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Uvod

Prazské jaro se od svého pocatku stalo teréem znepokojivé pozornosti, kri-
tiky a varovani vedoucich pfedstaviteld SSSR, NDR, Polska, Bulharska
a posléze i Mad’arska. V§e, co vybocovalo z pfedstav o jediné spravném
a mozném sovétském modelu socialismu, bylo povazovano za revizionis-
tické, sméfovalo ke kontrarevoluci a ohrozovalo samu podstatu socialis-
mu. Tou mérou, jak se reformni demokratizaéni proces v Ceskoslovensku
rozvijel, pfesla ,,varSavska pétka“ velice rychle od kritiky a ideologického
natlaku k masivnimu nétlaku mocenskopolitickému, v némz postupné na-
byvaly vrchu dvahy a plany na nésilné, vojenské potlaceni reformniho pro-
cesu i jeho vedeni. Podle protagonistii sovétského bloku totiz vyvoj v Ce-
skoslovensku po lednu 1968 ohroZoval nejen samotny socialisticky sys-
tém, ale také obranyschopnost zemi Var$avské smlouvy. Panovala obava,
Ze piipadna pfeména Ceskoslovenska v burzoazné-demokraticky stit a je-
ho moZné vystoupeni z aliance statd VarSavské smlouvy by znamenalo
anulovani vysledkd druhé svétové valky a zménu strategického poméru sil
ve prospéch Zipadu. DuleZitou, dosud nedocenénou roli hralo i sili so-
vétskych mar$ald o trvalé umisténi sovétskych vojsk na dzemi Ceskoslo-
venska.

Autor publikace Operace ,,Dunaj“, coz byl kryci nazev pro intervenci,
zde v prvnich ¢tyfech kapitolach chronologicky sleduje pfipravy na vo-
jensky zasah, zahajené pocatkem dubna 1968 bezprostfedné po dubnovém
plénu UV KSC, na némz byl mj. schvélen Ak&ni program — program Praz-
ského jara. Vyklad je zasazen do S$ir§iho kontextu vlastniho reformniho
procesu a pozornost vénuje zejména postaveni a chovani ¢s. armady.

V pété, predposledni kapitole je vylicen pribéh vojensky tspésné in-
tervence i jeji totdlni politicky krach, nebof jejim strijctim se nepodafilo
— pro odpor v$ech ¢&s. Gstavnich organd a hlavné pro odpor drtivé vétSiny
lidu Ceskoslovenska — zajistit jeji politickou legitimitu. V zdvérecné kapi-
tole autor na faktech doklada, v jakych nesmirné sloZitych a nerovnoprav-
nych podminkach — za pfitomnosti nékolikasettisicové okupacéni armédy
v Ceskoslovensku, pod hrozbou krveproliti, obanské valky a nastoleni
vojenského okupacniho rezimu se v§emi z ného vyplyvajicimi disledky —
byla vedena tzv. ¢s.-sovétskd jednani v Moskvé ve dnech 23.-26. srpna
1968. Tomu pochopitelné odpovidal i vysledek jednani, tzv. Moskevsky
protokol, ktery umoznil sovétskému vedeni prosadit své pojeti ,norma-
lizace“ i ,,docasny“ pobyt sovétskych vojsk v Ceskoslovensku.




Publikace je napsana na podkladé analyzy unikatni sbirky archivnich
a jinych pramentl ceskoslovenské a zahraniéni provenience. Sbirka je vy-
sledkem price Komise vlady CSFR pro analyzu udalosti let 1967-1970,
jejimz clenem autor byl. Publikace cerpa napf. ze stenografickych zdzna-
mi schlizek ,,varS§avské pétky“, zdznamu ¢s.-sovétskych jednani, diploma-
tické korespondence, zdznaml a vzpominek byvalych velitelll intervenc-
nich arméd, z fondu A. Dubdeka a v neposledni fadé z nejnovéjSich ar-
chivnich materiald, uvolnéngch a piedanych Ustavu pro soudobé dé&jiny
sovétskou stranou. Nejdiilezitéj$i z nich jsou uvedeny v pfilohach.

Antonin Benéik

Zrozeni Praiského jara a jeho sudicky

»Musime dojit... k zavérim, které Feknou zcela oteviené, Ze kontra-
revoluce v Ceskoslovensku neprojde, Ze vedeni ceskoslovenské strany
a délnickd tFida Ceskoslovenska to nepripusti, Ze také spojenci Ce-
skoslovenska, to jest ti, kteri jsou zde shromdzZdeéni, to nepripusti.
W. Gomulka na schiizce pfedstavitel
Sesti socialistickych zemi v DrdZd’anech 23.3.1968

8. prosince 1967 se objevil v Ceskoslovensku neéekané prvni muz sovét-
ského impéria a generélni tajemnik UV KSSS Leonid Ilji¢ Breznév. Pfijel
na neoficidlni, aviak naléhavé pozvani prvniho tajemnika UV KSC a pre-
zidenta republiky Antonina Novotného. Hovofil s nim i s fadou ¢lent
pfedsednictva UV KSC a na neoficialni schiizce s pfedsednictvem pred-
nesl projev, v némz jakoby déaval najevo, Ze do vnitinich zéleZitosti vedeni
KSC se nehodla vméSovat (,,Eto vase délo“) a 9. prosince opét odjel. Pro
obyvatele Ceskoslovenska, pracovniky masmédii i pro vét$inu vedeni
KSC ztistal smysl jeho navitévy na delii dobu obestfen rouskou tajemstvi
a riznych dohadd. Sdm Breznév vSak povaZoval za nutné informovat
o své navstéveé §éfa MSDS J. Kadéara a rovnéz W. Ulbrichta, prvniho ta-
jemnika UV SED.!

Pokusme se alespoii poodhrnout onu rousku tajemstvi a dohadd i sku-
teénych pficin, které donutily znervéznélého A. Novotného povolat nej-
mocnéj§iho muZe sovétského impéria na pomoc k zachrané svého kyma-
cejiciho se trinu.

S jistym zjednoduSenim mizZeme fici, Ze na pocatku udalosti, které vy-
vrcholily procesem, jenZ na nejvy$si miru vylekal prvniho muze v Cesko-
slovensku, prezidenta a prvniho tajemnika UV KSC v jedné osobg, byli dva
byvali predstavitelé Sovétského svazu — J. V. Stalin a N. S. ChruScov.

5. bfezna 1953 zemfel za podivnych okolnosti viidce Sovétského sva-
zu Stalin. Nékolik dnfl po névratu z jeho pohibu zemfel i jeho ucenlivy
zak, prvni ,,d€lnicky“ prezident Ceskoslovenska a viidce KSC, Klement
Gottwald. Na jeho misto do vedeni KSC — v dobé kratkého prezidentovani
A. Zapotockého — byl zvolen na schiizi UV KSC ve dnech 4.-5. z4if 1953
do funkce prvniho tajemnika Antonin Novotny. Z hlediska naSeho tématu

1 Ustav pro soudobé déjiny, Sbirka Komise CSFR pro analyzu uddlosti let 1967-70
(ddle jen USD-SK) Z/M 1, 2; USD-SK, Zprdva o jedndnich a priibéhu navstévy
s. L. Breznéva ve dnech 8.-9.12.1967 (SUA, fond AN, CH, sv. 7).



Vv,

byla ovSem mnohem dtlezitéjsi skuteénost, Ze do ¢ela vedeni KSSS byl
jako jeji prvni tajemnik zvolen v zdf{ 1953 N. S. Chru$¢ov, nebof za jeho
»panovani®, poprvé v déjinach sovétského komunismu, prestalo byt,
i kdyZ ne v plné mife, reformni my§leni antileninskym kacifstvim. Chrus-
¢ovova politika reforem — byf velice nedislednych — po odhaleni stali-
nismu a jeho disledkt na XX. sjezdu KSSS v roce 1956, ndprava kfivd
stalinského teroru, politika mirového souziti, uvolnéni dosavadniho stro-
hého dirigovani komunistickych stran i celého mezinarodniho délnického
hnuti Moskvou atd., bylo néco do té doby nepfedstavitelného. Jeho zéslu-
hou byl dan silny impulz ke kritickému posuzovéni ,,jedin€ spravného*
stalinského pojeti socialismu, k formulovani vlastnich antidogmatickych,
reformnich predstav o socialismu, a to i pfes hriiznou recidivu stalinismu,
jakou bylo krvavé potlaceni madarské revoluce sovétskou armadou v roce
1956.

Tento proces probihal ovSem i u nas v Ceskoslovensku velice pozvol-
né. Tim spiSe, Ze A. Novotny a jeho vérni ve vedeni KSC novému mysleni
nijak nepfali a dislednému odhaleni zriidné politiky prvni poloviny pade-
satych let a rehabilitaci jejich obéti naopak v§emozné branili, nebo je ale-
spoin zdrzovali. AvSak situace a podminky pro tento proces byly v Cesko-
vé jiz o NDR.

Ceskoslovensko patfilo pfed druhou sv&tovou valkou mezi hospodai-
sky, politicky i kulturné nejvyspélejsi demokratické zemé. Myslenky so-
cialismu — po zkuSenostech z hospodarské krize tficatych let, po zkuSe-
nostech z fasitické okupace a druhé svétové valky, pod vlivem osvoboze-
necké mise sovétské armady a prvni zemé socialismu a také pod vlivem
demokratickych tradic prvni republiky — nalezly v Ceskoslovensku veliky
ohlas a spolecensky souhlas. Piedstavy velké ¢asti stoupencti socialismu
se ovSem zdaleka neztotoziiovaly se sovétskym stalinskym pojetim. Vyra-
zem této skutecnosti byla teorie a praxe Ceskoslovenské parlamentni cesty
k socialismu, kterd v§ak méla jen velice kratké trvani a Gottwaldovo vede-
ni prosadilo po tinoru 1948 pod tlakem Moskvy beze zbytku stalinské poje-
t{ se vSemi jeho hriiznymi jevy.

Po odhalen{ tzv. ,kultu osobnosti“ na XX. sjezdu KSSS a pod vlivem
nové chruscovovské politiky zacala postupné opadavat atmosféra strachu
i v Ceskoslovensku a poznenéhlu ji vystiidala atmosféra kritického posu-
zovani stavu ¢s. spole€nosti. Napomohla k tomu i skuteénost, Ze uvolnéni
mezinarodnich vztahi a proces sblizovani Vychodu a Zapadu vedl k uvol-
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néni vzdjemnych kontaktd a Ze ¢s. obéané dostali moZnost porovnivat
vlastni Zivotn{ realitu s podminkami Zivota ve vyspélych demokratickych
zemich Zapadu, kam vlastné Ceskoslovensko svou kulturou néleZelo.

Prvni zietelnéjsi reakci na zménu politické linie moskevského vedeni
a zndmkou formovani protinovotnovské opozice bylo voldni fady komu-
nistd i celych stranickych organizaci po svoldni mimofadného sjezdu
KSC, ktery by se zabyval situaci v ¢eskoslovenské spolec¢nosti. Tuto snahu
se zprvu dafilo Novotnému potlacovat, ale i on byl nucen éasem pod tla-
kem piibyvajicich kritickych hlasii a vlivem neuspécht lavirovat. Rizna
obdobi upeviiovani rezimu tvrdé ruky se stiidala ,,v disledku nebezpeci
imperialismu a zostfeného tfidniho boje* s krat§imi ¢i del§imi obdobimi
,,milostivého 1éta“.

Pfipometime alespoii nékolik zakladnich fakt:

XIL. sjezdu KSC v prosinci 1962 piedchazelo strzeni monstrézni Sta-
linovy sochy v Praze na Letné. V té dobé jiz pracovala tzv. Kolderova re-
habilitaéni komise, kterd posuzovala politické procesy padesatych let. Ve-
fejnost se o jeji ¢innosti dovédéla az v srpnu 1963, to vSak jiz del$i dobu
pracovala jin rehabilita¢ni komise, tzv. barnabitskd (v byvalém klastere
barnabitek na Hrad¢anech), v niz bylo nékolik desitek historikd, pravnikd,
ekonomt, filozofl a politologl a kterd se zabyvala rehabilitaci tzv. bur-
zoaznich nacionalistli. Prace obou téchto komisi zcela jednoznacné odha-
lila zridnost procest padesatych let, roli sovétskych poradcd v nich a ne-
vinu obéti. Vysledky prace téchto komisi, zvlasté ale barnabitské, se staly
silnym podnétem pro fadu novych historickych praci o nejnovéjsich &s.
déjinich, véetné SNP, které velice pozitivné ovlivnily i priibéh konference
ve Smolenicich k 20. vyro¢i SNP. Doslo také k rehabilitaci tzv. nekomu-
nistického, zejména zapadniho odboje. Zaslouzila se o to pfedevS§im po-
Cetna skupina historikdi sdruZzena kolem Vyboru pro déjiny druhé svétové
vélky. Velice aktivné vystupovali pfedstavitelé slovenské kulturni fronty,
soustiedéni kolem Casopisu Kultirny Zivot. Kritizovali protislovenskou
politiku A. Novotného a doZadovali se mj. federativniho uspofadani re-
publiky. V &eskych zemich plnily obdobnou roli Literdrni noviny. Sede-
satd léta byla ,zlatym vékem* ¢s. filmu, divadla, literatury. Objevila se
nova dila filozofd, historikil, ekonomt, politologh, vznikla fada védeckych
t)’/mgl, zabyvajicich se feSenim nejriiznéjSich otizek zivota ¢s. spolecnosti
atd.

2 Strucnou, avSak velice vystiznou charakteristiku predlednového obdobi podava mj.
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Velice jednodu3e feceno, na podzim 1967 dospélo opozicni, antino-
votnovské ¢i reformni hnuti komunistd i nekomunistd do stadia otevie-
nél.o stietu uvnitt vedeni KSC (jak za dané situace ani jinak nemohlo byt),
ktery dostal podobu sporu o dekumulaci nejvyssich stramckych a statnich
funkei. A. Novotny jako prezident a prvni tajemnik UV KSC byl sou¢asné
vrchnim velitelem CSLA, LM a pfedsedou NF. Slo o to zbavit ho funkce
prvniho tajemnika UV KSC, nebof on a jeho stoupenci se stali hlavni pfe-
kézkou pro feSeni nazralych problému ve spole¢nosti.

Pozice A. Novotného nezachrénila ani navstéva L. I. Breznéva, i kdyz
ne snad proto, Ze by mu Breznév zddnou pomoc poskytnout nechtél. Ve
svém vystoupeni na neoficidlni schiizce s ¢leny a kandidaty pfedsednictva
UV KSC naléhavé »doporucoval® odloZit feSeni dekumulace funkci na po-
zdé&jsi dobu, coz bylo i pfanim Novotného a jeho vérnych. Jak je vSak zfej-
mé ze zdznamu telefonického rozhovoru Breznéva s Kédérem,3 Breznév
nepochopil, o¢ v tomto sporu ve skutecnosti §lo a domnival se, Ze jde pfe-
dev8im o osobni spory. Pro naSe téma je ale velice dilezité zaznamenat,
Ze Breznév v tomto projevu pfi vykladu mezinarodni vojenskopolitické si-
tuace neopomenul zddraznit, Ze ,,péée o obranu SSSR a celého socialis-
tického tdbora musi byt vZdy na prvnim misté“. g

Antonina Novotného se nepodafilo zachrénit ani generdlu éejnovi ro-
dinnému pfiteli, resp. pfiteli jeho syna a predsedovi HV KSC na MNO
CSLA. Generil SeJna ve spolupréici s generdlem Mamulou, vedoucim
VIII. oddéleni UV KSC a pravou rukou Novotného, vyvijel mezi prosinco-
vym a lednovym plénem UV KSC velikou aktivitu na zichranu pozic No-
votného a samoziejmé i na zachranu vlastniho postaveni. Tato snaha byla
obsahem jednéni fady schlizek téméf kompletni $pi¢ky &s. generality
(s vyjimkou ministra Lomského, jeho ndméstka gen. Dzidra a nicelnika
HPS generala Prchlika) v kancelafi gen. Sejny ¢&i gen. Janka, niméstka mi-
nistra. Nechybély ani Gvahy a pliny gen. Sejny na vojenské vystoupeni
&s. jednotek. Nakonec viak dopis HV KSC, ktery vyjadfoval podporu &s.

Zd. Hejzlar v ¢lanku Z ¢eho se rodilo ,,Prazské jaro“ v knize PraZské jaro 1968
a jeho odkaz. Kolin n/R., Index, 1988; déle odkazujeme na: Kaplan, K.: Ceskoslo-
venskd reforma 1968, tkp. str. 1-276 v USD-SK; Ceskoslovensko roku 1968, 1. dil
— obrodny proces (autorsky kolektiv V. Kural, J. Moravec, F. Janicek, J. Navratil
a A. Bencik) Praha, Parta 1993, s. 7 n.

3 USD-SK, ZM 1, 2.

4  USD-SK, Zpriva o jednénich a prabéhu navstévy Leonida Breznéva ve dnech
8.-9.12.1967.
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armady A. Novotnému, byl na lednové zasedani UV KSC doruéen az ve chvili
— a to pfes vyslovné odmitnuti gen. Dzira a varovéani gen. Prchlika —, kdy
o rozdéleni funkci prezidenta a prvniho tajemnika bylo jiz rozhodnuto
Plany generila Mamuly, generala Sejny a StB, ktera jiz pfipravovala se-
znamy pro zatykéni odpiircti Novotného, nevysly,® nebof lednové plénum
UV KSC (3.-5.1.1968) volbou A. Dub&eka misto A. Novotného do funkce
1. tajemnika UV KSC a pfijetim usneseni o vypracovani Akéniho progra-
mu fakticky odstartovalo reformni proces Prazského jara.

Ne vSichni jeho aktéfi si ovSem tuto skutednost uvédomovali, nebof
jednota protinovotnovské opozice ve vedeni KSC je$té neznamenala jed-
notu v nazorech na dal$i vyvoj ¢s. spolecnosti. AvSak jakkoliv byl start
reformniho procesu rozpacity a mnozi jeho organizatofi a ucastnici si vét-
§inou teprve ujasiiovali jeho smysl a cil, v Moskvé, v Berliné, ve VarSavé
i v Sofii vyvolal velikou a znepokojivou pozornost. Jediné v Budapesti
nalezl urcité pochopeni ¢i dokonce nadéjna o&ekavani.”

Pokud jde o &s. vefejnost, ta v prvych dnech a tydnech nevénovala
lednovému plénu UV KSC zddnou mimofidnou pozornost. Informace
o jeho priibéhu byly jako obvykle velice skromné a vétSina obcani se
z pocatku domnivala, Ze jde jen o béZnou vyménu ve vedoucich funkcich
vladnouci KSC, ktera nebude mit zadny vliv na dal$i v§voj spoleénosti.
Alexander Dubcek, novy prvni tajemnik, povazoval za nutné vypracovat
nejdiive konkrétni program demokratickych reforem a vytvofit takové ve-
deni, které by jej vzalo za svij a vystoupilo s nim pfed narody Ceskoslo-
venska.

Mezitim Dubéek absolvoval nav§tévu v SSSR a pohovory s Brezné-
vem, Kadarem i Gomulkou.’ Mnohé ze svych pfedstav o dal$im vyvoji na-
znadil jiz ve svém projevu na VII. sjezdu JZD ve dnech 1.-3. Ginora 1968
a také v projevu k 20. vyro¢i Gnora. V pfitomnosti celé Spicky piedstavi-
telt socialistickych zemi — L. I. Breznéva, W. Ulbrichta, W. Gomulky,

5  Bencik, A. — Navrdtil, J.: Vojdci a Prazské jaro, 1kp., kapitola J. Navritila Prosinco-
véd ouvertura, s. 88-109 a kap. Polednové zemétieseni, s. 110 n.

6  Dubcek, A.: Nadéje umird posledni, Praha, Svoboda 1993, s. 134; Bifak, V.:
Pameti, 2. dil, Praha, Cesty 1991, s. 97.

7  USD-SK, K, sifrovky &s. diplomatickych pfedstavitelfi z ledna a tinora 1968; déle
viz pozn. 9.

8  Dubdek, A.: Nadéje umird posledni, Praha, Svoboda 1993, s. 138 n.

9  USD-SK, D 33, Z/M 3, informace o setkéni s J. Kaddrem; USD-SK, D 35, informa-
ce o pobytu Dubleka v Moskvé; Dubéek, A.: Nadéje umird posledni, Praha,
Svoboda 1993 s. 145 n.
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J. Kédara, T. Zivkova, N. Ceaugesca a V. Vlahovice — $el v naznadeni své
reformni orientace je§té dale, a to i pies to, Ze si Breznév vynutil v pt-
vodnim textu ur¢ité Gpravy. V jeho projevech vyrazn& zaznivala orientace
na novou socialistickou demokracii, na hledéni vlastni cesty k feseni spo-
le¢enskych problémd, na nové pojeti vedouci dlohy KSC, atd.'”

Mléeni nového vedeni KSC o smyslu lednového pléna prerusil mezi-
tim J. Smrkovsky svym &lankem v deniku Prdce z 21.ledna pod nazvem
»O¢ dnes jde“, v némZ mj. velice jednoznadné& vystoupil za opravdovou
demokratizaci vefejného Zivota. V kratké dobé pak nasledovaly ¢lanky
dal8ich politikd — Slavika, Mlynafe, Huséka, Hiibla, FriSe, opét Smrkov-
ského, Spacka a daliich," stejné tak i vystoupeni fady piedstavitel védy,
kultury a sd€lovacich prostiedkd, jako nap. interview K. Wintra s E. Gold-
stiickerem nebo vystoupeni Sabaty, Lederera a dalich.'?

VétSinu téchto ¢lanki a vystoupeni je moZno soudasné oznadit za ja-
kasi osobni programovi prohléd$eni, charakterizujici postoj autort k po-
¢inajici reformé. Poditkem bfezna vydiva UV KSC obsirnou informaci
»O pribéhu jednani f{jnového, prosincového a lednového zasedéni
UV KSC“. V téze dobé na pielomu tinora a bfezna vstupuji do politického
Zivota Cs. sdélovaci prostfedky, zbavené dosavadni cenzury. Dochazi k in-
formaéni explozi a k nazorové konfrontaci i na témata dosud tabuizovani.
Cs. spole¢nost je najednou zavalena spoustou informaci o chybach rezimu
A. Novotného a zv143t& pak o hrizich reZimu padesatych let, volanim po
napravé i stanoveni odpovédnosti, po rehabilitacich, Gvahami o tom, jak
dal a také kritikou pfedstavitel rezimu A. Novotného a volanim po jejich
odstoupeni. Pfispéla k tomu i aféra rodinného piitele Novotného gen. Sej-
ny a jeho Gték do USA i s milenkou po odhaleni jeho nezakonnych ,,ob-
chodd“.

Nektefi z pracovnikil &s. masmédii, po dlouhych letech omezovani
svobodného projevu a zfejmé i ve snaze prehlusit sviij pocit spoluodpo-
védnosti nebo viny za minulost, zaéali nyni popoustét uzdu své fantazii,
vyhledavali senzace, pfehanéli kritiku minulosti, vystupovali s radikalni-
mi poZadavky a nézory, které nerespektovaly redlnou situaci &s. spoled-
nosti, zv1asté jeji mezinirodnépolitické zafazeni. Nicméné je nutné po
pravdé konstatovat, ze ¢s. sd€lovaci prostfedky maji — pies uvedené vyhra-

10 K otdzkdm obrozovaciho procesu v KSC (Vybrané projevy A. Dubceka), Bratislava
1968, s. 17 n. a 31 n.

11 Rudé prdvo, 30.1., 8.2., 13.2., 16.3.; Kulturni Zivot, 12.1., 9.2.; Prdce, 28.1.
12 Cs. rozhlas, 25.1.1968; Student, 14.2.1968.
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dy — neobycejné velikou zasluhu na tom, Ze reformni proces nezustal jen
zalezitosti vedouciho grémia KSC, ale ze do tohoto procesu byly postupné
vtazeny vSechny vrstvy obyvatelstva, vytvafejici Sirokou ob¢anskou spo-
le€nost. V prvni poloviné bfezna probé&hla napt. v Praze, Brné a Bratislavé
fada mitinkd mladeZe, na nichz pfedstavitelé stranického a stitniho vedeni
i ¢s. kultury odpovidali na spoustu kritickych dotazi k minulosti, soucas-
nosti, ale i budoucnosti.'?

AvSak tou mérou, jak se reformni proces rozvijel do §itky i do hloub-
ky, zacaly se z Berlina, Moskvy, VarSavy, Sofie a posléze i z Budapesti
ozyvat kritické hlasy, obviniovani z nariistini pravicové-oportunistickych,
antisocialistickych sil a varovani pfed hrozbou kontrarevoluce. Uz nékolik
tydné po lednovém plénu UV KSC piesla vedouci grémia péti zemi var-
Savského spolecenstvi od kritiky a varovani k pfimému ideologickopoli-
tickému a mocenskopolitickému natlaku na teprve se formujici Dubceko-
vo reformni vedeni; nechybéla ani hrozba ozbrojenym zisahem nebo na-
bidka ,internacionalni“ vojenské pomoci na zvladnuti nebezpeéné
kontrarevoluéni situace v Ceskoslovensku. Oba tyto zdkladni aspekty —
ideologickopoliticky i mocenskopoliticky, ¢i pfesnéji vojenskostrategicky
— byly v pfistupu varSavské pétky k reformnimu procesu a jeho vedeni ob-
sazeny soucasné, vzdjemné¢ se podmifiovaly a ovliviiovaly. Pochopitelné,
Ze jednotlivi ¢lenové pétky prikladali tomu ¢i onomu aspektu rliznou vahu
a ze v zévislosti na vyvoji situace v Ceskoslovensku a na jejim hodnoceni
ze strany C¢lent pétky vystupoval néktery z nich do popfedi vice. Pro
upresnéni doddvdm, Ze mocenskopoliticky aspekt nelze chapat jen jako
vyhradni orientaci na vojenské feseni, to vS§ak mélo byt jeho soucasti.

Témto dvéma zdkladnim aspektim vztaht varSavské pétky k reform-
nimu procesu a jeho vedeni odpovidaly i dva zasadni okruhy ,,davodd“:

1) Zatimco vyvoj v Ceskoslovensku v druhé poloviné $edesatych le?
pozvolna sméfoval k prosazeni sil, usilujicich o vymanéni ¢s. spolecnosti
ze svirajictho krunyfe stalinismu a k prosazeni demokratického pojeti so-
cialistického vyvoje, ktery by odpovidal demokratickym tradicim a narod-
nim potiebdm a zvlaStnostem, v Sovétském svazu probihal proces zcela
opacny. Odstavenim Chruscova a nastupem Breznéva do vedeni KSSS
v roce 1964 byl soucasné zahdjen néavrat k stalinismu. Postupné byly od-
bourdvany chru§¢ovovské reformy, bylo restaurovéano stalinské pojeti so-

13 Havligek, D.: Masovd komunikace v Ceskoslovensku 1956-1968, dil 11 (tkp. studie

v USD-SK); Ceskoslovensko roku 1968, (1. dil: Obrodny proces), Parta, Praha
1993, str. 27 n.
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cialismu a jeho metody ovladani spolednosti. Sovétsky systém socialismu
byl BreZnévovym vedenim povaZovan a prezentovan jako jediné mozny
a spravny. Jakékoliv vyboceni z tohoto breznévovského pojeti, pies for-
malni uznévani ndrodnich zvla$tnosti a specifik, bylo vykladano jako
ohroZeni samotné podstaty socialismu a névrat k burzoazni demokracii.
Soucasné s upeviiovanim neostalinského rezimu BreZnévova vedeni vzri-
stal i vliv a mocenské postaveni sovétské armédy a jeji vedouci mar§alské
skupiny. Ulbricht, Gomulka i Zivkov se s timto breznevovskym pojetim
socialismu v zdsadé ztotoZiiovali, nebof reformni proces v Ceskosloven-
sku znamenal nebezpeén ly piiklad pro jejich narody a ohroZeni jejich vlast-
nich mocenskych pozic.

2) Z hlediska mocenskopolitickych z4jm@ a plani Moskvy mé&lo Ce-
skoslovensko jako geopoliticky prostor ve stfedni Evrop& neoby&ejné veli-
ky vyznam. Jako primyslové nejvyspélej$i zemé socialistického spole&en-
stvi s rozvinutou zbrojni vyrobou a s druhou (po sovétské armadé) rela-
tivné nejsilné€jsi, nejlépe vyzbrojenou, vycviéenou a nejspolehlivé;jsi
armadou Var3avské smlouvy hralo v mocenskopolitickych a vojenskostra-
tegickych tvahich Moskvy a jejich mar3alt déileZitou roli. Pohled na do-
bovou mapu nam ukize, Ze Ceskoslovensko lezelo na rozhrani dvou nej-
vétsich vojenskopolitickych uskupeni, NATO a Var$avské smlouvy, a sou-
Casné napfi¢ hlavni osy moznych vale¢nych operaci, pfi¢emz ,krylo*
Zapadni Némecko, resp. zajisfovalo bezpeénost jizniho boku NDR. Ve vo-
jenskostrategickych Gvahich a zdmérech vedeni obou téchto uskupeni
pfedstavovala stfedni Evropa hlavni evropské val&iste. Proto také byly na
obou strandch soustfedény mohutné vojenské sily.

Ceskoslovensko spolu s NDR a Polskem tvofilo soucasné jakysi kryt
sovétského ,,Zelezného trojihelniku®, ktery predstavovaly baltské republi-
ky a severozdpadni Rusko. Navic oddélovalo ,sever od ,jihu“. Af uZ se
vojenskostrategické ivahy a plany na zpfisob zahdjeni a vedeni mozné
valky jakkoli ménily (po obdobi zvySeného napéti & s pfekvapenim, za
pouzZiti zbrani hromadného nieni nebo zbrani konvenénich, v Gtoéné &
obranné ¢innosti atd.), a to v zavislosti na vyvoji mezinirodni a vojensko-
politické situace, jedno zlistavalo konstantni: &. armadé bylo piisouzeno,
aby v pfipadné vélce — af jiZ v Gtoéné & obranné ¢innosti — spolu s jed-
notkami sovétské armddy, které byly umistény v NDR, bojovala jako prvo-
sledovd armédda po nékolik dnil (cca 70 hod.) a pfipravila tak podminky

14 GorbaCov, M. S.: Pfestavba a nové mysleni.., Praha Svoboda 1987; Burlackij,
B Breznev a konec oblevy, Tydenik aktualit 1968,
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pro nasazeni druhého sledu vojsk VarSavské smlouvy k dosaZeni stano-
venych cilii. Z toho diivodu kladla Moskva netiimérné vysoké pozadavky
nejen na pocetni stavy, vyzbroj a vycvik ¢s. armady, ale také na Cs. zbrojni
vyrobu, kterou na§ primysl ovSem nebyl s to zajistit.

V prosinci 1965 proto doslo k podepsani tajné ¢s.-sovétské smlouvy
o vybudovani tii skladl pro uloZeni specidlnich jadernych hlavic na Gizemi
Ceskoslovenska do konce roku 1967, a to se viim zafizenim a ubytova-
cimi prostory pro sovétsky persondl (cca 500 muzil), ktery mél sklady ob-
hospodarovat. Do té doby totiZ byly hlavice pro ¢s. raketové jednotky
ukladany mimo tGzemi CSSR a v piipad& potfeby k nam mély byt dopra-
veny podle zvlastniho planu, coz by vSak v pfipadé nenadalého napadeni
znamenalo piili$né zdrZeni (cca 18-22 hod.). Cs. armada by musela zahjit
bojovou ¢innost bez hlavni palebné sily, jen pii vyuziti vysledkl nasazeni
strategickych jadernych zbrani sovétské armédy, zatimco vojska NATO
disponovala jadernymi zbranémi jiZ na stupni pluku. K tomu je nutno do-
dat, zZe v té dobé mély armady NATO v poctu jadernych hlavic jednoznac-
nou pievahu.

Rada signild naznacuje, Ze pravé v pfedveder Prazského jara, v roce
1967, vyznam Eeskoslovenského prostoru v mocenskopolitickych a vojen-
skostrategickych tvahach jesté vice vzrostl. Varovnym signalem pro so-
vétské vedeni a armadni veleni byl jisté i vysledek Cervnové tzv. Sestiden-
ni valky na Blizkém vychodég, nebof bleskové vitézstvi Izraele nad Egyp-
tem bylo soucasné nejen pordzkou zbrani Var§avské smlouvy, jimiz byla
egyptskd armada vyzbrojena, ale i opera¢niho uméni desitek sovétskych
i ceskoslovenskych vojenskych poradcti této armady.

Neméné¢ dilezitou a podle sovétskych historiki mnohem vyznamnéjsi
udélosti roku 1967 byla skutecnost, Ze v téZe dob€ se vlivné marSalské
skupiné podafilo prosadit do funkce MNO (po smrti Malinovského) dosa-
vadniho velitele spojenych ozbrojenych sil VarSavské smlouvy marSila
Grecka. O vlivu této skupiny na vedeni SSSR svéd¢i skutecnost, Ze se tak
stalo proti vili a proti ndvrhu Breznévova politbyra, které do této funkce
prosazovalo civilistu D. M. Ustinova, predstavitele sovétského obranného
primyslu. Do této skupiny patfil také mar§al Jakubovskij, ktery vzapéti
vystfidal marSala Grecka v jeho dosavadni funkci.

Jestlize za vlddy N. S. Chruséova sovétska vojenska doktrina vychéazela
z predpokladu, Ze eventudlnimu vypuknuti valecného konfliktu bude pfed-
chazet obdobi zvyseného napéti, pak nistup Breznéva v roce 1964 a spolu
s nim i vzestup moci a vlivu sovétskych mar$ald, reprezentantli pozemni
armédy, prosazujicich zkuSenosti z druhé svétové valky, pfinasi zakladni
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zménu vojenské doktriny. Podle nidzord téchto mar§ald jakési blize neurce-
né rozbory pry dokazovaly, Ze imperialisté pfipravuji nenadily jaderny
Gtok. Protoze v Ceskoslovensku na rozdil od NDR a Polska sovétské voj-
ska umisténa nebyla, ackoliv se o to Moskva nékolikrat pokousela, situace
u nés byla sledovana nejen v Moskvé, ale i v Berlin€ a ve VarSavé se zvy-
$enou pozornosti. ,Ztrata“ Ceskoslovenska by totiZ mj. znamenala pferu-
Seni pfimého spojeni mezi jednotlivymi slozkami VarSavské smlouvy.

Jak nebyvale vzrostly v mocenskopolitickych tivahach a v rozhodo-
vani moskevského vedeni vdha a vyznam vojenského prvku, tak také stou-
pal i jeho z4jem na trvalém umist&ni sovétskych vojsk v Ceskoslovensku,
nebof tim by byl soucasné vyfesen i problém uskladnéni jadernych hlavic
a jejich bezprostfedniho nasazeni pfi vzniku véaleéného konfliktu. Navic
rizné vyroky Breznéva, Kosygina a dal$ich naznacuji, Ze umisténi sovét-
skych vojsk v Ceskoslovensku pro né pfedstavovalo vytvofeni piiznivéj-
$ich podminek pro odzbrojovaci jedndni s vedenim USA.

Zbyva snad jen dodat, ze Ceskoslovensku a jeho armadé bylo v mo-
censkopolitickych a vojenskostrategickych tivahach a planech pfisouzeno
fakticky se obétovat ve jménu obrany socialismu, ve skutecnosti ale v z4j-
mu imperidlnich ambici Moskvy. Proto se také fada ¢&s. vojenskych i poli-
tickych Cinitell a pracovnikll vojenskovédecké fronty, zvlasté na VPA,
snazila vypracovat a prosadit ¢s. vojenskou doktrinu, ktera by toto nebez-
pedi totdlniho zniceni odstranila nebo alespoii silné omezila. A to byl pro
Moskvu a veleni jeji armady dalsi divod k tvrdé kritice polednového vy-
voje v Ceskoslovensku.'

Prvni koordinovanou akci proti &s. reformnimu procesu a jeho vedenti,
pii niZ bylo pouzito masivniho ideologického, mocenskopolitického natla-
ku, véetné ponékud zastfené hrozby vojenského zasahu, byla schizka

15 Nejdiikladnéji a velice fundované se touto problematikou zabyval ve svych studiich
¢len Komise vlady... doc. J. Madry, CSc.: Proména ¢s. armddy r. 1969 v ozbrojenou
silu normalizace; Mocensky zvrat v dubnu 1969 a podil vojki na jeho provedent;
Obrana Ceskoslovenska riskovanim likvidace jeho narodfi; Sestup do nejtemngjsich
hlubin normalizace. — Mnohé z dokumentd, které tvofi podklad Madryho studii,
jsou ulozeny v archivu USD-Sbirka Komise... Studie Madryho viz také Historie
a vojenstvi, €. 5/1992, ¢. 4 a 5/1993; Alsop, J., New York Herald Tribune, 21.—
22.11.1970. Z dal$ich pramenti odkazuji na: Erickson, J.: Ceskoslovenskd krize
a vojéci, Svédectvi, 11/1979 &. 92; Whetten, L. L.: Vojenské aspekty sovétské
okupace CSSR, The World Today, tnor 1969; Kahn, H.: Co si myslet o Rusech,
¢as. Fortuna, listopad 1968; AFS, Interpelace poslancii v zileZitosti akce ,,Javory“
ze 16.4.1991 a odpovéd na ni.
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pfedstavitell varSavské pétky s Ceskoslovenskou delegaci v DraZdanech
23:3:1968.

Zastupce Ceskoslovenska — Dub&eka, Cernika, Lenarta, Koldera a Bi-
Faka — ktefi pfijeli do Drazd’an s pfedstavou, Ze se zde bude hovofit o eko-
nomickych otazkach, ¢ekalo jiZ pfi pfichodu do jednacich mistnosti prvni
prekvapeni v podobé€ pocetné generality sovétské a némecké armady. Vza-
péti byli nuceni vyslechnout z st Ulbrichta, Gomulky, Breznéva a Kosy-
gina i pon€kud umirnénéjsiho Kédara zdrcujici kritiku na adresu reformni-
ho procesu. Podle nich reformni proces — svoboda projevu, kritika chyb
a nedostatkd reZimu A. Novotného, odsouzeni hriiznych skute¢nosti pade-
satych let a volani po jejich ndpravé, kritika mocenského pojeti vedouci
dlohy KSC, volani po demokratizaci Zivota &s. spole¢nosti, vyména ne-
schopnych funkcionafd, zvlasté pak rezignace A. Novotného na funkci
prezidenta, pfiprava Akéniho programu atd. — znamenal néstup pravico-
vych antisocialistickych a antisovétskych sil, smérujicich ¢s. vyvoj ke
kontrarevoluci a ke ztraté vedouci role KSC v fizeni spoleénosti. V jejich
vystoupenich zaznivala proto nejen obava z mozného vytrzeni Ceskoslo-
venska z rdmce varSavského spolecenstvi, ale vedle varovdni a nabidky
pomoci k zastaveni tidajného kontrarevolu¢niho procesu také nezastiené
hrozby. ,,Bud bude v Praze pofddek, nebo musime udélat rozhodna opatie-
ni!“ fekl mj. Ulbricht ve svém vystoupeni. ,,Vazné vas varujeme, udélejte
si porddek,“ fekl v zavéru. Kdyz se Cernik piileZitostn& zeptal BreZznéva,
co znamend pfitomnost generality pfi jednani, dostalo se mu odpovédi, Ze
»piitomnost téchto veliteld miZe znamenat i to, Ze kdyZ budete potfebovat
pomoc v feSeni vasich zéleZitosti, mlZze byt okamzité poskytnuta“.

Jakkoliv vSak byli &s. tcastnici obsahem a pritbéhem tohoto jednani
zaskoceni, dokazali — zvlasté A. Dubdek v improvizovaném vystoupeni —
kritikiim z4sadné oponovat a reformni proces obhajovat. A tak nakonec
misto pfipravené rezoluce o politické situaci v Ceskoslovensku v duchu
piednesené kritiky — po piislibu &s. delegace pfijmout opatfeni na zame-
zeni nepiételské Cinnosti — bylo na zavér jednani pfijato nic neiikajici fra-
zovité komuniké.'®

Obsah schiizky v DraZzd'anech byl pfed ¢&s. vefejnosti utajen z obavy
pied vzristem antisovétskych nélad, které by mohly zavdat dalsi davody

16 USD-SK, D 1/13, Informace o schiizce v DraZdanech; Bilakiv zdznam z Draz-
d’anské schiizky (SUA, nezpracovany fond G. Huséka); USD-SK, R, zdznam rozho-
voru s O. Cernikem; Dubdek, A: Nadéje umird posledni, Praha, Svoboda 1993,
s. 147 n.; Kéadar, J.: O Prazském jaru, Tydenik aktualit ¢. 7/1990.
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ke kritice reformniho procesu. S obsahem schiizky vSak nebyli seznidmeni
z obavy pred aktivizaci konzervativeil ani ¢lenové predsednictva UV KSC.”

Po névratu z Drazd’an pokracovalo Dubcéekovo vedeni bez jakéhoko-
liv zavdhani v nastoupeném reformnim kurzu. Piiprava dubnového pléna
UV KSC a jeho vlastni priibéh (28.3., 1.-5.4.1968), tj. fada kadrovych
zmén v nejvyssich stranickych a stitnich funkcich véetné volby L. Svo-
body do funkce prezidenta misto odstoupiv§iho A. Novotného, pfijeti ,,Re-
zoluce k soucasné politické situaci“ a pfedev§im schvileni Akéniho pro-
gramu, kterému pfedchazela rozsahla diskuse, jako programu demokratic-
kych reforem spolu s fadou dal$ich rozhodnuti a opatfeni, to v§echno
vytvofilo pfedpoklady pro zrychleni reformniho procesu.18

Akéni program jako zékladni dokument PraZského jara vychazi prede-
v8im z dikladné kritické analyzy minulého obdobi, z poznini pfi¢in hlu-
boké spolecenské krize, jejimz hlavnim zdrojem bylo dogmatické, mocen-
skobyrokratické uplatiiovani stalinského pojeti socialismu a jeho metod fi-
zeni v podminkich vyspélého Ceskoslovenska, a z poznani nutnosti jejich
piekonani. Proto také zdkladni my$lenkou a konkrétnim obsahem Akéntho
programu je prosazeni socialistické demokracie v fizeni vSech stranek zi-
vota &s. spolecnosti a zajisténi vSech demokratickych prav pro kazdého jed-
notlivého obcana: svobody projevu, shromazd'ovéni, spoléovéani, pobytu
a pohybu, atd. Formalné si v tomto programu KSC ponechavi i nadile ve-
douci roli ve spolecnosti, avSak jeji pojeti doznalo zdsadni zmény: ,,...ne-
uskuteciiuje svou vedouci dlohu tim, Ze vlddne nad spolec¢nosti, ale tim, ze
nejoddanéji slouZi jejimu svobodnému socialistickému rozvoji... Cilem stra-
ny neni stit se univerzalnim ’sprdvcem’ spolecnosti... Nahrazovani a zamé-
fovani statnich orginti hospodafského fizeni a spoleéenskych organizaci
stranickymi orgdny je nadéle nutno zcela odstranit... Monopolizovat socia-
listickou statni moc nemiiZe ani jedina strana, ani koalice politickych stran,
musi k ni mit pfistup vSechny politické organizace lidu.«"®

Pro radikalni kiidlo reformistd, ktefi ignorovali mezinirodnépolitické
mantinely reformniho procesu — af jiz v disledku neznalosti ¢i arogantni
pieziravosti — byl Akéni program malo ,,revoluc¢ni“ Pfedstavitelé varSav-
ské pétky v ném viak vidéli smrtelné nebezpeéi pro socialismus v Cesko-

17 Tamtéz.

18 Rok Sedesdty osmy, Praha, Svoboda 1969, s. 48 n.; Ceskoslovensko roku 1968,
1. dil, Praha, Parta 1993, s. 63 n.

19 Rok Sedesdty osmy, Praha, Svoboda 1969, s. 103 n.
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slovensku, nebof pochopili, Ze tento program je popienim ,,jediné spravné-
ho“ sovétského stalinského modelu, Ze se miZe stat pfitazlivym piikladem
pro nirody jejich zemi a tudiz nebezpeéim pro vlastni mocenské pozice.
V neposledni fadé v nich vyvolaval obavu, Ze jeho realizace by vedla
k odchodu ,,burZoazniho“ Ceskoslovenska z var$avského spolecenstvi
a tim by byla naruSena dosavadni mocenskopoliticka a vojenskostrategic-
ké rovnovaha v Evropé.
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Od kritiky a hrozeb k pripravé vojenské intervence

»Myslim, Ze jednim z nejdiilezitéjSich prvofadych ukoli, vyplyvaji-
cich z uddlosti v Ceskoslovensku, je provedeni manévrii na jeho iize-
7 €«

mi.
Gomulka na schiizce varSavské pétky v Moskvé 8.5.1968

Vyvoj situace v Ceskoslovensku, Gték generdla Sejny a opodstatnénd oba-
va z mozného vyzrazeni utajovanych skute¢nosti, ohrozujici bezpeénost
VarSavského paktu, sebevrazda niméstka ministra narodni obrany generala
Janko, celkové rozkolisana situace v ¢s. armad¢, ndhld vyména zékladniho
velitelského kadru &s. armady (bez konzultace s Moskvou!), stejné jako
rozsahld vyména kadri na nejvysSich stranickych a statnich postech, ale
hlavné pfijeti Akéniho programu, vyvolaly v Moskvé prudkou reakci.

Akéni program byl pfijat plénem UV KSC na samém po&atku-dubna,
a jiz 7. dubna odesila sovétsky velvyslanec Cervonénko do Moskvy
L. Breznévovi alarmujici tajnou zpravu o pribéhu a vysledcich dubnové-
ho pléna. Mezitim uz velky tym piekladateld v Moskvé pieklada Akéni
program pro potieby Breznévova vedeni.?’ Ve dnech 9.-10.4 se konalo za-
sedani UV KSSS, jehoZ hlavnim nimé&tem byla situace v Ceskoslovensku.
Ze stenografického zdznamu Breznévova projevu na plénu UV KSSS
17. ¢ervence, v némz mj. rekapituloval reakci sovétského vedeni na situa-
ci v Ceskoslovensku od ledna do var§avské schlizky 15. ¢ervence, je ziej-
mé, Ze politbyro UV KSSS pfijalo po tomto dubnovém plénu fadu opatie-
ni, aby zabranilo ,,ohrozeni socialistickjch vymoZenosti v Ceskosloven-
sku a jeho odtrzeni od socialistického spoleenstvi«.!

Druhy den po skonceni tohoto zasedani (11. dubna) poslal L. Breznév
A. Dubcekovi osobni dopis, v némz se stylizoval do role starostlivého ot-
ce, a vyjadfil vazné znepokojeni nad vyvojem v Ceskoslovensku: ,,Chci
Ti oteviené fici, ze jak v mém vystoupeni, tak i ve vystoupeni dalSich sou-
druhti byla vénovana pozornost a bratrské znepokojeni nad vyvojem situa-
ce v Ceskoslovensku... Reknu otevieng, e mé znepokojuje situace KSC.
JestliZze se kazdy den setkdva$ s dokumenty a fakty hrozné valky, kterou
proti ndm vede tfidni nepfitel v ohromnych rozmérech prostfednictvim

20 USD-SK, Z/SD 23.

21 USD-SK, Materidly UV KSSS, stenograficky ziznam refertu L. BreZnéva na
plénu UV KSSS 17.7.1968.
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rozvédky, propagandy, diplomacie i jinak, neodbytné se vnucuje na mysl,
7e my komunisté musime byt bdéli a jednotni...“ V zavéru dopisu pak vy-
zyva, aby vedeni KSC projevilo jednotu ,,v boji s revizionistickymi, proti-
socialistickymi zivly, kterym je tfeba uzaviit cestu k ovliviiovani vyvoje
udalosti“.?> O né&kolik dnf pozdé€ji, 16. dubna, si Breznév v telefonickém
rozhovoru s Dubéekem ziejmé ovéfoval ohlas svého dopisu a pfipominal
vyslovené pozadavky.

Podle pafizského Le Monde z pocatku kvétna mél na tomto zasedani
pronést nacelnik HPS Sovétské armady gen. JepiSev tvahu, Ze pokud se
,skupina vérnych ceskoslovenskych komunistti obrati na Sovétsky svaz
a ostatni socialistické zemé se zadosti o pomoc pfi zdchrané socialismu
v Ceskoslovensku, Sovétska armada je v takovém piipadé pfipravena spl-
nit svoji internacionalni povinnost.“23

Nejnovéjsi prameny, které se nam podafilo ziskat, potvrzuji, Ze vy-
stoupeni generala JepiSeva nebylo nikterak ndhodné, tim méné smyslen-
kou zapadni propagandy, a Ze Moskva se viibec nespokojila jen s ,bratr-
skym® varovdnim. Ze souhrnného hlaSeni velitele JiZzni skupiny sovét-
skych vojsk v Madarsku, generdlplukovnika Provalova z 22. z4fi 1968
(o udalostech souvisicich s pfipravou a pribéhem vojenské intervence) je
ziejmé, Ze o piipravé na eventuilni vojenskou intervenci proti Ceskoslo-
vensku bylo v Moskvé rozhodnuto jesté pfed vlastnim zaseddnim
UV KSSS a dopisem Breznéva Dub&ekovi. Ve zpravé Provalova je totiz
uvedeno: ,,Pfiprava na vojenskou operaci *Dunaj’ zacala po pfijmu direkti-
vy ministra obrany (tj. marSala Grecka — BA) GOU/1/87654 z 8.4.1968,
kterd nafizovala vytvofit z JiZzni skupiny vojsk skupinu ’Jih’ a stanovila
jeji Gkoly“.>* Zahéjeni pfiprav na event. vojenskou intervenci v Ceskoslo-
vensku pocatkem dubna 1968 potvrzuje i velitel 2. polské armady, gene-
ralplukovnik F. Siwicki ve své vzpomince na tcéast v intervenci.

V prvni poloviné dubna 1968 se v hlaSenich ¢s. dipolomatd zacaly
objevovat zpravy ze zemi varSavské pétky o ivahach na moznost ozbro-
jeného zasahu v Ceskoslovensku. Tak napf. podle informace &s. zastupi-

, telského tfadu v Budapesti bulharsky velvyslanec Pangelov prohlésil, Ze

22 USD-SK, D, 11/6, dopis L. Breznéva A. Dubcekovi z 11.4.1968.
23 USD-SK, Ceskoslovensko 1966-71. Chronologie, s. 113.

24 Pataky, Ivan: Spoluticast madarské lidové armady na okupaci Ceskoslovenska,
Historie a vojenstvi, ¢. 4/1993.
25 Kowalski, Lech: Kryptonim ,,Dunaj“, Ksiazka i Wiedza, VarSava 1992, s. 36 n.

23



diplomaté socialistickych zemi se shoduji v nazoru, ,,Ze socialistické zemé
nebudou véahat pouzit ozbrojeného néasili v pfipadé¢ ndznaku odtrZeni
Ceskoslovenska ze svazku socialistického spoleéenstvi“.26

V dennim tisku zemi varSavské pétky, zvlasté v NDR, Polsku a Bul-
harsku se stile Castéji objevovaly rizné kritické ¢lanky a varovani na adre-
su reformniho procesu v Ceskoslovensku, stejné jako v diplomatickych
zpraviach do Moskvy. Sovétsky velvyslanec v Polsku A. B. Aristov ve
svém hlaSeni ze 17.4.1968 o rozhovoru s Gomulkou uvedl, Ze podle Go-
mulky ,,zacal jiz proces pfemény socialistického Ceskoslovenska v bur-
Zoazni republiku® a Ze tato situace ,vyZaduje na§ okamzity zasah, nebof
nelze zistat prostoduchym pozorovatelem, kdyz se v Ceskoslovensku za-
&inajf uskutedtiovat kontrarevoludni plany*.%’

Vile¢na maSinerie varSavské pétky, dirigovand Moskvou, se opravdu
dala do pohybu, aby byla kdykoliv pfipravena poskytnout ,,bratrskou po-
moc“ Ceskoslovensku, ,,ohroZzenému kontrarevoluci.

Soucasti téchto piiprav bylo zfejmé i ,,turné“ velitele Spojenych
ozbrojenych sil VarSavské smlouvy marsala Jakubovského po NDR, Pol-
sku a Bulharsku. 24. dubna pfijel i do Ceskoslovenska. Oficidlnim diivo-
dem néavstévy bylo sezndmeni s novym &s. stitnim vedenim. V pribéhu
24.-25.dubna vSak vedl zdvazna jednani jak s ministrem narodni obrany
gen. M. Dzirem, tak i s pfedstaviteli ¢s. vedeni: prezidentem L. Svobodou,
pfedsedou vlady O. Cernikem, piedsedou NS J. Smrkovskym a prvnim ta-
jemnikem UV KSC A. Dub&ekem. Pfijel viak ,také“ s navrhem (i spise
s pozadavkem), aby hlavni velitelstvi Spojenych ozbrojenych sil VarSav-
ské smlouvy (fakticky sovétské veleni) mohlo pfimo disponovat dvéma
¢eskoslovenskymi divizemi. General Dzur a Cs. piedstavitelé shodné tento
navrh — ktery byl v rozporu s protokoly i vlastni smlouvou — odmitli. Pro-
sadili, Ze i nadale plati zdsada, Ze ,,0zbrojené sily ¢lenskych statd, vycle-
néné do Spojenych ozbrojenych sil, zistavaji v pfimém podrizeni narod-
nich veleni, kterd maji za drovei jejich pohotovosti plnou odpovédnost®,
a Ze ,,hlavni velitel musi vychazet ve své ¢innosti nejen z rozhodnuti Poli-
tického poradniho vyboru, ale v kazdém piipadé i ze souhlasu vlad nebo
ministrl obrany pfislusné ¢lenské zemé“.

Cs. predstavitelé vyslovili nesouhlas i s ndvrhem na tcast ¢s. vojen-
skych predstaviteld ve vysokych funkcich Spojeného veleni zfejmé jako

26 USD-SK, K, §ifrovvka ¢. 3505 ze 6.4.1968 z Budapesti.
27 Bucharkin, I. V.: Sol avgust ’68-go goda..., Pravda, 18.2.1991.
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pro &s. armddu nerealistickych a snad i jako kompenzaci za odmitnuti prv-
niho navrhu. Generdl Dzur odmitl i tfeti navrh Jakubovského, totiz aby se
frontové operacni cviceni, planované na zafi 1968, konalo — a to v §ir§im
rozsahu — jiz v kvétnu. Ve zpravé predsednictvu UV KSC naopak navrho-
val, aby se toto cviceni vzhledem k vnitropolitické situaci, situaci v armé-
dé a kddrovym zménam ve veleni v roce 1968 nekonalo a odloZilo se na
rok 1969. Usnesenim piedsednictva UV KSC ze dne 30. dubna bylo viak
Dztirovi uloZeno ,,urychlit kddrovou a ostatni pfipravu pro provedeni fron-
tového cviceni®. Termin jeho konéni zatim ale stanoven nebyl.28

Je velice pravdépodobné, Ze navrhy, které Jakubovskij piednesl Cs.
piedstavitelim, zvIa$té navrh na urychlené a rozsifené cviceni, konzulto-
val pfi svém ,turné“ s predstaviteli varSavské pétky.

V dobé jeho ndvstévy probihala 25. schiize NS, kterd mj. jednala
o programovém prohlaseni vlady, pfedneseném O. Cernikem. Kratce poté
se u Cernika ohlésil velvyslanec Cervonénko s tim, Ze byl pozadan sovét-
skou vladou o objasnéni koncepce ¢s. vladni politiky, protoze vedeni
KSSS se domnivé, Ze se odchyluje od deklarovanych zisad. Cernikovo
vysvétleni, Ze se ¢s. vlida samoziejmé hldsi ke v§em zavazkim plynoucim
z Var§avské smlouvy a ze vSech smluv se zemémi vychodni Evropy, Ze
vSak pfitom vychédzi z &eskoslovenskych podminek, Cervonénka zfejmé
neuspokojilo. Namital, Ze ,,je to sice v§echno hezky feceno, ale Ze on vidi
v programovém prohlaseni odklon od spole¢né politiky socialistickych
statl a snahu postupné délat samostatnou ¢eskoslovenskou politiku bez
ohledu na zijmy spojencti“. Ani dal§i Cernikovo vysvétleni, ze kazda vla-
da déla samostatnou politiku a pouze véci spole¢né projednava se spojenci
a Ze vnitfni politika je vysostnym pravem kazdé zemé, Cervonénka ani
moskevské vedeni zfejmé neuspokojilo. Kratce po tomto rozhovoru se to-
tiz Cernikovi ohlésil telefonicky A. Kosygin a v kritkém rozhovoru vyslo-
vil pozadavek razantnéj$iho vystupovani na obhajobu spoleénych zajmi.
Na Cernikovou repliku, Ze to snad bylo dostateén& zdfiraznéno ve vladnim
prohlaseni, Kosygin fekl, Ze ,,sovétskd strana neni spokojena s vlddnim
prohlasenim, Ze vladni prohldseni je pokracovanim naseho kurzu z ledna
a ze oni se domnivaji, Ze vladni prohlaSeni mélo navézat na hodnoty, ve
kterych jsme po 1éta Zili.“ (sic!)
28 USD-SK, D 78, jednédni hlavniho velitele Spojenych ozbrojenych sil ve dnech

24.-25.4.1968 v CSSR; Rudé prdvo, 25.4.1968, Maril 1. I. Jakubovskij v Cesko-
slovensku; Rudé prdvo, 26.4.1968.
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Ve dnech, v nichz probihala tato jednani, bylo z Moskvy doruceno ¢&s.
pfedstavitellim pozvani na oficidlni nav§tévu 4.-5. kvétna. Breznév pfitom
vyslovil pfani, aby v sestavé ¢s. delegace byl také D. Kolder. V pozdnich
odpolednich hodinich 4. kvétna byla &s. delegace v sestavé Dub&ek, Cer-
nik, Smrkovsky a Bilak uvitina vedouci moskevskou trojkou — Brezné-
vem, Kosyginem a Podgornym za tcasti dalSich ¢lentl politbyra.

Vlastni jednani bylo zahdjeno az pristiho dne, 5. kvétna. Za sovétskou
stranu se jednani zdcastnili Breznév, Podgornyj, Kosygin, Katusev a Rusa-
kov. Od prvni chvile bylo zfejmé, ze ¢s. delegace se ocitla v podstaté ve
stejné pozici jako na schlizce v DraZzd'anech. Breznév jiz v dvodnim, zaha-
jovacim projevu vyslovil znepokojeni nad vyvojem situace v Ceskoslo-
vensku a pozadal o vysvétleni, jak hodnoti tuto situaci ¢s. vedeni, jak hod-
14 postupovat pfi jejim feSeni a jakou pomoc by pfi tom mohla poskytnout
KSSS.

Hlavni, nékolikahodinovy vyklad o tom, jak se stranické a statni ve-
deni Ceskoslovenska snazi realizovt myslenky Akéniho programu, jaky je
priabéh reformniho procesu s jeho klady i zapory, jaka je situace v narod-
nim hospodafstvi a o jinych otdzkach, prednesl A. Dubcek. Jeho fe¢ do-
plnil J. Smrkovsky charakteristikou situace pfed lednem a po ném, zdi-
vodnil nutnost rehabilitaci, zabyval se ekonomickou situaci, problémem
federativniho uspofadéni republiky a nutnosti pfijmout fadu préavnich no-
rem pro Zivot &s. spoleénosti. O. Cernik se pak zabyval mezinirodnimi
vztahy, podrobnéji vylozil ekonomickou situaci Ceskoslovenska a zdfivod-
nil Zadost ¢s. vedeni o plijéku na rozvoj ¢s. spotiebniho primyslu, s niz
se obratilo na sovétské vedeni.

Vystoupeni Dubéeka, Smrkovského a Cernika se nesla v duchu ob-
hajoby reformniho procesu, i kdyz fec¢nici pfiznavali, Ze reformni pro-
ces je provazen fadou negativnich jevl a vzristajicimi projevy antiso-
cialismu. Shodné vSak uvadéli a dokazovali, Ze &s. stranické a statni ve-
deni ma podporu vétSiny lidu, situaci je schopno zvlddnout a odmitd
pouziti administrativné-mocenskych prostfedki. Jediné vystoupeni
V. Bilaka, ktery mluvil o vnitropolitické situaci, z tohoto pojeti znacné
vybodilo. Jeho kritika reformniho procesu a hodnoceni vlivu antisocia-
listickych tendenci na tento proces — fe¢eno sportovni hantyrkou — do-
slova ,nahrdly na sme¢“ Breznévovi, pfipravenému k tvrdé kritice ¢&s.
vedeni.

L. I. Breznév se v prvni ¢asti svého rozsdhlého vystoupeni zabyval
nejdrive situaci uvnitf KSSS, mezinirodnépolitickou situaci, a neopome-
nul se pochlubit dspéchy sovétského narodniho hospodaistvi. Kdyz mluvil
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o poslednim, dubnovém (XXIIL.) zasedani UV KSSS, presvédéoval, Ze pfi
hodnoceni situace v CSSR bylo vedeni KSSS velice zdrzenlivé a informo-
valo plénum pouze v tom smyslu, Ze ,,zdravych procesi v CSSR zneuzi-
vaji rizné Zivly, které se snazi snizovat Glohu strany, avak vyjadfilo pfe-
svéd&eni, e KSC je dosti siln4, aby se s danou situaci vypofadala“.
Ovsem vzapéti poté, co se zastitil prohldSenim, Ze vychazi z bratrskych
citfi k Geskoslovenskému lidu a ke KSC, zahrnul v druhé &asti svého pro-
jevu hlavy €s. pfedstavitel piivalem tvrdé kritiky. Tvrdil, Ze u nas ,,...do-
chazi k organizovanému, planovitému postupu proti strané, ktera je ¢inéna
odpové&dnou za v8echny nedostatky. V prostfedcich masové komunikace
jsou prosazovény a zasazovéany tdery jak stran€, tak vztahfim k socialis-
tickym zemim. Rzné akce, v&etn& postupll jinych stran, zaklddéni riiz-
nych klub@ atd. sméfuji k naruSeni pozic strany a jejiho vedeni...“ V dal-
§im vykladu dospél k zavéru, Ze v Ceskoslovensku ,,nastala etapa boje
o moc“ a Ze ,,v boji je tfeba se chovat jako v boji“ a neopomenul pfipo-
menout zku3enosti z pribéhu madarskych udalosti v roce 1956. Mnoha
vystoupeni se pry dotykaji stitnich zdjml Sovétského svazu a ostatnich
socialistickych zemi.

Po Brezné&vovi pokradovali v kritice Kosygin i Podgornyj: ,,...JestliZe
Ceskoslovensko zakolis4 a dojde k restauraci kapitalismu, pfijdou na fadu
i dalsi socialistické zemé...proti strané vystupuji vSichni a strana nevystu-
puje proti nikomu...KSC ztrici autoritu a ne Ze ji ziskiva...jsou demora-
lizovany organy bezpecnosti...“

Clenové &s. delegace se snazili na kritické vytky reagovat. Aviak pod
soustfedénou palbou sovétského vedeni, které mélo na stole stohy mate-
ridld o situaci v Ceskoslovensku, jimiZz dokumentovalo kazdou konkrétni
vytku, ¢s. vedeni pfiznalo, Ze ,,i oni hodnot{ situaci jako velmi védZnou“.
Ze ,,...véznost situace vyzaduje i odpovidajici opatfeni zejména smérem
k tisku a masovym sdélovacim prostfedkiim, k posileni organizacni prace
strany od UV aZ po zékladni organizace...zaujet jasnych stanovisek k nej-
ozehavéjsim politickym otédzkdm, bezodkladné opatfeni k upevnéni armé-
dy, bezpeénosti a Lidovych milici...“

KdyZ v odpolednich hodinich 6. kvétna odlétala &s. delegace domi,
vezla s sebou jen mlhavy pfislib prostudovani zadosti o pijcku. Na druhé
stran€ sovétské vedeni ziskalo souhlas s dfivéj$im kondnim vojenského
cvigeni v Ceskoslovensku podle pozadavki Jakubovského, i kdyZ pfesny
termin jeho kondni zatim nebyl urlen. A jesté jedna skutecnost stoji za
zaznamendni. MiZeme-li v&fit vzpominkdm V. Bilaka, pak mél se Suslo-
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vem v prubéhu jednani separatni rozhovor, v némz Suslov rozvijel tvahy
o tom, zda by nebylo mozné na ochranu zdpadnich hranic v Ceskosloven-
sku nasadit nékteré sovétské jednotky a ¢ast ¢s. jednotek pouzit v ¢s. né-
rodnim hospodafstvi...”

Jesté téhoz dne (6. kvétna) moskevské vedeni telefonicky svolalo na
8. kvétna do Moskvy tajnou schiizku vedoucich predstavitelti varSavské
pétky: NDR, MLR, PLR a BLR.

Tyz den, snad ve stejné chvili, kdy ¢lenové ¢s. delegace diskutovali
na palubé letadla s V. Bilakem o jeho nekolegidlnim a odstfedivém vy-
stoupeni pfi moskevskych rozhovorech, letéla z Moskvy do VarSavy so-
vétskému velvyslanci Aristovovi depese s piikazem, aby navstivil Gomul-
ku a sdélil mu néasledujici rozhodnuti: ,,V disledku vzniklé situace
UV KSSS a sovétska vlada povazuji za nezbytné uskuteénit cvideni jedné
sovétské motostfelecké divize na tzemi Polska, pobliZ polsko-Ceskoslo-
venskych hranic, v prostoru Csieszyn — Bialsko-Biala — Pszcyna (60 km
jizné od Katovic). Pfesun divize uskutecnit v pribéhu 7.-8. kvétna tak,
aby hlavni sily divize dorazily do uvedeného prostoru v rannich hodindch
8. kvétna...<*

Odpovéd na otazku, jakou situaci mélo moskevské vedeni na mysli
a pro¢ méla byt cviéici divize na misté svého urceni pobliz ¢s. hranic praveé
8. kvétna, tj. ve dnech oslav zakonéeni druhé svétové valky, a jaky byl cil
tajné schlizky této pétky, se pokusime nalézt na nasledujicich strankach.

Pfedtim vSak jesté zaznamenejme dvé skutecnosti: Informace o Cs.-
sovétském jedndni se stala — kromé jinych otazek — pfedmétem jednani
na predsednictvu UV KSC 7. a 8. kvétna. Vyvolala nejen znaény ohlas,
ale i vyraznou diferenciaci ve vedeni KSC. Dosti zietelné se pfitom vyhra-
nila konzervativni skupina Bifak, Kolder, Svestka, Indra a dalii.

Druhou skutec¢nosti bylo, Ze podobné jako vedouci pfedstavitelé Ce-
skoslovenska byl podroben tvrdé kritice i ¢s. ministr zahrani¢nich véci Jifi
Hajek a celd koncepce Cs. zahraniéni politiky. Stalo se tak v priibéhu ofi-
cidlni névstévy J. Hajka v Moskvé ve dnech 6.—7. kvétna. Gromyko ani
Kosygin neakceptovali vyklad J. Hajka, ktery dokazoval, Ze nova aktivni

29 USD—SK, zdznam rozhovoru s O. Cernikem 1.2.1990; USD-SK, D 1/20, zaznam
o jedndni Cs. delegace v Moskvé 4.-5.5.1968. V. Bifak, Pameti, 2. dil, Praha,
Cesty 1991, s. 22 n.; USD-SK, Z/P 2, Z/M 5, zdpis vystoupeni na setkdnf prvnich
tajemnikd UV Bulharska, NDR, Madarska, Polska a SSSR 8.5.1968 v Moskv&.

30  Bucharkin, I. V.: Sol avgust 68-go goda..., Pravda, 18.2.1991; USD-SK Z/M 5.
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zahrani¢ni politika Ceskoslovenska dfisledné respektuje viechny spojenec-
ké smlouvy, dohody a pfijaté zavazky v rdmci VarSavského spoleéenstvi.31

Schiizka varSavské pétky v Moskvé byla zahdjena 8.5.1968 v 15 ho-
din ve sloZeni: BreZznév, Kosygin, Podgornyj, Gomulka, Ulbricht, Axen,
Kadar, Erdélyi, Zivkov. Kazda delegace méla svého tlumoénika. Podle dfi-
vé&jsi dohody, na niz se Breznév pﬁ zahédjeni schizky odvolaval, cilem
schiizky bylo projednani situace v Ceskoslovensku.

Utastnici jednani neJdrlve vyslechli podrobnou informaci L. I. Brez-
néva o prib&hu a vysledcich ¢s.-sovétského jednani a pak méli spolecné
posoudit situaci a vypracovat ¢i spiSe schvilit jakousi strategii spole¢ného
postupu proti ,,nebezpeci kontrarevoluce” v Ceskoslovensku. Ze ziznamu
Breznévova vykladu je zfejmé — a on to také vyslovné uvedl —, Ze kritika
&s. vedeni a situace v Ceskoslovensku ze strany Moskvy byla tentokrat
mnohem tvrd$i a kategori¢téj$i nez v Drazd’anech. Breznév ocenil jako
nejkonstruktivnéjsi vystoupeni V. Bilaka, v némz pfiznal, Ze na KSC ,,jsou
podnikany ttoky chytfe a organizované, Ze existuje centrum..., které celou
akci vede. My se ale nestavime na odpor, nemame ve svych rukou tisk,
rozhlas, televizi. V soufasné dobé nasi stranu napadaji kluby, byvala so-
cialni demokracie a byvala narodnésocialisticka strana. Utoéi se na mimo-
fadny sjezd, chtéji nas svrhnout. Ale slovenska komunisticka strana se drzi
pevnéji. I u nds mame demagogy, ale drzime je na uzdé€. Slovenskd komu-
nistickd strana nevystupuje s poZadavky na svolani mimofadného sjezdu,
a pokud bude opravdu takové rozhodnuti pfijato, nasSe strana se SJezdu ne-
zucastni, ani kdyby to zptsobilo rozkol.“

Ze zaznamu obsahlé pétihodinové diskuse, ¢itajictho nékolik desitek
stran, ktery vyhotovili polsti a mad’ar§ti icastnici jednani, je zfejmé, Ze
predstavitelé varSavské pétky s vyjimkou Kadéara neshledali v &s. obrod-
ném procesu ani zrni¢ko pozitivniho vyvoje a shodné kvalifikovali situaci
v Ceskoslovensku jako kontrarevoluéni.

Sponténn{ oslavy 1. méje, zvlasté pak prvomajovy privod a vskutku
neformalni projevy sympatif a vice ¢i méné kritické pozndmky a projevy
Ucastnikd privodu na adresu nikym nehlidaného stranického a stitniho ve-
deni, pfihlizejiciho z tribuny v ulici Na Pfikopech a bezprostfedné reagu-
jiciho na hlasy z privodu, to byl pro Gcastniky této porady jakysi kulmi-
nacni bod, resp. ukazatel zvratu ve vyvoji ¢s. situace smérem ke kontra-

31 USD-SK, B 50, zaznam ze zaseddni PUV KSC 7.5.1968; USD-SK, B 37, zdznam
z jednani Héjka s Gromykem v Moskvé, 6.-7.5.1968.
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revoluci!!! Drtivé kritice podrobili ¢s. hromadné sdélovaci prostfedky
a ,neschopnost® ¢s. reformniho vedeni vzit jejich fizeni pevné do svych
‘rukou. Vymeéna neschopnych funkcionari stranickych, statnich i spolecen-
skych organizaci byla pro né likvidaci zaslouzilych a strané vérnych (tj.
probreznévovskych) kadri. Podle nich se pod zaminkou svoldni mimofad-
ného sjezdu mélo pfipravit svrzeni celého dosavadniho stranického vede-
ni. Sebevrazdy jednotlived, ktefi neunesli tithu své viny za podil na zlo¢i-
nech padesatych let, interpretovali jako vrazdy poctivych komunistd. Vy-
ménu vedoucich kadrii v armadé a bezpecnosti, resp. nové pojeti prace
bezpecnosti, podle néhoz se mj. neméla zabyvat hledanim vnitfnich nepia-
tel, hodnotili jako dezorganizaci, ztratu akceschopnosti ¢i bojeschopnosti,
jako rozklad. Podle nich pfes oteviené ¢s. hranice k ndm proudily tisice
agent ze Zapadu s rozvratnou literaturou a zbranémi a pfipravovaly kon-
trarevolucni zvrat...

P1ili§ dlouho trval Gplny vycet smrtelnych hiichd obrodného procesu
a jeho vedeni proti pfedstavam vidct varSavské pétky o demokracii, svo-
bodé, socialismu, suverenité a vedouci tloze strany a samoziejmé proti je-
jich mocenskopolitickym zajmtm.

Zv1ast zavazné je jejich stanovisko k Akénimu programu. Pfi &s.-so-
vétském jedndni se tento program nestal pfedmétem kritiky, alespoii ne
piimé, nyni vSak byl podroben sziravé kritice: od jeho zesméSnovani a ba-
gatelizovani Ulbrichtem aZ po hodnoceni Gomulkou a Breznévem jako
»hlavniho dokumentu, proti némuz je tfeba bojovat — nejen v Ceskoslo-
vensku, ale i v ostatnich zemich®“, nebof ,pfedpoklada zfizeni burZoazni
republiky“.

V pribéhu dalsi diskuse byla nutnost boje proti Akénimu programu
odsunuta Breznévem na pozdéjsi dobu, do jakési druhé etapy.

Snad nejvice ¢asu a pozornosti vénovali Ucastnici porady tvahim
o tom, s kym mohou ve svych planech boje proti ,.kontrarevoluci® poditat.
Dosti podrobné hodnotili jednotlivé ¢leny reformniho vedeni, kritickému
»rozboru® podrobili ¢€s. inteligenci a celou kulturni frontu a jeji udénlivou
prozapadni orientaci. Riizné dvahy pronaseli o ¢s. délnické tfidé. Jejich
povahu dokldda Gomulkovo vysvétleni, podle né¢hoz ¢s. délnicka tfida na
rozdil od Polska ,,nema dlouhou tradici®.

Ze zaznamu celého jednani je mozné vyvodit zavér, Ze predstavitelé
var$avské pétky vénovali v§voji udalosti v Ceskoslovensku velice diiklad-
nou a vSestrannou pozornost. O jeji povaze a Grovni svédc¢i i Ulbrichtova
pozndmka, kterd padla pii diskusi o prvoméajovém privodu, Ze oni maji
filmové zabéry, jak Dubcek zdravi ¢ast privodu pochodujici pod americ-
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kou vlajkou. O dokonalé informaéni siti moskevského vedeni svédei sku-
teénost, Ze v pritbéhu diskuse mohl L. Breznév informovat aéastniky jed-
néni o pritbéhu zasedani pfedsednictva UV KSC z pfedchoziho dne, ba do-
konce z pribéhu téhoz dne. 1 bt
Ucastnici jednani se v pétihodinové diskusi shodli — a to i pres urcita
odligna stanoviska Kadara v hodnoceni pfi¢in a charakteru situace v Ce-
skoslovensku — na nékolika zakladnich zévérech a spole¢nému postupu:

1. Vyvinout veskeré Gsili pro ziskdni celého nebo vétsiny ¢és. reformniho
vedeni k rozhodnému postupu proti snaham kontrarevoluce, a to i s po-
uzitim mocenskych prostfedki. Pokud by se vSak nepodafilo ziskat vét-
%inu reformniho vedeni, orientovat se na zformovani zdravého jadra ve
stranickém vedeni a &s. spoleénosti kolem V. Bifaka a D. Koldera a to-
mu vénovat viestrannou pozornost a maximalni podporu. Ostatné
Breznévova informace o tajné schiizce Koldera a dalsich ostravskych
funkcionaft s polskymi pfedstaviteli ve dnech 3.-4. kvétna sveédcl
o tom, Ze tento zavér jiz zacali realizovat.

2. K uvedenému cili, k podpofe a aktvizaci ,zdravého jadra®, mélo po-
slouzit i rozhodnuti o organizovéni vojenskych cvi€eni vojsk Var-
$avské smlouvy v Ceskoslovensku i v jeho okoli. A byl toVW. Ulbricht,
ktery si pospiSil s ndvrhem, aby cviéici vojska zﬁstalavv Ceskosloven-
sku co nejdéle. K nému se pak pohotové pfipojil i T. Zivkov.

3. Pokud by v Ceskoslovensku nedoslo k pozitivnim zménam, bude nutné
pfijmout ,,rozhodna opatfeni®, neboli poskytnout ,internaciondlni po-
moc”.

. Ve sv§ch zemich zabranit jakékoli popularizaci ¢s. modelu socialismu.

. Piedstavitelé varSavské pétky budou pfipraveni kdykoli se okamZit€ se-
jit k projednéni situace v Ceskoslovensku, bude-li to vedeni kterékoli
strany pétky povazovat za potiebné.

Snad by odpovidalo spiSe skute¢nosti, kdybychom konstatovali, Ze
moskevské vedeni si na této schfizce nechalo odsouhlasit svévnézory a jiz
dfive pfijatd rozhodnuti o postupu proti reformnimu hnuti v Ceskosloven-
sku a zadalo je uskutedtiovat je§té pied touto schiizkou. BreZnév se tim ani
netajil. ,,Pfivitali jsme Svobodovu volbu, vyslali jsme Jakubovského...
9. kvétna, na svatky, k nim posilime velkou skupinu nasich generdli se dvé-
ma margaly v Gele — s Konévem a Moskalenkem. Nasi tajemnici ’ob312<om1°1’
(oblastnich vybort) pojedou do téch obvodd, s nimiz maji druzbu.”

n &

32 USD-SK, Z/P 2, Z/M 5, zépis ze setkani prvych tajemnikd BLR, NDR, MLR,
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Avizovani dvaceti¢lenna skupina mar8alé pfiletéla do Ceskosloven-
ska jiz 8. kvétna, zatimco se varSavska pétka teprve schdzela. Vojenska
rada MNO ¢s. armady pravé zasedala, kdyZ se dostavil staly zdstupce Spo-
jeného veleni pfi MNO gen. Kuscev a oznamil, Ze delegace pfiléta do Ru-
zyné. Ministr Dzir pferusil jednéni a $el ji se svou suitou uvitat. Na jeho
otdzku, ¢{ jsou vlastné hosté, mar§al Konév sdélil, Ze prijeli navstivit staré-
ho frontového pritele generdla Svobodu a poblahopfat mu ke zvoleni pre-
zidentem. Po oslavach 9. kvétna se v§ak ukazalo, co bylo pravym divodem
jejich neobycejné pocetné a nenadalé navstévy, kterd se znaéné protihla.
Ve skute€nosti §lo o jakousi vojenskopolitickou inspekci a kontrolu stavu
¢s. armady. Vymluvné o tom svédéila nedockavost pfi uskuteénéni série
néavstév, mitinkl a rozhovort jednotlivych skupin delegace v riiznych kra-
jich republiky, na zavodech i u vojenskych jednotek: u jednotky Pohranic-
ni strdze v Plané u Marianskych Lazni, na zavodé Konév v Kladné, v za-
vodé Semtin u Pardubic i u vojenské jednotky Cs.-sovétského pratelstvi,
u jednotek v Litoméficich a v Lovosicich, u vojenského dtvaru v Mosté
a na Zavodech &s.-sovétského pratelstvi v Zaluzi a dal§ich mistech.

Zv143t zajimavé svédectvi, charakterizujici skute¢né poslani téchto
»gratulantd“, nam podal tehdej$i inspektor &s. armady generdl Smoldas.
Uvadi, Ze kdyZ skupina mars§ila Moskalenka, kterou provazel, pfijela jako
host sboru povéfenci a vedeni KSS na Slovensko, rozproudila se u veceie
zpo&itku klidna diskuse o politické situaci v Ceskoslovensku. N&ktef{ ¢le-
nové delegace vSak zacali dosti agresivnim ténem oznacovat tuto situaci
za kontrarevolu¢ni a zaznélo i prohlaseni, Ze bude-li pokracovat vjvoj
v tomto duchu, oni se budou ,,vmésSovat“ a SSSR zakro¢i. Nékdo z hosti-
teldl na to reagoval poznamkou, Ze SSSR nés jiZ jednou osvobodil a dalsi
osvobozeni pokladdme za zbytecné. Nacez se situace ze sovétské strany
jesté vyostfila. Teprve zakrok uvazlivéji vystupujictho Moskalenka radi-
kalni ¢leny delegace umléel.*?

Jesté predtim neZ se &lenové sovétské delegace rozjeli po Ceskoslo-
vensku, doSlo k néasledujici udéalosti. Delegace byla ubytovdna v budové

PLR a SSSR v Moskvé 8. kvétna 1968; USD-SK, Z/P 1, zdznam z pribéhu
rozhovoru se ss. Kolderem... a vedenim KV KSC v Ostravé; USD-SK, stenogra-
ficky zdznam jednéni s viidci KS BLR, MLR, PLR a NDR na UV KSSS v Moskvé
8.5.1968.

33 Rudé pravo z 9.-13. kvétna 1968; USD-SK, zpriva gen. Smoldase pro Komisi...
ze dne 20.5.1990; USD-SK, R 78, poznatky plk. Vinklera, zéstupce nacelnika ZS
MNO CSLA ze 7.6.1990.
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byvalého klastera barnabitek na HradCanech, pfebudované na hotelové za-
#izeni stranického a statniho vedeni Ceskoslovenska. 9. kvétna po skonce-
ni oficislni recepce na Hradé pozvalo vedeni sovétské delegace piedsta-
vitele stranického a statniho vedeni i armadniho veleni do barnabitek, kde
oslavy a diskuse pokradovaly. Prezident Svoboda se omluvil. Pozvani spo-
lu s &s. generalitou pfijal i A. Dubcek. Kolem jedné hodiny po pllnoci byl
k telefonu volan gen. Dzir, ktery pozadal generdla Smoldase, aby hovor
prevzal. Tomu se ohlasil dozoréi general z generélniho §taibu CS MNO
a sdélil, Ze v blizkosti &s. hranic v Polsku, ve sméru VarSava — Kladsko,
se soustied'uji dvé sovétské divize. Dnes jiz vime, Ze t€hoz dne, 10. kvétna,
bylo v jiZni &asti Polska zahdjeno vojenské cvicent, které trvalo do 23. kvét-
na a kterého se — podle zipadnich prament — zilastnila jedna sovétska
a jedna polska tankové arméada o sile vice nez 80 000 muZzi a 2800 tankﬁ..

Zvl4stni roli zde viak méla sehrat pravé ona divize, o niZ se jiz mluvi-
lo na pfedchozich strankach v citované depesi z Moskvy do Varsavy. Zda
se, Ze tato divize méla plnit Glohu jakéhosi pokusného balénku ke zjisténi
postoje &s. lidu k eventudlnimu vstupu sovétskych vojsk na nase ﬁzerpi.
Lze tak soudit i ze vzpominky velitele této 24. samarsko-uljanovské divize
(38. armady) generala JaSkina i z dalSich materiildl a také ze skutecnosti,
Ze postup této divize byl synchronizovén s pfipravou a konanim és.-polské
manifestace v TéSiné 9. kvétna. -

Podle vzpominek J. Némcové, byvalé tajemnice KV KSC pro ideo-
logii v Ostravé, celd piiprava a pribéh této manifestace mély neobvykly
priibéh a charakter. Pivodni ,,Ceskoslovensko-polské manifestace k 50. v§-
ro&i vzniku CSR a k 23. vyroé&i osvobozeni Rudou armidou® se nakonec
konala [!] pod heslem: ,,Z pozic socialismu neustoupime — jednotu bratr-
skych nirodd uh4jime“. Pfipravované transparenty, hesla a celé aranzma
zdfiraziiovaly hlavng vyznam vojenského spojenectvi s Polskem a samo-
ziejmé se Sovétskym svazem. Jako fe¢nici za €s. stranu zde vystoupili ve-
douci tajemnik KV KSC 0. Volenik a za UV KSC A. Indra. Polskou stranu
reprezentoval vedouci tajemnik PSDS katovického vojvodstvi E. Gierek
a sovétskou stranu L. S. Kuli&enko, ¢len UV KSSS a prvni tajemnik
oblastniho v§boru ve Volgogradu. Pfipometime si, Ze akce se konala sotva
nékolik hodin po zasedini PUV KSC (7.-8.5.), na némz se konzervativni
sily pokusily o néstup. A protoZe o pfipravé této manifestace rozhodovali
predeviim konzervativni pfedstavitelé, nepiekvapuje, Ze v uvedeném du-
chu vyznéla i rezoluce, piijata Géastniky této manifestace, v niz se mj. fi-
ké: ,,... viletné nebezpedi v Evropé ndm hrozi ze strany imperialistickych
sil. A obrana proti témto agresivnim sildm je nemyslitelnd bez pevného
spojenectvi se Sovétskym svazem a bez zastity jeho armady*“.
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Po manifestaci byli prominentni déastnici pozvani E. Gierkem do
Csieszyna. Zde v pribéhu slavnostniho posezeni E. Gierek pied A. Indrou
vefejné prohlasil, Ze ,,pokud se bude situace v Ceskoslovensku dile zhor-
Sovat, neni vylouceno vojenské feseni®.

V dobé€ zahdjeni manifestace v Té§in€ — 9. kvétna v 10 hodin — se
24. divize nachazela asi 7 km za Csieszynem, pfipravena vyrazit. Podle
paméti generala JaSkina mar$al Jakubovskij totiz ve vecernich hodinach
pfedchoziho dne po slavnostni pfehlidce divize vydal Jaskinovi novy tkol:
v 11 hodin 9. kvétna pfekrodit ¢s. hranici v prostoru Té$fna a zah4jit pfe-
sun pfes Ostravu do Brna a odtud po dvou trasich na C. Budéjovice a na
Tébor; na sklonku 10. kvétna v souéinnosti s vojsky ZVO, zv1asté s 1. tan-
kovou divizi, uzaviit zdpadni hranici. Kdyz se ale Jaskin kratce pied zaha-
jenim pochodu dozvédél, Ze pred TéSinem se ,,v rdmci cviceni“ rozmistila
¢s. tankova jednotka o sile roty, s hlavnémi mificimi do Polska, hlasil to
okamzité Jakubovskému. Ten reagoval rozkazem svrhnout tyto tanky do
feky a v 11 hodin piekroéit ¢s. hranici podle ptivodniho rozkazu. Vzapéti
v8ak rozkaz odvolal a Jaskinovi dal pfikaz soustfedit divizi v katovickych
lesich a vy&kat dal$ich rozkazd.**

Kdyz byl general Dzir informovéan o pohybu sovétskych a polskych
vojsk smérem k &s. hranicim, rozhodl se, Ze jakmile bude spoleensky
vhodna chvile, bude informovat Dubceka. Tato piileZitost se vSak naskytla
aZz po rozchodu spolec¢nosti kolem tfeti hodiny na Hradéanském namésti.
Podle svédectvi generdla Smoldase mél pfitom A. Dub&ek v hloucku dis-
kutujicich na namésti prohlésit: ,,J4 je sem nepustim, jak je mdm rid, tak
je sem nepustim!“ Kdyz poté Dzir s doprovodem pfijel do budovy ge-
nerélnfho Stdbu, dozoréi generdl uvedenou zpravu potvrdil.

V néasledujicich hodinach 10. kvétna vyvolala tato zprava znac¢nou ak-
tivitu. O. Cernik poz4dal armadni veleni o jeji vyhodnoceni. Nadelnik ge-
neralniho §tabu general Rusov ji provéfoval u nic¢elnika generalniho Stabu
Sovétské armady mar$ala Zacharova a nacelnika $tibu Polské lidové ar-
mady generala Hocha se zdivodnénim, Ze vedouci ¢s. predstavitelé jsou
touto situaci znaén€ znepokojeni. Marsal Zacharov i general Hoch ho vSak
shodné uji$fovali, Ze vlastng o nic nejde, Ze je to jen soucést planovanych

34 Vyplnéni zvlastniho dkolu — vzpominky generédla Jaskina (osobni archiv); Vzpo-
minky J. Némcové na oslavy 9. kvétna v T&Sin€ (Archiv mésta Ostravy); Novd
Svoboda 9.5.1968; Karvinské noviny 15.5.1968; Novd Svoboda 12.5.1968; USD-SK,
V, protokolarni vypovéd A. Indry ze 17.4.1990.
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cviceni vojsk VarSavského paktu, a Z4dali, aby se z ¢s. strany nic nepodni-
kalo. Nicméné pro generdla Dzira se tyto skutecnosti — pravdépodobné
i po poradé€ se stranickym a stitnim vedenim — stalyvpodnétem k pozvani
predstavitel Sovétské armady k oficidlni navstéveé Ceskoslovenska.

Sovétskému veleni nebyla pfedéasnd informace o tomto cviceni zfej-
mé nikterak pifjemnd. Pii$ti den se fada sovétskych diistojnikdi snaZila
zjistit, odkud ji &s. orginy ziskaly. A nejen to. MarS$él Jakubovskij si jiZ
14. kvétna pospisil s odsouzenim zdpadniho tisku, v némzZ se hodnotilo
polsko-sovétské vojenské cviceni jako ,taZeni proti Ceskoslovensku®.
Marsal tvrdil — v rozporu se skutenosti —, Ze €s. strana byla o cviceni
predem informovéana. Toto ,dementi“ pfevzalo pak nésledujici den i Rudé
prdvo. Jakubovskij oznacil zprédvy burzoazniho tisku o téchto manévrech
za ,,zlomyslné provokace, jejichz zdmérem je rozbijeni jednoty a semknu-
tosti zemi Var$avské smlouvy a bojového spojenectvi jejich armad«.

Na zavér této éasti miZeme konstatovat, Ze politicky a vojensky né-
tlak varSavské pétky proti vyvoji v Ceskoslovensku a jeho reformnimu ve-
denf znaéné& piispél k aktivizaci konzervativnich sil a k diferenciaci uvnitf
reformniho vedeni i k jeho politické rozkolisanosti.

10. kvé&tna, téhoZ dne, kdy bylo v jiznim Polsku pobliZ ¢s. hranic za-
hajeno rozsahlé vojenské cvideni, poslal pfedseda Rady ministri SSSR
A. N. Kosygin piedsedovi &s. vlady O. Cernikovi dopis, ktery obsahoval
tyto vazné vytky a neméné vaZni varovani: Cs. orgény ponechavaji z-
padni hranice prakticky zcela odkryté, ¢ehoz vyuzivaji zadpadni rozvEédky,
takze do Ceskoslovenska voln& proudi tisice diverzantfi k uskutefiovani
diverzni &innosti nejen proti Ceskoslovensku, ale i proti ostatnim socialis-
tickym zemim, atd. atd.

,»V dopise s. A. N. Kosygina byla vyjddfena hluboka starost i vystraha
ve spojitosti s takovymto stavem. To je pochopitelné a vysvétlitelné, nebof
obrana zépadnich hranic CSSR neni jen &ist& vnitini zaleZitosti Ceskoslo-
venska. Re¢ §la o zaji$téni bezpeénosti viech zemi — ¢lenli VarSavské

smlouvy. L

35 USD-SK, R 37, zprdva gen. Smoldase; USD-SK, R 78, poznatky plk. Vinklera;
USD-SK, A 75, zpravodajské materidly ZVO; Rudé prdvo, 15.5.1968, Marsél
Jakubovskij o manévrech VarSavské smlouvy; Vzpominka generdla JaSkina, veli-
tele tankové divize, okupujici Ostravsko (osobni archiv).

36 USD-SK, néta vlddy SSSR vladé Ceskoslovenska ze dne 20.7.1968, v niZ je
opakovan obsah dopisu O. Cernikovi z 10. kvétna.
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Vzriistajicimu natlaku var§avské pétky a zvlasté Moskvy podlehli do
ur¢ité miry a na urcéitou dobu i néktefi reformni pfedstavitelé Dubcekova
vedeni. Zejména vSak posilil odvahu predstavitelti konzervativniho prou-
du, coz se mj. projevilo i v pfipraviach na kvétnové plenarni zasedani
UV KSC, zahijenych celostitni poradou okresnich, méstskych a kraj-
skych tajemnikéi KSC ve dnech 12.-13.5.1968. ,,Byla to dobra porada. Ja-
ko by ndm nartistala sila, vracel se optimismus a jistota,” liboval si jesté
po dvaceti letech ve svych Pamétech V. Bilak. ,Velka vét§ina piitom-
nych... odchazela domi pfesvédcena, Ze pfiprava kvétnového zasedéni je
dobré, Ze to bude znamenat obrat, nastup do boje proti kontrarevoluci.
Zdilo se, ze strana oZije, ze od tustfedniho vyboru az po zdkladni orga-
nizace se bude délat aktivni, angazovana politika na obranu socialismu.*’

Dalsi stupriovani politického i vojenského natlaku Moskvy a zdkladni
postoje k ¢s. reformnimu procesu pfimo symbolicky charakterizuji dvé
statni navitévy v Ceskoslovensku ve druhé poloving kvétna. Rudé prdvo
z 18. kvétna informuje: ,,Na pozvani PUV KSC a vlady CSSR priletél
v pétek (tj. 17.5.) do Ceskoslovenska ¢len politbyra a piedseda rady mi-
nistrd SSSR A. N. Kosygin na kratkodobou dovolenou a lé¢eni. Pfedpokla-
d4 se, ze pobyt A. N. Kosygina v CSSR bude vyuZit pro pokracovani ve
vyméné nizort s ¢s. vedoucimi Ciniteli o otdzkach zajimajicich obé stra-
ny.“ Ve druhé zpravé se ¢tendf dozvédél, Ze ,,na pozvani ministra narodni
obrany generala Dzira pfiletéla v patek do Prahy osmiclenna delegace MO
SSSR v &ele s mar$ilem Greckem®.*®

Jako formaélni divod neoficidlni a pivodné neohldaSené navstévy
A. N. Kosygina se uvadéla lazenska 1écba v Karlovych Varech. Tento po-
byt se v8ak velice zahy proménil v ,komandirovku po poruceniju CK
KPSS*, jak pozdéji Kosygin sdm uvedl. Béhem pobytu v Ceskosloven-
sku absolvoval fadu pohovort s ¢s. stranickymi a stdtnimi predstaviteli,
s prezidentem Svobodou, J. Smrkovskym, A. Dub&ekem, O. Cernikem,
C. Cisafem, A. Indrou a dal§imi. Ve zpravé Rudého priva z 19. kvétna
o setkdnfi ¢s. predstaviteld s Kosyginem se uvadélo, ze ,,projednani poli-
tickych problémi ukazalo, Ze se dnes v Ceskoslovensku nastoupend cesta
dalsiho rozvoje socialismu setkdvéa u naSich sovétskych pratel s pocho-

peru’m“.39

37 Bifak, V.:¢d,; s..27:n.
38 Rudé prdvo, 18.5.1968.
39 Rudé prdvo, 19.5.1968.
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Skuteénost vSak byla podstatné jina. Kosyginova nav§téva znamenala
fakticky jakousi inspekéni cestu, pfi niz sondoval situaci v Ceskosloven-
sku, a hlavné s kym ze stranického a stitniho vedeni mohou v Moskvé ve
svych planech proti ¢s. reformnimu procesu poéitat. V rozhovorech —
vedle kritiky, Ze postup Dubcekova vedeni znamena ztritu vedouci role
KSC a cely proces demokratizace vede k jeji pordZce, Ze vyvoj reformniho
procesu a Gdajné otevieni Cs. hranic na zdpadé ohroZuje bezpecnost Var-
Savské smlouvy, Ze vytvaii hrozbu vylomeni Ceskoslovenska ze systému
Var$avské smlouvy — vénoval Kosygin velkou pozornost zji§fovani nazord
na jednotlivé &s. predstavitele.*’

Postup a argumenty A. N. Kosygina, jimiZ se snazil pfesvédcovat Cs.
predstavitele o zhoubnosti reformniho procesu, byly logickym pokradova-
nim kritiky, kterd se snesla na ¢s. delegaci v Moskvé pocatkem kvétna.
O Zadném pochopeni a toleranci k ¢s. obrodnému procesu se nedé u toho-
to druhého muze sovétského impéria viibec mluvit. Josef Smrkovsky
v rozhovoru se zpravodaji CTK a rozhlasu 19. kvétna na otizku o aé&elu
navstévy a jednini s Kosyginem, resp. na otdzku, co sovétské predstavi-
tele hlavné znepokojuje na vyvoji v Ceskoslovensku, odpovédél: ,,Nejéas-
téji se tazi, zda vyvoj u nds nemize dospét tak daleko, Ze by to nakonec
vedlo k ohroZeni samotného socialistického fadu a k naruseni svazku Var-
Savské smlouvy.“41 V rozhovoru s A. Indrou, vedeném beze svédkil v Kra-
méfove vile na Letné, Kosygin mj. sdélil, Ze ,,sovétské vedeni je znepo-
kojeno vyvojem v Ceskoslovensku a Ze v piipadé nezbytnosti nevylucuje
ani feSeni vojenskymi prostfedky“.42

Soubézni oficidlni nav§téva mar$ila Gre¢ka, generéla JepiSeva, gene-
rdla Ogarkova a dal$ich ve dnech 17.-22.5.1968 méla — pokud mozno —
jesté vyraznéjsi ,,inspekéni® a nédtlakovy charakter. JiZ prvni zprava Rudé-
ho prdva z 19. kvétna o jednéni této osmiclenné delegace na &s. MNO
17. kvétna naznacovala, Ze to nebyla Zidn4 selanka. ,,Obé& delegace se in-
formovaly o situaci ve svych zemich a armadich. Sovétsti predstavitelé
pfitom zddraznili, Ze feSeni problémi Cs. lidové armady je vnitini zéle-
Ml_(o_slovenska. Poukézali vSak i na nékteré protisovétské projevy

40 USD-SK, zdznamy rozhovord s A. Dub&ekem, O. Cernikem, C. Cisafem; Mlynéf,
Z.: cd, s. 184 n; Pro tvrzeni J. Valenty (Anatomie rozhodnuti) o jakémsi kompro-
misu mezi Kosyginem a Dublekem se ndm Z4dné hodnovémné dikazy nalézt
nepodafilo.

41 Rudé prdvo, 20.5.1968.

42 USD-SK, V 10, zdznam vyslechového protokolu A. Indry ze 17.4.1990.
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v naSem tisku i ve vefejnosti. Podle jejich ndzoru nepfispivaji k utuzeni tra-
di¢niho pratelstvi, které se vytvarelo ve spole¢ném boji proti fasismu.«*?

Svym obsahem i formou méla v§ak tato jedndni nesrovnatelné¢ drama-
tictéjsi prubeh, nez naznaduje citace Rudého prdva, a mnohdy doslova $o-
kovala i nejvétsi pratele a stoupence SSSR.

Podle tdaji generdla Dzidra se prvni jedndni s Grec¢kovou delegaci
tykala mj. otazky struktury a reorganizace, jakoz i politického systému
v CSLA, hodnoceni politickych postoji proreformni VPA, zv1asté pak jeji-
ho Memoranda, formulujiciho &s. vojenskou doktrinu. Vysledkem sovét-
ské kritiky VPA a hlavné Memoranda byl Dztriv pfislib Greckovi, Ze za-
jisti zruSeni VPA.*

Kdyz Greckova delegace jednala s ¢s. reformnim vedenim vcetné
Dubéeka, Grecko — podle adaji C. Cisafe, tajemnika UV KSC a &astnika
jedndni — vystupoval velice ostfe a militantné. Zdiraziioval, Ze je nepfi-
pustné, aby Ceskoslovensko svym vnitinim rozkladem &i jakkoli jinak
oslabovalo VarSavskou smlouvu. Argumenty A. Dubceka, ktery mu zésad-
né oponoval, nebyl ochoten uznat. V zdvéru jednani, trvajiciho asi hodinu,
Grecko opakoval sva varovani.*’

Do tfetice svédectvi dvou ucastnikil jednani vedeni ¢s. MNO se so-
vétskou delegaci: generdla Bizika, v té dobé zastupce vedouciho VIII. od-
déleni UV KSC, a generila Pepicha, na¢elnika HPS CSLA. Podle tdajti
generala Bizika, které dopliiuji a potvrzuji ddaje gen. Pepicha, neSlo
o zadnou seriézni diskusi dvou rovnoprdvnych partnert, ale pfedev§im
o0 jednostranny monolog sovétskych pfedstavitelli, v némz suverénné a ka-
tegoricky posuzovali vyvoj v Ceskoslovensku jako kontrarevoluéni a ob-
viniovali &s. vedeni i veleni ¢s. armddy z neochoty a neschopnosti postavit
se kontrarevoluénim sildm na odpor. KdyZ se kupi. generél Pepich pokusil
obhajovat vyvoj naseho reformniho procesu a upfimnost naSich spojenec-
kych svazkl se SSSR a ostatnimi ¢leny VarSavské smlouvy, mar$al Grecko
jeho projev hrubé ignoroval a po celou dobu provokativné klepal 1zickou
na stil, aZ general Pepich, silné rozrusen, byl nucen sviij projev prerusit.
To se opakovalo béhem jednani né&kolikrat.*®

43 Rudé prdvo, 19.5.1968.

44 USD-SK, D 11I/100, zprava M. Dzira pro UKRK UV KSC z 9.8.1970; USD-SK,
dopis M. Dziira G. Husédkovi z 28.10.1970; VHA, MNO, 1/17-1, zéapis 24. zasedéni
KM, 10.7.1970.

45 USD-SK, R 21, 43, zaznam rozhovor s C. Cisafem 22.3.1990.
46 USD-SK, R 152, 69, zaznam rozhovoru s gen. Bizikem z 25.6.1990 a s gen.
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Do série téchto oficialnich i neoficidlnich kvétnovych navstév a jed-
néani organicky zapada i pomérné malo zndmé ,nahodné“ setkani V. Bilaka
s ukrajinskym tajemnikem a ¢lenem politbyra UV KSSS P. Selestem
25. kvétna v Uzhorodé u prilezitosti tradi¢nich oslav ceskoslovensko-sovét-
ského pratelstvi ve VySném Nemeckém na vychodnim Slovensku. Pfipo-
metime si, ze P. Selest patfil mezi nejradikilnéjsi odptirce &s. reformy
a stoupence vojenské intervence. V. Bilak sice tvrdil, Ze §lo o ndhodné set-
kéni pii pratelské navstévé v Uzhorodu, kam ho pozval jeho pfitel I. M. Vas
a kde v té dobé byl P. Selest jako naruZivy rybéf na dovolené; kdyZ se viak
objevil V. Bilak spolu s P. Selestem na televizni obrazovce, piekvapilo to
i &leny piedsednictva UV KSS, nebof vedoucim delegace CSSR na oslavich
byl uréen F. Barbirek, mistopfedseda SNR. Sotva lze také Bilakovi véfit,
7e par dnt pied plenarni schiizi UV KSC spolu mluvili jen vieobecné o poli-
tické situaci. Pravdé bude asi spiSe odpovidat, Ze zde Bilak hral vlastni hru,
ze §lo o urcitou koordinaci postupu se sovétskou stranou. Ostatné, oficidlni
sovétska delegace, vedena piedsedou Rady ministri USSR a kandidatem
politbyra UV KSSS V. Séerbickym, cestovala po ukon&eni oslav po Slo-
vensku a 28. kvétna jednala v Bratislavé o politické situaci pfedevsim s Bi-
Fakovymi lidmi: J. Janikem, M. Pechem a V. Salgovi¢em.*’

V podobné atmosféfe a podminkach, které jsme se na predchozich
strankach pokusili nastinit, prob&hlo mezitim i jednini A. Grec¢ka s M. Dzi-
rem ve dnech 20.-22. kvétna o velitelsko-§tabnim cviéeni ,,Sumava“. B&-
hem ného upfesnili termin konani, rozsah Gcasti a postup pfi piiprave,
zpracovani a fizeni cvideni.*® V komuniké, zvefejnéném v nadem i sovét-
ském tisku 25. kvétna, se uvadélo: ,,Podle planu spoleénych opatfeni Stabu
spojenych ozbrojenych sil statd VarSavské smlouvy bude uskuteénéno
v &ervnu t.r. na tizemi CSSR a PLR spole¢né velitelsko-§tabni cvideni.
Cviceni se zicastni §taby vSech druhd vojsk arméad VarSavské smlouvy.
Cilem tohoto cviéeni bude procviéit souéinnost a veleni vojskiim v pod-
minkich soudobych operaci a zvys§it pfipravenost vojsk a §tabd.«

Podle péivodni dohody se mély cviéeni na tizemi Ceskoslovenska
zGCastnit $taby a znackovaci jednotky Ceskoslovenské, sovétské a mad’ar-
ské armady. Staby a jednotky polské armady mély cviéit na vlastnim tze-

Pepichem z 27.6.1990.

47 QSD-SK, V 1, ziznam protokolu o vypovédi V. Bifaka v dubnu—Cervnu 1991;
USD-SK, Studie Simovéek, J.: Niektoré vojenské otdizky dejin Slovenska, 1967—
1970, s. 20.

48 VHA, GS-CSLA-0S, a,j. 148, &j. 004071/78-68, &.j. 004071/61-NGS-68.
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mi v pfihraniénim pasmu, stejné tak Stiby a jednotky NDR; pochoyitelné
v obou pfipadech v soudinnosti se §tiby a jednotkami sov&tskymi.*’
Cviceni se zacalo pfipravovat bezprostfedné po skonceném jednani
a pfipravy probihaly do vlastniho zahdjeni cviceni, do 21. éervna. JiZ ve
dnech 24.-26. kvétna zacala rekognoskace prepokladanych prostoru cvice-
ni a prostorti pro rozmisténi jednotlivych §tabid za Gcéasti skupiny sovétské-
ho velitelstvi cvideni, vedené generdlporudikem Andrjusenkem.’® Pri-
zkum leti§f, vybudovani neobylejné rozsihlé radioreléové a kabelové spo-
jovaci sité, rozsdhlé materidlnétechnické zabezpeceni, uréeni hraniénich
pfechodi a jednotlivych tras pfesunu cviéicich jednotek a §tabd, to byl z4-
sadni obsah Cinnosti ¢€s. a sovétskych Gcastnikd v pfipravném obdobi.
30. kvétna mar§al Jakubovskij jako feditel cvi¢eni sdélil ministru Dza-
rovi Sifrovkou mj. ndmét cviceni — ,,Vedeni boje armadami spojeneckych
vojsk v podate¢nim obdobi vilky.“ Soucasné ale v ni bez prfedbézného pro-
jednani a souhlasu &s. strany rozsifil Gcast Cs. jednotek o 7. armadu PVOS
(2. a 3. sbor PVOS), dva §taby divizi a zna¢kovaci vojska; kromé toho Jaku-
bovskij predpoklddal G&ast §tabu polskych jednotek na tzemi Ceskosloven-
ska. Sviij ptijezd do CSSR ohlasil na 10. &erven a piijezd svého $tibu na
velitelské stanovis$té¢ v Milovicich, resp. v Mladé, na 16. gervna.’! Prvni
skupina v Cele s ndcelnikem Stdbu generdlem Kazakovem se v Mladé obje-
vila 31. kvétna. Soucasné se piisunuly prvni spojovaci jednotky, které ihned
zahéjily vystavbu spojovacich siti, pfedev$im radioreléovych tras, na smeé-
rech Mlada — Uzhorod, Mlada — Drazdany a Mlada — Legnica (Polsko).
Zakladnim charakteristickym rysem celého pfipravného obdobi — ved-
le neobycejné rozsiahlé rekognoskace terénu a zejména letisf, nezvykle
velkého poctu pfislusnikd sovétskych jednotek, budovani neobycejné di-
kladné a nezvykle rozsahlé spojovaci sit¢ — byly pozadavky marsila Jaku-
bovského resp. nacelnika jeho Stibu generdla Kazakova na rozsifovani
poctl ucastnikd cviéich §tabi i znackovacich jednotek, a to jak Eeskoslo-
venskych, tak i sovétskych a polskych.’?
Atmosféru, za niz celd pfiprava cviceni probihala, dokresluji néktera
dilezita fakta.

49  Tamtéz, &.j. 004071-10-1968.
50 . Tamtéz, ¢.j. 004071/78-68.
51 Tamtéz.

52 Tamtéz, &j. 004071/10-1968 (25, 26, 42); &j. 0062133/23-22/1968 (14);
&j. 0073287/40-68 (24).
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Tlaku Moskvy a dal§ich statl var§avské pétky a zna¢né oziveni kon-
zervativniho probreznévovského proudu ve vedeni KSC mély vliv i na
priibéh a na zavéry plenarniho zasedani UV KSC, které probéhlo ve dnech
29.5.—1.6.1968. Byl zde pfijat mj. zavér, Ze hlavni nebezpeci strané a Cs.
spoleénosti hrozi zprava, ze strany pravicového oportunismu a antisocia-
listickych sil. Nicméné, a to bylo rozhodujici, zaseddni na svém jednani
i v rezoluci o soucasné situaci a o dal$im postupu jednozna¢né potvrdilo
spravnost orientace na pokracovani reformniho procesu v duchu Akéniho
programu. Dale rozhodlo o svoldni mimofddného XIV. sjezdu KSC na
9. zafi 1968 a o stitoprdvnim uspoifddani republiky, jakoZ i o celé fadé
kadrovych zmén, znamenajicich posileni reformniho proudu ve vedeni
KSC. Rezoluce obsahuje také prohlaseni, Ze UV KSC ,,v souladu s Aké-
nim programem bude vysvétlovat a hajit stanovisko, Ze na$ vnitini vyvoj
je svrchovanou zaleZitosti CSSR; nevmésuje se do vnitropolitisgk}’fch zéle-
Zitosti jinych zemi a totéz vyZaduje i ve vztahu k nasi zemi®.

Souéasné s plendrnim zaseddnim UV KSC probihalo v Moskvé jedné-
ni stranického a statniho vedeni NDR, vedeného W. Ulbrichtem, L. I. Brez-
névem a dal$imi pfedstaviteli SSSR. O &em konkrétné jednali, nevime.
Sotva vSak mizeme pochybovat o tom, Zze by pfedmétem jejich jednani
nebyla mj. situace v Ceskoslovensku. Doklad4 to i skute&nost, Ze vzapéti
po jejich jednani vysly v tisku NDR ¢lanky zdivodiujici oprdvnénost
eventudlni vojenské intervence: ,,Socialistické zemé si nemohou dovolit
nedinné piihliZet nepiatelské infiltraci na izemi jednoho ze ¢lent VarSav-
ské smlouvy. Jisté ¢lanky této dohody umoziiuji intervenci, je-li ji tfeba
k zaji§téni obrany socialistickych zemi. Za této situace se intervence nedé
kvalifikovat jako akt vm&Sovani.“>*

- O né&kolik dni pozdéji, 10. ¢ervna, bylo na jihu NDR zahdjeno roz-
sahlé cviCeni za uCasti jedné sovétské tankové armady a dvou motostie-
leckych divizi NDR o sile pfes 60 000 vojakt a 1800 tankf.. Ukonceno
bylo 17. Eervna, tj. tfi dny pfed zahdjenim cviéeni ,Sumava“.55 Toto cvice-
ni bylo zfejmé& hlavnim divodem, pro¢ mar$al Jakubovskij misto v pivod-
né ohldSeném terminu (10. ervna) pfijel do Ceskoslovenska az 18. erv-
na.

53  Rok Sedesdty osmy v usnesenich a dokumentech UV KSC, Praha, Svoboda 1969,
s. 163 n.

54 USD-SK, Ceskoslovensko 1966-1967, Chronologie, s. 121; podle Casopisu Le
Figaro.

R) USD-SK, A 75, 717, zpravodajské materidly ZVO; Truppendienst, 1/1969.
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Dfiive nezZ budeme pokradovat ve vykladu zdvéreénych pfiprav cvi¢eni
»Sumava“ po pfijezdu Jakubovského, uvedme jesté dvé udalosti, které do-
kresluji politicky obraz situace.

Ve dnech 4.-15. ¢ervna pobyvala v SSSR na oficidlni navs§tévé Cs.
parlamentni delegace, vedena pfedsedou NS J. Smrkovskym. Zahy po pii-
jezdu do SSSR byla delegace svym stdlym privodcem, hlavnim redakto-
rem Pravdy, pfedsedou Spbleénosti sovétsko-Ceskoslovenského ptételstvi,
&lenem UV KSSS a byvalym velvyslancem v CSSR (1960-1965) M. V. Zim-
janinem upozornéna na vhodnost omezit informace a diskuse o demokra-
tizaénim procesu v CSSR. Pry by u sovétskych lidi mohly vzniknout nez4-
douci nejasnosti a neporozuméni, nebof nejsou do ¢s. problematiky zasvé-
ceni. Ve skutecnosti v§ak na éetnych besedach a mitincich byly ze
sovétské strany kladeny otdzky a vyslovovéna tvrzeni svédéici nikoli o ne-
znalosti, ale o odmitini zdkladniho smyslu reformniho procesu. A nejen
to. V poslednich dnech pobytu delegace podnikli Breznév a Podgornyj po-
kus ziskat na svou stranu Smrkovského, ktery by v ,,paldcovém prevratu®
vymeénil ,,nespolehlivého“ Dubceka a tvrde se ujal ,,konsolidacni® politiky
podle jejich pfedstav. Smrkovsky nabidku odmitl. Vzapéti se to odrazilo
na zaveérecné tiskové konferenci ve zcela nesouhlasném az provokativnim
postoji asi padesiti pfitomnych sovétskych novinafd k ¢s. reformnimu
hnuti. Po navratu delegace do Ceskoslovenska byl Smrkovsky po fadu dni
nucen pracné vysvétlovat a dokazovat, Ze delegace reformni proces sta-
tecné obhajovala. Z informaci sovétského tisku vzniklo totiZ zdani, Ze
pfedmétem jednani a besed delegace bylo zpovidéni se z hiicht proti so-
cialismu, z ¢ehoz také ¢ast ¢s. tisku Smrkovského obvitiovala.>®

Druhou charakteristickou udélosti se stal aktiv Lidovych milici. V té
dobé se staly LM predmé&tem kritiky &asti tisku jako poziistatek Gnorovych
udilosti a jako hrozba a nastroj mozného puce proti reformnimu procesu.
Konzervativni pfedstavitelé ve vedeni KSC — dirigovani pfimo Moskvou
nebo Cervonénkem a jeho lidmi — se doZadovali uzikonéni existence mili-
ci a snazili se prosadit organizovani vefejnych pochodi v Praze i v jinych
méstech, aby tak demonstrovali silu proti ,antisocialistickym Zivlim
a hrozbé kontrarevoluce®. S touto akci spojovali velké nadéje i na posileni
svého vlivu. Tento zamér vSak nevySel. Dubdek a jeho stoupenci prosadili

56 Vrabec, V.: Vybocil z fady (medailon J. Smrkovského a doby v niZ Zil), samizdat
1987, s. 161 n; Rudé prdvo, 6.6., 12.6., 16.6., 18.6., 20.6., 26.6.1968; Osm mésicii

Prazského jara 68, Praha, Price 1991, s. 94 n.
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kompromisni nadvrh v podobé aktivu konaného 19. Cervna v hangaru ru-
zyiiského letiSt€ za Gcasti 10 000 prislusnikd LM. Aktiv tleskal vystoupeni
A. Dubé&eka a piitomnosti dal$ich reformnich pfedstaviteld a po konstruk-
tivni diskusi pfijal dva dokumenty: rezoluci a dopis pracujicim Sovétské-
ho svazu. V obou dokumentech jednoznaéné podpofil polednovou linii
Dubéekova vedeni a ujistil, Ze LM daji ,,...nadale plnou podporu... pro
zdarny vyvoj socialistické demokracie, ktery zacalo lednové plénum
UV KSC-.

Dodejme vSak, Zze dopis LM sovétskym pracujicim byl v SSSR zé-
mérné interpretovan jako vyraz obav o osud socialismu a nesouhlas s re-
formnim procesem, coZ se odrazilo i v rozsihlé akci tisice dopist ze
,,schiizi pracujicich”, v nichZ se kromé jiz zminénych obav vyslovovala
i ochota sovétskych obéani pfispéchat na pomoc. Dopisy byly odesildny
na adresu UV KSC, resp. zvefejiiovany v moskevské Pravdé.’

V této znacné vypjaté atmosféfe pfijel konec¢né marsal Jakubovskij.
Pfi jednéni, které vedl s ministrem Dzidrem v pozdnich odpolednich hodi-
nach 19. &ervna, vyhodnotil pfipravy cvi€eni jako velmi dobré, sezndmil
piitomné piedstavitele veleni CSLA s terminy zah4jeni a ukon&eni cvieni
(20.-30.6.) i s hrubym plénem a prib&hem cviéeni. Pfes upozornéni mi-
nistra Dzira, Ze je tfeba dodrZet s Gre¢kem dohodnuté pocty cvi¢icich jed-
notek v sile praport, Jakubovskij vyslovil opét poZzadavky na rozsifeni je-
jich Gi¢asti na dva motostfelecké pluky od Pfikarpatského vojenského okru-
hu (PRIKVO), na jeden motostielecky pluk Sovétské armady z NDR
a pfesun $tdbu jedné polské armédy, §tdbu 1. divize a cvicici polské jed-
notky na izemi Ceskoslovenska. Na namitku gen. Dziira, Ze pfichod t&chto
jednotek by mohl zostfit vnitropolitickou situaci u nis a Ze o tom mize
rozhodnout jen piedseda vlady Cernik, pfitomny Cervonénko vyslovil po-
div, jak pry je to mozné, on si myslel, Ze situace u nas je jiZ normdlni a Ze
to ,,slysi poprvé“. )
~ Jednani pokradovalo ve veéernich hodinich na piedsednictvu vlady.
Za Cs. vedeni se jedndni zicastnil pfedseda vlady Cernik a prvni tajemnik
UV KSC A. Dubéek, za veleni CSLA ministr genplk. Dzir, nigelnik GS

CSLA genpor. Rusov a ndméstek MNO genpor. Mucha, za Spojené vele-

ni... pak mar§él Jakubovskij, genplk. Voroncov, genplk. Kuséev a sovétsky
velvyslanec Cervonénko.

57 Pravda, 21.6. a nasl. 14. dnd; Rudé prdvo, 13.7.1968; Osm mésicii Prazského
Jara, Praha, Prace 1991, s. 97 n.
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Marsal Jakubovskij zopakoval odpoledni hodnoceni piiprav i sezna-
meni s hrubym pribéhem a dobou cviéeni i pozadavky na roz§ifeni icasti
cvi¢icich vojsk. Ministr Dzir pfipravil mezitim pro pfedsedu vliady kom-
promisni ndvrh na roz§ifeni této ucasti, ktery byl schvilen. Soucasné vy-
slovil souhlas se zaclenénim zvla§tni skupiny pracovnikl operaéni spravy
GS CSLA i s tcasti $tdbu 7. A PVOS a obou sbord v poéateénim obdobi
cvideni. Cernik i Dub&ek mj. pozadali, aby byla v &s. tisku zaji$téna o cvi-
¢eni plna informovanost a Dzir pozadal sovétskou stranu, aby byl vojen-
skym novindfim umoznén pfistup do prostoru cviceni.

Vlastni cvieni ,,Sumava“ bylo zahajeno 20. &ervna piednesenim do-
kladt cviéicich veliteld na feditelstvi cviéeni v Mladé za pfitomnosti pre-
zidenta Svobody. Cviceni se ucastnilo na 30—40 tisic muzl, z toho na tze-
mi Ceskoslovenska asi 24 000.

Zikladni ndmét cviceni je mozné velice strué¢né formulovat nésledov-
né: Armady NATO se zacaly intenzivné pfipravovat na atok proti statim
VarSavské smlouvy, a to i za pouziti zbrani hromadného ni¢eni, s hlavnim
uderem na zakladnim vojensko-strategickém sméru Berlin — VarSava.
K tderu proti Ceskoslovensku bylo soustfedéno na 11 divizi. Jejich hlavni
uder na sméru Norimberk — Plzeti a pomocné tdery na smérech Markred-
witz — Karlovy Vary — Louny, resp. z Rakouska na smérech Viden — Brno
a Horn — Jihlava, mély dovrSit rozbiti hlavniho uskupeni sil v prostoru
Cech a Moravy a v souéinnosti s hlavnimi silami Centrilni skupiny armad
NATO rozvijet Gtok smérem na vychod. Je pozoruhodné, Ze ndmét cviceni
vychazel z pifedpokladu neobvykle silného poctu ttocicich jednotek
NATO véetné tcasti jednotek neutrdlniho Rakouska v soucinnosti s ital-
skymi jednotkami.

Ukolem ,branicich se“ cvi&icich jednotek na tzemi CSSR bylo pfi-
kryt statni hranici se zdpadnim Némeckem a Rakouskem, zastavit tok
vojsk NATO, pfipravit a provést jednotlivé protitdery a vytvofit podmin-
ky pro pfechod armad Spojeného veleni vojsk VarSavské smlouvy z jihu
NDR, z jihozdpadu Polska, resp. ze severozapadu Mad’arska do protiiito-
ku.>®

Zatimco cvideni ,,Sumava“ probihalo naplno, na izemi NDR procvi-
¢ovaly — podle zapadnich zpravodajskych pramenti — sovétské a némecké

58 VHA, MNO-GS-OS, &j. 147, zdznam jedndni MNO genplk. Dziira s mar$dlem
Jakubovskym.

59 VHA, tamtéz. Nafizeni NGS CSLA & 002 z 19.6.1968 a ndvrh Dokladu nac.
operaéni skupiny GS CSLA z 20.6.1968.
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jednotky modelovou situaci k potlaéeni ,,teoretické kontrarevoluce v Pra-

ze“. Podle tohoto modelu mély tankové jednotky proniknout z prostoru

Dréazd’an pres zépadni Cechy az k rakouskym hranicim a b&hem 48 hodin

uzaviit celou zapadni hranici CSSR. Poté by se jednotky obratily na Prahu

a béhem dvou tydnu potlacily ,,posledni odpor“.60

Avsak i samotné cviéeni ,,Sumava“ se vyznaéovalo fadou pozoruhod-
nosti. Podle svédectvi gen. Dziira celé cviéeni provazela fada jevi a sku-
te¢nosti pro podobna cviceni zcela neobvyklych:

— veleni CSLA nebylo diikladnéji sezndmeno se zdmérem cvieni, ale jen
s hrubym ¢asovym planem jeho provedeni;

— predstavitel CSLA v feditelstvi cvideni ggnerél Mucha stejné jako Ja-
kubovskym vyzédand operaéni skupina CSLA nedostali moZnost di-
kladnéji se podilet na pfipravé, pribéhu a fizeni tohoto cviceni. Jejich
role byla zdmé&mé& omezena jen na zajisfovani dil¢ich tkold. K jednotli-
vym poraddm a rozehrdm cviéeni nebyli zvani a o pfedpokladaném
pribéhu cviceni nebyli diikladnéji informovéni;

— cely plan cviéeni nebyl podrobnéji rozpracovdn a neméla jej k dispo-
zici ani rozhod¢i sluzba u arméd;

— celé cvideni bylo feSeno z hodiny na hodinu ¢i ze dne na den podle
rozhodnut{ marsala Jakubovského.®!

Tim ovSem vy&et ,,zv1a§tnosti“ tohoto cviceni nekonéi. Pocetnéjsi jed-
notky od PRIKVO, dodateéné vyzadané Jakubovskym, piekro€ily vychod-
ni hranice ve Vy$ném Nemeckém 21. Cervna. Zde je ocekavala zv1aStni
skupina distojnikd Vychodniho vojenského okruhu, ktera je pak provazela
po celou dobu pobytu v Ceskoslovensku. O tom, Ze na cviéeni nijak zv143f
nepospichali, sv&déi jejich zastdvky v Popradu a v Liptovském Mikulési,
kde zastupci besedovali s pfedstaviteli okrest, resp. navstivili Skolu spojo-
vacich specialistti v Popradu. Odtud se jednotky piesunuly do vycviko-
vého prostoru Libavi na severni Moravé. Ze ne viechny pfiSly na cvideni,
dosvédéuje fakt, ze predstavitelé téchto jednotek absolvovali na 60 na-
vStév a besed v riznych JZD, stitnich statcich, v zdvodech i u ¢s. vojen-
skych jednotek v okresech Olomouc, Pferov, Opava, Ostrava, Bruntil, No-
vy Ji¢in. Hlavnim tématem rozhovord byla soucasna politicka situace
v CSSR. Hosté nebyli s to pochopit ,lhostejny“ postoj vedeni KSC k &s.

60  Truppendienst, & 1/1969.

61 VHA, MNO-GS-0S, f.& 20, ag. 147, ,Sumava“, 1968; zapis z jednani MNO
genplk. Dziira s... Dubéekem a Cernikem o zakondeni cvigeni ,Sumava“; podklady
NGS CSLA k jednéni o otdzkach cvideni ,,Sumava“.
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tisku, dtoky na LM, toleranci vii¢i KANu, K 231, a v prostorach &s. vo-
jenskych jednotek je velice znepokojovalo, jak mohou portréty krasnych
a mén¢ oblecenych divek na svétnicich muzstva pfispivat k socialistické
vychové &s. vojakl. Uz vibec nechapali, jak je mozné, Ze v dobé jejich
navstévy v Tfineckych Zelezarnach probihala stavka a v Tatfe Kopfivnice
neproslo v tajnych volbach do celozdvodniho vyboru ROH 10 komunisth
z 31 navrzenych kandidatd. K tomu se je$té dozvédéli, Ze na okresnich
konferencich KSC nebyli zvoleni za delegity mimoiddného XIV. sjezdu
KSC vedouci tajemnici KSC v Olomouci, Bruntile, Ostravé a jinde... Pro
jejich vulgarné zjednoduSené predstavy o socialismu to byly neklamné da-
kazy o nebezpeci kontrarevoluce a rozkladu és. armady, o nutnosti ,,vo-
jenské intervence®...%

Dalsi zajimavost se dozviddme ze stranické informace o politické pra-
ci na cvideni ,,Sumava“. Generil Hejna, ktery byl povéfen fizenim poli-
tickych zalezitosti cvieni, ve svém hlaseni mj. uvedl, Ze v tizkém okruhu
Ucastnikli cviceni se mluvi o tom, Ze sovétskd vojska se maji na nasem
uzemi zdrzet az do zafi 1968, do XIV. SJezdu KSC, a Ze tyto informace
pochdzeji idajné od sovétskych dustOJnlku. S timto hlaSenim korespon-
duje i konstatovani operaéni spravy GS CSLA v Podkladu k jednani
o otdzkich cviéeni ,,Sumava®, v némz se mj. fika: ,Jak zplsob cvideni,
tak zejména piiprava rozboru ukazovala jasné tendence cvi¢eni uméle pro-
dluzovat. Plan ¢innosti feditelstvi cviceni i vojsk po skonceni cviceni proti
vSem zvyklostem nepfedpokladal provedeni rozboru ani po péti dnech. Ta-
to nezvyklost vynika i tim, Ze sim velvyslanec SSSR s. Cervonénko pied-
pokladal jeho provedeni ihned po skonéeni cviceni, a proto pozval hlavni
predstavitele statu a strany na 1. Cervence. A zavér, ktery z toho vyplynul?
» Vlastni provedeni cviceni véetné rozboru ukazalo na tendenci sledovat
i jiné cile nez ty, které byly oficidlné vyhlaseny.“

Uvedené zjiSténi se pln€ shoduje se zavérem, k némuz doSel i ma-
darsky ministr narodni obrany gen. Czinege, ktery se Gcastnil cviceni jako
predstavitel spojenecké armady, obdobné jako predstavitelé dal$ich spoje-
neckych armad. Czinege plné potvrdil zavéry ministra Dzilra a ve zpraveé
pro pfedsednictvo UV MSDS mj. uvedl: ,,...Z dosud neznimého zpiisobu
cviceni, tj. vzdy se v§echno zménilo, ustélila se nejistota, kterd vSak nepra-
menila z velkého rozsahu cviceni, ale ze stale zfejméjSiho Gmyslu, aby

62 USD-SK, Studie J. Simovéeka, c.d., s. 135 n.
63 VHA, MNO-GS-0S, f&. 20, a.¢. 147, ,Sumava“ 1968.
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cvideni trvalo co nejdéle. Proto byli také Es. zastupci ignorovani. A proto
také v souvislosti s priitahy a ¢asto nesoudruzskym chovanim (sovétské
strany — pozn. aut.) zacaly u ¢s. soudruhi silit domnénky, Ze nejde jedno-
duse o rozdilna hodnoceni situace, ale o to, Zze cvi¢eni mize mit i takové
cile, které jim (t] &s. strané — pozn. aut.) nechtéji sdélit. %54

Cviceni ,,Sumava“ mélo byt oficidlné ukonéeno 30. Cervna a na 1. Cer-
vence bylo naplanovano jeho zhodnoceni za dcasti stitnich a stranickych
piedstavitelt Ceskoslovenska. A. Dub&ek ve svém projevu na mirové slav-
nosti v Brné-Lisni 30. Eervna také jeho ukonceni ozndmil a cvi¢icim jed-
notkdam popfél §fastny navrat domd. Zpravu o skonéeni cvic¢eni pfinesl
rovnéz Ceskoslovensky a sovétsky tisk.%> Avsak k velikému piekvapeni &s.
armadnich, statnich i stranickych pfedstaviteld mar§él Jakubovskij bez ja-
kékoli predb&zné dohody ¢&i informace hodnoceni pldnované na 1. Cer-
vence zrusil a ptelozil na pozdé&jsi dobu s jednozna¢nou tendenci prodlou-
Zit celé cvideni do 4.-5.7. Navic nacelnik $tdbu Spojeného veleni i fedi-
telstvi cviceni generdl Kazakov vyslovil poiadavek na piisun dalSich
specidlnich opravarenskych sovétskych jednotek do Ceskoslovenska.

O vsech téchto skuteénostech i o v8ech ,,zvlastnostech” cviceni ,.Su-
mava“ informoval ministr Dzur v pfitomnosti ndcelnika gen. $tabu CSLA
gen. Rusova i svého ndméstka gen. Muchy piedsedu vlady. Cernika a prv-
niho tajemnika UV KSC A. Dubéeka na spoleéném Jednam 1. ervence
v dopolednich hodindch. V jeho priibéhu Dubcek i Cernik rozhodli, aby
MNO pfipravilo dopis 1. tajemnikovi UV KSSS L. Brezn&vovi a pozidalo
ho, aby sovétska strana okamzit€ ukonéila cviceni, provedla rozbor a od-
sunula spojeneckd vojska z tzemi Ceskoslovenska. Dopis mél byt jesté
téhoz dne dorucen do Moskvy. Mar$ilu Jakubovskému general Rusov
osobné tlumodil pozadavek, aby do 12 hodin oznamil ¢s. v1adé i UV KSC
odpovéd na otazky, pro¢ cviceni ,Sumava“ neskonéilo, kdy skoné&f a kdy
bude proveden jeho rozbor.

Krétce po pfedani tohoto pozadavku se Jakubovskij ohlésil telefonic-
ky. Dub¢ek se v rozhovoru s nim jednak kriticky vyslovil k neohlaSenym
zméndm a jednak pozadoval urychlené provedeni rozboru. Po dohodé
s Cernikem vyslovil pak Dubéek souhlas s konanim rozboru cviceni piisti-
ho dne — 2. &ervence —, coZ také sdélil Jakubovskému. V nasledujicim roz-

64 USD-SK, Z/M 12, hlaZeni politbyru UV MSDS o velitelsko-§tabnim cvigenf ,Suma-

va“.
65 Pravda (moskevskd), 1.7.1968; TASS, 30.6.; Rudé prdvo.
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hovoru Jakubovskij vyslovil spokojenost s priibéhem cvident, s praci veli-
teldi, $tabi i cviéicich vojsk.

Na pozadavek generala Kazakova o piisun specidlnich opravéren-
skych jednotek mél nacelnik generalniho $tdbu Rusov — podle pokyni Cer-
nika a Dubé&eka — odpovédét pisemné, Ze &s. jednotky jsou schopné provést
veSkeré opravy na technice spojeneckych vojsk samy.

Rozbor se také 2. Cervence uskutecnil na feditelstvi cvieni v Mladé
za pfitomnosti Cernika, Dub&eka, Smrkovského a Dztra. Tim bylo cviéeni
»Sumava“ oficidlné ukonéeno. O problémech, které cviceni provazely, se
informace k S$ir$i ¢s. vefejnosti nedostaly. Proto také priibézné zpravy
o ném nevyvoldvaly mimofddnou pozornost & vétsi znepokojeni.

Politickym problémem, jitficim city a védomi reformniho vedeni i ce-
1€ &s. spoleénosti, se cvideni ,,Sumava® stalo v néasledujicich dnech a ty-
dnech, a to v souv1slost1 s velice zdlouhavym odchodem cviéicich jedno-
tek z Ceskoslovenska.’” O tom ale blize v nasledujici kapitole.

66 VHA, MNO-GS-0S a.j. 147, Chronologicky ptehled hlavnich &innosti, spojenych
s cvienim ,,Sumava“ Podklady k jednani o... cvi€eni ,,Sumava Zapis z jednani
MNO... s Dubéekem, Cernikem o zakondeni cvideni ,,Sumava

67 Tamtéz.
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Odlozena premiéra...

., Existuje jen jedno vychodisko, a to poskytnuti rozhodné pomoci so-
cialistickych zemi, komunistickych stran a Varsavské smlouvy Cesko-
slovensku... hlavné ale pomoci ozbrojenych sil Varsavské smlouvy...“

T. Zivkov na schiizce var$avské pétky ve Varsavé 14.-15.7.1968

»Spolecné vSemi dostupnymi prostredky potlacit reakcni a kontrare-
voluéni sily v Ceskoslovensku. “
W. Ulbricht a UV SED v depesi L. Breznévovi 31.7.1968

JestliZze dnes miiZzeme jiZ celkem spolehlivé konstatovat, Ze cviceni ,Su-
mava“ bylo jakousi generdlkou na ozbrojenou intervenci proti Ceskoslo-
vensku, pak nésledujici éervencové obdobi 1ze charakterizovat jako obdo-
bi usilovnych pfiprav varSavské pétky na jeji premiéru. Dodejme vSak, Ze
i tyto piipravy zistaly pied ¢s. vefejnosti a reformnim vedenim skryty
a ze i nejpeclivéjsi pozorovatelé zapadnich zpravodajskych sluzeb se
o nich mohli nanejvy$ dohadovat nebo je logicky vyvozovat z jednotli-
vych konkrétnich skuteénosti, aniZ viak do posledm chvile zjistili, zda vii-
bec a kdy k interevenci dojde.

Do povédomi &s. spolecnosti koncem cervna a v prvni poloviné Cer-
vence 1968 vSak vstoupily a reformni proces charakterizovaly pifedevSim
tfi zakladni udélosti. Jednak zvefejnéni a ohlas vyzvy ,,.Dva tisice slov*“
z 27. Cervna, kterd byla uréena délniktim, zemé&dé&lctim, Gfednikdm, véd-
clim, umélcim a v§em ostatnim, déle pribéh a vysledky okresnich a kraj-
skych konferenci KSC, a kone&né zdlouhavy a zdmérné protahovany od-
chod sovétskych a polskych jednotek z Ceskoslovenska po skonéeni cvi-
&eni ,,Sumava®.

Z podnétu radikalnich stoupenct reformy, jimz se zdélo, Ze kvétnovy
nastup konzervatived zabrzdil & zastavil polednovy v§voj a Ze reformni
vedeni nevyviji dostateénou politickou aktivitu, zformuloval spisovatel
L. Vaculik vyzvu ,,Dva tisice slov“. Publikovana byla soucasné v Literdr-
nich listech, Prdci, Zemédélskych novindch a Mladé fronté. Vyzvu moti-
vovaly obavy, aby se reformni proces pod tlakem domacich i zahraniénich
konzervativnich sil nezastavil a aby prédzdninové obdobi nebylo vyuzito
ke zyratu politického v§voje. Vedle analyzy a kritiky pfedlednové politiky
KSC obsahovala spolu s vyzvou k podpofe reformniho vedeni také dopo-
ruceni k pouziti riznych forem ob&anského natlaku pfi dal$im rozvijeni
reformniho procesu, zv14sté pfi prosazovéni stoupenci reformniho proce-
Su, resp. pii odvolavani lidi kompromitovanych a nehodnych.
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Navrhované formy obcanské aktivity vSak pfinejmensim koketovaly
s poruSovanim platnych zdkond. Vyzva zdroven obsahovala slib, Ze tvaii
v tvar eventualité, Ze by do naSeho vyvoje zasahovaly zahrani¢nf sily, bu-
dou obc¢ané podporovat vladu, a to piipadné i se zbrani v ruce, bude-li vla-
da délat to, k ¢emu ji da &s. spoleénost mandat.®® Pod vyzvou byly podpisy
tisicti lidi nejriznéjSich profesi, od véhlasnych védcli a umélci aZ po pros-
té délniky a zemédélce, komunisty i nekomunisty, véetné nékolika ¢lent
UV KSC.

Uvetejnéni ,,Dvou tisic slov“ vyvolalo v é&s. spole¢nosti ohlas, s nimz
ziejmé nepocitali ani duchovni otcové vyzvy, ani jeji autor a signatafi. Sil-
né rozéefila a zdramatizovala politickou situaci v zemi. Ze se setkala s ne-
souhlasem a pfimo prudkym odporem domaicich i zahrani¢nich konzerva-
ticti, je pochopitelné. V dané politické situaci koncem Cervna vsak vyvo-
lala odmitavou reakci i u fady pfedstavitelti reformniho vedeni. Vyzva
totiZ silné pfecenila vliv domacich konzervativct a naopak nedocenila, Ze
hlavni nebezpeci ¢s. reformnimu procesu hrozi zvenéi — ze strany Moskvy,
resp. varSavské pétky. Kromé toho fakticky ignorovala existenci Akéniho
programu, $la za néj a mimo néj, a to pravé ve chvili, kdy vlada, parlament
i Narodni fronta pfijaly fadu zasadnich zdkonl a opatfeni, zaji§fujicich
dalsi rozvoj reformniho procesu (zdkon o rehabilitacich, o Gplném zruSeni
cenzury, o piipravé federdlniho usporadani republiky, ProhldSeni NF
CSSR aj.). Kromé toho bylo ziejmé, e na nadchazejicich okresnich a kraj-
skych konferencich dojde k Siroké vyméné kadri ve vedeni a k odchodu
zkompromitovanych a neschopnych funkcionaf. 5

Jako prvni proti této vyzvé v pravé probihajicim parlamentnim zase-
déni vystoupil poslanec S. Kodaj (v té dobé nacelnik politické spravy Vy-
chodniho vojenského okruhu) a oznaéil ji za kontrarevolu¢ni. Téhoz dne
— 27. Cervna — se o ni obdobné vyjadfil i Séfredaktor moskevské Pravdy
Zimjanin, ktery byl pravé na navitévé v Ceskoslovensku. Ohlas Kodajova
vystoupeni v parlamenté i Zimjaniniv ndzor zfejmé na ¢as ovlivnily i Jo-
sefa Smrkovského, ktery celou zdlezitost prohlasil za zdvaznou, daleko-
séhlou a tragickou. Vecer o celé zilezitosti jednaly poslanecké kluby. Po-
slanci nekomunistickych stran odmitli navrh na zaujeti oficidlniho stano-

68 Literdrni listy, 27.6.1968.

69 Rok Sedesdty osmy..., Praha, Svoboda 1969, s. 228 n.; USD-SK, Kaplan, K.:
Ceskoslovenskd reforma, tkp., s. 429; Mlynéf, Z.: Mrdz prichdzi z Kremlu, Praha,
Mladéa fronta 1990, s. 158 n.; Osm mésicii Prazského jara 68, Praha, Prace 1991,
s. 106 n.; Mladd fronta, 29.6.1968, K prohlaseni 2000 slov.
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viska k vyzvé, nesouhlasili s jejim oznacenim jako vyzvy ke kontrarevo-
Juci, nicméné odsoudili v3e, co vybizi k nelegilnimu postupu. V klubu ko-
munistickych poslancti se ozgvaly ojedinélé hlasy po svolani n’limofécvi—
ného zasedani UV KSC, po odvolénivstévajiciho pfedsednictva UV KSC,
po odlozeni mimof4dného sjezdu KSC, po odvolani ministra Pavla, vyhla-
%eni mimofadného stavu a vyhlageni pohotovosti Lidovych milici. Ozvaly
se ovsem i hlasy proti zbyte¢nému dramatizovani a zveliovani V}’rzna7r(r)1u
vyzvy i varovani, ,,aby se nereagovalo nemoudie na nemoudrou véc®.

Vyse uvedené skutecnosti a hlavné dvérnéjsi poznani skuteé.ného
postoje Moskvy ¢i varSavské pétky k Cs. reformnimu procesu byly mj. di-
vodem, pro¢ tato vyzva vyvolala zna¢né rozpornou reakci i u pfedstavitelt
reformniho vedeni. ProhlaSeni ptfedsednictva UV KSC vyzvu odsoudilo.
Diky vystoupeni Dubceka, Cernika a Kriegla se podafilo posléze zabranit
prosazeni stanoviska konzervativelh — Bifaka, Koldera, Svestky a Indry —,
ztotoziiujicich se v nézoru, Ze jde o vyzvu ke kontrarevoluci. Stanovisko
pfedsednictva vychézelo ze zasady politického feSeni situace na zakladé
realizace Akéniho programu a sjednocovéani komunisti i nekomunistd ko-
lem né&j.

Toto stanovisko bylo nakonec pfijato i v klubu komunistickych po-
slanct, kdyZ je s nim J. Smrkovsky sezndmil. Je ale pravda, Ze informace
niz$im stranickym organizacim, zprostfedkovana tajemnikem UV KSC
A. Indrou, mohla vyvolat dojem, Ze nebezpedi kontrarevoluce je pfede
dvefmi, Ze strana vyhla$uje bojovou pohotovost a Zada proto, aby okresni
konference odmitly vyzvu ,,Dva tisice slov* a aby stranické organizace za-
branily daldim podpistim pod v§zvu. V 8ir8i ¢s. vefejnosti si viak vyzva
ziskala znaény ohlas a souhlas. Projevilo se to desitkami a stovkami rezo-
luci, jez prichézely do redakei novin, asopisii i na UV KSC, snad také
pod vlivem zamitavého stanoviska UV KSC.

Pogatedni obavy a emotivni stanoviska piedstaviteld reformniho vede-
ni po rozhovorech se signatifi vyzvy rychle opadly a nastoupilo stfizlivé
hodnoceni, coz se projevilo mj. i v tom, Ze celd zaleZitost byla pfenesena
do resortu vlady, kam také skutedng patiila. V prohlaseni vlady, parlamentu
a Nérodni fronty k &s. vefejnosti je jiz patrny zietelny posun v hodnoceni
vyzvy jako aktu motivovaného tim nejlep$im Gmyslem, ale nicméné v dané
situaci objektivné nahrévajiciho obéma extrémnim politickym proudim
v &s. spoleénosti, jak konzervativeim, tak i pravicovym silam.

70 Kaplan, K.: c.d, s. 431 n.

51



V nasledujicich dnech, zv1asté po osobnich setkdnich Dubceka, Cerni-
ka, Smrkovského a Kriegla s inicidtory a signatafi vyzvy, se stanoviska
obou stran vyjasnila. Ukazalo se, Ze celd zélezitost byla vlastné nedoro-
zuméni. Nicméné nézor, Ze ke zvefejnéni vyzvy doslo v nevhodné dobé
s nepfiznivymi disledky pro demokratickou obrodu, pfetrval v reformnim
vedeni i nadédle. Udalosti nasledujicich dnd — jak uvedeme dile — mu daly
7el za pravdu.”! Jakousi tedkou za postupnym uklidiovanim rozbouifené
hladiny politického Zivota ¢s. spole¢nosti se stal ¢lanek J. Smrkovského
»Jeden tisic slov®, v némz mj. vyvétloval pfi¢iny bezprostfedni reakce na
vyzvu, poukazoval na jeji rizika, na urcitou nedomySlenost a'romantismus
a obracel se na vSechny poslance i novinafe s vyzvou, aby nedopustili vy-
volani psychézy pomsty, revanse a pfenechali spravedlnost zakonim. Z4-
dal, aby nutna vymeéna lidi ve stramckem i statnim aparate byla provedena
distojné, huménné a demokratlcky

Zbyva jesté konstatovat: O vyzveé ,Dva tisice slov® se sice diskuto-
valo i na okresnich konferencich, ale rozhodné se nestala hlavnim téma-
tem. Nézory na ni se riiznily, od souhlasu aZ po odsouzeni v duchu stano-
viska UV KSC. Slovenské organizace vyzvu v tomto duchu odsoudily
zfejmé i proto, Ze se dosti necitlivé vyslovila k vyznamu federativniho
uspofddani republiky a stavu demokratizaéniho hnuti na Slovensku.

Zistiva rovnéz skuteénosti, Ze vyzva nevyvolala v celém Ceskoslo-
vensku jedinou stdvku ¢i demonstraci, a to ani mezi nejradikalnéjsi ¢asti
&s. spoleénosti, mezi mléddezi a studenty.”

V této velmi vzruSené dobé nabité udalostmi ponékud zapadla jedna,
kterd byla nedilnou soucédsti reformniho procesu zvlasté v ¢s. armadé
a kterd se stala pfedmétem znepokojeni a kritiky domécich i zahrani¢nich
odplirct reformy. Bylo to zvefejnéni dokumentu ,,Memorandum — Formu-
lovat a konstituovat éeskoslovenské zajmy v oblasti vojenské“ (navrh),
zpracovaného a signovaného tficeti védeckymi pracovniky Vojenské poli-
tické akademie a VA AZ. Slo o prvni uceleny navrh &. vojenské doktriny,
ktery byl jiz v kvétnu rozeslan dvanicti dstavnim ¢initeldm. Piedstavoval

71 TamtéZ; Stanovisko piedsednictva UV KSC, vlady a Narodni fronty k prohlasent
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novatorsky pocin a liSil se od vojenské doktriny VarSavského paktu nebo
presnéji doktriny Sovétské armady, kterd absolutizovala jedinou variantu
valky s hromadnym nasazenim jadernych zbrani, vyZadovala od Ceskoslo-
venska obrovské niklady a ,slibovala“ jeho fyzickou likvidaci. Néavrh &s.
vojenské doktriny vychézel z ¢eskoslovenskych podminek a zkoumal rtz-
né moznosti a varianty, jak se pfi respektovani povinnosti, plynoucich
7z ¢lenstvi ve VarSavské smlouvé, pokud mozno vyhnout katastrofické per-
spektivé ve vale¢ném konfliktu, vedeném za hromadného pouziti jader-
nych zbrani. Po€in autoril a signataiii pfes urcité pocatecni rozpaky pfijalo
a piiznivé hodnotilo i armadni veleni a kladn€ o ném hovofil na celoar-
madni konferenci i pfedseda vlady. Podle ministra Dzira byla dokonce fa-
da podnéti Memoranda zapracovana do Akéniho programu CSLA, schvi-
leného 15. Cervna 1968.”

Protoze KSC byla stile jesté vedouci politickou silou ¢s. spolecnosti
a jako jedind méla svlij Akéni program demokratickych reforem, mohl
pritbéh a vysledky okresnich a obvodnich konferenci KSC (28.-30.6.),
stejné jako konferenci krajskych a méstskych (4.—14.7.), mnoho napovédét
o dal$im vyvoji a osudu reformniho procesu. Ukazalo se, Ze reformni ve-
deni spravné posuzovalo situaci a Ze pribéh konferenci zcela jednozna¢né
potvrdil rozhodujici roli Dubcekova reformniho proudu ve vedeni KSC
a spravnost Akéniho programu. V prvnich vskutku svobodnych tajnych
volbich delegiti na mimofadny XIV. sjezd KSC bylo zvoleno na 80 %
stoupencti Dubéekova proudu. Zbytek delegatd piedstavoval zhruba stej-
nym dilem stoupence obou krajnich kifidel — radikdlniho a konzervativ-
niho. Bylo zfejmé, Ze na pii§tim mimofddném XIV. sjezdu KSC konzerva-
tivei definitivné ztrati pozice ve vedeni. Pro vysledek voleb na konferen-
cich bylo charakteristické, Zze Kolder a Indra byli zvoleni za delegity
sjezdu po riznych komplikacich teprve v opakovanych volbach, a rovnéz
na adresu V. Bilaka pfiSlo nékolik rezoluci, zadajicich jeho odvolédni
z funkce.”

74 Lidovd armdda, 2.7.1968, s. 90 n.; VHA, VR MNO 1/18-3, zaseddni 8. VR
z 26.7.1968; VHA, VR MNO 1/16-4, prilohy k vojenskopolitické analyze ¢. 17,
18, 19, 20, 21; USD-SK, vypis z konceptu odvoldni genpor. V. Vitanovského
(AMV, 1IL. sprava z 27.2.1978).

75  Rok Sedesdty osmy..., s. 230; Osm mésicii PraZského jara 68, s. 113 n.; USD-SK,
D 115, zprdva o soucasné politické situaci CSSR v podmlnkach &innosti KSC
(stpen 1968) Utvaru svod. inf. — planu a fizeni UV KSC; Rudé prdvo, 30.6., 3.7.,
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Jestlize v ¢eskych zemich bylo zakladnim smyslem jednani konferen-
ci zajisteni dalSiho vyvoje demokratiza¢niho reformniho procesu na zéakla-
dé Akcniho programu, pak na Slovensku §lo pfedevSim o co nejrychlejsi
uskuteénéni federdlniho uspofadani republiky na zdkladé Gplné rovnoprav-
nosti.

AvSak i zde se ozyvaly hlasy po dal§im rozvoji demokratizace spo-
le¢nosti. Byl to pfedev§im G. Husék, v té dobé hlavni protagonista refor-
mniho proudu na Slovensku, ktery vedle kategorického prosazovani poZa-
davku federalizace boufil na méstské konferenci v Bratislav€ a na konfe-
renci Stfedoslovenského kraje v Banské Bystrici proti pomalému tempu
demokratizace na Slovensku.”®

Celoarmadni konference probéhla v Bratislavé ve dnech 9.-11.7.1968.
Vénovala se specifickym problémim armady a jejimu mistu ve spole¢nos-
ti v obdobi po lednu. Znaéni pozornost byla vénovana pokustim o zneuziti
armady na podporu hrouticich se pozic A. Novotného, zradé gen. Sejny,
sebevrazdé gen. Janko, nové roli stranického a politického apardtu v arma-
dé a jeho vztahu k velitelskému sboru, novému postaveni armady ve spo-
le¢nosti a jejimu podiizeni ¢i kontrole ze strany vlady a parlamentu. Na-
&elnik HPS gen. Pepich, piedseda vlady Cernik a ministr Dzdr ve svych
vystoupenich zdlirazniovali samoziejmost respektovani skutecnosti, Ze Cs.
armdida je soucdsti armad VarSavské smlouvy, ale soucasné poukazovali
na nezbytnost vypracovani ¢s. vojenské doktriny, vychdzejici z podminek
a suverenity Ceskoslovenska.

,»Ak sa mdme do budiicnosti vyvarovaf chyb vo vystavbe a vyvoji na-
$ej armady a vybudovaf armiddu ako moderny ndstroj na déinnd obranu
socialistického §tatu, potrebujeme bezodkladne pristipif k vypracovaniu
vojenskej doktriny CSSR. Ta se mus{ staf zdkladnym vychodiskom budo-
vania branného systému nasej krajiny, jadro ktorého armada tvori,” uvedl
general Pepich.

»Chceme vSak v ramci tohoto spolecenstvi (tj. Var§avské smlouvy —
pozn. aut.) rozvijet spolupréici tak, abychom v souladu s upiesiovanim
celkového politického programu na8i socialistické spolecnosti rozpra-
covavali i ¢s. vojenskou doktrinu jako souhrnnou formulaci vojenskych
zajmi a potfeb naseho statu, jako zavazné teoretické a ideologické vycho-
disko politické a vojenské strategie a z ni vyplyvajiciho variantniho feseni
obrany stitu a jejiho zabezpedeni...,“ fekl O. Cernik. Soudasné upozornil,

76  Tamtéz; Rudé prdvo, 5.7., 6.7.; Mladd fronta, 14.7.1968.
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7e ,nelze naddle pripustit dal8i pfecefiovani vojenského hlediska, které by
dostateéné nerespektovalo zejména kadrové a materidlni moZnosti statu®.
Domnivéme se, Ze tato slova nebyla ani tak adresovana veleni CSLA, jako
spiSe veleni Spojenych ozbrojenych sil VarSavské smlouvy.

General M. Dzir se rovnéz vyslovil, i kdyZ s vyhradou, pro ¢&s. vo-
jenskou doktrinu: ,,Je nesporné, Ze ju naliehavo potrebujeme, ale na druhej
strane zaéinaji sa prejavovaf niektoré negativne tendencie k chipaniu vy-
znamu vojenskej doktriny pre vojensku vystavbu. Je to hlavne urcité vzni-
kajtce nebezpecie iluzif o vSespasitelnosti vojenskej doktriny... Vojenska
doktrina Statu posilni organizovanosf a ciefavedomosf hlavne v ¢innosti
centralnych institicii... av§ak... nebude mocf sama o sebe... nikdy odstra-
nif tie chyby a nedostatky, ktoré trvaji v organizatorskej a riadiacej praci
centra a s nimi sivisiace i nesdvisiace organiza¢né a iné neporiadky vo
vojskach a v nizsich Stdboch.

Vedle fady dal$ich problémt vojenskotechnického ¢i socidlnépolitic-
kého charakteru vénovala konference znaénou pozornost skutecnosti, ze
sovétské a polské jednotky setrvavaji v Ceskoslovensku a Ze ani ministr
M. Dzir nemtze dat uspokojivou odpovéd na otdzky, pro¢ zde zistivaji
a kdy vlastné odejdou. Zaznél dokonce navrh, aby byly z Ceskoslovenska
vytlacdeny silou, coz pfitomny V. Bilak povazoval za nehoraznou troufalost
a projev antisocialismu.”’

Podobné jako uvnitf KSC probihal vjvoj demokratizaéniho reformni-
ho procesu v celé &s. spole¢nosti, ovS§em mnohem dramati¢téji, ostfeji
a rozporuplnéji. K samostatnému politickému Zivotu se hldsily nejen ne-
komunistické strany Narodni fronty, ale i fada nové vznikajicich ¢i obno-
vujicich se organizaci jako KAN, K 213, socialni demokracie, Sokol, Ju-
nik a dalsi. V tisku, rozhlase a televizi se denn¢ objevovaly dalsf a dalsi
¢lanky a tvahy o zridnosti procest padesétych let a odpovédnosti komu-
nistd, tvahy a spekulace kolem smrti Jana Masaryka, §iroce se diskutovalo
o problémech federalizace Ceskoslovenska, stile ¢astéji se obejvovaly
dvahy o Lidovych milicich a jejich nelegélnosti i ndvrhy na jejich zruSeni,
¢lanky a tvahy o zaklddani a smyslu rad pracujicich, o rehabilitacich obé-
ti padesatych let atd.

Soucasné prizkumy vefejného minéni provedené napi. pracovniky
CSAV svédgily o tom, Ze pfes viechny kritické hlasy a ojedinélé projevy
radikalniho antisocialismu téméf 90 % obyvatelstva se hl4si k mySlenkdm

77  Celoarmédni konference komunistt CSLA, Bratislava, 9.-11.7.1968; Osm mésicii
Prazského jara 68, s. 115 n.; Bilak, V.: c¢.d, s. 55 n.

55



socialismu, Ze jeho divéra v reformni dubéekovské vedeni a Akéni pro-
gram KSC neustile nariistd a Ze pro obnovu kapitalismu se vyslovilo pou-
745 % dotz’izanjrch.78

Velky podil na této neobycejné rusné atmosféie politického Zivota
¢s. spolecnosti v éervencovych dnech mélo neodiivodnéné a zdmérné
protahovani odchodu sovétskych a polskych jednotek z Ceskoslovenska.
Jak jsme uZ uvedli, na natlak Dub&eka a Cernika bylo zakladni zhodno-
ceni celého cvigeni ,,Sumava* provedeno 2. ¢ervence. Ve dnech 2.-5. éer-
vence se uskutecnila diléi odbornd hodnoceni. Mezitim se 3. ervence
Ceskoslovenské i madarské jednotky vratily do svych posddek. Téhoz
dne nacelnik S$tdbu Spojeného veleni generdl Kazakov objednal Zelezni¢-
ni soupravy pro piepravu speciilnich sovétskych jednotek. AvSak namis-
to pfiprav k odjezdu, jak bylo po vSech dosavadnich cvienich obvyklé,
pfijely do Ceskoslovenska ve dnech 3.—4. &ervence dalsi — opravarenské
— jednotky, k ¢emuz dal piedseda vliady O. Cernik pfece jen souhlas.
Marsal Jakubovskij se ov§em viibec neobtéZoval, aby &s. stranu sezndmil
s pldnem pfesunu a terminem jeho ukonéeni. Misto toho generil Kaza-
kov 13. Cervence oznamil, ze pfesuny jednotek budou provedeny po
vlastni ose, a objednavku vagont, které jiz deset dni staly pfipraveny
v nakladacich stanicich, prosté zrusil. TéhoZ dne tzemi Ceskoslovenska
opustily polské jednotky.

Mezitim se ministr obrany generadl M. Dzir (4.7.) a pfedseda vlady
O. Cernik (11.7.) obratili na mars$ala Jakubovského dopisy se Zadostf, aby
pochopil sloZitost situace ¢s. veleni i vedeni a odsun jednotek ukoncil nej-
pozdéji do 15. Cervence. Ten 11. cervence v dopise Dubdekovi sdélil, Ze
oprava vojenské techniky probiha podle planu a proto pfedpoklada, Ze prv-
ni jednotky budou moci zahéjit pfesun 13. ervence. Avsak patnict dnd po
skonéeni cvideni se stile jesté na tdzemi Ceskoslovenska zdrzovaly prak-
ticky vSechny sovétské cvicéici Staby, bojové i spojovaci jednotky.
K 11. gervenci bylo na tizemi CSSR jesté tém&i 17 000 sovétskych vojaka.
Teprve po sloZitych jednanich ¢s. MNO s marsalem Jakubovskym vypra-
coval §tdb Spojeného veleni grafikon odsunu sovétskych jednotek, podle

78 Vzestup divéry v KSC, Rudé prdvo, 13.7.1968; Rozhovor o vefejném minéni,
Novd mysl, €. 12/1968. s. 1510 n.; Klimova, H.: Co si myslime u nds doma,
Listy, 13.2.1969; USD-SK, D 115, Zprava o soucasné politické situaci, s. 78 n.;
Osm mésicii Prazského jara 68, s. 113 n.; Vladn{ prohldSeni (zdkladni dokumenty
vlad CSSR, CSR, SSR a Narodni fronty), Praha 1969, s. 108 — prohlaseni hlavnich

politickych organizaci NF CSSR z 15.6.1968.
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néhoz mély opustit nase dzemi do 21.-22. Eervence. Av3ak ani tento grafi:
kon nezahrnoval odsun viech jednotek a termin jejich odchodu ¢s. strané
sdélen nebyl. Navic general Kazakov zvolil svéraznou metodu pfesunu
a &s. strané hlésil pohyb prfesunujicich se jednotek vzdy jen na dva néasle-
dujfci dny.” 4

Bylo pochopitelné, ze setrvani sovétskych jednotek v Ceskoslovgn-
sku za dané vnitropolitické situace vyvoldvalo zna¢né znepokojeni. Proje-
vovalo se jednak v hromadnych sd€lovacich prostiedcich, zvlasté v tisku,
jednak v fadé dotazi, dopist a rezolucgi0 obyvatel, adresovanych MNQ
a v14dé &i redakcim jednotlivych denikd.”” Objevovaly se — a tentokrat jiz
nikoliv ojedinéle — Gvahy a obavy, Ze sovétska vojska zde chtéji ZIt’lsetat
natrvalo ¢&i alespoi do mimoféddného sjezdu KSC, a samoziejmeé i nejriiz-
néjsi avahy o goruéovéni suverenity Ceskoslovenska a protesty proti to-
muto jednz’lni.8 '

Dnes jiz vime, Ze ze strany Moskvy §lo o promy$leny zdmér; na jed-
né strand o podporu konzervativniho proudu a formu nétlaku na és. re-
formni vedeni, na strané druhé o pfipravu na eventudlni vojenskou in-
tervenci. Abychom lépe pochopili viechny souvislosti, pferuSme proza-
tim vyklad dal$iho ohlasu pfitomnosti sovétskych jednotek na tzemi
Ceskoslovenska a pokusme se alespoil struéné naznacit plany a postup
Moskvy, resp. var$avské pétky, proti &s. reformnimu procesu a jeho ve-
deni v téchto dnech. o

Na pozvani politbyra UV KSSS odjela 27. &ervna do Moskvy oficialni

- madarsk4 stranicka a vladni delegace ve slozeni J. Kadar, J. Fock a G. Ac-

zel. Formalni zdminkou pozvani byly oslavy madarsko-sovétského pia-
telstvi. V Ceskoslovensku se tento den mohla vefejnost seznamit s vyzvou
,Dva tisice slov¥. Shoda data obou udélosti byla nejspi§ nadhodné, ale ob-
sah jednani madarskych piedstaviteld s BreZnévem a Kosyginem — zv1asté
v zavéru téméf tydenniho pobytu v SSSR, 3. Cervence —, ktery se tykal
predevsim udalosti v Ceskoslovensku, za ndhodu v Zidném piipad€ pova-
7ovat nelze. Nebof zatimco se udilosti kolem odchodu cviéicich vojsk
z Ceskoslovenska viditelné komplikovaly, L. Breznév zacal intenzivné or-
ganizovat nové kolo natlaku proti &s. reformnimu procesu a jeho vedeni,
jakousi reprizu drazd’anské schlizky na vy33i Grovni.

79 VHA, MNO-GS-OS, f. & 20, a.j. 147, svazek ,Sumava“; AK, D 11/14.

80 Tamtés. Srov. Mladd fronta, 11.7., 15.7., 21.7; Rudé prdvo, 3.7., 12.7.;. 1673
Svobodné slovo, 11.7.1968 atd.

81 Tamtéz.

59



Ukézalo se, Ze zvefejnéni vyzvy ,,Dva tisice slov® bylo pro Moskvu
a celou varSavskou pétku doslova ,,nahranim na smec¢“ v jejich kritice Cs.
reformniho procesu. Rovnéz je nemohly nechat chladnymi vysledky okres-
nich konferenci, které ukazaly, Ze jejich stoupenci ve vedeni KSC, na néz
tolik spoléhali, maji pfili§ malou Sanci prezit Gspés$né volby na mimorad-
ném XIV. sjezdu KSC. ,V souvislosti s tim vyvstiva otdzka nebezpedi, Ze
mimofadny sjezd nebudou schopni dovést ke zdarnému konci, pravice na-
bude vrchu a KSC a Ceskoslovensko sklouzne na jugosldvskou cestu a od-
tud na burZoazni koleje.“ K takovému z4véru dospél BreZnév pfi rozboru
situace v Ceskoslovensku a po konstatovéani, Ze Dub&ek ,,zaujimé oportu-
nisticky postoj... ¢ini bezzdsadové ustupky... a sklouzavd z centralistic-
kych pozic doprava®. Z téchto zavért pak vyplynulo i rozhodnuti politby-
ra UV KSSS, s nimZ Breznév Kadara a jeho kolegy seznamil: usporadat
nové setkani bratrskych stran, af jiz za &asti politické reprezentace CSSR
nebo bez ni. Zirovein vyslovil pfini, Ze by sovétska strana uvitala, kdyby
se k politickému ,,soudruzskému dopisu®, ktery moskevské vedeni posila
vedeni KSC, ptipojily ostatni strany ,,p&tky*.

Kadar pochopil, a pfes urcité odliSnosti v nazorech na situaci v Ce-
skoslovensku a stupeiti jeji ,,nebezpec¢nosti“ souhlasil s BreZznévovym na-
vrhem. A tak se stalo, e piedsednictvo UV KSC obdrzelo 4. &ervence
,soudruzsky“ dopis politbyra UV KSSS s navrhem na uspofadani spoleéné
schiizky. V dopise politbyro UV KSSS vytykalo reformnimu vedeni KSC
»smrtelné hrichy“: ,,Dvojniasobné, trojndsobné zavazné je, Ze se tak déje
dva mésice pfed mimofadnym sjezdem strany. Pravicové sily se pokouseji
vyuzit pfipravy sjezdu, aby na ném zasadily rozhodujici dder zdravym si-
lam strany, prosadily své vlastni lidi do kli¢ovych pozic a vnutily tak KSC
takovou linii, kterd povede k popfeni osvédéenych marxistickych principt
a rozpadu socialistické spole¢nosti.“ Obdobné dopisy adresovaly vzapéti
vedeni KSC i dalsi komunistické strany var§avské pétky: kopirovaly vice
¢i méné moskevskou piedlohu, kterou dostaly k dispozici. Mezitim Brez-
név presvédcoval Dubdeka v telefonickém rozhovoru 5. ¢ervence, Ze je
nutné, aby se co nejrychleji uskutecnila porada Sesti komunistickych stran.
Nasledoval dopis A. Dubéeka Breznévovi, v némz zadal, aby mu Breznév
potvrdil konani, obsah a tdel této schiizky. V odpovédi ze 6. Cervence
Breznév opakoval pozvani a sdéloval, Ze na g)rogramu schiizky 10. ¢&i
11. Eervence mi byt situace v Ceskoslovensku. ¥

82 USD-SK, Z/M, 12, 13, 14, 15; Rudé prdvo, 28.6., 5.7.1968; Rok Sedesdty osmy...,
5,233 1
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Predsednictvo UV KSC se témito dopisy zabyvalo dvakrat — 8. a 12. Cer-
vence. Pfes odli$né nazory Bilaka, Svestky, Koldera a Riga, ktefi v zdsadé
souhlasili s kritikou obsazenou v dopisech i s kondnim spolecné schizky,
predsednictvo pfijalo zavér, aby jakékoli spolené schizce pfedchaz'elzoi
dvoustranni jednéni, a to i s vedenim KS Rumunska aSSSvazem komunistl
Jugoslavie, a ucast na var$avském ,,koncilu® odmitlo. '

Soudasné s odesildnim téchto dopisdl byla v Moskvé i ve stitech var-
gavské pétky rozpoutana ideologickopolitickd kampail proti &s. reformni-
mu procesu, vytvarejici v t€chto zemich proti¢eskoslovenskou atmosfér}l.

Jiz ve vystoupenich na zdvére¢ném mitinku 4. Cervence L. Breznév
a J. Kadar v nipadné shodg — i kdyZ v rozdilném ténu — pfipominali zku-
Senosti z madarské , kontrarevoluce® roku 1956. V komuniké na z4aver ma-
darské navitévy se zdiraziiovalo: ,,Kazda marxisticko—leninska strana
musi fedit své dkoly v duchu vysoké odpov&dnosti pfed mezinirodnim ko-
munistickym a délnickym hnutim.“ A jesté téhoz dne v projevu na sjezdu
sovétskych uditeld L. Brezn&v boufil proti zépadnim ideologlim, Ze se sna-
3{ zkreslovat cile sovétské vychovy na tdzky pragmatismus a Ze imperia-
lismus se pokousi rozvratit ideové ziklady socialismu. Obvinil dale impe-
rialismus z vefejného i tajného vyvozu antikomunismu, nacionalismu
a individualismu do socialistického svéta, ze snahy oslabit socialngpoli-
tickou jednotu socialistickych zemi a pfesvédcit je, Ze Vegouci tloha ko-
munistickych stran je pfekdzkou demokracie. I kdyZ o (Eeskoslovensku
zde nepadlo vefejné ani slovo, neni pochyb, Ze pravé do Ceskoslovenska
byla tato slova a varovani adresovana. Tak to také evropské i svétova ve-
fejnost a zvla§té evropské délnické hnuti pochopily.84 Srovnani situace
v Ceskoslovensku s Madarskem roku 1956 bylo v naprosté vétsiné vede-
nim evropskych komunistickych stran Zépadu a KS Rumunska a SK Ju-
goslavie odmitnuto. §

Piisti den (5. Gervence) vysel v moskevské Pravdé Clanek P. Selesta,
zamé&feny proti nacionalismu. Ve stejnjch novinach byla 7. dervence uve-
fejnéna odpovéd ,,sovétské délnické tiidy* na cervnovy dopis z aktivu Li-
dovych milici, v némZ ,,sovétska délnické tfida“ vyjadiuje ochotu piispé-

83  Rok Sedesdty osmy..., s. 233 n; Kaplan, K.: c.d,, s. 489; USD-SK, Sifrovky MID.
Sifrovka velvyslance Cervonénka z 12.7.1968 o rozhovoru s A. Dubcekem
11.7.1968 a sifrovka z 13.7., obsahujici text odpovédi PUV KSC.

84 Dialog SSSR-Madarsko hlavn& o problémech socialismu; Breznév promluvil k uci-
telim; V§voj v CSSR vyvolava sympatie. Rudé prdvo, 5.7.1968.
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chat na pomoc ¢s. délnické tiidé pfi obrané socialismu.®® V té dobé pocet
dopisti a rezoluci ze Sovétského svazu do Ceskoslovenska na toto téma
dosdhl poctu 14 000.

Jen o pér dni pozdéji zahajilo palbu tézké délostielectvo brezn&vov-
ské ideologie a ideologie vazald: uz 10. Eervence zatto&ila proti vyzvé
»Dva tisice slov* a zv1asté proti F. Krieglovi za jeho umirnény postoj k vy-
zvé theraturna]a gazeta. Vzapéti — 11. Cervence — zahdjila palbu mos-
kevskd Pravda®® &l4nkem nazvanym ,,Utok proti socialistickym zdkladdm
Ceskoslovenska“. Autor stati L. Alexandrov oznacil vyzvu ,Dva tisice
slov® za platformu kontrarevoluénich sil fizenych imperialistickou reakei
Zapadu, jejichz cilem je obnova kapitalismu.

W. Ulbricht a jeho ,,poddani® se ozvali 13. Eervence. V téméf celo-
strankovém redakénim &lanku v Neues Deutschland shromazdili viechny
své dosavadni Gtoky na ¢s. obrodny proces od ledna 1968. Pokusili se o ja-
kysi rozbor situace v Ceskoslovensku a dospéli k zavéru, ze antisocialis-
tické sily v Ceskoslovensku, které ovladly hromadné sdélovaci prostfedky
a vyuzivaji rizna opatfeni stramckeho a stétniho vedenti, jsou fizené impe-
rialistickymi Gstfednami Zapadu

Soucasné s timto vnéjsim ideologickopolitickym ttokem a natlakem
na Ceskoslovensko se ke slovu opét piihlésili vojaci a bezpe¢nostni orgény.

V priibéhu Cervence byla v Ceskoslovensku oficialné na tzv. studijni
navstéveé skupina distojniké z Hlavni zpravodajské spravy generlniho
Stibu Sovétské armady, véetné jejtho $éfa generdla IvaSutina. Jejich po-
zornost se soustfedila na ¢s. vojenské jednotky divizi 1. sledu. Podle réiz-
nych svédectvi se v té dob& pohybovala na Karlovarsku i skupina soveét-
skych ,turisti“. A pravé v této dobé byly Eeskoslovenské bezpenostni or-
gany upozorfioviny anonymnimi telefonity a dopisy, Ze na urcitych
mistech jsou uschovany baliky zbrani. Toto ozndmeni viak pfiglo jest& dii-
ve nez byly zbrané na uvedeném misté skuteén& uloZeny. Proto je také
bezpecnost pfi prvnim ohled4ni mista nemohla najit.

Do té doby spada také uskutednéni schiizky probreznevovskych pra-
covnikll &s. StB s pracovniky sovétské KGB kdesi u Plzné.

85  Dopis, 0 némz se mluvi, Rudé prdvo, 13.7.1968; Pravda (Moskva), 7.7.1968.

86 ,Litgazeta“ titoci na dr. Kriegla, Svobodné slovo, 11.7.1968; Sovétsky list Pravda
odsuzuje 2000 slov, Rudé prdvo, 12.7.1968.

87  Co o nds pisi, Mladd fronta, 14.7.1968.

88 USD-SK, R 78, ziznam rozhovoru s plk. Vinklerem; USD-SK, A 511, z pozfista-
losti L. Hofmana
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Mezitim — podle zdpadonémeckych a francouzskych tiskovych a zpra-
vodajskych zprav — flotila sovétskych kfiznikd a torpédoborcti s fizenymi
stfelami na palubé proplouvala danskymi GZinami do Severniho mofe a At-
lantiku a spojila se s obdobnou flotilou sovétského namofnictva ze Sever-
niho ledového mofte. Kratce poté, 11. Cervence, bylo zahdjeno velké na-
moini cvi¢eni SSSR, Polska a NDR s nazvem ,,Sever pod velenim veli-
tele sovétského vojenského ndmornictva admirdla GorSkova. Cviceni
trvalo do 19. 7. 1968.%° Mnohé nasvéd&uje, Ze v téZe dob& zahdjil margal
Grecko pripravu dalsiho ,cviceni® za Gcasti vojsk varSavské pétky. Vypo-
vidaji o tom i fakta, ktera ve své studii ,,Spoluticast Mad’arské lidové ar-
mady na okupaci Ceskoslovenska“*? zverejnil madarsky historik Ivan Pa-
taky podle dokumentfi Ustfedniho archivu Mad’arské armady:

10. Cervence 1968 se nahle a nalehavé ohlésil u ministra narodni ob-
rany MLR generala Czinegeho pfedstavitel Spojeného veleni vojsk Var-
Savské smlouvy v Madarsku general Tutarinov a podle pokynu mar$éila
Grecka mu sdélil, ze v pribéhu Eervence planuji vojska Var§avské smlou-
vy cviceni ,,severné“ od Madarska, Ze ,,soudruh Breznév jiz o tom mluvil
se s. Kddarem, ktery souhlasil“. Sdélil mu déle Greckiiv pozadavek, aby
se tohoto cviceni Gcastnily v prvnim sledu dvé a ve druhém sledu jedna
madarska divize. Po konzultacich s Kadarem a J. Fockem uvedl Czinege
v odpovédi Greckovi, Ze jde ziejmé o nedorozuméni, nebof ,,s. Kaddér ne-
chape odvolavani se na néj“. Pravdé bude asi odpovidat nésledujici Grec-
kovo vysvétleni, ze ,,s. Kadar dal jen zasadni souhlas“. Myslel tim nejspiSe
vysledek nedavného jednini Kddara s Breznévem. Greckliv pozadavek na
zapojeni madarské armady do pldnovaného cviceni byl jisté také hlavnim
diivodem, pro¢ se mar8dl Grecko pfi své cesté do Alzuu zastavﬂ 15. Cer-
vence v Budapesti a jednal s velenim madarské armady

Zda obdobni jednani o pfipravach ,.cviceni“ vedl Grecko a jeho lidé
v onéch dnech v NDR ¢&i v Polsku, zatim nevime. Vime vS$ak, Ze se jen
o nékolik dni pozdéji — jak uvedeme déle — pfipravy ozbrojené intervence
proti Ceskoslovensku rozb¢hly na plné obratky.

Mezitim situace v Ceskoslovensku zv1asté v souvislosti se zdlouha-
vym odchodem sovétskych vojsk z Ceskoslovenska a pfipravou var$av-
ského ,,koncilu“ nabyvala na vybusnosti a dramati¢nosti. Projevy nespo-

80 USD-SK, A 73-77, zpravodajské materidly ZVO; Mladd fronta, 14.7.1968; Trup-
pendienst, ¢. 1/1969.

90 Uj Honvédségi Szemle, 1991/8, s. 75 n.; Magyar Nemzet, 11, 12.9.1991.

91 Tamtéz; Rudé prdvo, 16.7.1968.
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kojenosti a protesty proti zplisobu informovani v masmédiich var$avské
pétky nardstaly nejen v samotném Ceskoslovensku. Obavy z disledki na-
tlaku Moskvy i var§avské pétky proti reformnimu Ceskoslovensku a oba-
vy z moZné vojenské intervence vyvolaly v mezinarodnim délnickém hnu-
ti, zejména v téch komunistickych a délnickych stranach, které vkladaly
do ¢&s. reformniho procesu stile v&t3i nadéje, vinu odporu. Vedle KS Ru-
munska a SK Jugoslavie to byly ptedeviim KS Itilie, Francie, Spanélska,
Rakouska, Anglie a dalsi.””

Jeden piiklad za vSechny:

Podle zpravy €s. velvyslance v Pafizi Pitharta se vedeni KSF z oba-
vy pfed natlakem var$avské pétky na éeskoslovensko, pfed vojenskym
zasahem a jeho disledky pro mezinirodni délnické hnuti a tudiz i pro
KSF, rozhodlo vyslat do Moskvy W. Rocheta varovat moskevské vedeni
pfed podobnymi akcemi. Ve dnech 15.-16. &ervence jednal v Moskvé
s BreZznévem, Suslovem a Ponomarjovem. Potom jednal i v Ceskosloven-
sku ve dnech 19.-20. ¢ervence s Dubéekem, Cernikem, Cisafem a J. Hij-
kem.”

Reformni vedeni KSC se v této situaci snailo uklidnit rozboufenou
hladinu a zabranit projeviim antisovétského odporu, které by byly ,,vodou
na mlyn®, vyrabé&jici obvinéni proti &s. reformnimu procesu. Proto se Dub-
¢ek a dalSi predstavitelé vedeni sesli se $éfredaktory ustfednich denikd,
rozhlasu a televize, vysvétlili situaci a vyslovili pozadavek nepublikovat
rezoluce poZadujici odchod sovétskych vojsk. Z 52 dopis#, které sovétské
velvyslanectvi béhem 11.-12.7. obdrZelo, obsahovalo tento pozadavek
38 dopist a telegrami z nejriizn&jsich pracovisf i od jednotlivcd. Za tutéz
dobu doslo devét dopist, jejichZ pisatelé byli pro setrvani vojsk v Cesko-
slovensku a vyslovili obavy o osud socialismu u nis.”* Sovétska vojska
v8ak s odchodem nijak nespéchala.

V této situaci se odehraly jesté dal3{ udélosti, které rozvifily jiz tak
dost zjitfenou hladinu politické situace v &s. spolednosti a v armadé
zv14st.

92 Osm mésicii Prazského jara 68, s. 123 n.; USD-SK, K, 265-468, sifrovky &s.
diplomatickych pfedstaviteldl z Servence 1968; zpravy denniho tisku; Dubdek 1968,
Index, Kolin nad Rynem, stenograficky zaznam rozhovorli W. Rocheta s Brezné-
vem, Ponomarjovem a Suslovem v Moskvé 15.-16.7. a s Dubcekem, Héjkem,
Cisatem a Cernikem v Praze 14.-20.7.1968.
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Z podnétu Svazu ¢s. novinari byla 15. Cervence organizovana tiskova
konference s vedenim tzv. VIII. — stitnéadministrativniho oddéleni
UV KSC. Generél Prchlik, vedouci oddélent, se v ivodnim vystoupeni za-
byval pfedevSim brann€bezpecnostni politikou, a to v souvislosti s pfipra-
vou XIV. sjezdu KSC. Kriticky se vyjadfil o pfedchozim starém zptisobu
fizeni armady a bezpecnosti komunistickou stranou, mluvil o nutnosti vy-
pracovani seriézni koncepce této politiky, o zaclenéni armady a bezpe¢-
nosti do statni struktury, o tloze vlady a NS pfi jejich fizeni a kontrole
i o nutnosti vypracovat vlastni ¢s. vojenskou doktrinu. Samoziejmé, ze
novinafi zahy zacali davat otazky ,,na télo“, otazky, které si v téchto dnech
kladla $iroka &s. vefejnost. Jak je to s nas§im postavenim uvnitf Var§avské
smlouvy a jejtho Spojeného veleni; jak je to v tomto ohledu s nasi suve-
renitou; jak je to s pfitomnosti cizich vojsk na naSem tzemi a jejich pfili§
zdlouhavym odsunem; do jaké miry je tato situace opravnéna ¢i protiprav-
ni; kolik sovétskych jednotek je vlastné v Ceskoslovensku atd. atd. Nl.ltno
poznamenat, Ze general Prchlik a jeho spolupracovnici odpovidali po
pravdé.

Prchlik konstatoval, ze Politicky poradni vybor VarSavské smlouvy
jako jeji nejvyssi orgdn ,,pracuje velmi sporadicky a neplni svou funkeci®.
V systému Spojeného veleni dochdzi k ,,nadfazovani vojenskych aspektt
politickym*, Spojené veleni je doménou vojenskych &initelt jen jedné
élenské zemé — Sovétského svazu — a ti si zde pocinaji svévolné, podle
vlastnich zdjma. Uvedl déle, Ze nedostate¢nou roli Politického poradniho
vyboru umoziiuje nerovnopravné postaveni jednotlivych ¢lent koalice
a z toho vyplyvajici nestejné moznosti aktivné se podilet na koncepci pra-
ce koalice. Rekl dokonce, Ze tento systém nevytvaii zaruky, ,aby v této
koalici nemohlo dochazet k vytvareni skupin jednotlivych ¢lent... aby ne-
mohlo dochizet v rdmci této koalice k frakéni ¢innosti, kterd — af jeji orga-
nizatori maji jakékoli zajmy — ve svych disledcich vede k poruSovani za-
kladnich smluvnich ¢lankd, tykajicich se zejména statni suverenity a prin-
cipu nevméSovani se do vnitfnich zéleZitosti jednotlivych dcastniki této
smlouvy*.”

Na otazku, zda existuji ve VarSavské smlouvé néjaka ustanoveni, kte-
ra by dévala skupiné ¢lenskych zemi pravo ,svévolné rozmistovat nebo
dislokovat své jednotky na tzemi ostatnich ¢lenskych stati“, Prchlik odpo-
veédél: ,,Ani Var§avska smlouva, ani Protokol o vytvofeni Spojeného veleni

95 USD-SK, D-164; D 11/52.
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ozbrojenych sil Var§avské smlouvy a ani statut Spojeného veleni... neob-
sahuji Z4dn4 ustanoveni, kterd by to umoziiovala.“ Z uvedenych dokumen-
td pak citoval ustanoveni, podle néhoz ,,opatieni, ktera se tykaji rozmisténi
sil, budou vzdy provadéna jen vyluéné podle potieb vzajemné ochrany
proti nebezpeci vnéjsiho nepfitele a po dohod€ mezi stity, Gcastniky této
smlouvy“.”® Jeho spolupracovnici pak mj. pfipomnéli, Ze i VarSavskd
smlouva je poplatnd dobé& svého vzniku, dobé doznivani stalinismu
v SSSR v roce 1955, a odpovédéli na fadu otdzek tykajicich se pfitom-
nosti, resp. pfili§ zdlouhavého odchodu sovétskych vojsk.

Zminéna konference, kterd se konala v dobé, kdy ve Var§avé skoncilo
dvoudenni zasedani ,koncilu“ var§avské pétky (14.—-15.7.) nad reformnim
Ceskoslovenskem — bez pfitomnosti jeho zastupch — a o niZ jiz pfisti den
pfinesl podrobné zpravy vSechen Cs. tisk, vyvolala nemensi vinu odporu
a hnévu mocnych naseho tehdej$iho svéta, jako predtim vyzva ,,Dva tisice
slov¥“. Na nékolik dnt byl snad jeji ohlas pfekryt ohlasem na dopis var-
$avské pétky piedsednictvu UV KSC, aby o nékolik dn& pozdéji mnohem
silnéji vstoupil do dé&jin &s. reformniho procesu ¢ervencovych dni. Postoj
k této tiskovce se stal i jakymsi lakmusovym papirkem, ukazujicim sku-
teéné politické postoje ¢s. armadniho veleni, zvlasté pak ministra Dzira.

Uvedli jsme jiz, Ze generdl M. Dzir se sice na armadni konferenci
vyslovil pro ¢s. vojenskou doktrinu, ale souc¢asné formuloval své vyhrady
proti Memorandu VPA. Nebyla to ndhoda, ale v§raz jeho skute¢ného poli-
tického mysleni. V plné mife se zv14sf projevilo na mimofadném zasedani
kolegia MNO, které se konalo ve stejny den jako Prchlikova tiskovka —
15. Cervence. Zasedani, na némz se projednavala soucasné politicka situa-
ce v Ceskoslovensku a tendence jejiho vyvoje, se Géastnila celd nejvyssi
$picka vedeni ¢s. armady véetné velitelll vojenskych okruhti a armad.

V tdvodnim slové na vy$e uvedené téma zddraziioval Dzir, Ze Cesko-
slovensko je a zistane vérnym spojencem socialistickych stitd a pevnym
¢lankem VarSavské smlouvy, pficemz odkazoval na svéa dfive publikované
stanoviska, resp. na svilij ¢lanek pfipravovany ke zvefejnéni v Rudém pra-
vu na pristi den, 16. ¢ervenec. Jednim dechem vSak soucasné prohlasil, Ze
,»Sovétsky svaz privem poukazuje na protisovétské dtoky a nemuze pfi-
pustit, aby se vyvoj u nds ubiral protisocialistickou cestou®. V této jediné
véte se jako v oné povéstné kapce vody odrazi omezenost politického mys-
leni autora (ale nejen jeho), ktery neni schopen rozli§it pfi¢iny od nasledki

96 Tamtéz.

64

a u kterého je vypéstovan dlouholety nivyk a jakési samozfejfné pfvesvéd-
geni o pravu mocného ,bratra® rozhodovat o osudu jin)’/c?. Z?I‘OVC.D tento
yyrok naznacuje i meze jeho reformniho pfesvédéeni, k némuz se sice for-
malné hlésil, ale které nebyl schopen piekrocit. )

V dal¥{ &asti vystoupeni mluvil o slozité situaci, v niZ se strana a vla-
da ocitly. Prodluzovéni pfitomnosti cvi¢icich sovétskych vojsk v Cesko-
slovensku vyvoldva nedivéru i k reformnimu vedeni a nahrava konzerva-
tivnim sildm: ,,...ofici4ln& bylo prohlaseno, Ze jednotky odejdou kratce po
skonéeni cvideni. Zatim véak doposud nezndme konecny termin odchodu.v‘i
Marné bychom viak v jeho vystoupeni hledali sebemensi pokus o hlubsi
pochopeni, rozbor ¢i kritiku této skutecnosti. ) )

Nésledujici diskuse prob&hla zcela v duchu Dztrova tGvodniho slovva.
V jejim zavéru vystoupil opét Dzur a prohlasil: ,,Vyhodnotime Pod,n.e’ty,
pfednesené na tomto zased4ni... Plné& budeme podporovat progresivni jad-
ro UV KSC, vedené A. Dubéekem. Pfispéjeme ke konsolidaci armady na
zakladé Akéniho programu CSLA.“ .

Jaka viak byla jeho pfedstava, resp. pfedstava celého kol§g1a, 0 Pod-
pote Dubéekovu vedeni a celému reformnimu procesu, odhaluje v Plne na-
hot& usneseni pfijaté na tomto zasedani. V jeho tvodu se CSLA jako i
znamny &initel &s. demokratizacniho procesu hlasi sty svého kolegia
k Akénimu programu KSC a programovému prohlaSent Vlé-d}i. Pfedpoklad
zajidténi tohoto procesu i obrany republiky spatfuje v ucasti CSL‘A ve var-
$avské koalici a v udr¥en{ jeji jednoty i v odmitnuti jakychkoli pochyb-
nosti v tomto sméru. Dile se zde mluvi o upeviiovéni spojeneckych svaz-
k@ s bratrskymi armédami a o vérnosti CSLA Varsavské smlouvé, o or’ga?
nizovani akci k vét§imu upeviiovani druzby s odchizejicimi sovétskymi
jednotkami atd. atd. AvSak ani sliivko kritiky & pochybnosti o oprévr}é-
nosti postupu sovétského veden, hrubé& porusujiciho zdsady rovnoprav-
nosti, nevmésovani a suverenitu Ceskoslovenska. Misto toho se v sezna-
mu konkrétnich opatfeni armadniho velenf k zajiSténi reformnihvo Procesu
a podpory Dub&ekova vedeni docteme: ,Plipravit opatfeni,k mo’znemu po-
skytovani vojenskych ozbrojenych vypomoci podle brann‘ehovzaliona a je-
ho provadéciho vladniho nafizeni k ochrané funkcionafd i c?bcami Ero pii-
pad, Ze by narostlo nebezpe&i zvratit demokratizaéni vyvoj pomeru u nas
a v souvislosti s tim do3lo k naruSovéni klidu a pofadku.® i

Duch doby A. Novotného z podzimu 1967 a ,,1eninsk§lch"‘ /princ1p'u
vystavby armddy z budovy MNO tedy jesté nevyvanul... Jedna'm k?legla
i pfijaté usneseni pfedstavuji pokus o spojeni ohné a vody — na Jeflne stra-
né& souhlas s reformnim procesem a jeho podpora, na strané druhé souhlas
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s nazory jeho nejzarytéjSich odplired a kritikd a jejich bezvyhradna pod-
pora...

Kdyz pfislo veleni ¢s. armady s témito ndvrhy za nejvys$$imi predsta-
viteli €s. vedeni, bylo nast&sti kategoricky odmitnuto. Podle nadelnika §ti-
bu generdla Rusova ,,dokumenty pro pouZiti arméady byly jesté pted srp-
nem zpracovany a nabidnuty, byly v8ak odmitnuty s tim, Ze pry mame
khaki mozky a abychom se nepletli do politiky.**’

O nékolik dni pozd€ji se opét ukdzalo, Ze mysleni &lend nejvyssiho
grémia ¢s. arméddy neni tak snadné zménit k obrazu reformniho procesu
a k plnému pochopeni role &s. arméady v ném.

Jesté predtim si v8ak pfipomeiime, jak vznikal a jaké ,,poselstvi® pfi-
nasel dopis var§avské pétky predsednictvu UV KSC a vlastng viem stou-
penclim demokratickych reforem, a také jak byl tento dopis ,,pfijat“ nasi
spolec¢nosti i $ir§{ mezindrodni vefejnosti.

JestliZze se ¢s. vedeni domnivalo, Ze bez jeho tidasti se navrhovana
schlizka ziejmé nesejde, pak se zmylilo. 14. Eervence, za dodrZeni viech
zésad konspirace a snad i s ulehéenim, Ze se &s. vedeni schiizky nezidast-
ni, bylo 13. Cervence narychlo svolané jednani ve VarSavé zahajeno. Var-
Savska pétka se zde zabyvala situaci v Ceskoslovensku a jejim resenim.
Rezii jednéni mél i zde pevné v rukou L. BreZznév v dohodé s hostitelem
W. Gomulkou.

Uéastnici jednani se pres uréité odlisnosti v hodnoceni &s. situace
a v nézorech na jeji ,feSeni* velice rychle shodli na zdsadnim hledisku,
které v podstaté akceptovalo pfedem pfipravované stanovisko Breznévova
vedeni se zakladni tezi o existenci nebezpeéi kontrarevoluce v Ceskoslo-
vensku.

Kéadar a Gomulka polozili t&Zi§t& své kritiky &s. reformniho procesu
do politicko-ideologické roviny, na kritiku vyvoje uvnitf KSC, ddajnou
ztritu jeji vedouci role, na Akéni program a v jeho duchu se odvijejici re-
formni proces, ktery ,hrozil“ ztratou perspektivy socialistického vyvoje
zemé a nastupem kontrarevoluce.

Mnohem radikilnéji a ze $ir§iho hlediska posuzoval situaci W. Ul-
bricht. Podle né&j za vyvojem udalosti v Ceskoslovensku staly sily ,,svéto-
vého imperialismu®, jehoZ pfedvojem jsou ,zdpadonémedti imperialisté“

97 VHA - sekr. MNO, 1/16-4, piilohy k analyze, pfiloha & 16; VR MNO, 1/18-3,
zépis z mimofddného 2. zased4dni kolegia dne 15.7.1968; Sekret. MNO, 1/19-4,
zdpis z 24. jednéni kolegia ze dne 10.7.1970; USD-SK, D I1I/100, zprava M. Dziira
UKRK UV KSC z 9.6.1970; Dopis gen. M. Dziira G. Husékovi z 28.10.1970.
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a jejich ,,pfislvuhovaéem je, af chce ¢&i nechce, ¢ast Ceskoslovenského vede-
ni“. A pres Ceskoslovensko vede cesta svétového imperialismu pomoci
obkli¢ovaci politiky z jihu proti NDR. Odtud pak pramenil i zdvér jeho
projevu: je nutno jednat tak, aby ve vyvoji v Ceskoslovensku byl prosazen
zvrat, a to jes§té pfed pfipravovanym sjezdem strany, protoZe ,jestlize se
do tohoto terminu nepodaii v Ceskoslovensku zjednat pofidek, budeme
mit co do ¢inéni se zcela novou situaci. Protoze pak zde bude novy dstied-
ni vybor a nové piedsednictvo... VSichni dobii komunisté ztrati sggé funkce
a co potom? Musime tedy reagovat, nez k tomu sjezdu dojde!“

Nejradikalnéjsi stanovisko vyslovil T. Zivkov, ktery byl v sestavé
ticastnikd vlastné jen do poétu: ,,Cernikova vlada neni délnickorolnickou
vladou a v zemi jiZ neexistuje diktatura proletaridtu.“ A proto, podle néj,
»socialistické zemé jsou povinny poskytnout ¢s. délnické tiidé Ve9§9kerou
pomoc k potlaceni kontrarevoluce, vojenskou pomoc nevyjimaje®.

Jako posledni, avS§ak s vysadou prvniho mezi prvnimi, a tudiZ zcela
samoziejmé jménem vSech, promluvil L. Breznév. Jeho piistup k hodno-
ceni Cs. situace a zavéry z né&j vyplyvajici byly jesté globalnéjsi nez
u W. Ulbrichta. Samoziejmé souhlasil s ivodnim vystoupenim a hodnoce-
nim situace W. Gomulkou, jako by mu ho sdm nevlozil do st uZ v pfipra-
veném alternativnim sovétském navrhu textu dopisu ¢s. vedeni. Podle
Breznéva udilosti v Ceskoslovensku viak znamenaji i ohrozeni bezpeé-
nosti SSSR a ostatnich statt VarSavské smlouvy. A proto ,jestlize je ohro-
Zena jednota, sila, ba dokonce celd podstata socialistického tabora, je tu
povinnosti komunistl i vedoucich stitnikd poskytnout ¢s. délnické tiidé,
vSemu ¢&s. lidu veskerou pomoc®. -

Své vystoupeni uzavfel prohlaSenim: ,,Kontrarevoluce v Ceskosloven-
sku neprojde. To je jednotné a nepopiratelné stanovisko pracujicich mas na-
Sich péti zemi.«!%° 5

Na prvni pohled by se mohlo zdat, ze kromé& T. Zivkova se na této
schiizce nikdo vyslovné nevyslovil pro vojenskou intervenci jako jednu ze
dvou alternativ ,,feSeni® Cs. situace. Ve skutecnosti je vSak tato alternativa
— vedle jednoznaéného vyjadfeni pro dalsi politicky nétlak na &s. vedeni
— obsazZena v dvojznaénych Gomulkovych, Ulbrichtovych a zvlasté Brez-

98  Weit, Erwin: Ostblock intern (13 Jahre Dolmetscher fiir die polnische Partei und
Staatsfiihrung), Hamburg 1970, s. 242 n,; USD-SK, Z/M 15, ZM/17, Z/P 3.

99 Tamtéz. i}

100 Tameés; USD-SK, Z/S, materidly UV KSSS, projev BreZnéva na zaseddni UV
KSSS 17.7.1968.
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névovych prohldSenich a hlavné ve formulaci var§avského dopisu Cesko-
slovenskému vedeni, kde je mj. vyslovné uvedeno:

»Neméli jsme a nemdme v Gmyslu vméSovat se do takovych véci,
které jsou ¢isté vnitini véci vasi strany a vaSeho statu... Zaroveil nemdi-
Zeme souhlasit s tim, aby nepfatelské sily zatladovaly vas$i zemi ze socia-
listické cesty a vytvafely hrozbu odtrzeni Ceskoslovenska od socialistic-
kého spolecenstvi. To uz neni pouze vase véc. To je spoleéné véc viech
komunistickych a délnickych stran a stitd vdzanych spojenectvim a pfa-
telstvim. To je spole¢nd véc naSich zemi, které se sdruzily do VarSavské
smlouvy... Hranice socialistického svéta se pfemistily do centra Evropy,
k Labi a Sumavskym hordm... Nikdy nebudeme souhlasit s tim, aby im-
perialismus pokojnou nebo nésilnou cestou, zevnitf nebo zvenéi, prolo-
mil socialistickou soustavu a zménil pomér sil v Evropé ve svij pro-
spéch.—..“101

V téchto vétich byla podle naseho ndzoru formulovana ona povéstna
Breznévova doktrina omezené suverenity, opraviiujici k jakémukoli, tudiz
i k vojenskému zdsahu do zaleZitosti kteréhokoli stdtu Var§avské smlouvy
podle uviZeni a potieb Moskvy. Ostatné povaZujeme za nehistorické a ne-
spravné stavét obé alternativy postupu var$avské pétky proti Ceskosloven-
sku — ideologickopoliticky natlak nebo vojenskou intervenci — proti sobg
a sledovat je izolované. Skute¢nost byla takova, Ze obé& alteranativy existo-
valy soucasné, vzijemné se podmiiovaly a prolinaly, a v rliznych situa-
cich vystupovala ta ¢i ona do popfedi a nabyvala na vyznamu. Ani BreZnév
nebyl tudizZ ,jen“ stoupencem ideologickopolitického natlaku; stejné tak
byl stoupencem vojenského feSeni situace, stoupencem vojenské interven-
ce, podle momentalni situace a rozloZeni sil.

15. Cervence vydala polské tiskova kancelaf komuniké o ukondeni
schlizky varSavské pétky a jiz pfiStiho dne, 16. Gervence, byl v priibéhu
zasedani doruéen predsednictvu UV KSC dopis. Bylo to vlastn& jakési ulti-
métum. Po dvodnim formdlnim ohrazeni autord dopisu, Ze se nechté&ji
vmé3ovat do vnitfnich zileZitosti Ceskoslovenska, nasledovala smésice
nejriznéjsich obvinéni, obsahujici vedle polopravd i zcela zjevné vymysly
a — jak jsme jiz uvedli na pfedchozi strdnce — vazna varovani na adresu
¢s. vedent:

— néstup reakce proti KSC hrozi svést Ceskoslovensko z cesty socialismu
a ohrozuje z4jmy celé socialistické soustavys;

101 Rok Sedesdty osmy..., s. 236 n.
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— podkopavani vedouci tlohy KSC vede k likvidaci socialistické demo-
kracie a socialistického zfizeni;

— protisocialistické a revizionistické sily se zmocnily tisku, rozhlasu
a televize a proménily je v ndstroj boje proti strané, k podkopédni pié-
telskych vztah k SSSR a dal$im socialistickym zemim;

— vyzva ,Dva tisice slov“ je organizac¢né-politickou platformou kontra-
revoluce;

— sily kontrarevoluce, podporované imperialistickymi stfedisky, rozvinu-
ly Siroky ttok proti socialistickému zfizeni a nenarazily na odpor stra-
ny a lidové moci, atd. atd.

A pak jiz nasledovaly ultimativni pozadavky, co by mélo ¢s. reformni
vedeni délat k zastaveni tidajného nastupu kontrarevoluce.'*

Po seznidmeni s obsahem dopisu se pfedsednictvo rozhodlo napsat
uvazlivou odpovéd. Ve stfedu 17. Cervence schvalilo po dikladném pro-
jednani obsahlé stanovisko a rozhodlo, Ze je pfedloZi k projednéni plenér-
nimu zasedani UV KSC, svolanému na 19. &ervenec. Zacastnit se méla
i &ast delegath XIV. sjezdu KSC. Mezitim vyslo 18. dervence Rudé prdvo,
obsahujici jak text varSavského dopisu, tak i navrh stanoviska pfedsednict-
va UV KSC.

Predsednictvo v ném vyslovilo pochopeni pro starosti autori dopisu
o osud socialismu v Ceskoslovensku, aviak velice diikladng v ném vyvra-
celo jejich obvifiovani a argumenty. Pfiznalo sice existenci rtiznych ne-
dostatktl a negativnich jevi ve vyvoji ¢s. spolecnosti, sou¢asné vSak doka-
zovalo, Ze jejich pfi¢ina spoéiva pfedev§im v chybach a nedostatcich
pfedlednového obdobi, éehoZ se snazi vyuZzit jak antisocialistické, tak
i dogmatickosektarské sily. Pfedsednictvo uvedlo, Ze nynéjsi vedeni je do-
state¢né schopné zmobilizovat dost sil proti ohroZeni socialistické moci
a socialistického spolecenského zifizeni. Odmitd vSak pfitom pouZivat ad-
ministrativnémocenské prostfedky. Formuluje zde zakladni dkoly a cile
reformniho procesu v duchu Akéniho programu. Odmitd metodu jedno-
stranného posuzovani situace bez Gcasti zainteresované strany, opétné pro-
hlasuje ochotu ke dvoustrannym jednanim a teprve poté i souhlas se spo-
le¢nou poradou. V zavéru se jednoznaéné stavi na obhajobu suverenity Ce-
skoslovenska, kdyz se odvoldva na platnost zdsady v Deklaraci vlady
SSSR ze 30.10.1956: ,,Zemé velikého spole€enstvi socialistickych nérodd,

102 Tamtéz, s. 235 n.
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sjednocené spole¢nymi ideédly budovéni socialistické spole¢nosti a zasa-
dami proletdrského internacionalismu, mohou vytvafet své vzdjemné vzta-
hy jediné na zédsadich plné rovnopravnosti, respektovani Gzemni celist-
vosti, statni nezavislosti a svrchovanosti a vzajemného nevméSovani se do
vnitinich zalezitosti.«'"

19. &ervence, v den plendrniho zasedani UV KSC, viechen &s. tisk
uvefejnil nejen var$avsky dopis a stanovisko piedsednictva UV KSC, ale
soudasné i prohlaseni pfedsednictva NS, UV NF, prohlageni vlady, odbo-
raid i mladeZe. A tfebaZe napf. V. Bifak na zasedani pléna UV KSS
18. ¢ervence hovofil v Gvodnim i zadvére¢ném sloveé prevazné v duchu ar-
gumentt var§avského dopisu, pak na zasedani pléna UV KSC pfijala slo-
venska &ast UV KSC v &ele s V. Bifakem rezoluci, vyslovujici souhlas se
stanoviskem ptedsednictva UV KSC. V celé zemi se zvedla obrovska vina
nesouhlasu a odporu proti var§avskému dopisu; naopak souhlas a podporu
stanovisku predsednictva vyjadfovaly tisice rezoluci ze vSech pracovisf,
uradu, instituci i od jednotlivel a podpofily je i desitky delegaci, které jes-
t& v pribéhu zasedani UV KSC pfijizdély na Hrad. Plenirni zasedani
UV KSC stanovisko piedsednictva jednomysliné schvililo.'®

Stejné tak pokracoval a silil nesouhlas, odpor a protest proti var§av-
skému dopisu a natlaku Moskvy proti Ceskoslovensku ve vét§iné komu-
nistickych a délnickych stran Evropy i v §iroké demokratické verfejnosti.
Vedeni KS Francie navrhlo dokonce svolani mezindrodni porady komu-
nistickych a délnickych stran.

Po ndvratu W. Rocheta z Ceskoslovenska do Francie odmitlo vedeni
FKS Breznévovu zadost o podpis pod varS§avsky dopis, nebof hrubé& poru-
Soval suverenitu Ceskoslovenska a samostatnost KSC. Obdobné odmitla
dopis se stanoviskem Moskvy a var§avské pétky k éeskoslovenskym zile-
zitostem s pozadavkem o jeho podporu vétS$ina komunistickych stran.
BreZznévova reakce na toto odmitnuti byla — podle L. Longa, generalniho
tajemnika KSI — ,sprostd“ a podle W. Rocheta ,brutélni, ostie kritizujici
FKS za to, Ze postupovala bez konzultace se Sovéty“.105 Navrhovana pora-
da komunistickych a délnickych stran se nakonec nekonala, protoZe podle

103 TamtéZ, s. 243 n.; Rudé prdvo, 18.7.; Rudé prdvo a dal¥f tisk, 19.7.1968; Osm
mésici Prazského jara 68, s. 123 n.; Kaplan, K.: c.d., s. 493 n.
104 Tamtéz.

105 Tamtéz. USD-SK, K 265-468, Sifrovky €s. diplomatd odeslané v priibéhu Cervence;
Rudé pravo a dal§{ deniky v druhé poloving &ervence.
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W. Rocheta: ,Tento navrh jsme odvolali, jakmile strany péti socialistic-
kych zemi (rozuméj varSavské pétky — pozn. aut.) sdélily své namitky
a KSC niés té2 seznimila se svymi vyhradami. e

Ohlas varSavského dopisu a postupll varSavské pétky, resp. ohlas sta-
noviska piedsednictva UV KSC v Ceskoslovensku a u vétsiny evropskych
komunistickych a délnickych stran Moskvu i celou var§avskou pétku zfej-
mé prekvapil, Sokoval a prfedev§im znepokojil. Toto jejich znepokojeni
spolu se zprévami o vysledcich okresnich a krajskych konferenci KSC ja-
koz i obavy z bliziciho se XIV. sjezdu pfevazily misky vah ve prospéch
stoupenct vojenskopolitického feSeni &s. situace. VarSavska pétka se roz-
hodla okamzité zah4jit pfipravu vojenské intervence. Ke slovu se dostali
opét soveétsti marsalové...

Zda se jednalo o vojenské akci proti Ceskoslovensku jiz v kulodrech
na varSavské schiizce, nebo aZ na zasedani UV KSSS ¢&i jeho politbyra
ve dnech 17.-18. Cervence, zatim nevime. AvSak rozhodnuti o zahajeni
bezprostiedni pfipravy ozbrojené intervence padlo s nejvétsi pravdépo-
dobnosti nejpozdéji 20. éervence. Mlizeme tak usuzovat na zakladé fady
faktfi, mimo jiné i z vystoupeni J. Kadara na zasedani UV MSDS ze 7. srp-
na, kde podaval zpravu o pfedchozich jednanich ve Varfavé, v Cierné
a v Bratislavé: ,Nyni se vratim k principidlni a zdkladni otizce, co je
v Ceskoslovenské situaci zakladni otdzkou. Soudruzi, pfijit s takovym
nacionalismem pokfivenym postojem na sjezd (XIV. sjezd KSC — pozn.
aut.) a pak k volbdm znamena dat velmi redlnou a vaZznou odpovéd, Ze
sjezd neposlouzi konsolidaci socialismu, ale pfinese zdkladni revizionis-
ticky zvrat, radikalni rozchod se Sovétskym svazem, s naSimi zemémi,
zéasadni pravicovy pfevrat, kde — i kdyZ z nerozvéaznosti a pod tlakem —
pijdou do vSeobecnych a takzvané svobodnych voleb, v kterych muze
vystoupit kazdy, kdo chce, pak se stane kontrarevoluce velmi vaZznym
a redlnym nebezpedim a Ceskoslovensko jako socialisticky stit bude
ztraceno.

V takové situaci jsme museli (tj. varSavskd pétka — pozn. aut.) pfij-
mout jeSté jedno rozhodnuti. Nasich pét stran a pét piislusnych statnich
orgéant, kdyz vidélo takovy vyvoj udalosti, rozhodlo, Ze pro kazdy pfipad,
jak je zvykem, uvede zemé& do vojenské pohotovosti.“107
106 Souhrnnd informace €. 9. Leden 1969, ttvaru svodné informace, pldnu a fizeni

UV KSC. Projev W. Rocheta na zaseddni UV FKS dne 20.10.1968, s. 33.
107 USD-SK, Z/M 17.
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Némecti historikové M. Wielke a R. Wenzke uvadéji, ze W. Ulbricht
ze své funkce pifedsedy Rady obrany statu naridil jiz 21. cervence podle
pokynt mar$ala Jakubovského $tibu armady NDR a jedné z divizi Lipské-
ho vojenského okruhu bojovou pohotovost.m8

Termin vojenska ¢i bojova pohotovst, pouzity Kadarem ¢i Ulbrich-
tem, nds ovSem nesmi mylit. Nebof ve skutenosti — jak si zahy ukazeme
— §lo o bezprostfedni pfipravu vojenské akce, ktera méla byt zahdjena jiz
koncem c&ervence.

K rozhodnuti zahajit ihned pfipravu intervence pfispéla ziejmé jesté
jedna, v historiografii roku 1968 dosud velice opomijend, nicméné pod-
statnd skute¢nost. V této dobé dospéla totiz Moskva k definitivnimu zjis-
téni, Zze Zapad, pfedevsim USA, se do vnitinich zalezitosti velmocenského
impéria Sovétského svazu v z4dném piipadé nehodld vmé&Sovat. Ze prio-
ritou jeho zahranicni politiky je i nadale uvoliiovani napéti mezi obéma
velmocenskymi bloky; vyrazem toho bylo i uzavieni dohody o nerozsifo-
vani jadernych zbrani, k niz doslo 1. cervence 1968 ve Washingtonu, a ta-
ké jednani o omezeni strategickych zbrani (SALT 1). Moskva se ubezpe-
¢ila, Ze USA respektuji rozdéleni sfér vlivu po druhé svétové vélce a uzna-
vaji pravo sovétského vedeni na rozhodovani ve vlastnim velmocenském
hajemstvi.

USA daly také a7 pfili§ zieteln& najevo, Ze se v otizce Ceskosloven-
ska nehodlaji nijak angazovat, i kdyz k jeho reformnimu procesu chovaly
znaéné sympatie. Dean Rusk, ministr zahrani¢nich véci Spojenych statd,
dementoval podle Le Mondu z 19. ervence velice kategoricky tvrzeni, Ze
»USA varovaly SSSR pred intervenci v Ceskoslovensku®“. O nékolik dni
pozdéji na otdzku bavorského politika F. J. Strausse pfi jeho navstéve
v USA, co udélaji Spojené stity severoamerické v pripadé intervence do
Ceskoslovenska, hromadné likvidace &s. inteligence a masovych deportaci
na Sibif, Rusk odpovédél: ,Nic. NemiZeme riskovat nukledrni valku.“
V podobném duchu odpovédél i H. Kissinger tehdejSimu ¢s. ministrovi za-
hraniénich véci J. Hajkovi pfi své ndvstéveé v Ceskoslovensku.

A nejen to. V Sifrovkach naSich diplomatickych zastupct se v pribeé-
hu éervence objevovala i riiznd varovani a upozornéni na adresu ¢s. re-
formistl pfed pifiliSnym radikalismem, ktery drazdil pfedstavitele sovét-
108 Wielke, M.: Ulbricht drang 1968 auf den Einmarsch in die Tschechoslowakei,

Frankfurter Allgemeine Zeitung, 2.1.1992; Wenzke, R.: Prager Friihling — Prager
Herbst, Branderburgisches Verlagshaus, Berlin 1990, s. 18 n.
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ského impéria, jak se to projevilo v pfipadé zvefejnéni vyzvy ,,Dva tisice
slov ¢i Prchlikovy kritiky na adresu VarSavského paktu. Dokonce zipa-
donémecka zahrani¢ni politika byla na Zapadé kritizovéana, zZe svou ,,vy-
chodni politikou“ pomahala vlastné upevnit jednotu var§avské pétky v po-
stupu proti Ceskoslovensku. Usili moskevského vedeni o umisténi vojsk
v Ceskoslovensku nachézelo v USA plné pochopeni... Ctenife mizeme
odkazat na Cetné prameny a literaturu, které o tom vSem pfinéSeji dostatek
ditkazd.'”

Pokud jde o odpor mezinarodniho délnického hnuti a evropské demo-
kratické vefejnosti, rozhodla se je Moskva poté, co selhaly pokusy o jejich
ziskani, ignorovat.

Zahajeni intervencénich pfiprav bylo pfedznamendno ¢i doprovazeno
pokrac¢ovanim masivni ideologickopolitické a diplomatické kampané proti
Ceskoslovensku. A. Dubéek zfejmé nestadil jesté ,,stravit“ dopis varSavské
pétky, kdyz mu dorudili psani marsédla Jakubovského z 18. ervence. Mar-
§al Jakubovskij si dosud nenasel ¢as, aby odpovédél na Dubéekovy a Dzi-
ovy dbpisy, urgujici odchod vojsk po skonéeném cviceni. AvSak nyni se

' v rozsdhlém psani velice kriticky vyjadfoval k ndzorim generala Prchlika

na vzpominané tiskové konferenci a kategoricky vyzadoval vyvozeni di-
sledkd. Tvrdil, Ze gen. Prchlik neopravnéné kritizoval ¢innost Politického
poradniho vyboru VarSavské smlouvy, ze vyzradil pfisné tajné idaje o slo-
Zeni a situaci Spojeného veleni, o rozmisfovani Spojenych ozbrojenych
sil, Ze neopravnéné kritizoval nerovnopravné zastoupeni jednotlivych cle-
né VS ve veleni atd.!'° A. Dub&ek predal dopis k vyjadienf piisluSnému
organu, tj. MNO, konkrétné gen. Dzurovi. Jak se s nim na MNO vyrovnali,
vyli¢cime dale.

19. ervence odjel mar§il Jakubovskij z Ceskoslovenska, aniz by se

o osud svého dopisu néjak zajimal.""! Téhoz dne se nihle a neodekavané

109 Johnson, L. B.: Meine Jahre im Weissen Haus, Miinchen, Wien, Ziirich 1972;
Valenta, J.: Spojené staty a srpen 1968, Lidové noviny, 17.8.1990; Pauer, J.: Zdpad
a Ceskoslovenskd krize 1968, referat predneseny na konferenci Ceskoslovensky
vyvoj r. 1968 a jeho mezinirodni souvislosti, Liblice, 2.-6.12.1991; USD-SK,
K 265-468, sifrovky ¢s. diplomatickych zastupct z Gervence—srpna 1968; USD-SK,
¢trnactidenni informace Cs. zpravodajské sluzby — Cervenec—srpen 1968; USD-SK,
B 43, zpréva pfedsedy vlady O. Cernika: Informace o sou¢asné stitobezpe&nostni
situaci, pfedlozend PUV KSC 27.7.1968.

110 USD-SK, D 1/23, dopis Jakubovského A. Dub&ekovi.

111 VHA, GS-MNO-OS, &j. 004071/78-68, svazek ,Sumava®, p.&. 71.

73



— na piikaz Moskvy — piedéasné vratil z oficidlni navstévy AlZziru mar$él
Grecko.'? Zatimco se urychlen& vracel do Moskvy, prohlésil pfedseda
prezidia Nejvyssiho sovétu SSSR N. Podgornyj pfi odevzdavani Rédu fij-
nové revoluce Ruské federaci, Ze socialistické zemé ,,nikdy nebudou sou-
hlasit, aby historické vymoZenosti socialismu mohly byt ohrozeny, aby im-
perialismus pokojnou nebo ndsilnou cestou, zevnitf nebo zvenci prorazil
trhlinu v socialistickém tabote“.'* Kone&né téhoz dne, 19. &ervence, za-
héjila moskevskda Pravda publikovéni série ¢lankt v tisku VarSavské
smlouvy o nédlezu péti balikd zbrani na Sokolovsku, z néhoz bylo v nésle-
dujicich dnech ,,vyrobeno“ nilez nékolik. Oficidlni zprdva CTK a de-
menti &s. organi MV i jejich zjisténi, Ze na jednom z batohti, v némz byly
zbrané uloZeny, byl &itelny népis ,,rjukzak bolsoj, sort pervyj*, na védomi
vzata nebyla. Pro tisk varSavské pétky to byly zbrané, uréené pro &s. kon-
trarevolucionafe.'*

Jakasi ,,délostieleckd piiprava“ plinované intervence byla zahijena
20. Eervence v podobé rozsahlé néty vlady SSSR Eeskoslovenskému vede-
ni. V ten den uz byli v Moskvé rozhodnuti vyhlasit bojovou pohotovost
vojsk varSavské pétky.

V nété je vzneseno obvinéni, Ze vedouci ceskoslovensti Cinitelé sice
zdlraziiuji vérnost spojeneckym smlouvam a zdvazkim, avSak neodporuji
rliznym vystoupenim, zaméfenym k rozkolisani struktury a principli orga-
nizace Var$avské smlouvy. Jsou opakovana vSechna obvinéni proti Prchli-
kovi, vznesena jiz v dopise Jakubovského. Opakuji se obvinéni, zndm4 jiz
z Kosyginova dopisu Cernikovi z 10. kvétna, o nedostateéném zajisténi z4-
padnich hranic Ceskoslovenska, jimiz Gdajné proudi do Ceskoslovenska
a ostatnich socialistickych stétd tisice $pionti a diverzanti. Nebylo zapome-
nuto ani na jakysi ,tajny sklad zbrani americké vyroby“, uréenych pro su-
detské revanSistické a reakéni sily, které se nyni pokouseji svést CSSR ze
socialistické cesty a vedou podryvnou préci proti socialistickym zemim.''?

23. Eervence vySel v deniku Krasnaja zvezda ¢lanek ,,Komu proka-
zuje sluzbu gen. Prchlik“ s ostrym ttokem proti jeho vystoupeni na tisko-
vé konferenci.

112 USD-SK, K 265-468, §ifrovka & 6824 z 19.7. z Alziru od Vernera.
113 Ceskoslovensko 1966-1971 (komise vlady), Chronologie, s. 194.

114 Provokace made in..., Obrana lidu, 27.7.; Rudé prdvo, 20.7., 23.7.1968; Osm
mésicii PrazZského jara 68, s. 144 n.

115 VHA, GS-MNO-O0S, svazek éumaya, p.¢. 147/37; A FMZV, Gs ,,T“, kr. 3, O 4,
Memorandum vlady SSSR vladé CSSR.
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V téchto hodindch bézela vSak jiZz na plné obratky vilecnd maSinerie
Moskvy a varSavské pétky. 23. cervence bylo na zdpadni Ukrajin€ zaha-
jeno rozsahlé tylové cviceni ,,Némen“. Bylo to v dobé Zni a veleni So-
vétské armady rekvirovalo nakladni vozidla a povolévalo tisice zdloznikd.
Z4sobovaci jednotky se béhem cviceni presunovaly zdpadnim smérem.

O dva dny pozdé&ji, 25. ¢ervence, bylo zahajeno dalsi cviceni ,,Ne-
besky §tit“, procvicujici ochranu vzdu$ného prostoru v trojihelniku Balt-
ské mofe — Moskva — Cerné mofe. Cvigeni fidil velitel PVO Sovétské ar-
mady a Spojeného veleni marsél Batickij.116 Mezitim se jeSté 23. Cervence
konala v Moskvé porada veliteld a nac¢elniki §tabti skupin vojsk urcenych
k intervenci v Ceskoslovensku, fizend mar§dlem Gre¢kem. Na ni byl
upfesnén a schvilen pldn operace ,,Dunaj“. ZvlasStni pozornost zde byla
vénovina piipravé okupace Brna a Bratislavy.'’

Vzapéti se na plné obratky rozbéhla i vlastni pfiprava aktu intervence,
zahdjend v Polsku cviéenim pod krycim nazvem ,,Pochmurné 1éto 68,
které mélo koncem cervence vyistit v operaci ,,Dunaj“, coz bylo vlastni
oznaceni intervence. Cviceni bylo fizeno intervencénim Stdbem v Cele
s mar$alem Jakubovskym. Stib byl umistén v polské Legnici na velitelstvi
Severni skupiny sovétskych vojsk dislokovanych v Polsku. Do tohoto §ta-
bu byla podle pokynti Jakubovského odeslana 25. Eervence Ctyiclenna ope-
raéni skupina distojnikd armady NDR. Pravdépodobné v téze dobé sem
pfijela i operacni skupina distojnikd Polské lidové armady v cele se za-
stupcem nécelnika generalniho $tabu generdla E. Molczyka.

V té dobé uz bylo rozhodnuto, Ze se armada NDR zicastni na pfipravé
intervence dvéma divizemi vojenského okruhu Lipsko — 7. tankovou
a 11. motostieleckou — af jiz v prvnim sledu nebo jako zdloha Sovétské
armady. Marsal Jakubovskij v projevu ke ¢lenlim operac¢ni skupiny Né-
mecké lidové armady prohlasil, Ze situace v Ceskoslovensku je ,,nanejvys
hroziva“. Podle jeho instrukci mély byt oba némecké svazky k 28. Cer-
venci pfipraveny tak, aby na signél, po¢inaje 29. ¢ervencem, mohly vnik-
nout na Gzemi CSSR. 7. tankovi divize v podfizenosti sovétské 20. gardo-
vé armadé méla za kol obsadit prostor Litoméfice — Mimoin — Décin,
eventudlné v sestavé 20. GA postupovat na Prahu. 11 motostielecka divize
méla jako zdloha intervenéniho veleni kryt dsek statnich hranic s NSR

116 USD-SK, A 75-717, zpravodajské materidly ZVO; Truppendienst, & 1/1969.

117 Pataky, L: Zatiahnutiec Madarska a MEA do agresie proti Ceskoslovensku v roku
1968, Historie a vojenstvi ¢. 5/1993, str. 54 n.
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a byt pfipravena k dtoku na Plzei.!"® V duchu t&chto piikazf fidil pak ge-

neralplukovnik Kessler, tradujici ministr obrany NDR, pfipravu némec-
kych jednotek na operaci ,,Dunaj“.

Jiz 21. Cervence se vydal na cestu do Ivanovo—Frankovska jeden pluk
bulharské armady a vzapéti odjel do SSSR dalsi, aby pak plisobily v ramci
sovétskych jednotek.'®

Z polské strany byla do pfiprav zapojena celd 2. arméada pod vedenim
armadniho generéla F. Siwického; jeji $taby a jednotky se teprve pfed né-
kolika dny vratily ze cviceni ,Sumava“. i

Pokud jde o uéast madarskych jednotek, mar$al Grec¢ko ptivodné po-
zadoval tfi divize. Po jednani, které probéhlo ve dnech 22.-23. Cervence
mezi nim, Jakubovskym a Tutarinovem na strané jedné a velenim Madar-
ské lidové armady, zastoupenym ndméstkem ministra narodni obrany Czi-
negeho generalporué¢ikem Csémim a ¢leny piedsednictva UV MSDS
J. Kédérem a B. Biszkuem na strané druhé, bylo dosazeno dohody: Ma-
darska arméada se ucéastni celé akce jednou divizi, mad’arské veleni da sou-
hlas k pfechodu jedné sovétské divize Mad’arskem a souhlasi s vyménou
generila Kazakova za generala Stémenka na postu nacelnika §tabu Spoje-
ného veleni. Z madarské strany byla tudiZz v koneéné podobé do akce za-
pojena 8. motostieleckd Zaalegersecka divize pod velenim generdla B. La-
katoSe, 1. tankovy pluk z Rétszagu a délostfelecky pluk z Czegledu od
11. tankové divize. V zavéru pfiprav byly do akce — na ochranu 8. divize
— zapojeny i letecké jednotky a oddily protiletadlovych raket, které mély
vyhla§enu bojovou pohotovost druhého a tfetitho stupné. Tato divize se
v roce 1966 ucastnila v Ceskoslovensku cvi&eni ,,Vltava“.

Udast madarskych jednotek na pifipravé celé akce byla fizena a zpra-
covéani operacnich planti bylo provedeno Stibem velitelstvi Jizni skupiny
sovétskych vojsk v Matyasféldu za G¢asti madarskych generald F. Sziicse
a G. Reményiho, jako operac¢ni skupiny u velitele téchto vojsk, general-
plukovnika Provalova, ktery celou akci v Mad’arsku fidil. A protoze mar-
Salové Grecko a Jakubovskij s rozhodnutim o pfipravé intervence pfedem

118 Wenzke, R.: c.d, s. 18 n., didle Wenzke, R.: Zur Beteiligung der NVA an der
militdrischen Operation von Warschauer-Pakt, Streitkraften gegen die CSSR 1968,
Deutschland archiv 11, ro€. 24, listopad 1991; Wielke, M.: c.d.

119 USD-SK, zéznam vystoupeni M. Isusova na konferenci v Liblicich 2.-6.12.1991.

120 USD-SK, Siwicki, F.: Odzial wojska polskiego v interwencji zbrojnej w Czechoslo-
wacji w 1968 roku, rkp. Kowalski, Lech: Kryptonim ,,Dunaj“, Ksiazka i Wiedza,
Varsava 1992, str. 36 n.
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poéftali; nacelnik Stabu Spojeného veleni general Kazakov jiz ve dnech
17.-19. Cervence vyjednaval s velenim madarské armady o uvolnéni né-
kolika telefonnich a délnopisnych (kabelovych) linek pro spojeni mezi
Budapesti a Legnici, do Mukaceva a Lvova, resp. mezi Matyasféldem
a Legnici i velenim madarské armady, kde se v buddvé §tabu trvale zdr-
zovala zv1astni skupina madarskych distojnikd. Této Zadosti bylo vyho-
véno.'!

V relativné velice kratké dobé, béhem nékolika dndl, byla pfiprava
jednotek uréenych k vystoupeni ukoncena. Vojska se pfesunula do vycho-
diskovych prostordl kolem ¢&s. hranic a odpovédni velitelé byli sezndmeni
s konkrétnimi tikoly svych jednotek na tzemi Ceskoslovenska. Pokud jde
o zakladni cil akce, sovétsti generdlové jej v Mad’arsku formulovali nésle--
dovné: ,,Politickym cilem cviceni je poskytnout ceskoslovenskému lidu
pomoc pfi pordzce kontrarevoluce. Délnikiim, rolnikim a inteligenci to
vysvétlime, i to, Ze potom odejdeme. Jednotky armady (rozumé;j ¢eskoslo-
venské — pozn. aut.) nebudeme napadat, postavi-li se vSak na odpor, je
tfeba je rozdrtit.«!%2

Domluvena byla dale souc¢innost némeckych, polskych a mad’arskych
jednotek s hlavnimi silami pfipravované intervence, jednotkami sovétsky-
mi. Pro polskou 2. armadu o étyfech divizich s dal§imi podplrnymi jed-
notkami véetné leteckych — po Sovétské armadé nejpocetnéjsi slozce in-
tervencnich vojsk — to znamenalo domluvit souc¢innost s jednotkami Pii-
karpatského vojenského okruhu, s jednotkami Severni skupiny vojsk
a také s Casti sovétskych vojsk dislokovanych na izemi NDR. Jak shodné
vypovidaji ndmi zde jiz citované prameny némecké, polské a madarské,'*
v rannich hodinich 29. ¢ervence byly vSechny intervencni jednotky jiz ve
vychodiskovych prostorech v plné bojové pohotovosti a ocekavaly pfi-
sluSné rozkazy k zahijeni operace ,,Dunaj“.

Podle zdpadonémecké zpravodajské sluzby bylo koncem cervence
1968 kolem ¢s. hranic soustiedéno asi 20 divizi. Podle hl4$eni velvyslance
Dudy z Washingtonu ministru Héijkovi z 29. Eervence vratil se niméstek

121 Pataky, I.: A. Magyar Néphadsereg kozremiikddése Czechozlowdkia 1968, Uj
Honvédségi Szemle 1991/8-1, 1991/9-1I; Nafizuji zvySenou bojovou pohotovost
(vzpominka pifmého uCastnika madarské intervence na Slovensku), Studentské
listy, €. 19/1990; Reform o udélostech v roce 1968, CTK - Mezindrodni redakce,
piiloha zahrani¢nich aktualit z 11.6.1989.
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statniho podtajemnika Bohlen z Moskvy s dojmem, Ze ,,SSSR je pfipra-
ven, bude-li tfeba, vojensky v CSSR zasahnout*.!**

Zde je ovSem nutné poznamenat, Ze piipravy akce byly dokonale uta-
jeny. Jak uvéadi kupi. madarsky historik I. Pataky, o rozhodnuti a piipra-
vach madarskych jednotek k intervenci nevédéla ani madarska vlada, ani
parlament, ani &lenové UV MSDS. Obdobné tomu bylo i v NDR a v Pol-
sku. Ani fada pfimych organizatord celé akce do posledni chvile nevédéla,
Ze jde skute¢né jiz o piipravu intervence a domnivala se, Ze jde jen o cvi-
¢eni. Tim méné to tedy mohlo byt znamo &s. vedenf a pfisluinym &s. orga-
nim. V dosavadni literatufe o roce 1968, zvlasté zahraniéni, se neziidka
objevuje tvrzeni, Ze pry ¢s. vedeni dostévalo pravidelné zpravy o vojenské
situaci kolem Ceskoslovenska a Ze tudiz muselo byt o pfipravach inter-
vence dokonale informovano. Jsme pfesvéd&eni, Ze toto tvrzeni neodpo-
vidé skute¢nosti. Podle deniku spisti Zpravodajské spravy CS MNO za ce-
1y Cervenec byly informace Svobodovi, Dubé&ekovi, Cernikovi, MNO
a MZV odesldny pouze 4. a 5.7. a pak az 30.7. Jejich obsah Zel nezname,
nebof spisy byly uz skartovany.

Je ovSem také pravda, Ze koncem cervence (30.-31.) poddvali nasi
diplomatiéti zastupci do Ceskoslovenska zpravy o pohybech vojsk kolem
¢s. hranic v NDR, Polsku i v Mad'arsku. Ale nebylo to poprvé a také ne
naposledy; navic tyto zpravy pfichazely do Ceskoslovenska teprve v dobé,
kdy uz né€kolik dni probihala v Cierné pri Cope &eskoslovensko-sovétska
jednani. Cs. zpravodajska sluzba byla orientovana vyhradné na Zapad, do
zemi NATO, avSak odtud zddné znepokojivé zpravy nepfichizely, jak
o tom sv€d¢i mj. pravidelné étrnictidenni informace ¢&s. zpravodajc. Ko-
neckonct ani zépadni zpravodajska sluZba si nebyla jista, zda jde skute&n&
o pfipravu intervence nebo o dal$i z dlouhé fady cviceni.

Zahijeni intervence bylo nakonec odloZeno o nékolik tydn#i, na 20.—
21. srpen 1968. Pro¢ a za jakych okolnosti k tomu do§lo?

19. €ervence, kdy bylo v Moskvé jiz vice nez dostateéné zndmo stano-
visko Ceskoslovenského vedeni a lidu k varSavskému dopisu a po moskev-
skych jednanich s pfedstaviteli KS Francie a KS Italie akceptoval Breznév
Kadartiv podnét z Var§avy a navrhl &eskoslovenskému vedeni konéni

124 USD-SK, A 75-717, zpravodajské materialy ZVO; USD-SK, K 265-468, Sifrovky
z Cervence 1968.

125 Viz citované prameny v poznimkach & 117-124; USD-SK, K 265-468, Sifrovky
dlplomauckych zastupch z konce &ervence; USD-SK, informace &s. zpravodajskych
orgénil za Cervenec 1968.
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dvoustranné ¢s.-sovétské schiizky v Moskvé, Kyjevé nebo ve Lvove. Ve-
deni CSSR, vedeno snahou zabrénit rozkolu, jednajici vak sou¢asné jako
suverénni predstavitel svého statu, sice se schiizkou souhlasilo, odmitlo
v8ak vycestovat ze zemé a trvalo na jejim uskutecnéni za podminek, Ze
sovétské jednotky z Ceskoslovenska odejdou a ze schizka se bude konat
vyhradné na ¢s. Gzemi. Podle zprdv TASS a také podle zprévy o zasedani
predsednictva UV KSC z 22. ervence bylo nakonec o dvoustranné &s.—
sovétské schlizce dosazeno dohody Méla se konat na tizemi CSSR a za
misto jejiho konéni byla vybréna Cierna })rl Cope, znima jako Zelezni¢ni
prekladiSté na Cs.-sovétskych hranicich.

V nisledujicich dnech probihala na piedsednictvu UV KSC intenzivni
piiprava na schiizku. Jeji soucasti bylo i zasedani pfedsednictva 25. Cer-
vence, na némz byl posouzen stav pfiprav na mimofadny XIV. sjezd KSC,
vysledky okresnich, obvodnich, méstskych a krajskych konferenci a sou-
dasna vnitropoliticka situace véetné akci konzervativnich sil proti refor-
mistim. Na této schiizi bylo rozhodnuto — jako souéést planovanych orga-
nizaCnich opatfeni v rimci zmén v fidici praci UV KSC - o zrusenf sttng-
administrativniho (VIIL.) oddelem UV KSC a jeho vedouci, gen. Prchlik,
se mél vratit opét do armady

Soué4sti ptiprav na schiizku v Cierné byla pochopitelné i piiprava vy-
stoupeni A. Dubé&eka a O. Cernika a dohoda, Ze vystoupeni viech &s.
t¢astnikd schiizky bude vychazet ze stanoviska KSC k dopisu z VarSavy
a z Usili o nalezeni pozitivniho pfekonani nesrovnalosti mezi obéma stra-
nami.'*® Do rdmce piiprav pfedsednictva UV KSC na tuto schiizku zapad
i vypracovani a pfedloZeni zpravy O. Cernika ,,O soudasné stitobezpe&nost-
ni situaci®, kterou pfedlozil pfedsednictvu 27.7.1968. Z ni zcela jednoznac-
né vyplynulo, Ze Zapad v zajmu Ceskoslovenska ve sporu s varSavskou pét-
kou nepodnikne nic, Ze mezinarodni délnické hnuti nebo demokraticka ve-
fejnost nemohou ve prospéch Ceskoslovenska nijak efektivné zasahnout
a ze tudiz Ceskoslovensko je v tomto sporu fakticky odkizdno samo na
sebe, bez ohledu na veskeré sympatie a moralni podporu, které se jeho
reformni politice dostéva.'?’

126 Rok Sedesdty osmy..., s. 259; Valenta, J.: c.d., s. 69; Kaplan, K.: Ceskoslovenskid
reforma 1968, tkp. s. 504 n.

127 Rok Sedesdty osmy..., s. 259 n.
128 Kaplan, K.: c.d., s. 506 n.

129 USD-SK, B-43, zprava piedsedy vlady O. Cernika, Informace o soulasné stéto-
bezpecnostni situaci.
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Zprava o &s.-sovétské schiizee v Cierné vyvolala doma i v zahranié{
veliky ohlas a hlavné uleh&eni a dlevu, Ze pominula bezprostiedni krize
a Ze obavy z intervence byly piehnané. V &s. vefejnosti se vzedmula nova
vlna podpory reformnimu veden. Bezprostfednim podnétem k ni bylo se-
psani a zvefejnéni vyzvy & poselstvi ob&ant, adresované &s. Géastnikim
schiizky v Cierné: »Socialismus, spojenectvi, suverenita, svoboda“. Vyzvu
formuloval spisovatel P. Kohout a byla uvetejnéné v Literdrnich listech
a v dal§ich denicich 26. ervence. V§zva pfipominala &. Géastnikiim
schiizky historickou odpovédnost v okamziku, kdy ,mtzZeme svétu podat
diikaz, Ze socialismus je jedind skute&n4 alternativa pro celou civilizaci®.
Odmitd obvitiovani ze zlo&infi proti socialismu, které jsme nespéchali,
a vyzyva €leny delegace: ,,Obrodny proces v nasi zemi musi byt doveden
do konce tak, jak to odpovid4 z4jmém na¥i spole¢né vlasti a pokrokovych
sil na vSech kontinentech... autorita strany a pozice socialismu u nés jsou
pravé dnes nesrovnatelng silnéjsi nez kdykoli v minulosti... potiebujeme
demokracii, klid a ¢as, abychom byli lep$imi socialisty a ddsledn&jsimi
spojenci nez kdykoli dfiv... Myslime na vis, myslete na nés. PiSete za nés
osudovou strdnku déjin Ceskoslovenska. NapiSte ji s rozvahou, ale prede-
v8im s odvahou. Ztratit tuto jedinou $anci by bylo nase ne$tésti a vase han-
ba. Vétime vam.<!*

Béhem nékolika mélo hodin, které zbyvaly do odjezdu delegace do
Cierné, toto poselstvi podepsalo na milién ob&and. Cs. lid se stal opét si-
lou, ,,jez vytvaii dé&jiny“.

K dokresleni celkové situace, v niZ se &s. vedeni pfipravovalo na jed-
néni v Cierné, uvedme jesté néktera fakta, charakteristicka pro atmosféru
onéch dni.

Pokracoval pfedevsim pfiliv dopisf, prohlaSeni a rezoluci na podporu
reformniho vedeni. Stranické a stitni vedeni Ceskoslovenska ve snaze vy-
tvofit optimalni podminky pro nastivajici jednéni a jako projev dobré ville
se snazilo o zastaveni polemiky na$eho tisku s Gtoky tisku varSavské pét-
ky. Pfijalo také a jednalo o fadé opatfeni, ktera méla prispét k celkovému
uklidnéni situace v Ceskoslovensku.'>!

Reformni proces se ani v t&chto dnech nezastavil. 25. &ervence pro-
jednala vlada navrh zdsad zdkona o mimosoudnf rehabilitaci a svym usne-
senim uloZila vypracovat jeho paragrafované znéni. Ministr zahraniénich

130 Literdrni listy, 26.7.1968.
131 Kaplan, K.: c.d, s. 506 n.
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véci J. Hajek piedal 27. Cervence velvyslanciim varSavské pétky dopis reav—
gujici na sovétskou nétu z 20. ervence s vysvétlenim, jak je to skute¢né
se zajisténim ¢s. zdpadnich hranic. Na zdkladé diikladného rozboru, prove-
deného organy MNO, mohl, podobné jako O. Cernik na zasedani pfed-
sednictva UV KSC 25. &ervence, tvrzeni obsaZena v sovétské n6té jedno-
znaéné vyvrz’ltit.13 2 Stejné tak mohl vyvratit tvrzeni obsazena v dopise Ja-
kubovského Dubcekovi o vyzrazeni utajovanych skute¢nosti a dokazat, Ze
vSe, co Prchlik o VarSavské smlouvé na tiskové konferenci fekl, bylo Jli
publikovéno v tisku SSSR. Rada kulturnich a védeckych instituci, kolekti-
vii riznych pracovist i jednotlived reagovala na tiskovou kamparti var§av-
ské pétky a zvlasté Moskvy vysvétlujicimi dopisy a zvanim svych partne-
ré na navstévy do Ceskoslovenska, aby se na vlastni o&i pfesvédcili o sku-
tecné situaci u nis. Za vSechny jmenujme alespon predsednictvo Svazu Cs.
filmovych a televiznich umé&lct nebo Svaz &s. skladateld.!*

Avsak na strané druhé utajené piipravy ozbrojené intervence spély ke
svému zdvéru. Odchod sovétskych vojsk, piesunujicich se pies celé Ce-
skoslovensko po vlastni ose, se i nadédle zoufale protahoval, a Gtoky tisku
Moskvy a varSavské pétky pokracovaly. Situace v Ceskoslovensku byla
srovnaviana s rokem 1956 v Mad'arsku. Do tohoto chéru se ozvaly i hlasy
domacich konzervativcd, ktefi v ilegédlnich letdcich atoéili proti reformis-
tim nebo v dopisech vyjadfovali souhlas a podporu nizorim var$avské
pétky (napf. skupina starych komunistl z Humpolce v dopise sovétskému
velvyslanectvi z 27. cervence). V této dobé se také zadaly objevovat zpra-
vy o stornovani kolektivnich a individualnich nav§tév a zijezdid s_ovét-
skych obéani do Ceskoslovenska, organizovanych sovlégfkym Inturistem
¢i Sputnikem. Obdobn4 opatfeni pfijaly i orgdny NDR. )

Soucisti antireformniho proudu se stalo — af jiZ si to jeho déastnici
pfali nebo ne — i jednéni Vojenské rady ¢s. MNO o dopisu Jakubovského
a 0 Memorandu z 24. Cervence. Jelikoz zavéry a dtsledky jejitho jednani
mély v ¢s. vefejnosti veliky ohlas a vyvoldvaly vyrazny nesouhlas, vénuj-
me mu ponékud vice pozornosti.

Ministr M. Dzir a ¢lenové celé Vojenské rady se totiz aZ prili$ rychle,
jednoznaéné, nekriticky a alibisticky ztotoZnili se zadvéry dopisu Jakubov-

132 TamtéZ; Rok Sedesdty osmy..., s. 259 n.; VHA, GS-MNO-OS, svazek ,Sumava®,
Informace o stavu ochrany stitnich hranic; A FMZV, Gs ,, T, kr. 3, O 4. Hijek,
J.: Srpen 1968 v Radé bezpecnosti (samizdat, os. archiv autora).

133 Ceskoslovensko 1966—1971. Chronologie, s. 199 n; denni tisk téchto dnfl.

134 TamtéZ s. 203 n.; Wenzke, R.: c.d, s. 18 n.
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ského, sovétské néty i ¢lanku v Krasnoj zvezde, itoéiciho proti Prchlikovi.
Ignorovali i oponentsky posudek nékolika pracovniké GS MNO k névrhu
jejich oficidlniho stanoviska z 22. Cervence. Posudek je pfi tom moZné
hodnotit jako pomérné objektivni a vychazejici za znalosti faktdi. Jeho au-
tofi v Prchlikové vystoupeni v zdsad& neshledali Z4dné vyzrazovani vo-
jenského tajemstvi ani nepravdiva tvrzeni.'>

Ve stanovisku M. Dzira a Vojenské rady se je$té markantnéji nez
v usneseni z 15. €ervence odraZzi rozporuplnost jejich vztahu k reformni-
mu procesu. AZ piili§ zfetelné se zde odrazeji silné, dlouholeté navyky
a tradice spoluprice s ,neomylnym a nezi§tnym* velkym bratrem, a sys-
tém dvoji podiizenosti veleni &s. armady: jednak &s. stranickému a statni-
mu vedeni, jednak Spojenému velen{ vojsk VarSavské smlouvy, piesnéji
feCeno veleni Sovétské armady. Navic se v jejich postojich ziejmé proje-
vily i disledky vleklych sporf a neujasnénosti vztah@i mezi politick§m
aparatem a velitelskym sborem i uréité rivalita mezi politickym aparitem
a spolecenskovédni frontou na strané jedné, a vojenskymi odborniky-pro-
fesionaly na strané druhé. Z dostupnych pramenti 1ze pomérné snadno vy-
¢ist averzi Dziira a fady funkcionafd generilniho $tibu vi¢&i iniciativnim
navrhiim politickych pracovnikd a spoledenskovédni fronty na feleni za-
kladnich otdzek Zivota a vystavby &. armady.

Velmi vyrazn€ se tento jejich piistup projevil o nékolik dn& pozdéji
pfi projednavani materidlu VIII. oddéleni UV KSC k otizkdm soudasného
stavu politiky vnitfni a vnéj$i bezpeénosti statu a zdkladnim sméréim jeji-
ho feSeni jako podkladového materidlu pro XIV. sjezd KSC. V dopise
Dubcekovi sice Dzir uvedl, Ze ,,je tfeba kladn& hodnotit iniciativni p¥istup
zpracovateld...“, Ze studie navazuje v fadé myslenek na Memorandum
VPA. Vytykal ji vSak nekoncepénost, n&které nevédecké a politicky ne-
spravné zavéry i to, Ze byla zpracovana bez spoluprice s odbornymi sloz-
kami GS MNO, a proto Dubcekovi doporuc1l ,hebrat uvedenou studii za
podklad pro jednéni pfedsednictva UV KSC«.1%

Postoj ministra M. Dzira i ¢lenl Vojenské rady — pfestoZe predsed-
nictvo UV KSC odmitlo jejich navrh na odvolani gen. Prchlika z funkce
a feSilo celou zalezZitost zruSenim VIII. oddéleni — sovétskému vedeni vy-
hovoval. Pfedstavitelé Spojeného veleni i ministerstva obrany SSSR sle-

135 VHA, VR MNO 1/18-3, zdpis z jedndn{ 8. vojenské rady MNO 26.7.1968; VHA,

GS-MNO-0S, svazek »Sumava“, oponentsky posudek..., 147/37-6.
136 VHA, MNO, 1/16-4, pfﬂohy k Analyze MNO, pfiloha é. 21.
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dovali spolecenskovédni frontu v &s. armadé, zvlaste roli VPA, velice pec-
livé. Védéli, Ze se odtud rekrutuji kddry na VIII. oddéleni UV KSC ¢&ina
ruzné funkce v armadé a ze general Prchlik jako vedouci VIII. oddéleni
ve své praci plné vyuziva vysledky price spleCenskovédnich pracovisf,
zv145té pak VPA; vEdéli rovnéz, ze tato pracovisté predstavuji nejaktiv-
n&j8i jadro reformnich sil v armadé. Proto si také jiz pfi kvétnové oficiélni
navitévé v Ceskoslovensku maral Grecko a generdl JepiSev vynutili na
Dztrovi piislib zruSeni VPA."®” Nyni mohli s uspokojenim kvitovat, Ze
zruSenim VIII. oddéleni byl z politického Zivota odstranén jeden z hlav-
nich predstaviteld a organizatorti reformniho procesu v €s. armadé.

Clanek v Krasnoj zvezde, namifeny proti Prchlikovi, spolu se zpravou
o zruseni VIIL. oddéleni UV KSC, a hlavné pak anonymni stanovisko
MNO k tiskové konferenci gen. Prchlika ¢i pfesnéji feceno k dopisu Jaku-
bovského z 29. Cervence, vyvolaly v Cs. vefejnosti, zvl4§té mezi pracovni-
ky sd€lovacich prostfedkt a kulturni fronty, silnou odezvu. Zpocatku vSak
byla jejich reakce prekryta celkovou atmosférou, spojenou s piipravami
na nadchézejici &s.-sovétska jednani v Cierné.

Usilovné piipravy k jednini probihaly na obou stranich. Sovétska
strana balila do sv§ch zavazadel stohy materiald, které mély ¢s. stranu pfe-
svédlit o existenci kontrarevoluce. Mezi Moskvou, Berlinem, Var$avou,
Sofii a Budapesti probihaly usilovné konzultace. W. Ulbricht, zfejmé ne-
spokojeny s faktem, Ze Moskva dala pfece jen — alesponl prozatim — pied-
nost politickému jednéni s &. vedenim, ozndmil 28. &ervence prostied-
nictvim sovétského velvyslance Abrasimova Breznévovi, Ze delegace SED
(Ulbricht, Stoph, Honecker, Neumann a Axen) pfijede do Moskvy 30. er-
vence mezi 17.—18. hodinou moskevského ¢asu. Soucasné ale velvyslanec
sdéloval nasledujici naléhava doporuceni svého $éfa:

»1.[Ulbricht] ofekava, Ze na nasledujici schlizce bude posouzena vyzva
k obyvatelstvu Ceskoslovenska, kterou pfipravi sovétska strana;

2. ocekava, Ze na setkani bude vypracovana a posouzena platforma pokro-
kovych (rozuméj probreznévovskych) sil Ceskoslovenska;

3. vychdzi z toho, Ze v danych podminkach je krajn€ nezbytni koordinace
propagandistického 1sili péti zemi;

4. bylo by zdhodno promyslet, kdy by bylo nejvhodné;jsi vyhlésit zahdjeni
manévri vojsk nékolika zemi VarS§avské smlouvy.“

137 USD-SK, D 1II/100, zprdva M. Dzira pro UKRK UV KSC z 9.6.1970; Dopis

M. Dzira G. Husdkovi z 28.10.1970.
138 USD-SK, Sifrovky MID SSSR, pfedané Komisi vlady 2.12.1991, Sifrovka ¢&. 41.
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Pii ¢teni této Sifrovky a pfi znalosti faktd o pfipravé vojenské inter-
vence se vnucuje otdzka: Neurgoval snad Ulbricht v poslednim bodé
vlastné zahédjeni intervence? Termin ,.cviéeni“ — jak jsme jiZ uvedli na
pfedchozich strankach — byl v planech intervenénich piiprav bézné po-
uzivan. Nechystala se vlastné delegace SED do Moskvy pfedevsim kvili
této zalezitosti? KdyZz o nékolik dni pozdé&ji na setkani varSavské pétky
18. srpna Breznév seznamoval G¢astniky s planem intervence, Ulbricht se
ho ptal, zda plati to, co bylo dohodnuto, nebo zda je pfipraven jiny plan.
Breznév odpovédél, ze zistava u toho, co bylo dohodnuto. Nemél na mysli
néjakou dohodu uzavienou na schiizce 30. ¢ervence? Nebo snad k néjaké
dohodé€ o planu intervence doslo pfi nav§tévé marSila Grecka, generdla
JepiSeva, Kazakova a Stémenka v NDR a pii jejich jednani s ministrem
narodni obrany H. Hoffmannem v onéch dnech?™’

Odpoveéd na tyto otdzky zatim nemame. Jedno je vSak jisté: Ulbricht
patfil mezi hlavni stoupence nejradikaln&jsiho postupu proti Ceskosloven-
sku! Dokladem toho je i dal$i Abrasimovova Sifrovka z Berlina do Mosk-
vy ze dne 31. Cervence, obsahujici zdvéry ze zaseddni pfedsednictva
UV SED, konaného 30. &ervence, a vyjadiujici plnou podporu viem kro-
kiim a opatfenim sovétské strany po &s.-sovétskych rozhovorech. Pfedsed-
nictvo. UV SED mimo jiné kategoricky pozadovalo ,kolektivné a viemi
dostupnymi prostfedky potlaéit reakéni a kontrarevoluéni sily v Ceskoslo-
vensku*. 4

Hrozba intervenci se v8ak ozyvala nejen z Berlina a Moskvy, ale také
z VarSavy a Sofie. Nedélni moskevskd Pravda (28.7.) uveiejnila ¢lanek
Visnévského, podle néhoz ,socialistické staty jsou odhodlany uhéjit véc
socialismu v Ceskoslovensku®, kde w»imperialistickd reakce pouzila vSech
propagandistickych prostfedkd, aby falesnymi hesly demokratizace a libe-
ralizace pobizela kontrarevoluéni sily k ttoku proti KSC a ziklad&im so-
cialistického zfizeni“. TéhoZz dne polsky Zotnierz Wolnosci zdéraziioval,
zZe sila VarSavské smlouvy spociva v jednoté zemi a armad, které ji tvofi,
a pak ucinil zavér: ,,Pouceni historickymi zkuSenostmi dnes dokonale ché-
peme, co hrozi Ceskoslovensku, Polsku a celému socialistickému spole-
Censtvi oslabenim jizniho kifidla VarSavské smlouvy. Jsme pfipraveni az
do konce branit soudrznost Var§avské smlouvy a nasi jednotu.“141

139 Valenta, J.: ¢.d, s. 71 n.; USD-SK, Z/P 3.

140 USD-SK, Sifrovky MID, Sifrovka ¢&. 42.
141 Pataky, L: c.d.; Zomierz Wolnosci, 28.7.1968.
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Obdobné prohldseni vydal i bulharsky ministr ndrodni obrany Dzu-
rov.

V takovéto atmosfére se tedy méla uskutecnit schiizka predstavitell
Ceskoslovenska a sovétské politické reprezentace v Cierné pri Cope.

Cs. delegace, ktera pfijela dfiv, s napétim ocekavala piijezd delegace
sovétské. Dopoledne 29. Gervence pak mohla spatfit, jak se do stanice sune
t&zky obrnény vlak. Kdyz ¢lenové sovétské delegace vystoupili, nekonala
se z4dna objeti a s vyjimkou BreZznéva a Svobody ani Zadné libani, vétSinou
jen rozpacitd podani rukou. Zatimco Dubcek s Breznévem jednali v jednom
z vagoni sovétského vlaku, na nastupisti postdvaly skupinky delegaci a na
kolejich staly proti sobé dvé vlakové soupravy, do¢asna sidla obou delegaci.
Kdyz Dubéek s Breznévem po pfedbézném rozhovoru vysli z vlaku, zased-
ly obé& delegace v sile kulturniho domu Zeleznic¢aiti, a v téméf hermeticky
uzavieném prostoru a za nejpiisnéjsiho utajeni zacala jedném’.142

Jako prvni po tvodnim slové A. Dubceka vystoupil L. Breznév. Jeho
nékolikahodinové vystoupeni bylo smésici nejhrubsi demagogie, licomér-
nosti, polopravd a zjevného piekrucovani skute¢nosti. Zopakoval vSechna
dosavadni obvinéni na adresu ¢eskoslovenského vedeni a kritizoval refor-
mni proces s tim, Ze v Ceskoslovensku nastala kontrarevoluéni situace, jez
ohrozuje i bezpe¢nost zemi VarSavské smlouvy, coZ uz neni jenom zile-
zitosti Ceskoslovenska. ,,Bud bude mit predsednictvo UV KSC odvahu re-
vidovat své postoje, nebo budete smeteni a osudy CSSR budou feseny zce-
la jinymi silami,” zddéraznil v zdvéru svého projevu. Jeho vystoupeni se
neslo v duchu neomylnosti prvniho piedstavitele sovétského impéria a je-
diné opravnéného vykladade predstav o socialismu a komunismu, ignoru-
jiciho nidzory &s. oponentl a nepfipoustéjictho sebemensi pochybnosti
o pravdivosti svych tvrzeni. Tak kupf. pfes veSkerou argumentaci o zabez-
peéeni &s. zdpadni hranice, predloZzenou sovétské strané ministrem Haj-
kem, Breznév opakoval stard, ni¢im nepodloZena tvrzeni, Ze je tato hranice
prostupne’l.143 Ijmyslné protahovani cviceni ,Sumava“ a trvani &s. vedeni
na dodrzeni dohodnutych termint odchodu vojsk vylozil jako natlak na
predéasné ukondeni tohoto cvifeni. Z opravnéné zadosti ceskoslovenské-
ho vedeni na sdéleni harmonogramu odchodu vojsk ucinil neoprdvnény
ultimativni pozadavek ¢&s. strany atd.

142 Reimanové, T.: Vzpominky tlumocnice. Prdce 20.1.1990; USD-SK, D 1/12, zaznam
jednani v Cierné.

143 USD-SK, Sifrovky MID, Sifrovka €. 43; USD-SK, D 1/12, D 11/21, zdznam jednani
v Cierné; vystoupeni L. Breznéva s. 21/2, 23/2.
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Vystoupeni A. Dubceka, které nisledovalo, je mozné jednoznaéné
charakterizovat jako state¢nou a fundovanou obhajobu polednového vyvo-
je, pfednesenou z pozic piedstavitele suverénniho statu a vedouciho &s. re-
formniho vedeni. Klidné a vécné vyvracel nejriznéj$i obvinéni obsazen4
v dopise var§avské pétky a ve vystoupeni L. Breznéva. Nejenze odmitl je-
ho poZadavek revidovat ¢s. stanovisko k varSavskému dopisu, ale postup
varSavské pétky prohlésil za ,,vnéj8i natlak®, za ,,chybny krok®, ktery ,,neni
v souladu s normami“ vztaht, Ze néco takového tady ,,od Informbyra ne-
bylo... ani po fijnovych udélostech v Polsku v roce 1956%. Upozornil so-
vétskou stranu, Ze pouze ,,védomi, Ze respektujete nasi suverenitu, umoz-
fluje nas spolecny postup proti imperialismu®. A pfimo varoval, Ze jejich
postup, budou-li v ném pokracovat, ,,mize mit disledky, které lze t&€zko
domyslet®, a vyslovil pozadavek vyhlésit, Ze ,historickd minulost i zv145t-
nosti nasi krajiny jsou plné respektovany a Ze zdkladnou naSich vztahd,
vychazejicich z bratrského proletdfského internacionalismu, je zdsada rov-
nosti, respektovani stitni nezavislosti a nevméSovani do vnitfnich zélezi-
tostiA4

Dubcekovo vystoupeni i jeho argumentace vychazely z piedpokladu,
Ze spor mezi var§avskou pétkou a ¢s. reformnim hnutim je pfedevsim vy-
sledkem nedorozumeéni ¢&i $patné informace a obav o osud socialismu a Ze
tyto spory lze feSit trpélivym jednidnim a vysvétlovanim. V nésledujicim
vystoupeni O. Cernika byl tento akcent jedt& vyrazn&j§i. Marné se viak
snaZil pifesvédcovat sovétskou stranu, Ze ¢s. vedeni ma o osud socialismu
nemen3{ starost a Ze narody Ceskoslovenska stoji v drtivé vét§ing za pro-
gramem socialismu.'*

Niasledujici vystoupeni Kosygina mélo vSak &s. strané pfipomenout,
Ze sovétské vedeni nepfislo do Cierné naslouchat argumentim a Ze nepfis-
lo debatovat o rozdilnych piistupech k budovani socialismu, nebof za jedi-
né spravny a mozny povazovali ten sviij. ,,Viibec jste nds nepiesvédéili...
ani vy o tom nejste presvédceni,” prohlasil Kosygin kategoricky. A vzapé-
ti poté, kdy Cernik velice pfesv&d&ivé na faktech prokézal nepodloZenost
Breznévova tvrzeni o ,,otevieni“ zdpadnich hranic Ceskoslovenska, for-
muloval Kosygin nové pojeti ohroZeni bezpeénosti Sovétského svazu a ce-
1ého socialistického spoledenstvi v diisledku vyvoje v Ceskoslovensku.
Na rozdil od pfedchozich jednani se v projevech Breznéva a zv14sté Kosy-

144 USD-SK, DI/12, D 11/21, zéznam jednéni z Cierné, s. 66 n.
145 Tamtéz, s. 117 n.
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gina setkdvdme s nebyvalym zdlraziovanim posvatnosti a nedotknutel-
nosti role VarSavské smlouvy. Mocenskopoliticky aspekt jedndni, mocen-
skopoliticky pfistup k Ceskoslovensku jako k strategicky nesmirné vy-
znamnému prostoru ve vojenském systému Var§avské smlouvy se zvlasté
v Kosyginové vystoupeni vyjevil v plném svétle. Vyslovilv tak kategoricky
staronovy pozadavek na umisténi sovétskych vojsk v Ceskoslovensku,
aniz o tom fekl jediné slovo.

Kdyz skon¢il s nesmlouvavou a arogantni kritikou politického vyvoje
v Ceskoslovensku, dal v zavéru svého vystoupeni nevybiravé priichod
svym globdlné strategickym tvahdm. Po fe¢nické otdzce ,, Kde jsou nase
hranice?“ pokracoval: ,Je viibec rozdil mezi na§imi a vaSimi hranicemi?
J4 myslim, soudruhu Dubceku a soudruhu Cerniku, Ze si nemizete odpo-
védét jinak, nez Ze mame jen jedny hranice na Zapadé, a to je i naSe hrani-
ce. Je to hranice druhé svétové valky, od které nikdy neustoupime. Pro nas
je to principidlni otdzka. A kdyZ je to spole¢na hranice, kdo mliZze zabrénit
veliteli Spojeného veleni, aby nafidil, kde maji byt vojska, jak miize vznik-
nout problém z toho, kdyz hlavni velitel VarSavské smlouvy vyda rozkaz,
aby zde vojska byla o dva tfi tydny déle? Kdo jim v tom mizZe zabranit?
Anebo vy snad ndm dite zaruky, Ze zitra zde nebudou Americané a Ném-
ci? Tam (tj. na zdpadni hranici — pozn. aut.) je pfipraveno vice nez milion
vojakl. A vy nekritizujete zdpadni imperialisty. Pro¢ nefeknete, Ze chtéji
zpét Sudety? Pro¢ odvracite pozornost vasich lidi na 2-3 pluky? (které
u nés zistaly po cviéeni ,Sumava“ — pozn. aut.). Povézte jim, Ze je to naSe
a vage véc... Ceskoslovensky lid by u vés jist& pfivital nage, bulharské
i polské ozbrojené sily.«!4®

Je evidentni, Ze Kosygin zde fakticky vyslovil pozadavek na revizi
VarSavské smlouvy, na pfiznini prava Spojenému veleni nebo presnéji so-
vétskému veleni rozmistovat vojska Var§avské smlouvy podle vlastniho
uvazeni, bez souhlasu vedeni piislu$né zemé. V daném piipad€ na jiho-
zdpadnich hranicich Ceskoslovenska jako strategicky nejdleZit&j$im pro-
storu vojenského systému VarSavské smlouvy predpokladaného evropské-
ho valciste.

Jako posledni vystoupil J. Smrkovsky ve stejném duchu jako A. Dub-
&ek a O. Cernik — v duchu &. odpovédi na var§avsky dopis.*” Prvni den
jednani — den monologl — skonéil a delegace se odebraly do svych vlako-

146 TamtéZ, s. 162 n.
147 Tamtéz, s. 184 n.
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vych souprav. Souprava sovétského vlaku pak odjela na sovétské dzemdi,
pod ochranu tankovych jednotek.

V ceskoslovenské soupravé vSak pracovni ruch jesté dlouho neutichal.
Kategori¢nost a naléhavost, s jakou Kosygin vyslovil pozadavky sovét-
ského vedeni, i dal$i sovétské ndvrhy vyburcovaly vét§inu predsednictva
UV KSC k svoldni mimofadné schiize, zahdjené kratce pied piilnoci
29. Cervence, a k zaujeti zdsadniho stanoviska.

Podle vystoupeni O. Cernika, zaznamenaného pomocnikem A. Dub-
¢eka Zb. Sojakem, ,,vyjadfeni Kosygina otevira cestu, aby nas dostali za
pomoci péti k tomu, aby obsadili zapadni hranici na zakladé revize Var-
Savské smlouvy“. VétSinou piedsednictva byl Kosygintv pozadavek za-
mitnut. Dokonce se k tomuto stanovisku pripojil i prezident Svoboda, kte-
1y se ptvodné ,,domnival®, Ze ,,podle VarS§avské smlouvy musime dit sou-
hlas k prfichodu vojsk“ a ktery nechapal, v ¢em vétSina pfedsednictva
nesouhlasi s Kosyginem. V priibéhu dal§iho jednéni doslo k dohodé, aby
piisti den J. Spakem navrZeni &tvefice — Dubdek, Cernik, Smrkovsky
a Svoboda — jednala nejdfive se sovétskou ctytkou, kategoricky odmitla
Kosygintiv tén a pozadavky, vyslovila nesouhlas se sovétskym ndvrhem
na okamzité svolani porady Sesti stran, vyslovila se proti roztrzce a pro
hledani vychodiska z nastalé situace ve dvoustrannych jednanich, a teprve
poté aby jednali predstavitelé komunistickych stran evropskych socialis-
tickych zemi, ale vEetné KS Rumunska a SK Jugoslavie.'*®

Kdyz se piistiho dne dopoledne — 30. &ervence — Dubéek, Cernik, Smr-
kovsky a Svoboda vritili z jednani se sovétskymi prfedstaviteli (Breznév,
Kosygin, Podgornyj, Suslov), pfedlozil na schiizi pfedsednictva UV KSC
A. Dubcek zpravu, podle niz ¢s. strana pfednesla stanoviska, na kterych se
pfi no¢nim zasedani pfedsednictvo dohodlo. Breznév a jeho spoleénici re-
agovali tak, Ze ,,se poradi a daji navrh komuniké s vychodiskem“. Co vSak
mél Dubcek na mysli, kdyz ke zpravé o jednani pfipojil komentai: ,,Musi
se poradit i sovétsti soudruzi, protoze to odhaduji tak, Ze méli rozbéhnuté
velké véci,” prozatim nevime. MiZeme jen pfedpokladat, Ze ony ,,velké veé-
ci“ byly nejspi§ vrcholici pfipravy na intervenci. Do téchto ,,velkych véci“
zapadala zfejmé i zprava moskevské Pravdy, kterou na schiizi pfedsednictva
tlumoéil O. Cernik a podle které se vojenské tylové cviéeni ,,Némen* ze
Zapadni Ukrajiny ,rozsifilo na tzemi Polska a NDR a jsou to nejvétsi ma-

148 USD-SK, D 1/12, mimoiddné schiize PUV KSC v Cierné 29.7.1968.
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névry“. Tim byly totiZ splnény vSechny zékladni vojensko-technické pod-
minky pro zahajeni eventudlni vojenské intervence.'*

V takovéto atmosféfe pokradovalo jednani v Cierné podobné& jako
prvy den. Zatimco ¢lenové sovétské delegace vystupovali jako dobie se-
hrany orchestr, na ¢s. strané se ozyvaly i disharmonické hlasy Bilaka,
Koldera a ¢astecn¢ i Riga, silné identické s varSavskym dopisem a nizo-
ry sovétského vedeni. Jestlize ale Breznév ocekéval, Ze se v lodi cesko-
slovenské delegace objevi dostateéné velkd trhlina, pak se pfepocital.
Dokonce ani Svoboda pies nékteré, hlavy suverénniho statu neddstojné
fraze (,,Sovétsky svaz mlze zit bez Ceskoslovenska, my bez vis viak ne-
muZeme a nechceme®) jejich ocekdvani nesplnil. Podobné nesplnili Bila-
kovo océekavani Piller a Barbirek, ktefi — pfes uréité vyhrady k priibéhu
reformniho procesu — vystupovali v duchu odpovédi na varSavsky dopis,
a vystoupeni Spa¢ka bylo samoziejmé obdobné jako Dubéekovo, Cerni-
kovo a Smrkovského. Breznév neopomnél pochvalit své vérné: ,Sesli
jsme se ne proto, abychom prohloubili rozdily, ale vyloZit sva stanoviska...
abychom nasli zavér. To, co fikali soudruzi Bifak a Kolder, to vSe napo-
méha najit pravdu a dojit k zévéru.«*°

Jednéni druhého dne zdramatizovalo vystoupeni P. Selesta, ktery ob-
vinil Dubceka a dalsi ¢leny &s. vedeni z organizovani kampané za pfipo-
jeni Zakarpatska k Ceskoslovensku.

A. Dubcek reagoval na jeho utoky jedinym slovem — ,chvatit“ —
a odeSel z jednaciho salu. Kdyz se po urcité dobé po vystoupeni J. Spadka
vratil, ucinil prohlaSeni, v némz kategoricky protestoval proti obsahu i t6-
nu vznesenych obvinéni. Kosygin se snazil situaci zachrafiovat poznamka-
mi, aby se situace nedramatizovala, a dalsi jednani bylo pferuSeno. Ve ve-
Cernich hodinich se pak k &s. vlakové soupravé dostavilo — kromé ,,one-
mocnévsiho“ Breznéva — celé sovétské politbyro a sty Kosygina se za
Selestovo vystoupeni omluvilo.'*!

Sovétské vedeni uz v té chvili zfejmé pochopilo, Ze nepfesveédci Cs.
vedeni o spravnosti zavérl varSavského dopisu a tim méné je nepfiméje
k jejich pfijeti, stejné jako bylo zfejmé, Ze &s. vedeni nepfesvédéi druhou
stranu o své pravde. Jestlize Kosygin v zavéru jednani 30. Cervence ozna-
149 USD-SK, D 1/12, zasedani PUV KSC 30.7.1968.

150 USD-SK, D 1/12,D 11/21, zdznam z jednani v Cierné; Bilak, V.: c.d., s. 69 n.

151 USD-SK, D 1/12,D 1I/21, zdznam z jednéni v Cierné; Mlynét, Z.: cd., s. 171;
Kaplan, K.: c.d., s. 509; Valenta, J.: c.d., s. 80.
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mil jeho pokradovani v plénu i na piisti den, pfedsednictvo UV KSC se
na dopolednim zasedani 31. ¢ervence usneslo, Ze bude uceln&jsi pokra-
Covat v jednanich ve ,,étyfkdch®. To se v8ak nakonec zredukovalo na jed-
néni Dubceka s ,,onemocnélym* Breznévem.!?

Zéakladnim vysledkem tohoto jednani byla dohoda o spole¢ném svola-
ni schiizky Sesti komunistickych stran na ¢eskoslovenském tuzemi, kterd
se m¢la stit jakousi manifestaci jejich ,,spole¢ného tsili“, orientovaného
na pozitivni postup. Souc¢asné bylo dohodnuto, Ze ,,jednéni této porady ani
dokument by se nevazaly k dopisu péti stran var§avské schiizky, k obdob{
po této schiizce a k situaci u nas®, tj. v Ceskoslovensku.'>® Krom& toho
bylo dosazeno dohody o oboustranném zastaveni polemiky ve sdélovacich
prostiedcich.

Mizeme tudiZ konstatovat, Ze pfi jednani v Cierné nebylo vitézd ani
porazenych; alespoil tak se to jevilo navenek.

Ne zcela vyjasnéna zistava az dosud jedna skuteénost. Sovétska stra-
na a spolu s ni Bilak a dal$i stoupenci Moskvy pozdéji tvrdili, Ze Dubéek
a Breznév uzavieli dohodu, podle které &s. vedeni zajisti:

1. obnoveni vedouci role KSC ve vztahu ke sdélovacim prostfedkiim;

2. aby byly zakazany politické kluby a organizace jako je KAN, K 231
aj.;

3. aby nebylo povoleno obnoveni socidlni demokracie;

4. Ze ze svych funkci odejdou Fr. Kriegel, C. Cisaf, O. Sik, J. Hajek, J. Pa-
vel, J. Pelikan a nékteii dalsi.

Podle A. Dubceka vsak zadny zésadni slib na splnéni téchto poza-
davkl Breznévovi nedal. V daném piipadé §lo podle n&j o obvyklou meto-
du Moskvy, podle které své pozadavky a ndvrhy povazovala automaticky
za pfijaté a jejich splnéni si pak vynucovala.'>*

Ctyidenni jednani v Cierné, o jeho# pritbéhu se nedostalo ob&antim
Ceskoslovenska sebemensich zprav, vyvolalo v zemi pochopitelné silné
napéti a nervozitu; vznikaly nejrizn&j$i fimy a dohady. Kdyz O. Cernik
pozédal J. Pavla telefonicky z Cierné, aby zastavil naklad asopisu Re-
portér, v némz byla uvefejnéna karikatura, kterd se Breznévovi nelibila,

152 USD-SK, D 1/12, usneseni mimot4dné schiize PUV KSC..., dne 31.7.1968.
153 USD-SK, D 1/12, usneseni mimotadné schiize PUV KSC..., dne 31.7.1968.
154 USD-SK, R 81, zdznam rozhovoru s A. Dubdekem.
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Pavel to odmitl.}*> Nepfili§ $fastné koncipované vystoupeni L. Svobody
v televizi a v rozhlase 1. srpna situaci nijak neuklidnilo. To se podafilo
alespoil Caste¢né teprve J. Smrkovskému na improvizovaném vecernim
mitinku Prazan® na Staromé&stském namésti a Dub&ekovi s Cernikem
v kratkych interview Rudému prdvu 1. srpna.

Nez L. Breznév nasedl do vlaku v Cierné, rozlouéil se s &s. delegaci
slovy: ,,Dali jste nam slib a my véfime, Ze budete bojovat... chceme pro-
hlasit, Ze jsme ochotni poskytnout vam v tomto pfipadé neomezenou po-
moc... bude-li na$ plédn zmafen, svolat novou poradu bude téZké... Pak vam
pfijdeme na pomoc.“!36

Byly to zdvofilostni frize na rozlouéenou nebo smrtelné vazné miné-
nd hrozba ,,pomoci“ nékolikasettisicovou opancéfovanou armadou, vy¢ka-
vajici u hranic Ceskoslovenska, jejiz veleni netrpélivé ¢ekalo na povel
k nastupu, ktery byl v disledku jednani v Cierné na &as odlozen? A co
z toho bylo adresovano Dubéekovi a spol., resp. Bilakovi a spol.? Kdo to
v té dob¢ na Cs. strané mohl bezpeéné védét?

Z frazi spole¢ného komuniké o jednani v Cierné z 1. srpna o Siroké
soudruzské vyméné ndzord, probihajici v ovzdusi plném otevienosti,
upfimnosti a vzdjemného porozuméni, si prosty obcan nas$i zemé stézi
mohl udélat redlnou pfedstavu o skuteéném pribéhu a smyslu celého jed-
nani."”’

V zépadnim tisku, ale i u nis v Ceskoslovensku se objevily rfizné
¢lanky a tvahy, obsahujici tvrzeni o jakychsi planech generala Prchlika —
¢i bliZze neuréené skupiny &s. generdld — na odpor ¢&s. armady proti even-
tualni intervenci armad varSavské pétky. Obzvlastni neseriéznosti v tomto
duchu vynikl ¢ldnek J. Pfafa, obsahujici rizna az fantasmagoricka tvrzeni
a tvahy.!*® Je jisté, Ze pied srpnem 1968 probéhla na toto téma jak v &s.
politickych, tak ve vojenskych kruzich fada diskusi a Gvah. Po nékolika-
letém badani k problematice Prazského jara a zvlasté k jeho vojenské
problematice se odvazuji prohlésit, ze ve skute¢nosti nic takového, co by
mohlo byt oznadeno jako seri6zni plin na vojenskou obranu proti inter-

155 Mlynét, Z.: c.d., s. 127.

156 USD-SK, D 1/12, D 11/21.

157 USD-SK, D 1/12, D 11/21, zdznam z jednani v Cierné; Rok Sedesdty osmy..., s. 262.

158 Pfaf, J.: Cht8l Breznév v roce 1968 obsadit i SRN? Mohli jsme se brénit? Reportér
¢. 14/1990; Z mé rozsédhlej$i odpovédi na Pfaftv clanek uvefejnila Obrana lidu
v €. 49/1990 podstatnou ¢ést.
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vy,

venci, nevzniklo a neexistovalo. Tento zavér mi potvrdil i nejbliZ$i spo-
lupracovnik generéla Prchlika generél O. Bizik, ktery své nizory zvefejnil
v Casopisu Signdl (€. 34/1990).

Domnivém se, Ze podkladem pro tyto famy byly moZné interpretace
nésledujici skute¢nosti: KdyZ v priibéhu jednani v Cierné pfichdzely na
MZV od prezidentova poradce S. P&choty sporadické telefonické zpravy
o priibéhu jednéni a o jeho krizovych okamzicich, a také pod vlivem
zprav o pohybu vojsk kolem Ceskoslovenska, sesla se na MZV k neofi-
cidlni porad€ skupina ministrii — J. Hajek, general Dziir, pravdépodobné
general Prchlik a dal3i — aby jednala o situaci. Diskutovalo se pochopi-
teln€ i o moZznostech reakce na ptipadné ztroskotani jednani v Cierné a na
naslednou intervenci. Z diskuse viak vyplynulo, Ze moZnosti vojenské ob-
rany Ceskoslovenska jsou minimélni, mj. proto, ze dislokace &s. armidy
a jeji ndstupni plany vychézely z obrany proti itoku ze Zpadu; Ze vypra-
covani novych plént by si vyzadalo urgity €as a jakykoliv ndznak pfiprav
na obranu proti intervenci by mohl poskytnout dévod k jejimu urychlent,
nebof by sotva mohly uniknout pozornosti sovétské zpravodajské sluzby.
UZ v pfedchozim vykladu jsme uvedli diikazy, Ze v Moskvé byli informo-
vani l}éhem nékolika hodin o viem, co se v Ceskoslovensku délo.

Ugastnici této schlizky se nakonec shodli v ndzoru, Ze jediné, co by
v pfipad€ intervence bylo mozné podniknout, je apel k OSN, k mezini-
rodni vefejnosti, k mezinarodnimu komunistickému a socialistickému
hnutf a v§em mirovym silam.'*’

159 Hajek, J.: Srpen v Radé bezpecnosti, samizdat, str. 21 n. (os. archiv).
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Zrazené nadéje...

,, V této téZké situaci obracime se k vam... s prosbou o poskytnuti pod-
pory a pomoci viemi dostupnymi prostiedky. “
Z dopisu skupiny Indra, Bifak, Kolder,
Kapek a Svestka Breznévovi z 3.8.1968.

., Po posouzeni situace jsme... prijali jednomysiné rozhodnuti poskyt-
nout vojenskou pomoc zdravym sildm v duchu jejich planii..., nebot
vhodnéjsi doby k tomu jiZ nebude...
L. Breznév na schiizce piedstaviteld
varSavské pétky v Moskvé 18.8.1968.

Porada vedeni komunistickych stran Sesti zemi zac¢ala 3. srpna 1968 v Bra-
tislavé. Ten den také opoustély Ceskoslovensko posledni sovétské tanky,
jez tu zfistaly po cvideni ,,Sumava“, a s nimi odjeli i generalové Majorov
a Zolotov. Predstavy dcéastnikd o smyslu a Géelnosti porady se znaéné roz-
chazely. W. Ulbricht byl stoupencem radikélniho feSeni. Pro T. Zivkova
porada pfedstavovala jen jakysi takticky krok a Gomulka od ni neoéekéval
zadné feSeni ¢i obrat v situaci. Snad jediny pfedstavitel varSavské pétky
ji uvital — J. Kadar.'®

Podkladem jednéni byl sovétsky ndvrh dokumentu, vychazejici ze z4-
vérl a &s.-sovétskych ,,dohod“ v Cierné. Nevracel se ani k var$avskému
dopisu, ani k uddlostem nésledujicim. ,,Prohlaseni“, pfijaté po prosazeni
nepodstatnych pfipominek ¢s. strany, poslouzilo Breznévovi ziejmé jako
ditkaz semknutosti a jednoty socialistickych zemi a zdGvodnéni spravnosti
jeho sili o politické feSeni a vy&erpani viech moZnosti, aniz by mu to
vS8ak spoutavalo ruce pfi rozhodnuti pouzit v kterékoli vhodné chvili vo-
jenské sily.

Do ,,ProhlaSeni®, obsahujiciho obvyklé frize o jednoté€, spole¢ném
boji proti imperialismu, vérnosti marxismu-leninismu atd. atd. byla ov§em
imputovana i teze, na niz se pozdéji varSavska pétka odvoldvala jako na
zasadu, opraviiujici k vojenské intervenci: ,,...podpora, ochrana a upevné-
ni téchto vymozenosti, kterych dosdhly narody svym hrdinskym dsilim,
160 Rudé prdvo, 4.6.1968; Bucharkin, I. V.: Sol avgust 68-go goda..., Moskva, Pravda

18.2.1991; USD-SK, &ifrovky MID, &ervenec—srpen 1968; USD -SK, K 265-468,
Sifrovky &s. diplomatii z Cervence a srpna 1968.
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obétavou praci lidu kazdé zemé, jsou spole¢nou internacionélni povinnosti
vech socialistickych zemi.“!®! Av§ak mnohem zavaznéjsi byla — pred ve-
fejnosti ov§em utajend — skuteénost, Ze v prib&hu jednani V. Bifak piedal,
resp. za pomoci Kolderova tajemnika R. Kasky zprostiedkoval pfedani
prvniho ,,zvactho“ dopisu L. BreZnévovi, obsahujiciho Zadost konzerva-
tived o ,internaciondlni pomoc* véetn& vojenské pomoci proti nebezpe&i
kontrarevoluce. %

Obavy cs. Vere]nostl nedlivéra a nejistota, s nimiZ vyprovizela ¢&s.
vedeni na jednani v Cierné a v Bratislavé, Zivené navic nedostatkem pri-
béZnych informaci, byly poznendhlu vystiidany presvédéenim &i spise
nadéji, Ze nebezpeci rozkolu bylo zazehnéno, duch varSavského dopisu
pohiben, suverenita obhdjena a podminky pro pokradovani reformniho
procesu zajiStény. V tomto duchu také vyznélo i televizni vystoupeni
A. Dub&eka 4. srpna. Vyvracel obavy z pfijeti jakychsi tajnjch dohod &i
nezvefejnénych zavérd a mj. prohlasil, Ze ,,neni Zadnych opodstatnénych
obav o na$i suverenitu®, a Ze tato jednani ,oteviela naSemu obrodnému
procesu dal§i potiebny prostor.'6®

Charakteristickym rysem a vysledkem této spoledenské atmosféry byl
zrod a velice rychlé a masové rozsifeni nové lidové iniciativy na podporu
¢s. narodniho hospodafstvi jako vyrazu divéry v reformni proces a jeho
vedeni — sbirky na Fond republiky a na Zlaty poklad republiky. Podné&t
k této akci vySel od zamé&stnanct Kru§nohorskych strojiren v Komofanech
a havitd dolu Leziky v Most&.'** Statisicové, ba milionové castky jako
vytéZzek mimofddnych smén ¢&i rlizné dary a zlaté ptedméty plynuly na
konta téchto sbirek.

Vysledky jednani v Cierné a v Bratislavé posilily zfejmé reformni
stranické i stitni vedeni Ceskoslovenska v pfesvédceni, Ze predstavitelé
varSavské pé€tky a pfedevSim Breznévovo vedeni jsou alespoii do uré&ité
miry ochotni k politické toleranci &s. reformniho procesu. Uréujicim cilem
¢s. vedeni bylo pfipravit a uskuteénit XIV. sjezd KSC, ktery by vytvoril

161 Rok Sedesdty osmy..., s. 265 n.; Rudé prdvo, 4.8.1968; Mlynat, Z.: c.d., s. 171
n.; Bilak, V.: c.d, s. 88.

162 USD-SK, Z/P 3, Z/N 19; USD-SK, V-1, vypovéd V. Bilaka 17.4.1990; Bifak, V.:
cd., s. 88.

163 Dubgek, A.: K otdzkam obrodzovacieho procesu v KS'C Bratislava 1968, s. 242
n.; USD-SK studie D. Havligek, Masovd komunikace v Ceskoslovensku 19561 968,
Cast 3, rkp. s. 108 n.

164 Z praminkd vznikl proud, Rudé prdvo, 4.8.1968.
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zékladni podminky pro dal$i rozvoj tohoto procesu. Proto se Dubcek snazil
vyvarovat vSeho, co by tento zakladni cil ohrozilo. Z toho divodu také
vyjadfilo reformni vedeni ur€itou ochotu ke kompromistim pfi feSeni jevi,
Moskvou a varSavskou pétkou nejvice kritizovanych, jako byla ¢innost
K 231, KANu, socidlni demokracie a sdélovacich prostfedkti. Odmitalo
vSak feSit tyto zdlezitosti administrativné- mocensky a snazilo se dosah-
nout potiebného zklidnéni demokratickou cestou — jedndnim, resp. pfije-
tim piisluSnych zdkonnych opatieni. = ) :

Na schiizi pfedsednictva a sekretariatu UV KSC 6. srpna, na nizZ byly
hodnoceny vysledky obou jednani a pfipravovany materidly ke XIV. sjez-
du, byla pfijata vjzva k pracovnikim sdélovacich prostfedkd, aby pfi své
éinnosti respektovali politickou linii strany a vlady, zvlasté v zahrani¢né-
politické oblasti.'*®

Po jednéni v Bratislavé do$lo k v§raznému uklidnéni v mezinarod-
nim délnickém hnuti i v Sirsi evropské a svétové demokratické veiejnosti.
Cetné zpravy &s. diplomatt z riiznych zemi Evropy i USA stejné jako tisk
téchto zemi o tom podavaji svédectvi.®’

Vysledky jednini v Cierné a Bratislavé byly pochopitelné pfedmétem
posuzovani nejvyssich organd zemi var§avské pétky. V Madarsku a NDR
probéhla tato jednéni 7. srpna. Jestlize vedeni MSDS vysledky bratislav-
ské schlizky upiimné uvitalo, Ulbrichtovo, Gomulkovo a Zivkovovo vede-
ni bylo v jejich hodnoceni zna¢né skeptické. Politbyro KSSS zasedalo jiz
o den dfive. Ze sovétského tisku téchto dni a z komuniké o zasedani je
mozné usuzovat, ze v tibofe stoupenct politickych jednani a politického
nitlaku zavladla uréita spokojenost. Moskevska Pravda po nékolik dni
uveiejniovala ,,dopisy ¢tenara“, vyjadrujicich uspokojeni nad vysledky jed-
néni, resp. zvefejiiovala pozitivni komentafe rumunského a jugoslavského
tisku.'®® Pro stoupence politického fefeni &s. situace dosazeni kompromisu
totiZ znamenalo, Ze po dohodé o nesifeni atomovych zbrani z 1. Cervence
1968 bude mozné pokracovat i v jednani o redukci ofenzivnich strategic-
kych jadernych systémui a antiraket (SALT 1), a Ze nebude ohroZena ani

165 Rok Sedesdty osmy..., s. 270; Kaplan, K.: c.d., s. 512 n.; Osm mésicii PraZského
jara, s. 150 n.
166 Tamtéz.

167 USD-SK, K 265-468, Sifrovky &s. diplomatd za mésic srpen; Valenta, J.: c.d.,
s. 94 n.; Johnson, B.: c.d., s. 385.

168 Valenta, V.: c.d., s. 94 n.; USD-SK, Z/M 17; Neues Deutschland, 8.8.1968; Rudé
prdvo, 8.8.1968; USD-SK, Sifrovky MID.
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pfiprava mezinirodni porady komunistickych a délnickych stran.'®® Schg-
ze politbyra se zicastnili i zdstupci armady a zd4 se, Ze vedle vefejného
souhlasu vedouci skupiny politbyra s vysledkem bratislavského jednéni
bylo pfijato i ,nevefejné,, rozhodnuti pokracovat v pfipravé vojenské in-
tervence a provést ji v pfipadé, Ze Praha do urcité doby neprokize ,ne-
dvojsmyslnou vérnost sovétské interpretaci Bratislavského plrohlz’téem’“.170

Objedndvka vojenské intervence ,zvacim“ dopisem ¢eskosloven-
skych konzervativcid se pro stoupence vojenského feSeni stala dileZitym
faktorem jejich aktivizace.'”! Je§té v prib&hu bratislavského jednani byla
v NDR provedena ¢asteéna mobilizace a k hranicim CSSR a NSR se pie-
sunulo na 65 000 muzd. Ukonéenim tylového cvi€eni ,,Némen“ 10. srpna
byla v podstaté dokoncena i zakladni pfiprava intervence. Od 11. srpna
probihalo pak v jizni éasti NDR, Polska a na zdpadni Ukrajiné spojovaci
cviceni ,,Horizont“, do néhoZ byly od 15. srpna zapojeny i jednotky ma-
d’arské. Dosavadniho nicéelnika §tdbu Spojeného veleni generila Kazakova
mezitim v jeho funkci vystfidal — podle sdéleni z 5. srpna — obdivovatel
Stalina a exponent velitelstvi pozemnich vojsk SSSR, odbornik na pozem-
ni operace general Stémenko.'”?

Zatimco se kolem hranic Ceskoslovenska hromadily zbrané a piesou-
vala se vojska, pozornost &s. reformniho vedeni byla zaméfena na dalsi
pozitivni rozvijeni obrodného procesu. Kli€ovou roli v ném mél sehrat pfi-
pravovany mimofddny XIV. sjezd KSC. Intenzivné pokracovaly diskuse
i konkrétni pfipravy na federativni uspofddani republiky, o némz se mélo
na sjezdu rovnéz jednat.

Zadny dosavadni sjezd nebyl pfipravovan s takovou diikladnosti a tak
demokratickym zpisobem jako tento, od rozhodnuti o jeho svolédni pies
vybér a volby delegati az po piipravu sjezdovych materildi, které vzni-
kaly jako vysledek svobodnych i vécnych diskusi stovek odbornikd spole-
Censkych véd i lidi praxe v fizeni politického a spoleenského Zivota. Ma-

169 Johnson, L.: c.d., s. 94-97.

170 Dawisha, K.: The Kremlin and the Prague Spring, Berkeley-Los Angeles-London
1984, s. 272-273.

171 USD-SK, dopis Bifaka, Koldera, Indry, Kapka a Svestky L. Breznévovi a dopis
A. Kapka vedeni KSSS z konce &ervence.

172 USD-SK, A 75-77, zpravodajské materidly ZVO; Truppendienst, &. 1/1969; USD-
SK, R 265-468, Sifrovky &s. diplomatickych zdstupcl ze srpna; Valenta, J.: c.d.,
s. 71 n.; Kaplan, K.: c.d,, s. 253 n.; Suvorov, A. A.: Byvaly okupant vzpomini,
Listy, roénik XVIII, prosinec 1988, s. 81; Rudé prdvo, 4.8., 6.8., 16.8.1968; Mladd
fronta, 17.8.1968.
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terial ,,O pfipravé a zdkladnich rysech dlouhodobého programu strany®
predstavuje vysledek price pocetného védeckého tymu a jsou v ném di-
sledné rozpracovany vSechny zdkladni myslénky Akéniho programu.
Piedstavuje zcela nové pojeti demokratického socialismu, demokratické,
pluralitni pojeti spole¢nosti svobodnych a rovnoprédvnych obcani.
,Vlastni obsah a smysl revoluce pfedpoklddd hlubokou pfeménu spole-
&enskopolitického systému, vSech jeho instituci... Takova pfeména se ov-
gem miZe odehravat jen tou mérou, jak se vytvaii nova socidlni struktura,
jak funguje vlastni ekonomicka soustava socialismu a jak civiliza¢ni pro-
ces méni hmotné podminky lidského Zivota... Socialismus potfebuje nikoli
méné, ale vice a realnéjsich svobod nez kterakoli dfivéjsi spolecnost: svo-
body slova a projevu, shromazdovani, spoléovani, cestovini atd.; vyza-
duje nikoli méné, ale vice a redlnéjsich prav ¢lovéka...

Smyslem politickospoledenské soustavy socialismu je tato prava
a svobody... zprostfedkovat a zarudit... rozvinout demokratickou tvorbu
politického rozhodovani na zédkladé konfrontace koncepci a lidi, oponen-
tury a vzajemné kontroly — prostfednictvim politickych stran a celonérod-
nich organizaci...“!”

Novy navrh stanov, v némz bylo zakotveno mj. i prdvo menSiny pied-
klddat ¢i ponechat si vlastni ndvrhy a nazory, byl projednan jiZ na zasedani
predsednictva UV KSC dne 6. srpna a 10. srpna zvefejnén a piedloZen
k diskusi. Stavem sjezdovych pfiprav se mélo zabyvat zasedani piedsed-
nictva UV KSC 13. srpna. Dal$im pfipravovanym dokumentem pro sjezd
byla ,,Analyza ¢innosti strany a vyvoje spole¢nosti od XIII. sjezdu strany
a hlavni dkoly strany v nejbliZ§im obdobi®“. Mezitim se ve dnech 9.—
11. srpna uskuteénila né€kolikrat odlozena Titova navstéva Ceskosloven-
ska, kterd se zménila v manifestaci a demonstraci jednoty, nebof Jugosla-
vie a Tito symbolizovali zdpas za suverenitu a jejich podpora ¢s. reformni-
ho procesu byla u nis dobfe znama.'”*

Ohlasy na jednini v Cierné a hlavné v Bratislavé, Givahy o pfipravo-
vané federalizaci, o Gloze délnické tiidy v reformnim procesu, pfipravy
XIV. sjezdu KSC, vysledky prizkumu vefejného minéni, ohlasy k tiskové

173 Tanky proti sjezdu (Protokol a dokumenty XIV. sjezdu KSC). Roma, Salemi 1970,
s. 111 n. (déle jen Tanky proti sjezdu).

174 USD-SK, P 4712/33, Zpréva o navitévé delegace UV SKI... (SUA, f. 02/1, a.j.
125); Osm mésicii Prazského jara, s. 156 n.; Rok Sedesdty osmy..., s. 270, 292;
Tanky proti sjezdu, s. 137; Kaplan, K.: c.d., s. 516; USD-SK, K, sifrovky &s.
diplomat za srpen 1968.
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besedé s generadlem Prchlikem, reakce na dopis 99 pragovaki sovétskému
vedeni, atd., byly hlavnimi tématy dennich zprav. F. Samalik v &lanku
Agentomanie (LL z 8.8.) nastavil zrcadlo domécim a hlavné zahrani¢nim
kritikim PraZzského jara. Na strankach téhoZ ¢asopisu pokraovalo publi-
kovéni price Isaaca Deutschera Nedokoncend revoluce. Uvodnik Kulturni
tvorby z 8. srpna se zamyslel nad otdzkou, v ¢em je vitézstvi (po jednani
v Cierné a Bratislavé — pozn. aut.).

Délnou atmosférou téchto dnd naruSovaly jen nékteré akce ex-
trémnich a radikalistickych skupin mlddeZe v Praze. Jedna z nich se kona-
la 8. srpna i pted budovou UV KSC, kde z davu asi 300 lidi krom& réiznych
vykfikt pfilétlo na vrata i nékolik kamend. Shromazdéni pak pokracovalo
improvizovanou, antikomunisticky ladénou diskusi na Staroméstském né-
mésti. Jind akce byla zahdjena o den pozdéji v proluce u Myslbeka v ulici
Na Pfikopé, kde byla pod dohledem Salgovi¢ovych muZé z StB zahijena
a pokraCovala podpisova akce za zruSeni Lidovych milici.”® Do t&chto ru-
Sivych tont zapadly jesté dvé udélosti.

V dobé jednani ve VarSavé 15.-17. Cervence napsalo 99 pragovaki
a jejich rodinnych pfislusnikd (z celkového poctu 4500 zaméstnanct Pra-
govky) sovétskému vedeni jazykem padesatych let dopis, vyjadfujici oba-
vy o socialismus a pfatelstvi se SSSR. Tento dopis sovétsky tisk uverejnil
30. &ervence. Pfi jednani v Cierné Breznév zpochybnil poselstvi &. obda-
nd reformnimu vedeni i s milonem podpisi a souc¢asné dopis 99 pragovaki
vydaval za autenticky hlas ¢&s. délnické tfidy. To pochopitelné vyvolalo
v naSem tisku tvrdou kritiku autort a dochizelo i k pfipadim jejich Sika-
novéni a propousténi z prace.'’®

Znaéné negativni ohlas vyvolalo anonymni sd&leni CTK z 29. &erven-
ce o besed¢ s generdlem Prchlikem, v némz ddajné MNO a jeho Vojenska
rada obhajovala kritiku Prchlikova vystoupeni na tiskové konferenci
z 15. Cervence. Nékolik stranickych organizaci, védeckych instituci, pfed-
stavitelé novinafskych organizaci i pracovnici kultury posilali Dubcekovi
dopisy a prohlaseni, prokazujici nevérohodnost uvedeného sdéleni, varo-
vali pfed kabinetni politikou, kritizovali odvolani gen. Prchlika z funkce
a upozorfiovali, Ze ,,prvni obé&f obvykle nebyvi posledni®. Pochopitelng,
Ze i tisk, zvl4sté vojensky, vénoval této zilezitosti znacnou pozornost.177

175 USD-SK, D /4, D 11/97.
176 Svobodné slovo, 9.8.1968; Rudé prdvo, 11.8.1968; Rok Sedesdty osmy..., s. 292

n.; Osm mésici PraZského jara, s. 147.
177 USD-SK, D 164.

98

Brezn&v a jeho prodlouzena ruka Cervonénko se svymi lidmi v3ak ne-
dopfavali reformnimu vedeni klid a &as k realizaci reformnich plant
a tikold. Jen nékolik mélo hodin po skondeni bratislavské schiizky zacali
vyvijet soustavny tlak na plnéni ,,dohod* z Cierné a Bratislavy. To byl také
hlavni smysl prvniho z fady telefonickych rozhovord Breznéva s Dubce-
kem dne 9. srpna. V jeho prib&hu se Breznév velice Zivé zajimal o osud
99 pragovéaki. Na jeho naléhavé dotazy po konkrétnich opatfenich k plné-
ni ,,dohod*“ Dub&ek odmital davat jakékoli zdvazné sliby a odkazoval
BreZnéva nutnost postupného politického projednani téchto otdzek v Cs.
vedeni. ,,Zadnou rozumnou odpovéd se mi z n&j nepodafilo dostat,* stézo-
val si Breznév 18. srpna na schlizce varSavské pétky v Moskvg.'’®

O nékolik hodin pozdé&ji, 10. srpna, dostal sovétsky velvyslanec
v Berliné Abrasimov z Moskvy pfikaz navstivit Ulbrichta, informovat ho
o priib&hu diskuse Dub&eka s Cervonénkem i o telefonickém rozhovoru
s Breznévem a soucasné ho pozidat, aby v nadchizejicim dvoustranném
¢s.-némeckém jednéani v Karlovych Varech vénoval hlavni pozornost plné-
ni dohod z Cierné &s. stranou. Ulbricht to pfislibil, ale sou¢asné pozna-
menal, Ze si ned&la z4dné iluze, nebof v Dub&ekovi vidi ,,prolhaného bur-
Zo0azniho diplomata, ktery fikd jedno a mysli a déla druhé“.!” Téhoz dne
vedl Brezné&v jesté dlouhy rozhovor s V. Bifakem, jeho obsah v3ak zatim
nezname.

W. Ulbricht pfijel do Karlovych Vard s pocetnjm doprovodem 12. srp-
na 1968. Zatimco Dubé&ek, Cernik a Smrkovsky se snaZili objasnit pod-
statu reformniho procesu a jeho podminek, jednani z némecké strany pfi-
pominalo spiSe zasedani provérkové komise. W. Ulbricht vystupoval v roli
znalce a kritika &s. situace a hlavné jako sebevédomy Skolitel na téma: jak
se ma spravné budovat socialismus. V priibéhu jednani i na tiskové konfe-
renci se ale zdilo, Ze némecka strana pfistupuje k ¢s. situaci s vé€tS$im po-
chopenim neZ dosud. Do Moskvy v8ak vzapéti letéla alarmujici zpréva, Ze
dub&ekovci nejsou ochotni dodrzovat dohody, Ze mezi Bonnem a Prahou
probihaji tajné jednéni a ze CSSR a Rumunsko uvazuji o opusténi Varav-
ského paktu a vyhl4Seni neutrality.180

178 USD-SK, Z/M 19, Z/P 3 a stenograficky zdznam jedn4ni varSavské pétky v Moskvé
18.8.1968.

179 USD-SK, Sifrovky MID, Sifrovka & 48, 49.

180 USD-SK, D 29, zpriva o jednani delegaci UV SED a UV KSC v Karlovjch
Varech; Valenta, J,: c.d.,, s. 114 n.; Dawisha, K.: c¢.d., s. 272 n.; USD-SK, Z/P 3;
Osm mésicii PraZského jara, s. 156; Rok Sedesdty osmy..., s. 291 n.
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Téhoz dne (13. srpna) byla v Jalté zahdjena tfidenni jednini BreZng-
va, Kosygina a Podgorného s Kadérem a Erdélyim. Z Kadarova zdznamu
Ize soudit, Ze smyslem schiizky bylo ziskat souhlas Mad’ar@ pro stanovisko
Moskvy k feSeni ¢s. situace. Podle Kadara sovétsti soudruzi dosli k zave-
Iy, Ze ,,...od soucasného piedsednictva (UV KSC - pozn. aut.) nelze nic
ocekavat®. Z Kadarova zdznamu je také nepochybné, Ze Brezndv ulinil
tento zavér uZ po dal$im telefonickém rozhovoru s Dub&ekem (13. srpna),
na zaklad€ znalosti prib&hu zasedani ptedsednictva UV KSC z téhoz dne
a také na zaklad€ Ulbrichtovy zpravy. Nakonec Breznév pozadal Kadara,
aby jesté jednou promluvil s Dub&ekem. Za zaznamenani stoji skute¢nost,
Ze i Kédér v této dobé uvazoval o vojenské intervenci jako jedné ze dvou
alternativ, coz je zfejmé nejen z jeho zpravy o Jednam ale i ze zpravy so-
vétského velvyslance F. Titova v Madarsku.'®

13. srpna 1968 se udélosti, které vyustily v tragicky 21. srpen, daly
do urychleného pohybu. O néastup proti obrodnému procesu se toho dne
pokusili na zasedéni pfedsednictva UV KSC k pifipravé XIV. sjezdu v sou-
¢innosti s breznévovskym vedenim i domaci konzervativci. Den pfedtim
odevzdal totiz J. Kaspar vedouci ttvaru tzv. svodné informace, planu a fi-
zeni sekretaridtu UV KSC ,,Zpravu o souéasné politické situaci v CSSR
a podminkach &innosti KSC*. A pravé tento materidl mél skupiné Kolder,
Indra a spol. poslouzit po dohodé s Cervonénkem a Moskvou k nastupu
do protiutoku. Hned po zahéjeni schiize navrhli projednat dokument ,,Pro-
hlaSeni” k situaci v zemi, v némZ z4mérn& zveliéili viechny negativni
stranky KaSparovy ,,Zprivy“ v duchu varSavského dopisu. Jejich pokus
byl vSak odmitnut s tim, Ze maji — pokud z rozboru situace tato nutnost
vyplyne — vypracovat konkrétni navrh opatfen{ a piedloZit jej k projednani
na pfisti schiizi. Odmitnut byl i Bilakéiv pokus o kritiku Dubé&eka a jeho
osobni popularity v nirodé. .

Do priibéhu zasedani se vlozil telefonickym zavolanim i BreZnév. Ke
svému rozhovoru s Dubéekem pozadoval pfitomnost Bifaka a Cernika.
Dubcek vSak pfizval Smrkovského. ,,Udélal jsem to na zidost politbyra
(KSSS — pozn. aut.) a na prosbu nagich ptatel z UV KSC, kteii Z4dali o ka-
tegori€t&jsi vyjadieni nespokojenosti s plnénim dohod z Cierné a Bratisla-
vy,“ vysvétlil Breznév na jiz citované poradé v Moskvé 18. srpna. V del-
181 USD-SK, Z/M 19, Z/P 3; USD -SK, Sifrovky MID, Sifrovka &. 46.

182 USD-SK, D 115, Zprdva o soucasné politické situaci CSSR a podminkdich &innosti
KSC, srpen 1968; USD-SK, Havligek, D.: c.d., s. 119; Rok Sedesdty osmy..., s. 292.
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gfm, chvili ostfeji, chvili mirnéji vedeném hovoru Breznév — podrobné in-
formovany o situaci v Ceskoslovensku — kritizoval predsednictvo, Ze ne-
podniké Zddné kroky k plnéni dohod. Jeho nalehdni na Dubceka vSak zi-
stalo bez jakychkoli konkrétnich piislibi, nebof Dubéek ho odkazal na
plénované jednani UV KSC. Nisledujici den Dubéek od Cervonénka do-
stal jakési prohlaSeni Moskvy, které se neslo v duchu telefonického rozho-
voru.'®

V dal$im pribéhu zaseddni, po projednéni stavu sjezdovych piiprav
a piiprav federdlniho uspofddini republiky, byla posouzena i situace
v Praze v¢etné ¢innosti riznych skupin porusujicich zdkony a vefejny po-
fadek. Pfedsednictvo UV KSC odmitlo dtoky proti Lidov§m milicim i ne-
demokratickou kampail proti ,,99 pragovakim®. Oldfichu Cernikovi bylo
ulozeno prlJmout ve vladé opatfeni k dodrzovani zakona a vefejného po-
tfadku v Praze.® V celém Ceskoslovensku panoval v zdsadé klid a pofa-
dek. Svédei o tom i denni zprdvy ministra vnitra J. Pavla, konéici zpra-
vidla konstatovanim: ,Jinak byl na celém tizemi CSSR klid a nedoslo
k zdvaznéjSim udalostem politického vyznamu. s

15. srpna pfinesla Krasnaja zvezda zpravu, ktera nejvystiznéji cha-
rakterizuje situaci a vyvoj vztaht mezi Ceskoslovenskem a var$avskou
petkou. Podle ni 13. srpna pfiletél do Drazd’an ministr obrany SSSR Grec-
ko a nacelnik HPS generdl Jepisev, aby se idajné ,,sezndmili s praci veli-
teli, §tabd a politickych orgdnd“. V nasledujicich dnech (13.—15. srpna)
se Grecko, Jakubovskij, JepiSev a Stémenko setkali v jihozdpadni &4sti
Polska s pfedstaviteli polské armady a vzapéti se vratili do NDR, kde jed-
nali s ministrem Hoffmannem.'®®

Pfevahu méli ted jednoznac¢né stoupenci intervence. 18. ¢ervence
Breznév na Ulbrichtiv dotaz, zda plati pavodni plan intervence, odpovida:
»Nic jsme nezménili... s. Grec¢ko byl vSude a informoval o pfipravach. ISy

Organy americké a zapadonémecké tajné sluzby vyhlasily svym vla-
ddm 15. srpna pfedb&Zny poplach, nebof na jihu NDR a v Polsku se sou-

183 USD-SK, Z/P 3, Z/M 19; USD-SK, P 4737/25, Stru¢na zprava UV KSSS (SUA,
f. 02/1, sv. 80, a.j. 119).

184 Rok Sedesdty osmy..., s. 292 n.; USD-SK, D 114.

185 USD-SK, D 11/96.

186 Krasnaja zvezda, 15.8.1968; Mladd fronta a Rudé prdvo, 17.8.1968 a 18.8.1968;
USD-SK, A 75-717, zpravodajské materidly ZVO; Truppendienst, €.1/1969; USD-
SK, Z/P 3, Z/M 19; Valenta, J.: c.d., s. 109 n.

187 USD-SK, Z/P3, Z/M 19; stenograficky zdznam ze schiizky pfedstaviteli NDR,
PLR, MLR, BLR, SSSR v Moskvé 18.8.1968.

101



stfedilo vice neZ 20 divizi, obrovské mnozstvi tankd, aut, sklady byly
naplnény munici, atd. Prostory vojenského soustfedéni byly vyhlaSeny
za uzaviené. Jednotkdm byly vydidvany nedotknutelné davky potravin...

V centrale NATO v Mons v Bruselu viak panoval klid a vrchni velitel
NATO Lemnitzer odjel sledovat letni cvi¢eni v Recku.'®®

Soucasné s dokoncovinim vojenskych pifiprav intervence nariistala
v Moskvé, Berlin€ i VarSavé intenzivni ideologickopolitickd kampaii
proti Ceskoslovensku. V »bratrském® tisku se stile ¢astéji objevovaly
vyroky proti ,nacionalistim a revizionistim.... ktef{ usiluji o liberalizaci
a modernizaci socialistickych zemi“ a souéasné s obhajobou obecné
platnych zdkonitosti vystavby socialismu bagatelizovaly nirodni zv14st-
nosti. Kritiky nékterych negativnich jevii na pfedsednictvu UV KSC
z 13. srpna se zneuzivalo k tvrzeni, Ze nebezpedi kontrarevoluce vzriista.
Z Clanku ndméstka nécelnika generalniho §tabu Polské armady generala
Barariského je zcela evidentni cil celé kampané: ,,... proto jsme vyhlésili
svou ochotu prokézat podporu a pomoc &s. lidu, plné si uvédomujice, Ze
naSe internaciondlni odpové&dnost je vieobecna a Ze tfeba &dstedné osla-
beni jednoho z diilezitych ¢lanki nageho obranného systému oslabuje ce-
1y systém.«!®’

V toku alarmujicich informaci od Cervonénka, &s. konzervativcd, or-
gini KGB i vojenského zpravodajstvi jsou zvl4sté dilezité dvé: Zprava
Spojeného veleni vojsk Var§avské smlouvy a velitelstvi pozemnich vojsk,
Ze vojska rozmisténd kolem Ceskoslovenska nelze dile drzet bez konkrét-
niho rozkazu k akci, a zprava P. Selesta politbyru UV KSSS o nebezpeiné
situaci na Ukrajing, ovlivnéné vyvojem v Ceskoslovensku, zpracovana
idajné pod vlivem informaci V. Bifaka.'*°

Za této situace ¢lenové potitbyra urychlené pferusili dovolenou a ve
dnech 15.-17. srpna se uskute¢nilo zasedani politbyra a sekretaridtu
UV KSSS, kam Brenév, Kosygin a Podgornyj pfijeli rovnou z Krymu,
z jedndni s madarskou delegaci. Vysledkem zasedani bylo rozhodnuti
o provedeni vojenské intervence v Ceskoslovensku.'*! Jesté v prubéhu za-

188 USD-SK, A 75-77, zpravodajsky materidl ZVO; Truppendienst, &
I.: c.d.; Siwicky, F.: c.d.

189 Rudé prdvo, 15.-18.8.1968; Kaplan, K.: c.d., s. 254; Valenta, J.: cd, s. 94 n.,
159 n.

190 Valenta, L: c.d, s. 123 n.; USD-SK, Z/P 3, Z/M 19; stenograficky zdznam ze
schiizky predstavitelt varsavske pétky v Moskvé 18.8.1968.

191 Tamtéz.

. 1/1969; Pataky,
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sedani, 16. srpna, byl general Pavlovskij jmenovan velitelem intervenc-
nich vojsk."®* Zbyvalo jen dokong&it politické zajidténi celé akce.

Dilezitou, ¢i spiSe klicovou roli v ném méla sehrét antireformni sku-
pina ve sloZeni Kolder, Indra, Bilak, Svestka, Hoffmann, Pavlovsky, Sal-
govi¢ a dalsi, dirigovana Cervonénkem, Udalcovem, resp. dal$imi orgény
SSSR. V. Bilak promyslel v souvislosti s nadchdzejicim XIV. sjezdem
KSS ve své bratislavské pracovné rtizné naivni pudistické plany, prazska
skupina usilovné spfadala plany antireformniho pfevratu. Ve vikendovych
dnech (16.—18. srpna) se Kolder a dalsi setkali v rekreaénim stfedisku
UV KSC na Orliku a pfipravili memorandum, které pak Indra upfesnil
v Praze s Cervonénkem, a ten je odeslal 17. nebo 18. srpna Breznévovi. A
U&astniky schiizky var$avské pétky s nim seznimil sim BreZnév:

»Jestli soudruzi dovolite, pfectu vadm dokument, ktery obsahuje zhus-
téné vyjadieni pland, které vypracovali ¢eskoslovensti pratelé... — a dile
citoval z $ifrovky, nejspi§ od Cervonénka: ,,Setkal jsem se s Indrou... in-
formoval mé, Ze jejich skupina prodiskutovala pldn postupu na zasedani
pfedsednictva (mysleno UV KSC — 20. srpna — pozn. aut.). Plan bude reali-
zovan. V pondéli obdrzi ujisténi, Ze v noci z 20. na 21. t.m. zasdhnou do
akce naSe vojska. Oni vyvolaji na zasedani pfedsednictva rozkol a zafidji,
aby bylo schvileno vyjadfeni nedivéry piedstavitelim pravicovych sil
a fakticky pfevezmou moc. Bratrskym stranim bude poslan apel se Zadosti
o pomoc. Tento dokument ndm pfedaji zitra... a bude otistén...“ — a déle
pokracoval Breznév ve své interpretaci Cervonénka — ,,21. t.m., kdy nase
vojska podniknou akci... Na dny 21. az 22. t.m. bude svoldno zasedani
pléna UV a NS, které vyjadii podporu jejich akcim a pfijme apel k bratr-
skym strandm s prosbou o poskytnuti pomoci. V noci (tj. 20. srpna — pozn.
aut.) po jednani pfedsednictva UV budou obsazeny tiskirny a redakce Ru-
dého prdva... Budou vypojeny telefony a televize...“"*

Po zvladnuti situace intervencnimi vojsky mél v televizi vystoupit
predstavitel ,,zvaci“ skupiny. Cernikovi méla byt nabidnuta funkce premié-
ra nové vlady, odmitne-li, mél ji pfijmout O. Pavlovsky. Ministr Dziir mél
zlistat ve funkci, nevyda-li rozkaz k odporu. Salgovi¢ mél zajistit uzavéru

192 Tydenik aktualit, ¢. 49/1989, vzpominka gen. Pavlovského.

193 USD-SK, V 72, zéznam rozhovoru s O. Jarofem; USD-SK, V 10, zdznam vypovédi
A. Indry ze 17.4.1990; Bilak, V.: c.d., Praha, s. 97 n,; USD-SK, Z/P 8, Z/M 19;
USD-SK, stenograficky zdznam porady predstaviteli komunistickych a d&lnickych
stran BLR, MLR, NDR, PLR a SSSR z 18.8.1968 v Moskvé.

194 USD-SK, Z/P 3, Z/M 19; stenograficky zdznam... z 18.8.1968.
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hranic. Podle Breznéva jiz akci nebylo mozno odklddat a vojska méla pie-
kroéit hranice o piilnoci z 20. na 21. srpna.'”’

Soucasti politického zajiSténi intervence byl i dopis politbyra Dubce-
kovi ze 17. srpna, ktery mél Cervonénko doruéit 19. srpna. S jeho obsahem
byla Kolderova skupina pfedem sezndmena a dopis mél navodit potiebnou
atmosféru pro jejich vystoupeni na zasedani pfedsednictva 20. srpna,.196

Kdyz se Moskvané 18. srpna probudili do nedélniho rdna, mohli si
v Pravdé v rozsidhlém ¢linku Alexandrova (coZ je vlastné kryci jméno
a oznaceni oficidlniho stanoviska vedeni KSSS) pifeéist li¢eni, jako by
kontrarevoluéni prevrat v Ceskoslovensku byl na spadnuti a jako by utoky
reakce byly namifeny zvlasté proti dohodam z Cierné a Bratislavy. Tomu-
to ¢lanku sekundoval komentai Kolesni¢enka o podvratnych pokusech
burZoazniho tisku na podporu kontrarevolucmch sil a podkopéavani zékla-
dii socialismu v Ceskoslovensku.'”

TéhoZz dne, 18. srpna, byla do Moskvy nahle svoldna _]12 citovana
schlizka predstaviteld var§avské pétky.

V rozsahlém uvodmm slovu Breznév provedl! rozbor ¢i pfehled dosa-
vadniho vyvoje v Ceskoslovensku véetnd telefonickych hovort s Dubde-
kem, kritiku neplnéni dohod z Cierné a Bratlslavy, konstatoval, Ze dtoky
pravicovych sil nar@istaji a predsedmctvo UV KSC proti nim nepodnika
74dné akce. Revizionisté ve vedeni KSC se vyhybaji otevienému stfetnuti
s predstaviteli »zdravého jadra®, pfedpokladaji své vitézstvi na XIV. sjez-
du, a to jak v Cechach, tak i na Slovensku. A jaky z toho plyne zavér?
»Nyni jsme pfed posledni politickou hranici, které musime vénovat veske-
rou pozornost. V opa¢ném pfipadé bychom nemohli G¢inné pomoci zdra-
vym sildm v UV KSC a &s. lidu pii obrané socialistickych vydobytk. -

Poté Breznév seznamil piitomné s obsahem planu a ,,prosbami ¢esko-
slovenskych pfitel“. Zavérem svého vystoupeni fekl: ,,Nase politické byro
v poslednich tfech dnech (tj. 15.—17. srpna) analyzovalo situaci v Cesko-
slovensku... Dub¢ek Zadné zévazky neplni... pfedel na stranu pravicovych
sil... bez pomoci levicovym sildm téZko poéitat s jakoukoli zménou. Uvi-
zili jsme vSechna pro i proti a prljah jsme jednomyslné rozhodnuti, Ze mu-
sime pfispét zdravym sildim Ceskoslovenska svou pomoci. Souhlasime
s planem akce, ktery ndm navrhli. Jinou pfiznivéjsi situaci nemtiZeme oce-

195 Tamtéz.

196 USD-SK, D 11/26.

197 Rudé prdvo, 19.8.1968.

198 USD-SK, Z/P 3, Z/M 19; stenograficky zdznam..., z 18.8.1968.
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kavat. Jsme hluboce piesvédéeni, ze prosba zdravych sil v Ceskosloven-
sku se setkd s vielou internaciondlni podporou vSech ostatnich ucastnikll
bratislavského setkani.“'*’

Samoziejmy souhlas predstavitelt varSavské pétky znamenal ve sku-
te¢nosti jen formdlni schvileni pfijatého rozhodnuti v Moskvé a logické
vyusténi vSech dosavadnich tvah, pland a opatfeni.

V nasledujici rozpravé zaméfili Géastnici schlizky pozornost zvlasté
na dokonceni vSech politickych pfiprav, zejména piipravu rtiznych diplo-
matickych a politickych prohldseni, zddvodiujicich poskytnuti ,,interna-
cionalni pomoci® ¢s. lidu.

O vojenskych planech intervence se na schiizce nijak podrobnéji ne-
mluvilo. Ze zaznamu této schiizky a z dal$ich ndm dostupnych prament
vime, Ze hlavnim tikolem intervencnich vojsk bylo obsadit do rana 21. srp-
na vSechny zakladni strategické body — Prahu, Brno, Bratislavu, Ostravu,
Plzeii a dal3f, tj. zajistit viechna politicka centra Ceskoslovenska a k tomu
ucelu zde zfidit vojenska velitelstvi. Gomulka i Breznév shodné uvedli,
ze nevédi, zda se intervenéni vojska nesetkaji s odporem. Breznév ale vy-
slovil presvédceni, ze ,,vysledek akce nevzbuzuje zadné pochybnosti, Us-
péch je zarucen“. A dale uvedl: ,,Do vojenskych zalezitosti se nebudeme
plést. O planech jsme byli informovani. Sily jsou dostate¢né. Provedeni
operace jsme sveéfili Spojenému veleni spoleéné s ministerstvy obrany na-
Sich statd. Nikdo z nds nema v Gmyslu jim rozkazovat. Mar§al Grecko byl
vSude a informoval o pfipravach. Zitra (tj. 19. srpna) v noci zapo¢ne pfe-
sun vojsk do vychozich pozic.“

V zavéru jednani pak Breznév jesté sdélil, Ze odesle do Prahy tele-
gram s nésledujicim textem: ,,Souhlasime s planem, pomoc dostanete. Po-
drobnosti v pondgli.«**

Téhoz dne, 18. srpna, se vojska varSavské pétky, rozmisténa kolem
Ceskoslovenska nahle ,ztratila“ z ulic, mést, vesnic a koleji a stahla se
do lest. Pro za;z)adnl zpravodajsky priizkum to bylo neklamné znameni, ze
se néco chysta. v Ceskoslovensku viak panoval stéle jeSté relativni klid
a jen nemnoho zasvécenych védélo, ze néco opravdu ,,visi ve vzduchu®.
Stranky denniho tisku zaznamendvaly bé&Zzné udilosti, zpravy o narista-
jicich kontech na Fond republiky a Zlaty poklad, polemiku s O. Svestkou
o délnické politice, zpravy o pratelské navstéveé rumunské vladni delegace
199 Tamtéz.

200 Tamtéz; Déle viz citované prace Wielkeho, Wenzkeho, Siwického a Patakyho.
201 USD-SK, A 75-77, zpravodajské materidly ZVO; Truppendienst, ¢. 1/1969.
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vedené N. Ceausescem ve dnech 15.—-17. srpna, o podepsdni Smlouvy
o piatelstvi, spoluprédci a vzajemné pomoci mezi CSSR a Rumunskem.

Rovnéz kazdodenni zpravy ministra Pavla i nadale koncily konstato-
vanim: ,,Jinak byl na celém tdzemi CSSR klid a nedo$lo k zdvaznéj$§im
udalostem politického V)’/znamu.“202

Pokus konzervativnich sil o ndstup na zasedani pfedsednictva
UV KSC 13. srpna a tlak Moskvy pfece jen vyburcoval reformni vedeni,
které si uvédomovalo, Ze sotva mohl byt podniknut bez koordinace s po-
stupem Sovétd a protireformni kampani varSavské pétky. Jejich pozornosti
nemohlo ujit ani nahlé zasedani politbyra UV KSSS. To byl také diivod
pro svolani velké tiskové konference novinafa s vedenim KSC v Hrzan-
ském paldci 17. srpna. Leitmotivem vystoupeni Cisafe, Cernika i Smr-
kovského bylo udélat vS§e pro to, aby mohl byt reformni proces nerusené
doveden k XIV. sjezdu a abychom nedali zddnou zaminku k zdkroku proti
Ceskoslovensku. Vaznost situace vyplynula zvla$té z Krieglova vystoupe-
ni a z jeho varovnych slov: ,,Visi ndm nad hlavami Damokliv meé.“
Ucastnici konference pochopili. Nebezpeéi intervence nebylo zazehnéno,
i kdyZ nikomu z reformniho vedeni se nechtélo véfit, ze se k ni Moskva
rozhodne. Antonin Kapek, jediny zastupce konzervativcti na konferenci,
0 jejim priib&hu okamzité informoval Moskvu.?*?

Dubcek jako svolavatel tiskové konference se ji nakonec nezucastnil,
nebof J. Kadar ho — podle pokyni BreZznéva — pozval k rozhovoru. Bylo
to vSak jednani stejné neplodné jako zbytec¢né. V Moskvé bylo piece uz
rozhodnuto, coZ v té chvili nevédél ani saim Kadar. Marné tudiz Dubcek
v Komarné vysvétloval, jak chce ¢s. vedeni reSit ruSivé jevy reformniho
procesu, stejné jako Kadar marné presvédéoval Dubceka o nutnosti plnit
tdajné zavazky z Cierné a Bratislavy. Marn& Kadér apeloval na Dubéeka
poukazem, Ze pfece vi, ¢eho je moskevské vedeni schopné. O intervenci
viak nepadlo ani slovo.?®* V nasledujicim textu se pokusime podat chro-
nologii hlavnich udélosti az do vpadu vojsk VarSavské smlouvy na naSe
tzemi.

202 Denni tisk, 15.-20. srpna 1968; USD-SK, D 11/96.

203 USD- SK, Barta, D. — Hol4, V.: Sbirka svédectvi..., zdznam rozhovoru s H. Maxou,
s. 66 n.; USD-SK, D. Havlicek, c.d., s. 119 n.; USD-SK, Z/P 3, Z/M 19, stenogra-
ficky zdznam... z 18.8.1968; USD-SK, zdznam rozhovort s A. Dub&ekem, O. Cer-
nikem a J. Spackem, L. Strougalem a B. Simonem ad.

204 USD-SK, Z/P3,Z/M 19; USD-SK, D 31, zdznam jednini Dubleka s Kédddrem
17. srpna.
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— 18. srpna se z tdajné dovolené v Burgasu vratil ndméstek ministra
vnitra plk. Salgovié v roli hlavniho &. agenta KGB. Z Bratislavy, kde
se zastavil na krajské spravé ministerstva vnitra, pozval do Prahy jejiho
nacelnika a dal$i dva pracovniky, kdyz pfedtim provedl instruktiz vy-
branych pracovniké StB. Ukolem Salgoviée a jeho lidi bylo zajistit pa-
cifikaci &s. armady a Pohraniéni straZe, vysadek intervencnich vojsk
v Ruzyni, dale zneskodit proreformni ¢ast ¢s. veden{ a zajistit ¢innost
rozhlasu podle potieb ,zvatelti“. Dirigovan generdlem Kotovem, hlav-
nim sovétskym poradcem na MV a dalimi poradci — plk. Nazarovem,
pplk. Béloturkinem, pplk. Muchinem spolu s jeho pravou rukou pplk.
Rlplem — aktivizoval vybrané pracovniky StB vcetne vedoucich funk-
cionard, které ministr Pavel neddvno propustxl

— Pplk. Ripl se jiz pfedtim nékolikrat seSel s ndcelnikem vojenské kon-
trarozvedky vojsk PS plk. Castulikem, ktery pofizoval pro sovétské or-
giny nejriznéjsi fotodokumentaci.

— 19. srpna se neodekévané objevil v Bratislavé u Bilaka Karel Hoff-
mann, aby mu tdajné sdélil, Ze ,kontrarevolu¢ni sily v Praze jsou od-
hodlany v ne;bhzswh dnech a snad i hodinach provést kontrarevolucni
prevrat®. 207 pravda bude ale spise to, Ze ho informoval o smérnicich
z Moskvy.

— Téhoz dne se pfi nékolikahodinové prochédzce ulicemi Bratislavy snaZil
V. Bilak pfemluvit A. Dub&eka o nutnosti potlacit kontrarevoluéni sily,
nebof pry hrozi zdsah. Dubé&ek viak odmital v zdsah uvéfit a Bilak uva-
di, Ze z ného Dubcek nejspi§ ,,tahal rozumy*. 208

— Viliam Salgovi¢ se béhem dne sesel v hotelu Praha s A. Indrou, veli-
telem vladni letky pplk. ElidSem a dal§imi, s nimiZ nejspiS$ projednaval
zajisténi sovétskych vysadki v Ruzyni. 209

— Plk. Klima (byvaly nimé&stek MV) navstivil ndméstka ministra vnitra
plk. Padriifika a piesvédCoval ho o nebezpeéi kontrarevoluce a nutnosti
spolupréce se sovétskymi poradci, ale neuspél. Vzapetl si Klima do-

mlouval na piisti dopoledne (20. srpna) schiizku s L. Strougalem. 219

205 USD-SK, A 512-515, z materidlit K. Jarose; USD-SK, A 511, z poziistalosti
L. Hofmana, dok. &. 1, 1/4; USD-SK, A 577, z materidli Homolace, svédectvi
S. Martiseka.

206 Tamtéz.

207 Bilak, V.: c.d, s. 101.

208 Tamtéz.

209 USD-SK, V 111, dopis V. Prokese z 28.2.1990.

210 USD-SK, V 13, z dopisu a vypovédi plk. Klimy v srpnu-zéti 1990.
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Ve vecCernich hodindch odekival galgovié pfilet Dubceka a je$té na le-
tisti ho informoval o znepokojivé situaci v Praze a o tom, Ze Smrkov-
sky a dalsi z4daji, aby na pfedsednictvu bylo rozhodnuto o vyhldSeni
mobilizace. Dubéek reagoval povolanim Smrkovského a Cernika na
Hrad.?!!

V noc¢nich hodinich (po 22.00) velvyslanec Cervonénko odevzdal
Dubéekovi dopis politbyra UV KSSS.212

Mezitim pfijizdéla do Ceskoslovenska pocetna kolona aut plné obsa-
zenych sovétskymi ,turisty”, mezi nimiz byla i fada byvalych poradcti
v CSSR. Jejich prvni cesta sméfovala na sovétské Velvyslanectvi.213
Téhoz dne obdrzel vedouci sovétsky rezident ve Washingtonu Oleg Ka-
lugin depesi, Ze ,naziti{ vstoupi vojska VarSavské smlouvy do Cesko-
slovenska®, a instrukce, aby pfipravil personal velvyslanectvi na nega-
tivni reakei, kterou vojensky zasah vyvold. (Kritce piedtim Kalugin
informoval Moskvu, Ze USA nemaji na udalostech v Ceskoslovensku
nejmens{ podil.)?!*

Na intervenci se také pripravovalo Ulbrichtovo vedeni. Jiz od &ervence
plisobila proti Ceskoslovensku zvla$tni rozhlasova redakce, vysilajici
z prostoru Drazdan. Pro tuto redakei a vysilacku, kterd se zahy ozvala
pod oznaenim ,,VItava®, zaali nyni verbovat za tuéné honorafe dals{
pracovniky. Nezapomnéli ani na vytvafeni sbérnych tabortt pro vrace-
jif:vi se turisty, aby pfedcasné neprozradili pfitomnost vojsk v piihra-
ni¢nim pasmu.

Bilak, V.: Paméti, 2. dil, Praha, Cesty 1991, s. 102; USD-SK, Bérta, D. — Hol4, V.:
SPirka svédectvi..., zdznam rozhovoru s H. Maxou s. 60 n.

USD-SK, Z/P 3, Z/M 19; USD-SK, D 11/26.

USD-SK, A 511, z pozistalosti L. Hofmana, dok. &. 6.

I?alugin, O'E KGB zatim své zésady neméni. Tydenik aktualit, & 27/1990.
USD-SK, (UV KSC f. 07/15, sv. 16, aj. 155), zdznam dobrovolné vypovédi
pracovnika redakce, Cs. pfislusnika, z 26.11.1968; USD-SK, A 403, rozhlasové
relace Cs. studia z 3.2.1990; USD-SK, A 511, z poztistalosti L. Hofmana, vypovéd

A. Kofenka; USD-SK, R 121, zdznam rozhovoru se Z. Malym; Wenzke R. —
Wielke, M.: c.d.

Srpnova intervence a politickd porazka intervent

., Socialistické Ceskoslovensko nikdy nikomu neddme. Ceskoslovensko
je strategickym bodem ve stiedni Evropé. Ztratit ho by znamenalo
anulovat vysledky druhé svétové vilky.
Marsal Grecko pfi navstéve ¢s. vojenské delegace
v SSSR v tnoru 1969

V dtery 20. srpna v Casnych rannich hodinach vystoupila z Sesti aut po-
getna skupina sovétskych diistojnikd a vesla do budovy GS CSLA, bez
toho, aniz by jejich pfitomnost vyvolala v&tsi pozornost. V téze dobé v ne-
daleké budové HS StB v Sadové ulici plukovnik Salgovi¢ a jeho prava ru-
ka, pplk. Ripl, dirigovani generdlem Kotovem a dal§imi sovétskymi po-
radci, promysleli a pfipravovali riizna opatfeni k zaji§téni akce pldnované
na odpoledni a noéni hodiny. Plukovnik Klima zatim navstivil mistopfed-
sedu vlady L. Strougala a sondoval, co vi a na kterou stranu se prida...
Cesta od ného vedla za generdlem Kotovem; od Salgovie potom dostal
piislusné pokyny pro vecerni prevzeti kontroly nad veskerou ¢innosti
v budové MV na Letné.**

Clenové predsednictva a sekretaridtu UV KSC — kazdy podle svych
predstav a plant — se pfipravovali na odpoledn{ zasedani, na némz se méli
zabyvat pfipravami XIV. sjezdu KSC. Tajemnik J. Lenart ziejmé védél, co
se na zasedani chystd, protoze nahle ,,onemocnél“ a pozadal o hospitali-
zaci v SANOPZu. Kolder, Indra, Bilak a dals$i vyvijeli zna¢nou aktivitu.
Kolder je$té b&hem dopoledne sondoval u Cernika moZnost jeho ziskani
na stranu ,.zvateld®, av§ak bez tspéchu. Stejné nelspé$né ziskaval pro
podpis ,,zvactho“ dopisu svého podfizeného J. Kolafe. Spolu s A. Indrou
méli vak jiz pro zasedani pfipraveny ,Navrh stanoviska PUV KSC k vnit-
ropolitické situaci po skonéeni jedndni v Cierné a v Bratislavé“ na z4sadni
opatieni ve strané a ve spolecnosti, ktery hodlali pfedlozit pfedsednictvu
uv po pfedpokladaném ziskani vétSiny.

Za V. Bilakem priletél ndhle z Bratislavy tajemnik UV KSS M. Hrus-
kovi¢, pravdépodobné pro instrukce k vecernimu zasedédni predsednictva
UV KSS. Udajné se také oba shanéli po A. Dub&ekovi. Vzapéti po navratu
HruSkovice do Bratislavy odletél do Prahy Bilakiv pomocnik Zd. Cheber.

216 USD—SI/(, V 13, protokoly z vypovédi plk. Klimy ze srpna 1990 a dalSimi mate-
ridly; USD-SK, A 511, z pozistalosti L. Hofmana.
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Mezitim V. Bilak vedl divérny rozhovor s A. Indrou, ktery ho nejspi$ in-
formoval o pokynech z Moskvy a rezii odpoledniho zasedani.?!’

J. Spaéek, znepokojeny Indrovou a Kolderovou interpretaci &s. situa-
ce, akceptujici v podstaté tvrzeni o jeji kontrarevolu¢nosti, dospél k zévé-
ru, ze jde vlastné o pokus zvratit pfipravu sjezdu. V diskusi s Dubéekem
v jeho byté v Troji se shodli na tom, Ze tento materidl se projednavat nebu-
de, nebof Indra nesplnil plivodni usneseni a misto konkrétnich navrht
opatieni piedklada jakési prohlaseni. Ze Kolder jiz nosil v kapse plan
opatfeni v duchu vlastnich pfedstav nemohli védét. Nicméné dospéli k di-
lezitému rozhodnuti. Vedouci reformisté véetné Dubéeka do posledni chvi-
le véfili, Ze Moskva prece jen neda povel k intervenci a Ze obrovsky pohyb
vojsk kolem Ceskoslovenska je formou néatlaku. Po zku$enostech z minu-
1ého zasedani a na zdkladé riznych signald v§ak nyni ocekavali dalsi po-
kus konzervativcd o nastup. Proto také dal tajemnik UV KSC Cestmir Ci-
saf predstavitelim hromadnych sdélovacich prostfedkd (zv1asté rozhlasu
a televizi) pokyn, aby zajistili pohotovost, aby se A. Dubéek v pfipadé po-
tieby mohl okamZit& obratit k &s. ob&antim.*'®

Odpoledni jednini pfedsednictva a sekretariatu UV KSC, které zaha-
jil A. Dubcek kolem 14. hodiny vykladem tezi sjezdové zpravy, probihalo
v celkem poklidné atmosféie, v Dubcekové rezii a za velké pozornosti
sdélovacich prostfedki. Po skonceni jeho vykladu v§ak Kolder navrhl, aby
se ihned pfistoupilo k druhému bodu programu, k projednani jejich Na-
vrhu stanoviska... Jak uvadi Bilak ve svych Pamétech, ,,se soudruhem Kol-
derem, Svestkou, Rigem jsme se dohodli, Ze musime... pfi druhém bodé
jednéni....vyvolat zasadni diskusi a vynutit si pfijeti rozhodnych opatfeni,
vyplyvajicich ze zasedani v Cierné a v Bratislavé. Hovofil jsem téz s Bar-
birkem a Pillerem. Oba slibili plnou podporu. Z jedenécti ¢lent predsed-
nictva chtélo Sest situaci fe§it. Byla velka Skoda, Ze se s. Lenart rozne-
mohl...Nebyl sice ¢lenem predsednictva, ale jeho slovo tu mélo vahu.
O Dubéekovi a Cernikovi jsem si myslel, Ze se sotva ztotozni s Krieglem
a Smrkovskym a Ze se nakonec pfipoji k vétSiné.”

217 USD-SK, A 62, dopis Dr. Staiikové Komisi vlady z 21.2.1990; USD-SK, A 512
515, z materidli K. JaroSe, tajemnika BBV NS; USD-SK, V 33, z vypovédi
Dr. J. Kolafe 15.2.1991; USD-SK, studie J. Simov&eka, Niektoré vojenské otdizky
dejin Slovenska, s. 173 n.; USD-SK, V 10, vypovéd A. Indry 17.4.1990; Fakta
nelze zamlcet, rozhovor s D. Kolderem, Rudé prdvo, 10.9.1969; Kaplan, K.: c.d.,
5,537,

218 USD-SK, studie D. Havlicka, 3. dil, s. 4; USD-SK, R 9, 20, zéznam rozhovoru
s J. Spatkem 5.2.1990; Rudé prdvo, 23.8.1969, 10.9.1969.
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Koldertiv navrh oviem neproel a diskuse k tezim sjezdové zpravy
i k navrhu usneseni pokracovala az do pozdnich vecernich hodin. e

S tim, jak se blizila hodina ,H®, rostla aktivita organizitort a stou-
pencu intervence.

Reditel Ustfedn{ spravy spoji (USS) Karel Hoffmann patfil mezi
hlavni spolupracovniky skupiny ,,zvatelu“ — Koldera, Indry, Bilaka, Svest-

" ky a Kapka. Ve spolupréci se Salgovi¢ovou StB (pplk. Hubina) mél za

Q cc

tikol zajistit vyuziti sdélovacich prostfedkii podle planu ,zvateli® a inter-
ventfl zvl4ité pfi odvysilani zvaciho prohléseni, resp. zabrénit v jejich vy-
uziti reformistém. Proto jiz v odpolednich hodinach zajifoval dosaZitel-
nost potfebnych odbornikd a funkcionaid. Souc¢asné se skupina jeho pratel
— pracovnici aparatu KSC P. Auersperg, A. Hes, M. Vacik, taJemmk NF,
byvaly niméstek min. kultury B. Chiioupek, byv. feditel Cs. rozhlasu
M. Marko a feditel CTK na nucené dovolené M. Sulek — vénovala v mist-
nostech jeho sekretaridtu mj. dpravé prohlasem ke vstupu vojsk, doruce-
ného podle Breznévova slibu z Moskvy. 220

V budové UV KSS v Bratislavé probihala na stitné-administrativnim
oddéleni uz v dopolednich a také v odpolednich hodinach porada za acasti
jeho vedouciho plk. Fratia a plk. Dudase, zistupce velitele KS StB plk.
Mrkvého, ktery byl v Praze u Salgoviée, kde spolu diskutovali o ,,kontra-
revoluéni situaci“. Po navratu z Prahy Hru$kovi¢ nafidil Dudésovi, aby se
k nému dostavil kritce po gJulnoc1 spolu se 3—4 lidmi, s nimiZ by mohl
délat ,,potiebna opatren"‘

Ponechéme-l1i stranou sovétské Velvyslanectv1 jako tustfed{ intervenc-
nich p¥iprav v Ceskoslovensku, pak nejruinéji bylo v Sadové ulici, kde
Salgovié a jeho 1idé aktivizovali desitky vybranych pracovniki pro plano-
vané ukoly a porada stihala poradu Ne vsichni pozvani byli ovSem zasvé-
ceni do skuteénych pland. Salgov1c i Ripl pfi zadavéni tkoll pouzivali
nejéastéji legendu, Ze se dnes vecer ocekédvaji zdvaznd rozhodnuti pfed-
sednictva UV KSC a Ze vie, co se pfipravuje, je odsouhlaseno A. Dubce-

219 USD-SK, D 11/128, dopis M. Vaculika Dub&ekovi 9.12.1968; Bifak, V.: c.d,
s. 104; USD-SK, R 2, 4, 9, 13, 14, 17, 18, 20, zdznam rozhovord s A. Dubcéekem,
0. Cernikem, J. Spackem, B. Simonem, V. Slavikem; O. Svestka: Jak to bylo
v noci z 20. na 21. srpna 1968, Rudé prdvo, 21.8.1969; Fakta nelze zamlcet Rudé
pravo, 10.9.1969.

220 USD-SK, Birta, D. — Hol4, V.: Sbirka svédectvi... Dokumenty a svédectvi z Uss,
s. 656-703; USD-SK, A 511, z pozistalosti L. Hofmana, dok ¢&. 5 USD-SK,
A 512-515, z materialt K. JaroSe.

221 USD-SK, studie J. Simovéeka, s. 173.
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kem. Pplk. Ripl pod zdminkou, Ze se na letisti v Ruzyni piipravuje akce
proti vizovym cizinctim, vyhlasil jiz ve 14 hodin pohotovost 25 pracovni-
kit OPK Ruzyii-leti§té.?*?

Kdyz Dubcek po skoncené diskusi kolem 20. hodiny navrhl pferusit
program s tim, Ze se bude pokracovat p¥i§ti den diskusi k materidlu Kolde-
ra a Indry, ,,smluvena vétSina“ si vynutila dali okamzité jednani. V dlou-
hé a rusné diskusi Dubéek, Cernik, Kriegl, §paéek, Smrkovsky a dal${ na-
zory autordl kategoricky odmitli; néktefi z nich je dokonce oznaéili za zra-
du a pokus o likvidaci vysledkil jednini v Cierné a v Bratislavé. Svestka
a Bilak s podporou Kapka a Riga materidl vehementné obhajovali. Piller
vyslovil souhlas s metodou prace Utvaru svodné informace, nesouhlasil
ale se zvefejnénim jeho Zpravy... ani s materidlem Ko‘lder—Indra.223

Zatimco v budové UV KSC pokracovala vasniva diskuse, udalosti
vecera uz dostdvaly nesmirné rychly a dramaticky spad. Posluchadi roz-
hlasu mohli v zavéru zpravodajské relace K. Jezdinského zaznamenat:
»--- Pravé jsem dostal do studia zpravu AFP, Ze se v Moskvé schazi mimo-
fadné zaseddni UV KSSS“. Po dvaceti letech se ze vzpominek ¢lena po-
litbyra UV KSSS K. Mazurova alias generdla Trofimova — vyslaného do
Ceskoslovenska, aby z pozadi fidil celou intervenéni akci — dozviddme,
Ze na tomto zasedani bylo ohl4dgeno zahdjeni intervence.??*

Ve stejné dobé — ve 20 hodin — si sovétsky velvyslanec v USA Dobry-
nin vyzadal pfijeti u prezidenta Johnsona, aby mu odevzdal naléhavé sdé-
leni vlady SSSR: ,,...V souvislosti s dal§im zhorSenim situace, vzniklé
v disledku spiknuti vnéjsich a vnitfnich sil, které zaitocCily proti stava-
jicimu spoleenskému fadu v Ceskoslovensku a tstavou zemé danému
statnimu zfizeni, obrétila se vlida CSSR na spojenecké staty vcetné So-
vétského svazu se zadosti o poskytnuti pfimé pomoci véetné tdasti vo-
jenskych sil.

222 USD-SK, A 511, z pozistalosti L. Hofmana; USD-SK, A 512-515, z materidlt
K. Jarose; USD-SK, D 11/86, rozklad na¢. inspekce MV pplk. Kutnohorského ze
6.10.1968; USD-SK, Birta, D. — Hold, V.: Sbirka svédectvi..., zdznam rozhovort
se Z. Formankem a J. Hoskem.

223 USD-SK, D 11/128, dopis M. Vaculika Dubéekovi; USD-SK, R 2, 9 18, 14;:17,
18, 20, 81, 90, 49-51, zdznam rozhovorii s A. Dub&ekem, O. Cernikem, J. Spac-
kem, B. Simonem, J. Slavikem; USD-SK, D 115, Zprava o soucasné politické
situaci v CSSR a podminkéch Einnosti KSC (srpen 1968); Bifak, V: c.d,, s. 104
n.; Rudé pravo, 23.8.1969, 10.9.1969.

224 Dienstbier J. — Lansky, K.: Rozhlas proti tank@im. Srpen 1968. Kolin n/R., Index,
s. 14; Bylo to v Praze. Tydenik aktualit, &. 49/1989.
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Vychazime ze skutecnosti, Ze souc¢asné udalosti neposkodi sovétskzc;;
americké vztahy, jejichZ rozvoji piiklada sovétska vlada velky vyznam.“

V té dobé general Kodaj, velitel V§chodniho vojenského okruhu, zne-
pokojen zpravami o pohybu madarskych vojsk na ¢s. hranicfcl.l, ktera s
chystaji vstoupit do Ceskoslovenska, a po rozhovoru s Hrugkovi¢em, vola
ministru Dzirovi a snazi se zjistit, co se déje. Dzir vola Hruskovice, ktery
ho odkaze na Salgoviée a Salgovi& pfislibi, Ze se u ného zastavi. Meziti.r.n
Dzir posila do budovy UV KSC svého pfitelzei6a souseda Bortela, aby zji-
stil situaci. Ten se vSak vraci s nepofizenou.

Operaéni diistojnik Zapadniho vojenského okruhu dostal od velitele
vojenské posiddky Vejprty hldSeni o pohybu velkych vojenskych k.olczn
v pfihraniénim pasmu jiz po 17. hodiné. Tentyz velitel ve 21.40 hlasil, Ze
dva sovétské tanky a dva transportéry prorazily hrani¢ni zavory a s hlav-
némi pfipravenymi k palbé pokracuji v jizdé¢ smérem Kovarskd — Ham-

227
ry.

; Krétce pfedtim, kolem 21. hodiny, si general Jams¢ikov pozval mj.
plukovnika Salgoviée a ,,0zn4mil, Ze o piilnoci pfekroéi spojenecka Vo_.iska
nase hranice. Soucasné nas pozadal, abychom zabezpecili, aby ozbrojené
slozky CSSR nekladly odpor®, uvedl Salgovié pozdgji.*® .

Piiblizné v téZe dobé odesila ¢s. velvyslanec v Madarsku Pucik prezi-
dentu Svobodovi telegram: ,,Dnes 20.8.1968 v 17 hodin zavolal telefonic-
ky zpravodaji CTK v Budapesti anonymni hlas a rozcilené sdélil, Ze dnes
o piilnoci zaéne obsazovani CSSR. Zadal toto sdélit vojenskému pfidélen-
ci.“ Svoboda vSak nevéfil a informaci nikomu nepfedaly: zminil se o ni
jen doma. Pfi rodinné vyméné nizord prohlisila dcera Zoe: ,,JJak mizZete
jit spat, kdyZ mate takové varovné signély!“229

Kratce po 21. hodiné zaznamenédva zapadni zpravodajska dstfedna
BND v Mnichové&-Pullachu v okoli Ceskoslovenska ,,radiové ticho“, tj. za-
kaz veskerého radioprovozu.

225 Johnson, L. B.: Meine Jahre im Weissen Haus. Miinchen, Wien, Zﬁrich 1972,
s. 385 n.; USD-SK, K. &ifrovka velvyslance Dudy z Washingtonu z 21.8.1968,
&.27765:

226 USD-SK, studie J. Simov&eka, s. 181.

227 USD-SK, A 361, véalecny denik ZVO. q

228 O vécech a lidech kolem srpna 1968, rozhovor s V. Salgovi¢em, Rudé prdvo,
8.1.1969.

229 USD-SK, K 265-468, $ifrovka z Budapesti 20.7. od Piika; USD-SK, vzpominky
M. Mikové na rok 1968-1969, piiloha ke zpravé zmocnénce Komise... pro Ostravu. -
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Na ruzyniském letiSti pfistdla pifiblizné v téZe dobé krdtce po sobé
dvé sovétska letadla. V jednom z nich, které zastavilo na své obvyklé
stojance, posddka a letecky personadl zistali. Jak se pozdéji ukazalo, bylo
toto AN-24 vybaveno navadécim zafizenim pro pfistavani. Druhé letadlo
po vysazeni pasazérii, mezi nimiz byl i §éf prazské odbocky Aeroflotu
hMazlg‘%rov, odletélo zpét do Lvova a vystoupivsi cestujici odjeli do Pra-

y.

Kolem 22. hodiny se Cernik telefonicky dotazoval Dzira, co se dé&je
na ¢s. hranicich. Dzir ho odkézal na ministra Pavla, nebof on pry ma na
starosti pouze zapadni hranice a tam je klid. Protoze Salgovi¢ stile ne-
pfichézel, Dzdr ho opét zavolal, nadez Salgovié pfijel a odvezl ho do bytu
generédla JamS¢ikova. Pfed odjezdem dal Dzur pifikaz k svolani Vojenské
rady. U Jam$&ikova se v pfitomnosti velvyslance Cervonénka dozvédél,
i,e vojskva varSavské pétky jsou pfipravena na zadost vét§iny piedsednictva
UV KSC véetné Dubéeka a dalsich predstaviteld CSSR za kratkou chvili
zah4jit poskytnuti internaciondlni pomoci. Po telefonickém rozhovoru
s marSdlem Greckem a L. Breznévem Dzir pfislibil, Ze zajisti, aby Cs. ar-
maéda nekladla odpor. Nutno dodat, Ze v jednom z pfedsrpnovych rozho-
vort mezi Dziirem a Svobodou se udajné oba shodli, Zze v pfipadé vojen-
ské intervence se &s. armada branit nebude.”*!

Po ,,pfesvédéeni“ Dzira se Cervonénko vzapéti ohlasil u prezidenta

Svobody, k némuz pfijel v doprovodu plukovnika KGB Kambulova; toho
Svoboda znal jesté z doby, kdy byl Kambulov za druhé svétové valky pfi-
délen k &s. vojenské jednotce v SSSR.
’ Svoboda je pfijal v pfitomnosti svého zeté dr. Klusdka a dcery Zoe.
Cervonénko ho informoval o ,internaciondlni pomoci“ varSavské pétky,
poskytnuté podle néj na z4dost vétsiny &lend pfedsednictva UV KSC a éle-
nd vlady a NS, a jménemvvedeni var$avské pétky ho pozadal o vydani vy-
zvy k armadé i narodim Ceskoslovenska, aby se nestavéli na odpor. Navrh
vyzvy mél Cervonénko s sebou.

Podle jeho hlaseni do Moskvy Svoboda sice vojenskou akei neuvital,
pfislibil vSak ucinit vSe, aby nebyla proléviana krev; a protoZe pry jsme se

230 USD-SK, A 511, z poziistalosti L. Hofmana; USD-SK, A 512, z materidlé K. Jaro-
Se.

231 USD-SK, D 11I/100, zprdva M. Dzira pro UKRK UV KSC z 9.6.1970; USD-SK,
V 6, dopis M. Dzira Husédkovi z 28.10.1970; USD-SK, vzpominky M. Mikové...,
pfiloha ke zprdvé zmocnénce Komise... pro Ostravu.
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(tj. €s. vedeni — pozn. aut.) nedokdzali vyrovnat se svymi problémy, on
proti spojenciim nevystoupi a od Sovétského svazu nikdy neodstoupi.

Dali{ jednani bylo pferuseno pozvanim Svobody na zaseddni pred-
sednictva UV KSC.

Kratce po 23. hodiné zépadni zpravodajska sluzba zaznamenava elek-
tronické oslepeni svych radarli cizimi impulzy a rueni pomoci staniolo-
vych paskii. Nad Prahou jsou zachycovany prvni sovétské letouny. Slu-
7ebna Pullach vyhla$uje poplach se zdivodnénim: ,,Es ist Sowiet — Die
Russen rollen.“ Na HS StB piichizeji sou€asné zpravy o piekroceni Cs.
hranic intervenénimi jednotkami. Po hlageni OPK Cinovec nasleduji dals,
spojeni je viak vzépéti pieruseno. 5 :

Kdyz plukovnik Hosek, sekretaf ministra Pavla, sdélil Cernikovi zpré-
vu o piekrodeni &s. hranic intervenénimi vojsky, nechtél tomu Cernik v&-
fit. Vzapéti mu volal Dzdr a ozndmil, Ze vojska varSavské pétky pfekrocila
nase hranice a obsazuji nas.**

Vétdinu G&astnikd jednani pfedsednictva tato zprava $okovala. Skupi-
na Kolder, Bilak, Indra, Svestka a n&ktefi dalii byli vSak spiSe zaskoCeni
jeji ,predéasnost{“, nebof se jim zatim nepodafilo ziskat v UV vétsinu.
Kdyz opadla prvni vlna vzruseni a skonéila chaoticka diskuse nikoli nepo-
dobna sérii monologl, v nichZ padala tvrda slova o zradé, nesmyslnosti
daliiho snaZeni, o tragickych désledcich i Gvahy o rezignacich, béhem niz
V. Bilak piechizel nervézné kolem Zidli u zasedaciho stolu a hystericky
vykiikoval ,tak m& lynéujte, pro¢ mé nezabijete?”, ujal se Dubcek opét
fizeni schiize. Uvahy o rezignacich byly zamitnuty a naopak bylo zdlraz-
néno, Ze vichni vedouci &initelé stranického a statniho vedeni musi zastat
na svych mistech a znemoZnit tak ustaveni néjakych prointervenénich or-
gant. Uvahy o ozbrojeném odporu byly rovnéz spontdnné zamitnuty jako
nerealistické a nesmyslné; staly by se zdminkou ke krvavému masakru
a dfikazem opodstatnénosti celé akce.

Dub&ek navrhl vypracovat a zvefejnit stanovisko pfedsednictva
UV KSC k nové nastalé situaci. Zatim co tajemnici Mlynaf, Cisaf a Slavik
prohlaseni pfipravovali, Dub&ek sezndmil ostatni s poslednim dopisem po-

232 USD-SK, &ifrovky MID SSSR ze 20.-21.srpna.

233 USD-SK, A 511, z poziistalosti L. Hofmana, dok. &. 3; USD-SK, A 512-515,
z materidld K. JaroSe.

234 USD-SK, Birta, D. — Hol4, V.: Sbirka svédectvi... zdznam rozhovoru s J. Hoskem,
s. 466; USD-SK, R 9, zdznam rozhovoru s J. Spackem; USD-SK, D 111/100, zprava
M. Dziira pro UKRK UV KSC z 9.6.1970.
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litbyra UV KSSS z 19. srpna, ktery kromé obvyklych vytek neobsahoval
ani nejmensi naznak rozhodnuti o intervenci. Mezitim se do piedsednictva
dostavil Svoboda a podle Bifaka se spokojenym tsmévem poznamenal:
»Tak uz jsou zde.“ Na dotaz Kriegla a Smrkovského, zda vojska pozval
on, vak vzapéti zarazen& odpovédél ,ne, ne* a informoval pfitomné
o Cervonénkové navteve.

KdyZ povéiena trojice piedlozila ndvrh prohlaseni, nastala opé&t ru$na
diskuse, zv1asté o tfetim odstavci, oznacujicim intervenci za akt odporujici
vSem zdsaddm vztahl mezi socialistickymi zemé&mi a popirajici zakladni
normy mezinarodniho prava. Skupina ,zvatel&“ v piedtuse, Ze se jejich
plany hrouti, zvolila zdrZovaci taktiku. Bilak se k tomu oteviend pfiznava:
»Soudruzi Kolder, Jakes, Indra, Rigo, Svestka a jé jsme se snazili pfijeti
navrhu... znemoznit... potfebovali jsme proto ziskat &as... Pfiznivam se,
Ze jsem byl pfesvédéen o tom, Ze mezitim, co budeme ’studovat’ a disku-
tovat obsah prohlaSeni, jednotka, ktera pfistala v Ruzyni, obsadi rozhlas
a televizi a ¢4st jednotky se objevi pfed budovou UV KSC...«

Vynucené pfestivka skonéila, aviak ani sovétski jednotka, ani Bila-
kiiv major ¢&i plukovnik zatim nepfichazeli.

Proreformni pracovnici v &s. rozhlase jiz netrp&livé odekavali avizo-
vany text prohlaSeni, aby jej mohli do 02.00, kdy konéi provoz, odvysilat.
Smrkovsky, Kriegel a dal$i odmitali protahovéni diskuse a nevahali ozna-
¢it za zradce kazdého, kdo se ztotoZni s intervenci. KdyzZ se kone¢né& zada-
lo hlasovat, bylo prohlaeni pfijato vétSinou sedmi hlast (Dubéeka, Cerni-
ka, Kriegla, §paéka, Smrkovského, Barbirka a Pillera) proti ¢tyfem (Bila-
ka, Koldera, Riga a §vestky).235

Toto prohlaSeni sehrdlo v nésledujicich srpnovych dnech nesmirng
diilezitou roli pfi vzniku charakterem nenasilného, av§ak masového proti-
intervenéniho odporu. Je sice pravda, Ze kdy? je hlasatel Fiera zadal krat-
ce pfed 2. hodinou 21. srpna &ist, v poloving prvn{ véty jeho hlas umikl.
Karel Hoffmann dal totiZ vysilade v obvyklou hodinu vypnout. AvSak za-
timco jeho vlastni pokusy odvysilat zvaci prohlaseni — stejné jako pokus
M. Sulka o jeho publikovani prostfednictvim CTK — vesmés selhaly pro

235 Sedm praZskych dnii, s. 8 n.; A. Dubdek vzpomind. Osobni rozhovor autora
s A. Dubcekem, Obcansky denik, 17.8.1990; USD-SK, R, zdznam rozhovort
s, §paékem a V. Slavikem; Mlyndf, Z.: c.d, s. 165 n.; Bilak, V.: cd., s. 105
n.; USD-SK, Birta, D. — Hol4, V.: Sbirka svédectvi..., zdznam rozhovoru s J. Ho-
kem, s. 466 n.; O. Svestka: Jak to bylo v noci z 20. na 21.8.1968, Rudé prdvo,
21.8.1969; Dienstbier J. — Léansky, K.: c.d, s. 16 n.
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odpor reformistli, prohlaseni predsednictva se $ifilo po celé zemi a do ce-

1ého svéta rozhlasem po draté, na néjz K. Hoffmann zapomnél, resp. pfi-
y PP P 236

slusni pracovnici jej odmitli vypnout.

,Vsemu lidu Ceskoslovenské socialistické republiky

Vcera dne 20. srpna 1968 kolem 23. hodiny vecer prekrocila vojska SSSR,
Polské lidové republiky, Némecké demokratické repubvliky, Mad’arské re-
publiky a Bulharské lidové republiky stdtni hranice CSSR. Stalo se tak
bez védomi prezidenta republiky, pfedsednictva Narodniho shromézdéni,
predsednictva vlady a prvniho tajemnika UV KSC a bez védomi téchto or-
gand. V téchto hodinach zasedalo pfedsednictvo UV KSC a zabyvalo se
piipravou XIV. sjezdu strany. Pfedsednictvo UV KSC vyzyva vSechny ob-
éany republiky, aby zachovali klid a nekladli postupujicim vojskﬁ.m ovdpor,
protoze obrana naSich stitnich hranic je nyni nemozna. Proto ani naSe ar-
méda, Bezpecnost a Lidové milice nedostaly k obrané republiky rozkaz.
Piedsednictvo UV KSC povazuje tento akt za odporujici nejen zikladnim
zasaddm vztahl mezi socialistickymi staty, ale za popifeni zakladnich no-
rem mezinirodniho prava.

VSichni vedouci funkcionafi strany a -Narodni fronty zistivaji ve
svych funkeich, do nichZ byli jako pfedstavitelé lidu a Cleny svych o'rgz.’m.fl
zvoleni podle zdkoni a jinych nafizeni, platnych v CSSR. Ustavnimi élny
teli je okamzit€ svolano zasedani Narodniho shroméazdéni, vlady requh:
ky, a piedsednictvo UV KSC svolavé plénum strany k projednani vzniklé

situace. . ; .
Pfedsednictvo UV KSC*

Kratce po 23. hodiné naseho ¢asu (20. srpna), kdy general Pavlovskij
vydal intervenénim vojskiim povel k nastupu, sdélil mu mar§al Greékoi
»led jsem mluvil s Dzirem a upozornil jsem ho, Ze pokud by Cesi nedej
Btih zah4jili proti na§im vojskiim palbu, mohlo by to $patné skonéit. PoZa-
dal jsem ho, aby Eeskoslovenskym tutvarim nafl’dilzgsaby se nehybaly
z mista, nezahajovaly palbu a nestavély se na odpor.“

236 Dienstbier J. — Lansky, K.: c.d., s. 10 n; USD-SK, Barta, D. — Hol4, V.: Sbirka
svédectvi a dokumentt z USS, s. 668-738; USD-SK, R 36, zéznam rozhovoru
s M. BretySem. "

237 Prdce, 21. srpen 1968, druhé zvlastni vydani. \}(\,ob' O's}/)

238 Bylo to v Praze. Vzpominka J. G. Pavlovského. Ty gjz’k al{c‘b@lia'. . 49/1989.
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Do ceskoslovenského vnitrozemi se pocala valit pancéfova zaplava
prvniho sledu invaznich vojsk. V této souvislosti je nutné pfipomenout, Ze
cela organizace, dislokace, vycvik a vyzbroj &s. armady byly podfizeny
jejimu zafazeni podle vojenskostrategickych planf vojsk Var§avské
smlouvy, tj. obrané proti eventudlnimu ttoku vojsk NATO z jihozépadu.
Rozhodujici masa intervenénich vojsk viak nyni nastupovala do tyla hlav-
niho uskupeni CSLA ze severu a severozdpadu, resp. z jihu.

Nejsiln€jsi vojenské uskupent, slozené z divizi Severni skupiny so-
vétskych vojsk v Polsku, 2. polské armady, 38. sovétské armady Prikar-
patského vojenského okruhu (celkem asi 12 divizi) a za silné podpory le-
teckych jednotek zahdjilo néstup z jihu Polska. Jednotky postupovaly pfi-
bliZn€ z rozmezi Legnice — Krakov na smérech Jablonec, Néachod, Hradec
Kralové, Olomouc, Ostrava a Zilina.

Divize dal$iho vojenského uskupeni, slozeného z 1. tankové brigady
a 20. gardové motostielecké divize sovétské armady, umisténé v NDR,
dvou divizi NDR (celkem asi 9 divizi) a 24. letecké armady nastupovaly
z prostoru Zittau — Klingental smérem na Prahu a Plzeii a podél jihoza-
padnich hranic. Pfitom hlavnf sily obou divizi NDR ziistaly pied &s. hrani-
cemi v roli zéloh, respektive k zaji$téni hranice s NSR. Jen mens{ jednot-
ky téchto divizi postupovaly v rdmci sovétskych divizi nebo plisobily u in-
tervencniho veleni generala Pavlovského jako spojovaci a styéné skupiny.

Ze severozapadniho Mad’arska postupovaly sovétské divize skupiny
»Jih“ a 8. zesilend madarska divize, celkem 6 az 7 divizi, za podpory
36. sovétské letecké armady a asi 100 letadel madarskych. Hlavni sily to-
hoto uskupeni postupovaly z Gyéru na Bratislavu a Breclav, kde se rozdg-
lily na dva proudy. Silnéjsi proud smé&foval dile na Znojmo, slabsi na Brno
a Hradec Krdlové. U Znojma se siln&jii uskupeni opét rozdélilo a jeden
proud pokracoval smérem na Prahu. Mad'arski divize postupovala na smé-
ru Komdrno — Trenéin a spolu s dal$imi jednotkami bulharskymi a sovét-
skymi obsazovala Slovensko.

Nastup tak obrovské masy vojsk a techniky se pochopitelné nemohl
uskuteCnit bez nasazeni leteckych jednotek a speciélnich jednotek tech-
nického a tylového zabezpeéeni. Podle udajii nacelnika generalniho §tabu
CSLA generdla Rusova bylo na tizemi Ceskoslovenska k 25. srpnu celkem
asi 27 intervenénich divizi v plnych bojovych stavech, z toho 12 tanko-
vych, 13 motostieleckych a 2 vysadkové, dile jedna silna leteck4 armada
se vSemi prostfedky véetn& raketovych. Tézkou bojovou techniku téchto
sil pfedstavovalo na 6300 tanki, 2000 d&l, 550 bojovych a 250 dopravnich
letadel. A to je3t& generdl Rusov netusil, Ze ve chvili, kdy tyto informace
podaval v brannébezpe&nostnim vyboru Narodniho shromazdéni (26. srp-
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na), zacala se do severnich Cech presunovat dflléf s’ovétskgﬁll. gardova
armdada, kterd se jiZz od 20. srpna nachézela na uzemi NDR..

Vrafme se v8ak do budovy GS MNO a podivejme se, jak reagovalo
na zahajeni intervence nejvyssi veleni CSLA: b oy

Kdyz se v budové GS sesla Vojenské rada, svolana pfedtim ministrem
Dzirem, sezndmil Dzir jeji ¢leny se svym rgzhodnytfm neklast ocvipor
i s legendou o souhlasu vét§iny predsednictva UV KSC — véetné’Dubceka
— s pfichodem vojsk. Za této situace VR jeho rozhodnuti a prvni rozkazy
&s. armadé schvalila. ol sibats

V prvnim rozkaze, ur¢eném piedevs§im pozemnim vojskur.n, _]e}vl.oz pii-
jem byl u ZVO zaznamendn v 0.20 hodin 21. srpna, Dztr mj. narfzov/al:
,Zabezpecit, aby v zddném piipadé nebylo pouzito zt.)ra’m’..’., fovetskym
vojskiim, kterd presla na naSe izemi, poskytovat maximaln{ vsestrannf)u
pomoc.”“ V druhém rozkaze, ur€eném 10. LA a 7. A PVOS, odeslaném
v 0.45 hod., nafizoval: ,,Zakazuji s okamzitou platnosti vzlet vSech letou-
nii bez souhlasu MNO nebo nacelnika GS. Ukladam vam zabezpegit pfista-
ni sovétskych letount na letiStich Brno a Ruzyné...“ a dile obdobné jako
v rozkaze prvnim.240 )

V dobé formulovani a odeslani téchto rozkazi nemohli ani Dzir, ani
VR znit prohlaSeni pfedsednictva. Kdyz Dzir nékdy pied jednou hodin’mf
ranni informoval o svém rozhodnuti Dubcéeka a Cernika, o svém jednani
s Greckem a Breznévem se ani nezminil. Pozvani do pfedsednictva odmitl
s tim, Ze musi velet vojsk@im, ale hlavni pfiina spocivala v tom., Ze on
i celd Vojenska rada byli jiz vlastné internovani generdlem Jaméélvliovem
a jeho lidmi a jakykoli rozkaz ¢i opatf;{u’ bylo mozné vydat nebo pfijmout
jen se souhlasem sovétskych organd. ‘ \

Kratce po pllnoci byly na polskych letistich v Legnici, Opoli, Vra-
tislavi, Katovicich a Krakové pfipraveny ke startu stovky dopravn}’ch a do-
provodnych letadel s vysadky a zbranémi. Jejich pfistani v Ruzyni mél za-

239 AK, A 75-77, zpravodajské materidly ZVO; Truppendienst, . '1/1969; A NS, zpra-
va gen. Rusova na schiazi BBV NS z 25.8.1968. Viz také cit. dila I Pa.t.akyho,
F. Siwického, R. Wenzkeho a M. Wielkeho; Pataky, I.: c. studie v Historii a vo-
jenstvi €. 5/1993; Kowalski, L.: Kryptonim ,,Dunaj“. .

240 VHA, MNO, 1/16-4, prilohy k analyze vojenskopolitické situace v CSL:A; AK,
R 37, 95, 150, zdznam rozhovori s plk. Stejskalem, gen. Dvordkem a gen. Smolfja-
sem; AK, V 6, dopis M. Dzﬁrg G. Husdkovi 28.10.1970; AK, D III/100, zpréva
M. Dzira pro UKRK UV KSC z 9.6.1970.

241 Tamtéz.
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jistit Salgovié se svymi lidmi. Asi ve 23.30 dal pplk. Ripl nacelnikovi OPK
pplk. Dolezalovi pokyn k zahdjeni akce. Dolezal svolal 25 piipravenych
pfislu$niki a sdélil jim nésledujici pokyny: ,,Z rozkazu prezidenta republi-
ky a se souhlasem PUV KSC a vlady obsazuji vojska ostatnich statl Var-
Savské smlouvy Ceskoslovensko. Zajistéte hladky prib&h pfisténi letadel
a jejich posadek. V pfipadé jakéhokoliv odporu z fad civilniho personilu
pouzijte zbrani.«**?

Soucésti rozkazu bylo znemoznit pfistani ¢i odlet jakéhokoli civilniho
letadla. Proto také dala kontrolni véZ zhasnout svétla na startovaci a pfista-
vaci ploSe. General Jamsc¢ikov vSak toto opatfeni pochopil jako protiinter-
venéni zamér. Pod hrozbou, Ze nebude-li na leti§ti obnovena dodivka
proudu, bude to povazovat za nepfatelsky akt se v§emi disledky pro veleni
¢s. armédy, si na Dzirovi vynutil odeslani gen. Vitka a gen. Kamenického
v doprovodu sovétského generdla Antonova (stdlého poradce u vojsk
PVOS éSSR) na letiS§té k odstranéni zavady. Mezitim se vSak ,nedoro-
zuméni“ vysvétlilo a letiSté bylo osvétleno. Kolem druhé hodiny pfistal
v Ruzyni nehldSeny letoun AN-24 s vysadkovou jednotkou, kterd vzapéti
obsadila letiStni budovu. VSechny zaméstnance leti$té, cestujici a také pra-
covniky StB, ktef{ zaji$fovali jejich pfistdni, nahnali do sklepnich prosto-
rt, kde je drzeli az do rannich hodin. Pouze Zendm s détmi po del$im &eka-
ni dovolili, aby se usadily v leti§tni hale. Mezitim ani ne v minutovych
intervalech pfistdvalo jedno letadlo za druhym a do ulic Prahy se zacala
valit tankova zédplava intervenénich jednotek.243

Obdobné probéhlo i obsazeni leti§t€ v Brné. General Kikel, velitel
10. LA, byl jiz ve 22 hodin (20. srpna) vyrozumén svym ,,pfitelem®, so-
vétskym generdlem, ,,Ze pfijdou vojska“; prerusil proto dovolenou a za-
jisfoval pfistdni vysadkd. Podobné& jako v Ruzyni i zde uz veder ve 21.05
pristal specidl AN-24, z né¢hoz vystoupilo asi 20 civilistl v uniforméich
Aeroflotu. Jejich ,,vedouci® byl tyz Kuznécov, ktery v dobé cviéeni »Su-
mava“ provadél prizkum letisté a okoli.

V 01.10 hod. 21. srpna dostal plk. Gros na kontrolni véZi piikaz osvét-
lit pfistdvaci a navadéci plochu. Kratce poté se kolem AN-24 zacali pohy-
bovat ¢lenové posadky a z letadla se ozval zvuk generitoru na vyrobu

242 Tamtéz. AK, A 512-515, z materidld K. JaroSe; AK, A 511, z pozistalosti L. Hof-
mana; Sedm praZskych dnii, s. 67 n.; AK, A 283, zprdva vlddniho zmocnénce...;
AK, A 75-77, zpravodajské materidly ZVO.

243 Tamtéz.

120

elektrického proudu. Kdyz zde krétce po tfeti hodiné pristdlo prvni letadlo
AN-12, vyskakali z néj uz béhem pojizdéni sovétsti vojici, obsadili le-
tistni budovu, &s. osddku z kontrolni véZe vyhnali a véZ obsadili ji. Kuzné-
cov se na veézi objevil uz v uniformé sovétského distojnika. Kratce poté
zadala pristavat dalsi letadla AN-12. Na namitky pracovnika leti§té a své-
ho znamého V1. Klusdka distojnik Kuznécov odpovédéel, ze ,,je mozné, ze
v Brné kontrarevoluce neni, ale v Praze je uréité...“*** V nasledujicich ho-
dinach a dnech obsadila intervenéni vojska prakticky vSechna €eskoslo-
venska letiSté.

General Dzir a naéelnik generdlniho §tabu gen. Rusov vydali mezitim
pod JamsSc¢ikovovym dohledem dal3i rozkazy: na velitelstvi ZVO byl ode-
sldn gen. Jirdk, aby tam pfevzal veleni, nebof gen. Prochazka, velitel ZVO,
byl i se svym $tabem na velitelském stanovisti ve vycvikovém prostoru,
v némz se mélo konat ukdzkové cviceni pro ¢s. stranické a stitni piedsta-
vitele a vojenské piedstavitele Var§avské smlouvy, planované na dny 21.—
23. srpna!! Zda pfi stanoveni terminu tohoto cviceni i uréeni jednotek
ZVO hréla pfi rozhodovani ¢s. veleni roli ndhoda nebo zda §lo o zdmér,
nelze zatim s urcitosti fici. Jisté je, Ze tato skutecnost se interventlim vy-
te¢né hodila.

Dalsi rozkaz gen. Rusova velitelim ZVO a SVO nafizoval, aby pfed-
sunuté oddily pohraniénich divizi byly vyvedeny do zdloznich prostorii
rozptyleni v koordinaci s ¢innosti intervenc¢nich vojsk v piihraniénim pés-
mu.

Kolem tfeti hodiny vSak velitelska rozhodnost a sebevédomi generala
Dzira — a nejen jeho — utrpély vdznou rdnu, kdyZ se sezndmil s prohla-
Senim predsednictva UV KSC. Rovnéz zpravy o prvnich kontaktech oby-
vatelstva a ¢s. vojenskych jednotek s jednotkami interventdi jeho nervo-
zitu, nejistotu a obavy, Ze armadu neudrZi, neustéle zvy§ova1y.245

Prvni zkuSenost s ,internaciondlni“ pomoci ,bratrskych® arméad zis-
kali pfisluSnici pohraniénich oddild SNB a OPK na hranicich s NDR, Pol-
skem a Madarskem; jednotkami interventd byli okamzité odzbrojovéni,
zajisfovani, v fadé piipadfi odvleeni mimo tzemi CSSR a tam vyslycha-

244 VHA, MNO-HPS 1970, 25/9-1, dopis gen. Kiikela ni¢. HPS gen. Hordckovi
z 18.5.1970; AK, V 20, zaznam vypovédi V. Klusdka z 20.11.1990; AK, zpravy
regiondlnich zmocnéncti Komise...

245 AK, D III/100, zprdva M. Dzira pro UKRK UV KSC z 9.6.1970; VHA, MNO,
1/16-4, pfiloha k Analyze..., I; AK, R 150, 95, 37, 23, zdznam z rozhovort s plk.
Stejskalem, gen. Dvofdkem, gen. Smoldasem, gen. Machacem.
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ni. Vétsina Cs. obyvatel v pohrani¢i si zpocatku myslela, Ze se jedna o né-
jaké vojenské cviceni. AvSak nic nechépajici, fale$Sné informovani vojaci
intervencnich jednotek, ocekavajici odpor kontrarevolu¢nich band, je
svym chovanim rychle vyvadéli z omylu. Kdyz se kupf. kolem piil druhé
v noci objevily v Liberci okupaéni tanky, zavddéné osadkou sovétské vol-
hy, padly prvni vystfely, které usmrtily na mosté pfed budovou ONV tfi
¢s. oblany.

Je pravda, Ze v dlouhodobé pfipravé intervence ziskaly polské, vycho-
donémecké a sovétské zpravodajské orgény ¢i pracovnici sovétského vel-
vyslanectvi nejen v Praze, ale i v fadé jinych mist spolupracovniky z fad
StB a stoupencti konzervativniho antireformniho proudu. Ti byli nyni vy-
uzivani mj. jako zavoddf intervenénich jednotek. Kupi. v Ostrave se velice
angazoval pfi navadéni jednotek sovétské tankové divize generala Jaskina
nicelnik KS SNB plk. Hrbacek spolu s nékolika pracovniky StB. JaSki-
nova jednotka se t¢astnila cvieni ,,Sumava“ a on sim byl v dobé& cviéeni
hostem Ostravy.

Obdobnou tlohu plnil spravce vojenského Gjezdu Mlada-Milovice
JUDr. Zd. Cihal (v 50. letech naméstek ministra spravedlnosti). Na jeho
chaté se pfed srpnem schazela spole¢nost pracovnikil a pratel sovétského
velvyslanectvi v&etn& Cervonénka. V dopise KV KSC v Usti nad Labem
jesté v listopadu 1989 Cihal uvadi: ,,20. srpna 1968 jsem byl odvezen do
vojenského prostoru Mimoi a 21.8.1968 jsem jako prvni pfivazel vojska
sovétskych generdld Majorova a Tureva do Prahy a na Vysokou $kolu poli-
tickou UV KSC.«**

Kdyz nastaly prvni kontakty ¢s. jednotek s jednotkami interventd, za-
¢aly spolu s rozkazy generdla Dzira velice rychle i do ¢s. armady pronikat
zpravy o prohlaSeni predsednictva UV KSC. Jako v celé &s. spole¢nosti,
i v armadé toto prohlaSeni velice podstatné ovlivnilo postoje vétSiny veli-
telského sboru, politického aparatu a fadovych vojakd. Tato skutecnost se
také velice vyrazné projevila i v eliminovani té Casti rozkazd MNO, v niZ
se nafizovala spoluprice s interventy. Pokud tu byli jednotlivci, ktefi sym-
patizovali s ,,bratrskou pomoci“, pak velice zdhy — ve vSeobecné odsuzu-
jici a odmitavé protiintervenéni atmosféie — ztratili odvahu své nazory
projevit a prosazovat. Kromé toho chovani a postoj intervencnich jedno-
tek rychle odradily od spoluprice i téch nékolik jedinci, silné svidzanych

246 AK, regiondlni zpravy zmocnénct Komise..., v Ostravé, Liberci, Plzni, C. Budé-

jovicich, Hradci Kralové, Prostéjové, DécCiné, Lounech atd.; Sedm olomouckych
dnii, Olomouc 1990; AK, A 283, zprdva vlddniho zmocnénce.
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tradicemi pratelstvi a spolupréce, ktefi rozkaz Dziira o spolupraci brali ja-
ko rozkaz nadfizeného, o némz se nepfemysli, ale ktery se plni.

Pfimo ukazkovym dokladem se stala situace na letiSti Hrad¢any po
jeho nasilném obsazeni tankovou jednotkou. Kdyz veleni intervenéni jed-
notky hrub& odmitlo pokus veleni &s. jednotky o vymezeni n€jakych pravi-
del spoleéné existence v jednom prostoru, veskeré pozdéjsi pokusy sovét-
ského veleni o spolupréci pii zaji§téni provozu letisté byly z ¢s. strany ka-
tegoricky odmitnuty.247

Zikladnim cilem okupa&nich arméd bylo — pfesné v duchu intervenc-
nich planfl — odzbrojit &s. jednotky a soufasné si uzurpovat prava vojen-
skych veliteld obsazenych mést &i ubytovacich prostorl vojenskych po-
sadek. Splnéni téchto pozadavk? si interventi vynucovali velice suverénné
az arogantné pod hrozbou pouziti zbrani.

Jeden z prapor 8. motostielecké mad’arské divize doslova pifepadl
v noci kolem jedné hodiny &s. jednotku ve Stirové. Nedostatedng obledené
vojaky vyhanéli z kaséren a zadrzené distojniky vyslychali jednotlive az
do polednich hodin 21. srpna.

Kdyz sovétska jednotka majora USakova obkli¢ila budovu velitelstvi
51. zenijni brigddy v Litomé&ficich, major USakov v doprovodu svych vo-
jakii vpadl do kancelafe velitele brigady plk. Lva, prohlésil se za velitele
mésta Litomé&fice a pod hrozbou namifenych zbrani svého doprovodu vy-
zadoval kli¢e od zbrojnich a muniénich skladl a odzbrojeni brigady.
Avsak bez tspéchu.

Do kancelafe velitele 13. tankové divize v Mladé plk. MaSka veSel
jeho byvaly pritel ze cvi€eni ,Sumava“, rovnéz plukovnik, a s pistoli v ru-
ce mu nafidil ihned vyklidit posadku Mlad4, vSechny péchotni zbrané
shromazdit u kazdého ttvaru na jedno misto a pfedat je sovétskym jednot-
kam. Ani on vSak neuspél.

Ze &s. armada méla byt opravdu odzbrojena, vyrozumél i €len VR plk.
Stejskal z telefonickych rozhovort generdla Jamsc¢ikova s Moskvou a po-
tvrzuje to i jednani ministra Dzira s gen. Trusovem, sovétskym pfidélen-
cem, ktery v té chvili délal spojku mezi generdlem Pavlovskym a marsé-
lem Greckem. Kdyz na MNO zacaly dochézet zpravy o pokusech odzbro-
jovat ¢&s. jednotky, Dzir pozddal Trusova o spojeni s Greckem. Upozornil
ho, Ze za situace, kdy jsou &s. jednotky odzbrojovany, nemtZe zarucit —

247 Tamtés. Viz také c.d. F. Siwického, 1. Patakyho, R. Wenzkeho. Kowalski, L.:
Kryptonim ,,Dunaj*“.
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budou-li se ¢€s. jednotky branit — Ze nedojde ke krveproliti. Grecko odpo-
védél, Ze rozhodnuti o odzbrojeni nemiiZze sam zrusit a spojil Dziira s Brez-
névem. Breznév se v téchto hodinich zdrzoval na generdlnim S§tabu Sovét-
ské armady a pfislibil rozhodnuti zrus$it za podminky, Ze veleni CSLA zaru-
¢ klid a zabrani krveproliti.

V té dobé jiz jedna z prvych kolon sovétskych vysadkart obsadila bu-
dovu GS MNO a k pité hodiné ranni se zde objevil i velitel intervenénich
vojsk general Pavlovskij se svym §tibem, aby odtud po urcitou dobu fidil
dalSi operace. Pfiblizné v téze dob€ pfistilo v Ruzyni letadlo s K. Mazu-
rovem alias gen. Trofimovem. Vojensky i politicky $tab interventd v Praze
byl kompletni. Nastal prvni den okupace Ceskoslovenska.**®

Kdyz bylo prohlaseni pfedsednictva UV KSC odesléno do rozhlasu,
»zvatelska“ Cast predsednictva a sekretariatu odjela pod ochranna kiidla
sovétského velvyslanectvi. Svestka se odebral do redakce Rudého prdva
pfipravit vydani svého ,,zvaciho“ prohlaseni. Piller odjel na KV KSC Stie-
dodeského kraje a Cernik na svolanou schiizi pfedsednictva vlady. V zase-
daci mistnosti spolu s Dub&ekem ziistali Smrkovsky, Spacek, Kriegel,
Mlynaf, Simon, Slavik, Sidovsky a fada jejich pomocniké a pracovnik
UV i sdélovacich prostfedkd. V pribéhu nasledujici diskuse na téma co
v dané situaci délat, Smrkovsky dal svym pomocnikiim pokyn zajistit
svolani Ndrodniho shromazdéni. Dubcek vyslovil souhlas s ndvrhem
MV KSC, tlumo&enym B. Simonem, na svolani porady delegath XIV. sjez-
du, kterd by v pffgadé ochromeni &innosti UV KSC mohla zaujmout stano-
visko k situaci.?*

Uvedli jsme jiz, ze prvni Hoffmannovy pokusy o vysilani ,,zvaciho®
prohldseni ztroskotaly. Proto rdno ve 4.30 dal jako obvykle zapnout vysi-
lace a poslal v doprovodu Hubinovych estébakd do rozhlasu cekajicimu
Markovi upravené ,,zvaci“ prohlaseni. Vratili se vSak s nepofizenou, pro-

248 AK, A 361, vile¢ny denik ZVO; AK, R 54, zdznam rozhovorl s Géastniky udélosti
v Litoméficich v srpnu 1968; AK, dopis plk. Maska Komisi vlady... ze 31.1.
a 5.2.1990 (52/90, 121/90). AK, R 150, zdznam rozhovoru s plk. Stejskalem; VHA,
MNO, 1/16-4, pfilohy k Analyze..., I; Pataky, L: c.d., 2. dil; Bylo to v Praze.
Vzpominky Pavlovského a Mazurova. Tydenik aktualit, ¢. 49/1989. 4

249 Sedm prazZskych dni, s. 8 n.; AK, D. Havli¢ek, c.d., s. 7 n.; AK, Barta, D. — Hol4,
V.: Sbirka svédectvi..., zdznamy rozhovort s J. Literou, F. Beerem, H. Maxou;
AK, R 14, zéznam rozhovort s. B. Simonem, a J. §paékem; Simon, B.: Takovi
jsme byli. In.: Srpen 1968. Praha 1990; A. Dubcek vzpomind.— Osobni rozhovor
autora s A. Dubéekem, Obcansky denik, 17.8.1990; Bencik, A. — Domarisky, J.:

21. srpen 1968. Praha 1990, s. 26 n; Dubcek, A.: Nadéje umird posledni, str. 186
n.
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toze V. Sfovickové a K. Jezdinsky v zablokované hlasatelné Markovu Za-
dost o odvysilani odmitli. Misto toho naopak ve chvili, kdy vysilae na-
skodily, uslySeli posluchaéi rozhlasu prohlasSeni pfedsednictva UV KSC,
prvni zpravy o priibéhu intervence i ohlasy obyvatel§tva. Hoffmannovy
opakované piikazy k vypnuti vysilaél jeho podfizeni 1gnoroya11. _

Neuspél ani Svestka. Po prudké vyméné nézord v redakci dal sice saz-
bu stranky s prohlaSenim piedsednictva rozmetat, ale pracovnici redakce
ji bez jeho védomi opét vysizeli, a tak Rudé prdvo vyslo a bylo kolporto-
vano i s timto prohlaSenim.

‘Politicka rezie interventd tak utrpéla prvni vaznou porazku. Pres ves-
kerou pomoc StB nedokazali Hoffmann ani Sulek a Svestka seznamit nasi
a svétovou vefejnost se ,zvacim“ prohlaSenim a legalizovat tak alespoii
dodateéné ,,internacionalni pomoc*. Naopak, reformistiim se podafilo Cs.
a svétovou vefejnost seznamit se stanoviskem nejvyssiho grémia KSC
a odhalit tak fale$nost tvrzeni interventfi, Ze byli pozvani stranickym
a stitnim vedenim Ceskoslovenska.”

V té dobg viak jiz prvni kolony interventfi z Ruzyn€ dorazily do Prahy
a zaGaly obsazovat nejdilezitéjsi objekty. Prapor vysadkari se z¥nocml bu-
dovy GS MNO a dalsi prapor se usadil na nadvofi budovy. Jin kolonﬁ
zablokovala piistupy na Hrad, jind obsadila budovu MV na Letné a dalsi
obsadila ve 3.30 pfedsednictvo vlady, a to jeSté dfive, neZ se jeji élenol\fé
staili sejit. Ve chvili, kdy se A. Dubcek dotazoval na situaci, vb_ihala ]1’1
skupina vojékfi do mistnosti pfedsednictva vlady a pfesekédvala Ci vytrha-
vala ze zdi telefonni vedeni. V. Lachout, pracovnik sekretaridtu vlady, sta-
¢il jesté Dub&ekovi fici: ,,UZ jsou zde, pravé sem vpadli,“ nacez Dubcek
odpovédél: ,U nés jestd ne,... toZ ahoj a drZte se!” 5

Zajisfovaci jednotka, fizend ,$oférem* velvyslanectvi, nahnala vSech-
ny piitomné vcetné Cernika, Strougala, Hamouze i za}vlradnika v nf)ém’m
pradle do haly. O néco pozdéji pfisel general Kotov za Cernikem s listkem
od Koldera a Bifaka, ktef{ ho zvali na dfileZitou poradu na sovétském vel-
vyslanectvi. KdyZ si piecetl na rubu listku Cernikovu odpovéd: ,,Nezi-
astnim se z4dné porady, na které nebude pfitomen... %lDubéek... a Svo-
boda,* Kotov fekl: , Tak tim jste podepsal sviij osud.”

250 AK, Barta, D. — Hol4, V.: Sbirka svédectvi..., ziznam rozhovort s byv. pracovniky
USS, s. 656 n., 705 n.; AK, R 36, zdznam z rozhovoru s M. BretySem ze 16.3.1990;
Dienstbier, J. — Lansky, K.: c.d.

251 AK, Barta, D. — Hol4, V.: Sbirka svédectvi..., zdznam ro%hovoru s V. Lachoutem
a J. Borfivkou, s. 4, 56 n.; AK, V 116, prohldSeni O. Cernika ke vstupu vojsk
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Kolem pété hodiny ranni jind kolona tankl a transportérd projela po
Hlévkové mosté k sidlu UV KSC. Pfed budovou byl uz shromézdén dav
lidi v&etné novinart, dozadujicich se odpovédi na cetné otazky. Zatimco
jedna ¢ast vysadkart pronikla ihned dovnitf, dalsi ¢ast, seskakujici z trans-
portért a tankt najizdéjicich proti davu, se jej stfelbou do vzduchu snazila
vytlacit od budovy. Jeden z vystield vSak zasdhl dvacetiletého chlapce do
hlavy a ten padl mrtev. Smrkovsky, ktery vSe vidél z okna, stacil jesté za-
volat Cervonénkovi, Ze prolita krev pada na jejich hlavy, kdyZ do mistnosti
vtrhli paraSutisté, samopaly pfipravené k palbé. Naridili odstoupit od
oken, nemluvit, neopoustét mistnost, a také zde vytrhavali telefonni a roz-
hlasové kabely. KdyZ Dubé&ek sahl po telefonu v imyslu volat Cervonén-
kovi, jeden z paraSutistd priskocil, kabel vytrhl a hodil jej na zem.

Upozornéni, Ze jsou v pracovné prvniho tajemnika UV KSC, igno-
rovali. Od této chvile mohli pfitomni ¢lenové pifedsednictva a sekretaridtu
UV KSC i jejich pomocnici se samopaly za zddy mlcky pfemyslet, co je
asi Ceka. I na zachod je doprovazel vysadkar se samopalem pfipravenym
ke stielbé.>>

Cs. rozhlas, televize i tisk v Ceskych zemich a na Slovensku svadély
v téchto chvilich nesmirné dilezitou a uspé$nou bitvu s informaénimi zdro-
ji okupantil. Jejich vysilacka ,,Vltava“, operujici z prostoru Drazd’an, ¢esti-
nou s némeckym pifizvukem pifipominajici 1éta nacistické okupace, roz-
hlasové stanice z metropoli var§avské pétky, miliony letakd, snasejicich se
na zem z helikoptér interventd, to v§e Sifilo 1zivé zpravy TASSu o ,.interna-
ciondlni pomoci“, poskytnuté na zddost ,,vedoucich stranickych a statnich
giniteld CSSR¥, nejriiznéjsi vymysly a polopravdy o kontrarevoluénim
nebezpeci, licomérné obavy o osud socialismu a o zajmy délnikd.

V téchto hodindch fungovala je$té celd rozhlasova sif normalné, re-
dakce denikil, byf za ztiZenych podminek a ve zvlastnich vydédnich svych
novin staéily — stejné jako Cs. televize — stile informovat obyvatelstvo
Ceskoslovenska i v nejzapadlej$ich vesnicich.

Zejména rozhlas se za dané situace staval nejen informatorem, ale
i neformalnim koordinatorem jednani ¢s. lidu a jeho nejvysSich organd.
Opakoval noéni prohlageni PUV KSC proti okupaci a kolem $esté hodiny

v roce 1968 ze dne 30.7.1990; AK, A 512-515, z materidlt K. JaroSe; AK, A 511,
z pozistalosti L. Hofmana.

252 AK, Barta, D. — Hol4, V.: Sbirka svédectvi..., zdznam rozhovoru s H. Maxou,
s. 60 n.; Mlynéf, Z.: c.d,, s. 197 n; Simon, B.: c.d, s. 161 n.; Sedm prazskych
dni, s. 8 n.; Ben¢ik, A. — Domatisky, J.: c.d, s. 28 n.
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ranni i vzkaz A. Dubceka vSem pracujicim s prosb}0.u, aby nastouopih/na
sva pracovisté. K této vyzvé se pfidévali.i gracovm.m rozhlasu a ruznlzlc'{dl
organt a instituci. Obraceli se na mladez i VSCChCI} lid, ,,aby zvach.oval 1,
a Gelil obsazeni pasivni rezistenci®. S obdobpou vy%v?? se k cs.vhd,u,obra-
til i prezident Svoboda, ktery nabadal ke klidu a dovéfe v opatfeni ustav-
1 4nt republiky.
- \o/'rrglésledu?icich iodinéch a dnech se na vinich rozhlasu §1’fi19 do ze-
mé i celého svéta tisice rezoluci na obranu reformgﬂ}o procesu a jeho ve-
deni, odmitajicich intervenci a Zddajicich okamzity oc}cl/lod’ 1n’ter\fentu.
Prostfednictvim rozhlasu byly svolavany schiize a zasedani stzztnlcl} i stra}-
nickych Qrgénﬁ, NS, vlady, vysilany riizné vyzvy a pokyny Méstského vy-
C v Praze. s
bomSIfoSVkém, &i spise tisicim pracovnikl sdélovacich provstfedkﬁ, zv1asté
pak Cs. rozhlasu, ktefi po lednu ziskali autoritu a dﬁvén.l s, obyxiate'ls'fya,
patii dik za to, Ze cely informacni a prolpagaéni systém mterve.:ntu a _]ejlf:.l}
pomahact nedosel sluchu. A nejen to: Cs. rozhlas se s"tal’ fakticky % af jiz
piimo nebo zprostfedkov&g;? _ koordinatorem a organizédtorem pasivniho
odporu proti interventim. ! ek ]
Narodni shrom4zdéni i vldda jako nejvySsi ustavni organy republl}(y
— podle toho, jak se jejich ¢lenové méli moznost postu}pné s’ejit -, szlovily
v pritbéhu 21. srpna jednoznaény souhlas s prohlejﬁemm PUVWI.(SC a poZza-
dovaly okamzité propusténi astavnich Cinitelt z 1nternace.} PnJaly‘— a pro-
stfednictvim rozhlasu a tisku okamzité zvefejnily — vlastni stanoviska, Odt
mitajici intervenci jako nezékgnny akt, uskute¢nény b'cj,z,souh%as’u a p,rotl
viili dstavnich orgind a lidu Ceskoslovenska, odpor}ljlcl mezmar<3dmmu
pravu i zdsaddm socialistického internacionalismu, jako atkt hrubehf) po-
rudeni suverenity Ceskoslovenska. ProhlaSeni byla odeslana vedeim var-
Savské pétky a dorucena nékolika delegacemi na Vf:lvyslanectw S?SR
v Praze. S vyzvou, aby podpofily nase zakonné pozadavky, se obr,atlly
&s. Gstavni organy na parlamenty a vlady vs§ech zemi a na svétove ve-
fejné minéni.>>*
253 Sedm praZskych dmi, s. 6 n.; AK, D. Havlicek, c.q., s. 8 n.;’AK,’sbfrka denniho
tisku a rozhlasovych relaci ze srpna 1968; Dienstbier, J. — Lansky, K: c.ii., s. 21
n.; Siegl, M.: Na viné 490 m. Nase vojsko 1990. Bencik, A..— Domaiisky, J.:
c.d., s. 30 n. Fabian, J.: Analjza masovych oznamovacich prostrlefc,lkov (1967—70),
in: .}Slovenskzi spolocnost'v krizovych rokoch 1967-70, sbornik studii, dil II, Bratisla-

va 1992. ; i
254 Sedm prazskych dnii, s. 40 n.; AK, sbirky denniho tisku a rozhlasovych relaci ze

127



Nesouhlas s intervenci se projevoval u vétsiny vSech vrstev naroda —
Umérmné s pfibyvajicim ¢asem, vzristajici informovanosti a &erstvou zku-
Senosti s interventy — nejriznéj$imi podobami neozbrojeného odporu: od
stavek, demonstraci, Zivych barikad, diskusi s interventy, psani riiznych
hesel, likvidace dopravnich ukazatelfi a uliénich oznadeni aZ po taktiku
»mrtvého mésta“ a kategorické odmitang jakékoli pomoci a spoluprice.
Nejzietelngji byl tento odpor vyjadfen obrovskym mnoZstvim nejriznéj-
Sich rezoluci, prohlaseni a stanovisek stranickych, stitnich a spoleden-
skych organizaci, zivoda, ustavill, Gfadd, riznych instituci a jednotlivch.
To v3e bylo adresovano zpravidla Cs. rozhlasu v Praze nebo krajskym
a mistnim rozhlasovym studiim, ustfednimu, regionalnimu a mistnimu tis-
ku. Kniha Sedm praZskych dnii, v této praci Easto citovana, zachycuje jen

- nevelkou ¢&ast z nich.”’ Jako déikaz mfze poslouZit piiklad z malého
okresniho mésta §umperka.

Pfedsednictvo OV KSC vyslovilo souhlas s prohld§enim PUV KSC
na své schiizi uz pfed sedmou hodinou ranni. Obdobng i méstsky narodni
vybor. KdyZ kolem osmé hodiny projely Sumperkem prvni polské tanky,
lidé se k nim ot4geli zady. Na kratkou dobu se piestalo v zdvodech praco-
vat, vétSinou se diskutovalo. Jako prvni byla odesldna na sovétské vel-
vyslanectvi v Praze rezoluce z Rudnych dolt v Jeseniku. A pak se jizZ re-
zoluce, dopisy a telegramy zadaly hrnout: Hedva ze Zsbiehu, Cs. priamysl
kamene v Jeseniku, VSZ Temenice, VUPM gumperk, Metra §umperk,
STS §umperk, Moravolen Hanusovice, Eternitka éumperk, Papirny Jind-
fichov a dal3{ a dal3i. A obsah prohléSeni? Odmitnuti intervence, poZada-
vek okamzZitého odchodu vojsk, obrana reformniho procesu a podpora
Dubceka a tstavnich organdi. Nechybél ani hlas mistni &s. vojenské po-
sadky: ,,... Vyjadfujeme plnou podporu nasim soucasnym tdstavnim &ini-
telim... Rozhof&ené odmitime takovy divny zptsob internacionaln{ pomo-
Ci... Zistdvime vérni zapocaté linii obrodného procesu, vérni svému lidu,
své vlasti...“ Béhem hodiny bylo v mésté sebrano na $est tisic podpist pod
poZadavek odchodu intervenénich vojsk. Schiize OV KSC schvilila ranni

stpnovych dnti; Zpravy regionélnich zmocnénci Komise..., o uddlostech let 1968—
1970; AK, Havli¢ek, D.: cd, s. 7 n; AK, F. Cigének: Ppstavem’ a role parlamentu
Vv stpnovych dnech 1968. In: Promény Prazského jara, USD-Doplngk, Praha 1993,
s. 7 n.

255 Tamtés. Srov. dile Sedm olomouckych dmi 1968, Olomouc 1990; AK, sbirky
denniho tisku a rozhlasovych relaci ze srpnovych dnfi.
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prohlaSeni svého piedsednictva, usnesla se Vyslat. delez%g’xty na XIV. sjezd
do Prahy a vydala vlastni protiintervenéni stanov1§ko. )

Organizétofi intervence s bezprostiednim Vznllf(?m .masovelflo odporu
a s roli Cs. sd€lovacich prostfedkti v ném jisté‘nepomtah’. _General Pavlciv-
skij si vSak nyni zfejmé uvédomil jejich dﬁlei1to§t a obrétil se na generala
Dzira se zadosti, aby dal umléet rozhlasové stanice v Praze}, Plzniav Iv3r-
né a aby se ¢s. armdada spolu se sovétskymi jecinotl.caml poshlela na udrz?i
vani poradku v obsazenych méstech. Dzir Ysak Jelvlovpozadavky 0(.1‘mv1t
s tim, Ze nepouzije zbrani proti vlastnimu lidu, nacez se Pavl?v'skl,J svel
poradit. Z jeho telefonického rozhovoru s Greék.em byl’o ztejmé, Ze
i Grecko je silné¢ znepokojen tim, Ze intervené¢nim Jed‘notkam .trva prilis
dlouho umléeni a obsazeni prazského rozhlasu a telexlze. Na jeho dVOt?Z
po pric¢inich Jams¢ikov, ktery byl rovnéz rozhovoru pf}tomen, odpvovedeli
ze nelze postupovat rychleji, nebof pred tanky se 'utvc‘)nla hrat.ib:c\ tél va pta
se, zda maji pouzit zbrané. Grecko to pfipustil jen jako vkrajn; moznost.
Navrhl protestujici davy vytlacit silou. A jaka bylg skute¢nost?

Celo tankové kolony se objevilo v blizkosti budOV)vr Cs..wrozhlas.u,
v prostoru vinohradského tunelu, kolem pll osmé. Zde ,vsak jiz Ilvara2119
na davy lidi. Po chvili vdhani zacaly tanky a transportéry najizdét pr/otﬁ
lidem, pricemz stfilely nad hlavy zastup@i a do oken rozhlasu a okolnic
budov. V poslednich chvilich vSak zastavovaly. : ; 15

Pracovnikdm rozhlasu bylo jasné, Ze interventi budou chtit svou, poczi—
tecni chybu napravit a rozhlas za kazdou cenu obsadit. Ti si vSak v Ee chvi-
li sotva uvédomovali, jak mélo jim to bude platné, nebof rozl’ll?s?w a spo-
jovi technici jiZz od ¢asného rana pfipravovali ndhradni vysilani z jinych
budov a jejich napojeni na vysilace.

Kdyz posléze intervencni jednotky zadaly postupovat z voboll .stran
proti barikdddm a davim lidi u za zbé&silé palby do oken, pr1<fe:mz J.eder/l
tank od prorazené nadrZe automobilu zacal hofet a vypukl pozir v vJedne
budové nad rozhlasem, ze studia zaznéla poprvé &s. hymna. Protf)ze ale
postup interventl pfece jen nebyl tak rychly, stadili je§t§ hlaﬁatelve,odvy:
silat zdznam rozhovoru s poslancem Polediidkem: ,,V hlst.oru nasi zervm?
znéme jen jeden takovy den — 15. bfezen 1939... Pfeqsedmctvo NS’ udéla
vSechno pro to, aby v této vazné chvili zﬁstévalci nadalevs‘\‘zrchovanym or-
génem CSSR... ktery je odpovédny pouze lidu této zems.

256 Filip, Z. — Spurny, F.: Sedm srpnovych dnd roku 1968 na Sumperském okrese.
Moravsky sever, ¢. 26 z 22.8.1990.
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V poslednich vtefinich — ve ¢tvrt na devét — se podafilo jesté navazat
spojeni s Hradem a vzdpé&ti odvysilat prezidentovo prohlasSeni, v némz
konstatoval vznik sloZité situace, k niZ zatim nemfiZe fici nic vice a zadal
obcany o zachovani klidu a rozvahy: ,,S déistojnost{ a kézni, kterou jste
prokazovali v minulych dnech, vy&kejte dalsich krokd Gstavnich organt
republiky.“

Kdy?Z situace u rozhlasu vyvrcholila a vyzadala si na 17 lidskych Zi-
votldl a n€kolik desitek ranénych, lidé pod tlakem pancéfovych kolost
a chaotické stfelby zacali prchat. Pracovnici rozhlasu pootevirali zbyl4 ne-
rozbitd okna a za rachotu palby Igor Kratochvil pronesl z hlasatelny po-
sledni slova: ,Vizeni pratelé, pokud mé jesté slySite, prosim vas znovu
jménem pracovnikd rozhlasu, nedélejte nic, co by vedlo ke zbyte¢nému
krveproliti, pockejte, aZ se ozve nase legalni vlada, dstavni &initelé...”
A pak zazn€la . hymna podruhé. Kritce poté vnikli do studia sov&tsti
vojaci, nafidili je vyklidit a pfed zaméené dvefe postavili straz. Byli zfej-
mé pfesvédeeni, Ze svilij kol — uml&et rozhlas — splnili.

V té chvili v8ak — podle pfedbézné dohody — pievzala v 08.45 vysilani
Ostrava a na kritky ¢as se ozvala i Cs. televize. V 11 hodin pak Praha své
mleni pferusila a vysildni obnovila.

Pies veskeré Gsili se interventim nepodafilo vysilani Cs. rozhlasu
umlcet, nebof misto obsazenych studii vznikala nova. Postupné se vytvo-
fila dimyslné sif jakéhosi §tafetového vysilani, do néhoZ vstupovala
vSechna krajska studia a v némz vyznamnou roli sehral kolektiv plzenské-
ho rozhlasu jako jeho organizator a koordinator.?’

Nedilnou soucésti celondrodniho odporu proti interventiim se stalo
1 hnutf odporu v &. armadé, a to i pfes specifi¢nost charakteru a podmi-
nek armddniho organismu.

Pii hodnoceni role ¢s. armady v reformnim procesu viibec a sIpno-
vych dnech intervence obzvl4sf je nutné oviem brat v Gvahu nékolik z-
kladnich skuteénosti.

Arméda je zpravidla nejkonzervativngjsi ¢ast spoleénosti. Cs. armada,
zv1asté do ledna 1968, nebyla vyjimkou. V jejim velitelském sboru mno-
hem vyraznéji neZ v jinych &astech spole¢nosti plisobil vliv tradic spo-

257 AK, R 150, zdznam rozhovoru s plk. Stejskalem; VHA, MNO 1/16-4, Vojensko-
politickd analyza MNO I a II; Dienstbier, J. — Lénsky, K.: c¢.d, s. 6 n.; Sedm
prazskych dmi, s. 6 n.; AK, Bérta, D. — Hol4, V.: Sbirka svédectvi..., zdznam
rozhovoru s V. Semeradem, s. 229 n.; Ben&ik, A. — Domaiisky, J.: c.d., s. 35 n.;
AK, Havliek, D: cd, s. 13 n.
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leéného boje se Sovétskou armadou proti hitlerovskému Némecku a ?a
osvobozeni Ceskoslovenska. RovnéZ nesrovnatelné siln&ji se u n&j proje-
voval vliv dlouholetého &s.-sovétského spojenectvi, af jiz v ramci VarSav-
ské smlouvy nebo spolecenstvi socialistickych statd. Pocity opravdového
&s.-sovétského pratelstvi, péstované ¢i vznikajici pifi spoleénych vojen-
skych cvicenich nebo pfi studiu na sovétskych vojenskych Skolich, byly
neziidka jes$té upevnény rodinnymi svazky. ; '

Ve velitelském sboru CSLA silné piisobil vliv ,,dvoji podfizenosti“.
Veleni CSLA, jak jiz vime, bylo az do ledna 1968 fakticky podiizeno n,ejv-
vyS$imu stranickému Novotného vedeni a teprve po ledm.l. 1v96v8 ¢s. vlade
a Spojenému veleni vojsk VarSavské smlouvy, piesnéji feceno MNQ
SSSR, které mély armddu dokonale ,,pfectenou” a pfed jejichZ predstavi-
teli a poradci nemohlo ¢s. veleni mit nejmensi tajnosti. Pfitom ¢&s. zpra-
vodajska sluzba byla zamérena vyhradné proti pfedpoklédanérrix} nepr}telf
ze Zapadu, armadam NATO. Pohybu vojsk Varsavské smlouvy &i pOllthk.e
situaci v zemich socialistického spolecenstvi nevénovala pozornost. Pfi-
pocteme-li k tomu zésadni fakt, Ze ¢s. armada byla organizaci, dislokaf:i,
vycvikem, vyzbroji atd. orientovdna vyhradné na obranu zépadnich hranic,
pochopime vétSinu divodd, které stranické i stitni vedeni Ceskosl.ove,nska
vedly k rozhodnuti, aby armada zachovala klid a nekladla ozbrOJveny oc’i-
por. Ten by za danych, velice nerovnych podminek, bez sebemensiho vy-
hledu na efektivni pomoc zven¢i a nemoznost jakéhokoliv manévrovani
vedl ke zbyte¢nému krvavému masakru. g

Okupace Ceskoslovenska vSak i v &s. armadé odhalila nejen skuted-
nou hodnotu dosavadniho spojenectvi a pfatelstvi, ale i hloubku vlivu né-
kolikamési¢niho reformniho procesu.

Rozhodnuti generdla Dzira o spolupraci s interven¢nim velenim bylo
prohldgenim pfedsednictva UV KSC pfece jen — alespoti do uréité miry_—,
nahlodano. On, stejné jako ¢lenové Vojenské rady, smérovali nyni své 1’1511%
k udrzeni jednoty a tim akceschopnosti ¢s. armady a k tomu, aby zabrémvh
jejimu odzbrojeni. Po zdsadni dohodé Dziira s Breznévem, resp. s Grec-
kem, odeslal general Vostéra v§em ¢&s. svazkiim nafizeni, aby slusnou for-
mou odmitli veSkeré pokusy o odzbrojeni a aby velitele okupacnich jedno-
tek odkazali na generdla Jamséikova. ,,Rozkaz MNO je nedovolit odzbro-
jeni a nic nepfedavat.“ AvSak piislu$né nafizeni generdla Pavlovského,
obsahujici zdkaz odzbrojovéni &s. jednotek, byl vydin az pristi ZCSign -
22. srpna — a k intervenénim jednotkdm pronikal jen velmi zvolna.

258 VHA, GS-OS, p.&. 11, a&. 416; AK, A 361, véle¢ny denik ZVO; AK, 31 150, 37,
95, zéznam rozhovorid s plk. Stejskalem, gen. Smoldasem a gen. Dvofdkem.
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Proto také v fad€ posddek dochazelo k velmi kritickym situacim, kdy
Cs. jednotky zaujimaly ve svych kasdrnich obranni postaveni a proti nim
staly po zuby ozbrojené jednotky intervent. V fadé pfipadé doslo
k uschovavani zbrani ,,pro kazdy piipad® (jako kupi. na rozkaz velitele
Zenijni brigddy plk. K. Lva v Litomé&ficich), nechybéli ani jednotlivei
a skupiny, planujici pfejit na partyzansky zptisob boje (jako napf. na SVST
Zilina) a jsou znamy piipady vytvafeni ilegilnich velitelskych stanovisf
pro eventualni pozdéj$i ozbrojeny odpor (VA AZ v Brné); leckde existo-
vala i snaha tento odboj okam?Zité zahsjit. Jednim z projevl hnuti odporu
v armadé bylo v fadé pfipadd odmitnuti &s. vojenské piisahy, resp. vynu-
ceni si zmén v jejim textu, kde musela byt vypusténa zminka o &s.-sovét-
ském spojenectvi a pfatelstvi.?>®

Odmyslime-li si viak zvla§tnosti &s. armady, z nichz vyplyvaly né€kte-
1é specifické formy protiintervenéniho odporu, pak se v zdsad& nijak neli-
$il od celondrodniho odporu. Jestlize rozhlas svadél UspéSnou bitvu s pro-
pagacnimi zdroji interventd, pak velikou zasluhu na tom m4 i &s. armada.

V jiZ citované zpravé o pfipadech zneuZiti sil a prostiedkd v CSLA
v stpnovych dnech 1968 je zaregistrovano téméf sto pfipadf aktivniho za-
pojeni vojenskych kolektivii s radiostanicemi riizného typu a dalsich spo-
jovacich prostfedki do &s. informaéni sité; desitky dalsich byly piipraveny
v zéloze pro pfipadné pouziti. V&tSinou se to d&lo z vlastni iniciativy voja-
ki, v fadé pfipadl na vyzvu a ve spolupréici s mistnimi stranickymi a stat-
nimi organy.

Cinnost téchto radiostanic byla velice riznoroda: od pfimého zapojeni
do celostatni rozhlasové sité (zv1asté jako nahrada za obsazené krajové
vysilage) pfes vytvofeni mistnich regionalnich rozhlasovych okruhd az po
jejich ryze tcelové vyuziti. Protiintervenéni prohla$eni, rezoluce na obra-
nu polednového procesu a jeho vedeni, za okamzity odchod intervent,
krajové a mistni informace a stanoviska, organiza&ni pokyny, odposlech
radioprovozu intervenénich jednotek a jeho ruseni, sledovani jejich pohy-
bu, ruSeni vysila¢ky Vlitava, retranslace nasich zahraniénich Zprav, jejich
zesilovani a opétné vysilani, ru$eni radiolokaénich prostfedkd interventdi,
polemika s jejich nazory — to bylo zhruba zaméfeni &innosti stovek dobro-
volnikéi CSLA. Zvl4$f aktivné se na ni podileli pfislusnici 7. A PVOS
a 10. LA jako svazky nejlépe vybavené spojovacimi prostfedky.

259 AK, zprdva o zneuziti sil a prostfedkti CSLA v srpnovych dnech 1968. (A FMYV,
f. A. 36, ij. 385.)
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Jeden pfiklad za viechny. V Zizkovych kasarnich v Karling byla 9d
prvniho dne v provozu radiostanice R-118, obsluhovana pracovniky Cs.
rozhlasu. V dobé, kdy se oekavalo obsazeni budovy rozhlasu, naslo zde
— v prostoru ucebny — své nové pracovisté asi 15 jeho pracovnikd. Cela
akce byla uskute¢néna po jednani ¢lena MV KSC J. Litery s ndcelnikem
zdejsich spojovacich a RTZ opraven, pplk. Zemanem, se souhlasem $tabu
PVOS.

Pro alespoil pfibliznou predstavu o rozsahu mistnich a regiondlnich
vojenskych radiouzldl uvadime nékolik nidzvi, pod nimiz se ohlaSovaly:
Svobodné Chodsko, Vychodni Slovensko, Dargov, Palccit,v Wysilac¢ severni
Morava, Svobodny vysila¢ NeZdrka, Svobodny vysilac Sumava, Severni
Slovensko, Svobodny vysila¢ CSLA, Markéta I, II, III, Legdlni vysilac OK
— Petr Bezruc, Svobodny vysila¢ Polana apod.260

Do vyétu protiintervenénich aktivit &s. armady nelze nezahrnout ani
ginnost vojenského tisku, a to jak dstfedniho, tak regionalniho — zde nebyl
Zadny rozdil mezi arméadou a ostatni &s. spolecnosti. I v této oblasti vznik-
la béhem srpnovych dnd fada regionélnich ¢asopisti, mnozstvi letakd, pla-
katd, satirickych kreseb a tiskovin. Opét jeden piiklad za vSechny: v mi-
mofddném vydani ¢asopisu okruhové politické spravy SVO Palcdt
z 21. srpna byla mj. oti§téna rezoluce celoStabniho V}’rbox:u a pfi?ravného
vyboru KSC, v niz byl vysloven souhlas s prohlaSenim PUV KSC, podpo-
ra Svobodovi a UV KSC s Dubéekem v &ele a vjzva k okamZitému svol4-
ni XIV. sjezdu KSC k feSeni dané situace. Soucasné byl Vznesécﬁa{l pozada-
vek na okamzity odchod okupaénich vojsk z Ceskoslovenska.

Snad nejmarkantnéj$im dokladem jednoty obcanského protiintervenc-
niho odporu a odporu &s. armady jako organizace, zaloZené na principu
bezvyhradného plnéni rozkazt nadfizenych, byla zasadni eliminace té ¢as-
ti rozkazu generala Dzira, v niZ nafizoval spolupraci a poskytovani vSe-
stranné pomoci okupaénim vojskiim. Kromé& nékolika mélo jedinct, jako
byl napf. nacelnik politického oddé€leni Vyssiho leteckého ucilisté v Kosi-
cich plukovnik Belas,?*? byl tento bod Dziirova rozkazu ignorovan jak vét-
Sinou piislusnikd velitelského sboru a politického aparatu, tak vojaky za-
kladni sluzby. Véts§ina téch, kdo s rozkazem a celou intervencni akci sym-

260 Tamtéz.

261 Palcdt, mimofddné vydani, 21. srpna 1968; AK, sbirky denniho tisku a rozhla-
sovych relaci ze srpnovych dnd; Sedm prazZskych dnii.

262 AK, J. Simovéek, c. studie, s. 195 n.
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patizovali, nenasla odvahu vefejné vystoupit. Uvedeny bod rozkazu do-
konce vetejné odmitly i nejvyssi $picky velitelského sboru. General Pepr-
ny, velitel pohrani¢nich vojsk, jej zménil nasledovné: ,,Zabranit stfetnuti
s vojsky VarSavské smlouvy a nedovolit vznik incidentd.“ General Kame-
nicky, velitel 7. A PVOS, Sel jesté dile. V jeho rozkaze z 21. srpna mj.
¢teme: ,,Ve své innosti fidit se prohldSenimi prezidenta republiky a vlady
CSSR, zvefejiovanymi legalnimi sdélovacimi prostfedky, a mymi rozka-
zy... Kromé vydanych pokynt kupaénimu vojskiim neposkytovat, pokud
nebude vynucena ozbrojenym tlakem...“?%

Je pochopitelné, Ze na veleni armady, jejiZ kazdodenni Zivot je fizen
rozkazy a piedpisy, pfichizely od asnych hodin rannich na HPS z rfiz-
nych svazkl Zipadniho a Stfedniho vojenského okruhu, z 10. LA
i 7. A PVOS dotazy, co se vlastné dé&je a jak se maji v dané situaci za-
chovat. SouCasné ale zadaly pfichazet prvni protuntervencm rezoluce, vy-
slovujici souhlas s prohlaSenim pfedsednictva UV KSC, pozadujici okam-
zity odchod okupacnich vojsk a svolani XIV. sjezdu. Rezoluce vojenské
jednotky z Mladé, pozadujici svoldni XIV. sjezdu, dosla napf. do Cs. roz-
hlasu uz v 7 hodin.

Nacelnik HPS general Bedfich byl ale po cely den 21. srpna v budové
generalmho Stdbu u ministra Dziira a néktefi jeho zéstupci byli na dovo-
lené. Rizeni politické ¢innosti v arméadé se proto ujal tajemnik Celoarmad-
niho prlpravneho vyboru KSC (CAPV) plk. Devera. V té dob& Méstsky
vybor KSC v Praze uz vydal vyzvu ke svoldni delegatl XIV. sjezdu. Na
¢etné dotazy dal Devera ddlnopisem pokyn, aby se stranické organizace
v arméddé€ a jejich delegati ¥idili pokyny KV KSC. Na spolec¢né schiizi
CAPV a piedsednictva HV KSC na MNO bylo vypracovéno a na politické
spravy svazki jako smérnice odesldno jejich spole¢né stanovisko, odmi-
tajici intervenci, vyjadfujici jednoznaé¢nou podporu legilnim ¢&s. organtim,
poZadujici zajiSténi jejich Gcasti na XIV. sjezdu, odmitajici vytvéreni ja-
kychkoli samozvanych skupin ve vedeni a vyzyvajici k odchodu inter-
vencnich VO_]Sk

263 VHA, MNO, 1/16-4, pfilohy k Vojenskopolitické analyze MNO, pfiloha ¢&. 40;
VHA, MNO, 1/19-14, Vojenskopolitickd analyza vyvoje CSLA po XIII. sjezdu
KSC do 31.12.1968, I. II.

264 AK, R 16, materidl plk. Devery, s. 44 n.; Vecerni Praha, zvla$tni vydéni, 21.8.1968;
Palcdt, mimofadné vydéni, 21.8.1968; VHA materidly SVO, vyvoj udilosti na PS
SVO od 21.8.1968; VHA, MNO, 1/16-4, 1/16-15, Vojenskopolitick analyza vyvoje
CSLA..IL, II.
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Teprve ve vecernich hodindch se Devera setkal s Bedfichem, od né-
hoz ziskal nékteré informace o situaci v zemi, o postoji MNO a VR k po-
skytovani pomoci intervenénim jednotkdm, o odmitdni spoluprice pfi za-
jisfovéni klidu a poradku atd. Dozvédél se také o schlizce Lendrta a Indry
s nacelnikem GS Rusovem, o tom, Ze se chysti zasedani UV KSC, o jed-
nani jakési delegace s intervenénim velenim, o tivahach na vytvorfeni dél-
nickorolnické vlady a také to, Ze oba tajemnici projevovali béhem setkéni
zivy zajem o umisténi ¢s. vysilacl. Ze vzpominek plk. Vinklera, zastupce
nacelnika Zpravodajské spravy MNO ale vime, Ze nejen Lenart a Indra,
ale také Salgovi¢ a Kolder usilovali o uml&eni rozhlasového vysilani. Pro-

to také zadali o zapijceni specidlni techniky, tzv. pelengatoril, na zameé-

fovani vysilach. Plukovnik Vinkler v8ak tusil, o¢ jim jde, a uvedena tech-
nika byla vzapéti prohlasena za ,havarijni®.

Zpravodajska sprava dokonce pfipravila zvlastni jednotku pro vyhle-
dévani a osvobozeni mezitim jiZ zatéenych a odvlecenych vedoucich &s.
piedstavitelfi. Tuto akci viak Dzir zakazal *®

Pon¢kud odliS$na byla situace ve Vychodnim vojenském okruhu, a to
zcela ve shodé s dosavadnim politickym vyvojem na Slovensku a také
v souladu se stanoviskem pfedsednictva UV KSS.

Generélu Samuelu Kodajovi, v této dobé jiz veliteli VVO v Trenéiné,
se rovnéZ — podobné jako Dzirovi nebo tajemnikovi UV KSS Hruskovi-
&ovi — nechtélo véfit v pravost prohlaseni PUV KSC. Vychizel z presvéd-
¢eni, Ze intervencni vojska nepfichazeji kvili situaci na Slovensku.

Rovnéz stanovisko piislusnikd $tdbu VVO akceptovalo rozkazy mi-
nistra Dzura a prohldseni prezidenta Svobody. Souhlasili sice s prohlase-
nim predsednictva UV KSC, ale ani slovem neodsoudili intervenci. Kdyz
Kodaj pozadal Dzira o souhlas, aby mohl s jednotkami svého okruhu ko-
nat porddkovou sluzbu i za cenu ,konfliktu s provokatérmi®, tj. odptrci
intervence, Dzir jeho zddost zamitl. S uspokojenim vSak pfijal Kodaj
zpravu, ze na velitelstvi VVO ma pfijit §tdb 38. armady generdla Majo-
1ova, s nimz se poznal v dobé& cvigeni ,,Sumava“ a ktery jako posledni od-
chézel po jeho ukonéeni z Ceskoslovenska 3. srpna.

O to vétsi bylo Kodajovo piekvapeni, kdyz v odpolednich hodinich
21. srpna do budovy VVO a jeho kanceldfe vtrhlo asi 30 sovétskych dii-
stojnikdi s namifenymi samopaly a nehodlali jednat ani s nim, ani s nacel-

265 AK, R 16, material plk. Devery; AK, R 78, zdznam rozhovoru s plk. Vinklerem;
AK, V 6, dopis M. Dziira G. Husdkovi z 28.10.1970.
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nikem $tdbu VVO gen. Posikem nebo naéelnikem politické spravy okruhu
plk. Kovacikem. Setkani Kodaje s jeho »prételi“, gen. Majorovem a ni-
Celnikem politické spravy 38. armady gen. Zolotovem, ktefi se kratce poté
dostavili do budovy, neprobé&hlo viibec v piatelském duchu, nebof Majorov
chtél generala Kodaje a jeho $tab vzit okamzité »pod ochranu®. Teprve po
zasahu rozvdznéjsiho Zolotova a hlavné po telefonickém rozhovoru
s Dzirem se situace ponékud uklidnila a §téb 38. armdady se usadil v budo-
vé VVO.

Spravcem posddky v Trenéiné se stal pplk. Smatko. Ve funkci se
uvedl vydanim okupaéniho rozkazu &. 1, ktery az piili§ pfipominal , Roz-
kas pro obyvatele“ z doby nacistické okupace. Téméf doslovné nafizeni
vydal v Ostravé velitel tankové divize general Jagkin. Kromé jiZ znamych
frazi o nebezpeéi kontrarevoluce a pozvani k poskytnuti internacionalni
pomoci obsahuji rozkazy riizna omezeni jako zikaz vychézeni, nafizeni
odevzdat stfelné a bodné zbrané, povinnost pfihlaSeni vSech vefejnych
a politickych organizaci, pfikaz odevzdat vSechny psaci a rozmnozovaci
stroje, podminku, Ze tisk, rozhlas a televize mtize plsobit jen se svolenim
sovétského vojenského veleni... a hlavné: »Kazdy obc¢an musi bezpodmi-
necné zachovavat stanovena pravidla chovéni, nafizena sovétskym vojen-
skym spravcem posédky.“266 Je nutné ovSem dodat, Ze v niZ$ich jednot-
kiach VVO se situace a postoje v ni¢em neliSily od pomérid v jednotkich
ZVO a SVO.

Intervencni vojska pokradovala po cely prvni den okupace Ceskoslo-
venska v obsazovani stranickych sekretariatd, statnich instituci, rozhlaso-
vych a televiznich studif, redakci Casopist, leti§f, pokousela se i nadéle
odzbrojovat &s. jednotky a viemi prostfedky vnucovat &s. lidu svou ,,inter-
nacionalni pomoc®, a to i za cenu dal$ich Zivot& nasich ob&ant.

Zatimco se v Praze mnozi reformni &lenové UV KSC marné pokou-
Seli dostat do obsazené budovy UV KSC a spojit se s Dub&ekem, aby moh-
li jednat o situaci, skupina ,zvatel&“, kter4 nasla Gtodiité na sovetském
velvyslanectvi, rozvijela pod vedenim velvyslance Cervonénka a generéla
»Trofimova® Gvahy, jak napravit krach pland na zajisténi politické legi-
timity intervence. Nejdiive v$ak Indra, Kolder a Bifak museli vyslechnout
v telefonickych rozhovorech s BreZnévem vytky, jak je mozZné, Ze ,mar-

266 AK, R 150, 37, zaznam rozhovorf s plk. Stejskalem a gen. §moldasem; AK,
D III/100, V 6, zprdva M. Dzira pro UKRK UV KSC z 9.6.1970; AK, J. §i-
movcek, c. studie, s 191 n; AK, pfiloha ke zprdvé zmocnénce Komise... pro
Ostravu.
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xisticko-leninské sily dopustily, aby kontrarevoluéni zivly mohly nabrat
vrchu®. Vysledkem téchto dvah bylo setrvani na pivodnim planu vytvo-
feni prointervencni délnickorolnické vlady. Vi

S tmyslem prosadit tento zdmér u prezidenta Svobody pozadall ho
,zvatelé“ o pfijeti, coz Svoboda pfislibil na 16. hodinu. Je mozné, ze to
byl zakladni dtivod pro dalsi telefonicky rozhovor Breznéva s pr‘ezxde,:nj
tem, v némz chtél Breznév skupiné ,zvateld® upravit cestu k jednani
s nim. Rozhovor se uskuteénil uz kolem desaté hodiny dopoledni. Brez-
név, jak je zndmo z udaji sovétskych historikt, se v té dobé zdriova?l
v Greckové §tabu MNO, ktery byl fidicim centrem intervence. Odtud zfej-
mé mluvil i s generdlem Dzirem, se ,,zvateli“ i se Svobodou, a snaZil se
zachrénit hroutici se pladny na zajisténi politické legitimity intervence.

Ze struénych zminek L. Svobody, L. Breznéva, L. Novéka a J. Bo_-
rivky je mozné obsah rozhovoru rekonstruovat asi takto: Breznév mluV{l
jménem sovétského politbyra. Ujisfoval Svoboslu, Ze oni nejsou okupanti,
ze k tomu kroku byli donuceni, aby zabrénili Ceskoslovensku sejit ze so-
cialistické cesty vyvoje, oCistili jej od nepiatel a prekazili plany zédpadnich
imperialistd. Oni Ze budou chrénit suverenitu Ceskoslovenska a az zdravé
sily ovladnou situaci, vojska odejdou do posledniho muZe. . :

Prezident Svoboda vycetl Breznévovi, ze jako vichni velitel CSLA
nebyl o vstupu vojsk pfedem informovan; protestoval proti obsazeni Hra-
du. Cekal, e feseni Gs. situace po Cierné a Bratislavé bude sice t&7ké, ale
Ze to bude bez vojska. Kdyz sdélil Breznévovi, Ze se v Praze stiili a jsou
jiz obéti, Breznév prohlisil, Ze k tomu piikaz nedal, Ze udél4 opatieni, aby
k tomu nedochézelo, bude-li vSak ¢s. armada klast odpor, dojde sku-
tecné k boji (zvyraznéno aut.).

Na vyse uvedené Breznévovy argumenty o diivodech intervence Svo-
boda — podle Breznéva — odpovédél: ,My vam plné véiime, je vSak tieba
udélat vSe, aby nedoSlo ke krveproliti, najit zpisoby, jak v rdmci zédkontl
v8echno obnovit a nastolit druzbu.“

O néjakém kategorickém odmitnuti intervence ¢i alespon néjakém
protestu neni v téchto materidlech Zddna zminka. O tom, zda a do jaké I.nij
ry tento rozhovor ovlivnil dal$i Svobodovo poéinani, miZeme soudit jen
nepfimo, na zakladé jeho vystupovani v nasledujicich dnech. .

Orginy KGB a Salgovi¢ova StB vyvijely v téchto hodinich veliké
Gsili o realizaci ptivodniho pldnu politického zajisténi intgrvence as vy-
tvofenim kolaborantského organu pocitaly. Svédéi o tom i Salgovicav dal-
nopis vSem krajskym spravim SNB ze dne 21. srpna v 9.10 hod.: ,,Zajisté-
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te zasilani vSech zprav, tykajicich se vzniklé situace na centr-vnitro... vy-
¢kejte prohlaseni nového vedeni KSC a statu...«<267

KGB za vydatné asistence galgoviéovych muzl zahijila ve stejné
dobé akci, kterd snad v ptivodnim scénafi intervence ani nebyla — $lo
spiSe o okamZitou reakci na vzniklou situaci. Kratce po devaté hoding
dal velitel KS StB pplk. Molnar orgdnim KGB k dispozici asi 10-12
muzi, ddajné k akci, kterd méla »VzZit do ochrany“ A. Dubéeka a dali{
Cs. stranické a statni predstavitele. KdyZ konvoj pfislusniktt KGB a StB
— posileny na velvyslanectvi SSSR — dorazil do sidla UV KSC, byli
Dubéek, Smrkovsky, §paéek a Kriegel zatéeni ,,jménem revoluéni dél-
nickorolnické vlady A. Indry“. Kratce po dvanacté hodiné je nalozili na
transportéry, odvezli na leti§t& a odtud dopravili pies polskou Legnici
kamsi na Zakarpatskou Ukrajinu k Uzhorodu, kde je internovali. Ve ve-
¢ernich hodinich zatkli také B. Simona a O. Cernika, které potkal stej-
ny osud.?s

Méstsky vybor KSC v Praze ale mezitim pfevzal iniciativu plné do
svych rukou; navazal kontakty se viemi KV KSC a v odpolednich hodi-
nich se do Prahy na planovanou poradu zaéali sjizdét prvni delegati
XIV. sjezdu. Desitky ¢lend a spolupracovnikiét MV KSC pfipravovaly a za-
jisfovaly vSechny obsahové i technicko-organizaéni podminky pro jeji
Gspésné a utajené konani.?%’

Béhem dopolednich a odpolednich hodin se v hotelu Praha postupné
seslo n€kolik desitek €lent UV KSC. Po netspésnych pokusech o kontakt
s Dubcekem pfijali a zvefejnili tito &lenové UV KSC protiintervenéni re-
zoluci v duchu prohlaseni pfedsednictva UV KSC. Rezoluci kupodivu po-

267 AK, Stenograficky zdznam jednéni Breznéva a daldich s Dub&ekem a Cernikem
23.8.1968 v Moskvé. AK, D Il/34, Zéznam jednani o dé&lnickorolnické vIide
z 22.8.1968. AK, Birta, D., — Hol4, V.: Sbirka svédectvi a dokumentii; zdznam
rozhovoru s J. Borfivkou, str. 25. AK, Zaznam rozhovoru s L. Novékem,
str. 9. Bilak, V.: c.d,, str. 115. AK, z poziistalosti L. Hofmana.

268 AK, A 511, z poziistalosti L. Hofmana. Simon, B.: Takovi Jsme byli (Srpen 1968),
Koh’l} n. R, Index, 1989, s. 162 n. AK, R 9, 13, 14, 20, zdznam rozhovoril
s J. Spackem a B. Simonem. Vrabec, V.: Vybocil z Fady (medailon J. Smrkovského
a doby, v ni# %l), Praha, Nase vojsko 1991, s. 177 n. AK, Birta, D. — Hol4, V.:
Sbirka svédectvi..., zdznam rozhovoru s H. Maxou, s. 56 n.

269 AK, Biarta, D. — Hol4, V.: Sbirka svédectvi..., zdznam rozhovorl s A. Sachem,
J. Literou, F. Vodsloném, L. Jankovcovou, s. 100 n., 118 n., 182 n., 280 n. AK,
D II/126, dopis M. Vaculika A. Dub&ekovi z 9.12.1968. Sedm prazskych dni,
s. 64, 75. Beng&ik, A. — Domarisky, J.: c.d., s. 42 n.
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depsalo i n€kolik ¢lent UV, ktefi az dosud nad$enim pro reformni proces
nijak neopl}’fvali.270 ' ; ] ]
Kolem 10. hodiny pfijeli Kolder, Indra, Bilak a Lenart (ktery se nahlcf
,uzdravil®) v sovétskych pancéfovych vozech na Hrad. Né.vrh,.pfednesen,y
prezidentovi jejich mluvéim Kolderem, Ize strucné vyjadfit asi talftc?: Yla—
da nefunguje, o Cernikovi nevédi, snad pry dokonce podal na schuzi prevq-
sednictva demisi, akceschopné neni ani UV KSC. Navrhuji prcito vytvorit
néjaky univerzalni orgén, ktery by pfevzal vedeni stitu a veSel o s:[yk
s intervenénim velenim a vedenim zemi Var$avské smlouvy. V pribéhu
diskuse A. Indra, jeden z adeptt na funkci pfedsedy nové vlady, vytva’\hl
listek se jmény jejich ¢lend. V té dobé vSak jiz Svoboda védél, ze Dubcelf
a dalsi jsou zatceni; o pfijeti ho také pozadala delegace &s. Vlédy, Vs:(/iena/l
ministryni Machacovou. Rozhovor se ,,samozvanci“ tedy nepfinesl zadnx
konkrétni z4vér a bylo dohodnuto, Ze Kolder a spol. se vecer zkontaktuji
s dalSimi ¢leny pfedsednictva a pfiSti den budou prezidenta informovat
a predlozi své navrhy. ) . 5
Nasledujici rozhovor prezidenta s vladni delegaci, ktera se uz .dozvvc?—
déla o ucelu pfedchoziho jednéni, byl zna¢né rozpacity. Prezident sice p}rl—
slibil, Ze bez dosavadni Gstavni vlady nepodnikne Zddné kroky, file na otazv-
ky, zda s n€kym jednal o vytvofeni nové vlady, odpovidal velmi vyl}ybavc?.
Vyslovil pouze nadéji, ze se snad do jejiho cela vrati Cernik. Zpr;.wa mi-
nistra Borivky o tom, Ze Cernik nerezignoval, na néj zaplisobil df)su
uklidfiujicim dojmem. Nakonec vyslovil souhlas s tim, aby vlada za pfed-
sednictvi Machacové pokracovala ve své ¢innosti. " 5
Mezitim se v hotelu Praha se$la asi tfetina ¢lent a kandidati UV KSC
a nékolik delegitl XIV. sjezdu. Ve veéernich hodinach se do hotelu qo§ta-
vila i skupina konzervativci Kolder, Indra, Bil’ak’, Lenérvt a da1§1". Pf) Jejlc}}
pfichodu nastalo v jednéni tohoto ,tfetinového“ UV KSC znacné nz/lzorove
tifbeni a posun. V oteviené a kritické diskusi o pfi¢inach souéasneh? sta:
vu a hledani vychodisek zaznivaly hlasy od jednozna¢ného odmitnuti
intervence, obrany reformniho procesu a souhlasu se svolénim. porady de-
legat XIV. sjezdu KSC ze strany reformistd, aZ po svalovani viny na thb:
Cekovu polednovou politiku, odmitdni porady delegétd a respektovani

270 Tamtéz. . ;

271 AK, Barta, D. — Hol4, V.: Sbirka svédectvi..., zdznam rozhovort s L. Nova}cem
a J. Boriivkou, s. 307 n., 24 n.; AK, A 511, z pozistalosti L. Hofmana; Bilak,
V.. cd, s. 114 n.
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okupaéni reality ze strany konzervativcd, jimz jako by pfitomnost sovét-
skych tankd dodala odvahy. To se odrazilo jak v pfijaté kompromisni re-
zoluci, nabadajici mj. ke spolupraci s okupaénimi orgény, tak v sestaveni
delegace pro jednani s intervenénim velenim. Ani jeden z Gcastnikl od-
poledniho jedndni u prezidenta vSak nenaSel odvahu informovat pfitom-
né o planech konzervativcl na sestaveni délnickorolnické vlady. Pro tpl-

nost dodejme, e zde pfijatou rezoluci viechny KV KSC jednoznaéné od-
ml’tly.272

Intervence a jeji okamzité odhaleni jako aktu ni¢im neodivodnitelné
agrese vyvolala nejen v Evropé, ale i v celém svété veliky ohlas. OC vét-
$im sympatiim mezinarodni demokratické vefejnosti se reformni proces
v Ceskoslovensku t&Sil, o to v&t§{ vlnu nesouhlasu, rozhoi&eni a odporu
mély zpravy o intervenci za nasledek. Nejvétsi a nejvyspélejSi komunis-
tické a délnické strany agresi odsoudily a postavily se jednoznacné na
podporu pozadavkl Ceskoslovenského lidu a jeho dstavnich organd: SK
Jugoslavie, KS Rumunska, Itilie, Francie, épanélska, Japonska, Anglie,
Rakouska a dal$i. Nesouhlasné a kritické stanovisko k intervenci vyslo-
vily vlady mnoha demokratickych zemi a desitky jejich pfedstaviteld.

V fadé evropskych mést doslo k demonstracim proti intervenci a na
podporu Ceskoslovenska. Védci svétovych jmen, pfedstavitelé kultury, or-
ganizace pravniki, odborard atd. atd. pozvedli svij hlas proti intervenci
a na obranu nirodét Ceskoslovenska. Nikoliv ojedinélé hlasy odporu proti
intervenci a na obranu Ceskoslovenska se ozvaly i v zemich Var$avské
pétky — v Berliné, Var$avé, Budapesti a dokonce i v Moskvé. Danska
vladda povéfila svého stdlého zastupce v OSN, aby neprodlené pozadal
o okamzité svolani Rady bezpeénosti, kterd by se zabyvala situaci v Ce-
skoslovensku; na jejim zasedani byl pak vétSinou hlast zdsah v CSSR
oznacen za agresi a odsouzen jako hrubé poru$eni mezinarodniho prava.
Proti byli jediné predstavitelé Sovétského svazu a Madarska. Je ovSem
nutné konstatovat, Ze srpnové udilosti v Ceskoslovensku a postoj Zapadu
vCetné USA jednoznacné prokézaly, Ze Zapad fakticky plné respektuje roz-

272 AK, D IV/37, 38, poznamky ze zasedani Casti UV KSC 21.8.1968 v hotelu Praha,
zaznamenané pracovnicemi mezindrodniho odd&leni UV KSC Sulcovou a Kapla-
novou; AK, DII/128, dopis M. Vaculika A. Dubcekovi z 9.12.1968; AK, Barta,
D. — Hol4, V.: Sbirka svédectvi..., ziznam rozhovorli s L. Jankovcovou a H. Ma-
xou, s. 288 n., 77 n.; Materidl o &nnosti KV KSC Praha v srpnovych dnech
(osobni archiv, autor neidentifikovén).
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déleni sfér vlivu mezi obéma supervelmocemi — af jiz bylo ¢i nebylo ofi-
cialn& vyhlaseno — a Ze do zdjmovych oblasti Moskvy se nehodlé nikterak

vmésovat. Intervenci v Ceskoslovensku povazoval takfikajic za ,,rodinnou

o 273
zalezitost“.

BohuZel, do této mezinarodni podpory Ceskoslovenska, byf jen mo-
ralni a platonické, zaznél i disharmonicky ton. Pfisel ze samotného ?eskq-
slovenska, od jeho prvnfho muZe, prezidenta L. Svobody. Zatimco ¢s. mi-
nistr zahrani¢nich véci J. Hajek pospichal z Jugoslavie (kde bylin.a dovo-
lené) do OSN, aby zde hijil zajmy Ceskoslovenska a stél§ misi (;SSR
v OSN dal pokyn, aby se zi¢astnila jednani Rady bezpecnosti a seznamllevx
ji se stanoviskem ¢&s. vlady, Svoboda dal prostfednictvim .své,ho z%te’
dr. Klusaka ptikaz Gfadujicimu ndméstkovi ministra zahraniénich véci
Pleskotovi, aby &s. otdzka byla stazena z pofadu jednani v OSN. V pozd-
nich noénich hodinach letél do USA stdlému zdstupci Ceskoslovenska
v OSN Muzikovi telegram: ,Zasedani Rady bezpecnosti se nezicastnit
vzhledem k uréitym moznostem pfimého jedndni mezi Gstavnimi organy
CSSR a péti vladami.“*”* :

Ani daldi Svobodovo vefejné vystoupeni nebylo pravé nejsfastnéjsi.
Ve 22 hodin &s. rozhlas vysilal jeho projev: v ném sice mj. sdélil, Ze inter-
venéni vojska pfi§la bez souhlasu dstavnich organfi statu, hovofil 0 ‘tom,
co podnikl k vyfeSeni situace, nabadal ke klidu a rozvaze a h1a§11 se
k Ak¢énimu programu KSC jako programu zapocatého ('iﬂa., ve lfteren‘l je
nutno pokracovat; posluchaci v§ak2£r51arné ekali byf na jediné sliivko jed-
noznaéného odsouzeni intervence.

Jakousi te¢kou za prvnim dnem okupace a jeho zhodnocenivn} bylo’
prohlageni Historického Gstavu CSAV, vysilané ve 23 hodil}: ,,Konci prvni
dlouhy den agrese a nevyhlasené vélky péti statd VarSavské smlouV)v/. proti
nasi zemi. Okupantiim se nepodafilo nds srazit na kolena, nepodafilo se
jim instalovat kolaborantskou vladni garnituru, vyvolat zmatek, rozvrat,
bratrovrazednou valku, nevehnali nis do bezhlavych akei vedoucich k ma-

273 AK, sbirky denniho tisku a rozhlasovych relaci ze srpnovych dnii; Prdce, 21. srpen
1968, druhé zvlastni vydani — Svét je vzrusen; Hofman, R.: Svet v zrkadle cs.}
roku 1968, mimofadné &islo Casopisu Vyber z domdcej i svetovej tlace, prvni
Stvrtleti 1969, s. 43 n.; AK, K 265-468, Sifrovky zast. orgdndl za srpen 1968.

274 Osm mésicii Prazského jara, str. 183 n. Sedm prazskych dnii, str. 57 n. AK,
Sifrovka & 7798 z 22.8.1968. AK, studie M. Parise, str. 42. AK, K, sifrovky ¢.
3142 a 3151 z 26.8.1968, obsahujici piehled pokynfi stdlé mise v New Yorku,
vyzédané Cernikem z Moskvy 26.8.1968.

275 Sedm prazskych dmi, HU CSAV, Praha 1968, s. 63.

141



sakrim. V nikdy dosud nepoznané situaci vytvafi se nova jednota vSech
nasich nirod, ndrodnostnich mensin a socidlnich vrstev, nesena odhodl4-
nim vytrvat az do konce v silf o suverenitu, demokracii, svobodu a socia-
lismus.«*"

Posledni ,,slovo“ toho dne vSak piece jen patfilo interventim. Gene-
ralporu¢ik I. Veli¢ko, okupaéni velitel Prahy a Stfedoceského kraje, vydal
v priibéhu dne obdobny rozkaz jako pplk. Smatko v Trenéing &i general
Jaskin v Ostravé. Aby mu ziejmé& dodal diiraz, po nékolik noci se v Praze
po 22. hoding ozyvala nesmyslna stielba.?”’

L

22. srpen (druhy ¢i ve skuteénosti tfeti den okupace) je moZné cha-
rakterizovat jako den, kdy se sily a pozice obou ,bojujicich® stran — inter-
ventil a hrstky jejich domécich pomahadd na strané jedné a protiintervend-
niho hnuti odporu narodé Ceskoslovenska na strané druhé — zcela jedno-
zna¢né a kategoricky vyhranily. Re&eno vojenskou terminologii, okupaéni
a kolaborantské sily se pokousely vylepsit dobyté pozice a pfipravit se
k rozhodujicimu dderu, zatimco celonarodn{ hnutf odporu se naopak snazi-
lo upevnit a rozsifit obranné pozice a formy obrany do $itky i do hloubky.

Intervenéni jednotky dokon&ovaly okupaci Ceskoslovenska obsazo-
vanim redakci ¢asopisti (Svobodné slovo, Mladd fronta, Zemédélské novi-
ny, Smena a dal§i), tiskdren, spojovacich uzlf, televiznich a rozhlasovych
studif, budovy CTK, Statn{ banky a mj. také sidla CSAV; za jeho ,,hrdinské
dobyti“ byla pak fada sovétskych diistojnikéi navrZena na vyznamenani!
Okupanti rabovali zbrojni sklady Lidovych milici a ukofisténé zbrané vy-
davali za zbrané kontrarevoluce. Nadile se pokouseli odzbrojovat ¢s. jed-
notky, nebof rozkaz generéla Pavlovského, aby je neodzbrojovali, pokud
nekladou odpor, a zdsobovali se z vlastnich zdrojl, byl intervenénim jed-
notkdm vydan teprve ve 13.30 hod. AvSak napf. je§té v 17 hodin dostal
velitel 67. motostfeleckého pluku ve Vysocanech od sovétského velitele
okupaéni jednotky ultimatum, aby do 18.00 hod. jeho vojaci sloZili zbrané.
To ale odmitl.

Pfislusnici KGB ve spolupréci s Salgovi¢ovymi lidmi zatkli a potom
odvlekli nékam k Drazdanim vedouci proreformni funkcioniie StB
plk. HoSka, plk. Padriiika, pplk. Jankerleho, pplk. Formanka a mjr. Peska.

276 Tamtéz, s. 65.
277 Tamtéz, s. 63.
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Hlavnim Slagrem intervenc¢ni propagandy se stal rozséhly ¢lanek mos-
kevské Pravdy, roz§ifovany u nas jako brozura nazvana ,,Obrana socia-
lismu nejvyssi internacionélni povinnosti“. Obsahovala sntiSku polopravd,
1zi a vymyslt spolu s kritikou reformniho procesu a jeho vedeni. Prohla-
$eni TASS kromé toho obsahovalo i tvrzeni, Ze kontrarevolucionari zatkli
a mucili $éfredaktora Rudého prdava O. Svestku, nez ho sovétsti ,,hrdino-
vé“ osvobodili. Skuteénost vSak byla mnohem prostsi. Pfi obsazovani re-
dakce ho nasli v psychickém Soku, nebof se mu nepodafilo publikovat zva-
ci prohlaSeni ani zabranit vydani stanoviska pfedsednictva UV KSC. Na
otazky ,,osvoboditeld“ odpovidal pouze ,da, da“, a v tomto stavu ho do-
pravili na sovétské velvyslanectv1 dosvédcil to i sim V. Bil'ak pfi rozho-
vyoru s Breznévem.?’®

Protiintervenéni hnuti odporu ¢s. nirodd, usmériiované rezolucemi
a vyzvami Narodniho shromézdéni (jehoZ poslanci trvale zasedali i pfe-
spavali na polnich ¢i sportovnich lehatkach v obkli¢ené budové na Gorké-
ho nédmést) i rezolucemi a vyzvami &s. vlady (zasedajici na riiznych mis-
tech Prahy) a zprostfedkované sdélovacimi prostiedky, zvlasté Cs. rozhla-
sem, se zformovalo v nebyvalou jednotu narodd proti interventim, na
obranu reformniho procesu a jeho vedeni, bez ohledu na piedchozi poli-
tické nazory. Po udalostech prvniho dne se vSak v tisicovkach rezoluci
kromé dosavadnich pozadavki objevily i dal§i: okamzité propusténi zatée-
nych stranickych a statnich pfedstavitelti, okamzité svolani mimotfadného
XIV. sjezdu KSC, odsouzeni zridct a kolaborantfi a odmitani viech poku-
st 0 vytvoreni jakéhokoli kolaborantského orgénu.

I v tomto sméru byla ¢s. armada nedilnou soucésti ¢s. hnuti odporu.
V poséadce Mlada doslo k zivelné demonstraci vojakd proti intervenci, kte-
rou se podafilo uklidnit az zastupci velitele okruhu (ZVO) plk. Pasekovi.
Vyse uvedené pozadavky obsahuje napf. rezoluce komunistli Generalniho
Stabu MNO, vysiland uz v rannich hodinich toho dne. Stejné pozadavky
obsahovala i rezoluce velitelského a politického sboru 7. armady PVOS.
»Prohlédli“ i na HS StB v Sadové ulici. Absolutni vét§ina pracovniki StB
pochopila, Ze prostiednictvim V. Salgoviée a J. Ripla se je KGB snazila

~ zneuzit; distancovala se od jejich pland a postavila se jednoznaéné proti

intervenci, na stranu reformniho procesu a legdlnich orgdnd Ceskosloven-

278 AK, Barta, D. — Hold, V.: Sbirka svédectvi..., zdznam rozhovoru s pplk.
Formankem, s. 413 n.; Comaj, J. — Veres, I.: Co nebolo v novindch. Bratislava,
1990, s. 122 n.; AK, A 361, vilecny denik ZVO; AK, D 11/29, zdznam moskevskych
jedndni z 23.8.1968; Bilak, V.: c.d., s. 129; Sedm prazskych dni, str. 74 n.
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ska i za zavéry XIV. sjezdu. Jednoznaéné to potvrdil pribéh vecerniho ak-
tivu, jehoz se zucastnilo na 500 pracovnikl, i zdsadni rozkaz pglk. For-
ménka, ktery stagil vydat je§té difve, nez byl zaten a odvlecen.*”

Rozhodujici udédlosti, dotvarejici charakteristiku i pomér sil obou
»bojujicich® stran, bylo uskute¢néni mimofadného XIV. sjezdu KSC a de-
finitvni krach pokusl intervenéniho vedeni a ,zvateld“ o vytvoreni dél-
nickorolnické revoluéni vlady, kterd méla zajistit politickou legitimitu in-
tervence. Diive vSak, nez se témito skute¢nostmi zaéneme zabyvat, podi-
vejme se, jak to vypadalo na MNO, resp. na Hradé¢.

Kdyz Vojenska rada zahajila 22. srpna v 7 hodin jednéni, sdélila so-
vétska strana jejim ¢lentm, Ze se uz mohou pohybovat volné. Jeden di-
vod této ,,velkorysosti vitézi“ vyplyval nejspiSe z obsahu Jams¢ikovovy
informace, tlumocené VR generdlem Muchou, Ze intervencni vojska jiz
»zaujala pfedpokladand postaveni®; dal$i divod zfejmé pramenil z oce-
kavani riiznych ,;sluzeb“ od MNO i VR. Podle Jam§¢ikova méla byt toho
dne zahéjena jednéni ¢s. delegace s interven¢nim velenim (O. Pavlovsky,
gen. Rytif, V. Bilak a J. Lenart) a sovétskym velvyslanectvim (O. Svest-
ka, V. Bil'ak, J. Rigo) o normalnim fizeni stitu a strany a sestaveni nové
vlady. AvSak diive neZ zacalo vlastni jednani VR, vystoupil generdl Dzir
— snad pod tlakem vydéitek svédomi za svij postup prvniho dne — s na-
vrhem na svou demisi. Nebylo vSak zapotiebi dlouhého presvédcovini,
aby od svého zdméru ustoupil, a jednani pfeslo k feSeni konkrétnich tuko-
14 druhého dne okupace.

Gen. Mucha informoval o situaci v Jihlave, kde sovétsky velitel po-
hrozil rozstfilenim mésta, jestliZze ¢s. posddka nesloZi zbrané. Byla nasto-
lena — ale soucasné i zamitnuta — Zadost velitele ZVO generédla Prochazky
o souhlas s obsazenim vysilace Hradec Krilové, aby bylo zajisténo jeho
vysilani. Divod: za kazdou cenu se vyhnout konfliktu, zvlasté poté, kdy
byla odmitnuta zadost gen. Pavlovského o umléeni rozhlasu v Plzni. Vii-
bec je nutné zddraznit, Ze generdl Dzir, ni¢elnik HPS gen. Bedfich
a ostatni ¢lenové VR se az prili§ uzkostlivé snazili za kazdou cenu udrzet
klid a jednotu armady, zabranit incidentim a moznému odzbrojeni. Tim je
také mozné si vysvétlit, pro¢ generdl Bedfich tvrdé kritizoval plk. Deveru
za formulace obsazené v protiintervenéni rezoluci piedsednictva HV KSC

279 Sedm prazZskych dmi, s. 74 n.; AK, A 361, vilecny denik ZVO; Obrana lidu,
23.8.1968; AK, Barta, D. — Hol4, V.: Sbirka svédectvi..., zdznam rozhovoru s pplk.
Forménkem a plk. Hoskem, s. 413 n.; AK, sbirky denniho tisku a rozhlasovych
relaci ze srpnovych dnli 1968; AK, R 16, c.d. plk. Devery, s. 44 n.
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na MNO i CAPV, i kdyZ fakticky odrdzela nazory a nalady pfislusniki Cs.
armady.

S cilem udrzet klid a jednotu armédy VR byly pfipraveny dalsi rozka-
zy ministra i prezidenta; s Jams¢ikovovym souhlasem odjeli Dzir i Bed:
fich v sovétském obrnénci na Hrad, aby je nechali — stejn€ jako dosavadni
rozkaz MNO i VR — schvilit. Dztrovi zfejmé& nebylo lehko na dusi, kdyz
gekal na pfijeti u prezidenta; dajné pronasel sebemrskacské vyroky jako
»ja som zradil, ja som zradil“ nebo ,sudruh prezident, ja len vds posld-
cham, ale ja som to hlasil sidruhovi Dub&ekovi...“ S prezidentem Svo-
bodou viak nasli ziejmé rychle spoleénou fe¢ v nazoru na celkové hodno-
ceni situace i v konstatovani, ze ¢s. arméda splnila pfikaz zlstat v klidu,
coz se odrazilo i v obou rozkazech vydanych toho dne.??

V této souvislosti povaZujeme za nutné poznamenat, Ze objektivni za-
jem obou ,bojujicich® stran vyhnout se ozbrojenym srazkdm do znac¢né
miry zastira &i znepichlediiuje skute¢né postoje a miru protiinterven¢niho
odporu nékterych ¢lent armadniho veleni. Tuto skutecnost bude tfeba brat
na védomi zv14sté pfi zkoumani déji posrpnovych.

Zatimco prezident jednal s Dztrem a Bedfichem, velvyslanecky rada
Udalcov (Sed4 eminence) ohlasil u prezidenta névitévu velvyslance Cer-
vonénka a velitele intervenénich vojsk Pavlovského.

Krétce pfed polednem informoval Pavlovskij prezidenta o rozloZeni
intervenénich jednotek a konstatoval, Ze pfes nékteré incidenty byl pribéh
obsazovén{ hladky. Nejriizngjsi prezidentovy vécné namitky, Ze na Gzemi
CSSR vstoupila i némecka vojska, Ze velitel Prahy generdl Velicko vydal
zakaz noéniho vychazeni, Ze sidla vlady, NS, UV KSC a dalsi jsou zabi-
rdna a &innost &s. organf znemoZiovana, Ze se ve mésté stfili apod., Pav-
lovskij a Cervonénko bud popirali, nebo slibovali, Ze zvéleiitost prosetii.
V nékterych piipadech — jako napf. obsazeni budovy CSAV nebo Stéitni
banky — tvrdili, Ze k ni¢emu podobnému nedali piikaz. Na dotaz po osudu
Dubéeka a ostatnich sdélili, Ze o nich nic nevédi. KdyZ ale prezident po-
znamenal, Ze podle jeho informaci byli z budovy UV KSC resp. pfedsed-
nictva vlady odvezeni v transportérech, odpovédéli, Ze oni a jim podfizené
slozky s tim nemaji nic spole¢ného a Ze zileZitost proSetii.

280 VHA, VR MNO, 1/18-3, zépis ze zaseddni VR dne 22.8.1968; AK, R 150, zdznam
rozhovoru s plk. Stejskalem z 21.3.1990; AK, c.d. plk. Devery, s. 44 n.; AK,
Barta, D. — Hol4, V.: Sbirka svédectvi..., zdznam rozhovorvu s L. Novakem, s. 302
n.; AK, D 11I/100, zprdva M. Dzira pro UKRK UV KSC z 9.6.1970; VHA, VR
MNO 1/16-4, ptilohy k Analyze..., piiloha ¢. 38.
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Pfi vcelku klidné a diplomaticky vedeném rozhovoru nedali fakticky
piimou odpovéd ani na jednu prezidentem poloZenou otdzku. Sami vSak
vyslovili pfi dal$im jedndni mnoZstvi vytek na adresu odpiircli intervence,
celou fadu navrhti a pozadavki, co by mél prezident a dalsi organy udélat
pro zachovani klidu a normalizace, s ¢im by mél vystoupit pfed ¢s. ve-
fejnosti. Zadali napf. vydani pokynu, aby nae mistni organy vesly v jed-
notlivych mistech ve styk s organy spojeneckych armad a dohodly spolu-
praci a normalizaci poméri. Do té doby pry neni zapotfebi organizovat
74dné schiize a mitinky nebo jiné akce. Cervonénkovi vadilo zvlasts
zorganizovani XIV. sjezdu.

Deprimovany prezident zdliraziioval nutnost zajistit podminky pro
normélni ¢innost dstavnich organd a vznesl pozadavek, Ze nez néco pod-
nikne, chce mluvit s Dub&ekem, Cernikem a Smrkovskym. Na jeho opako-
vanou zidost z minulého dne, Ze se chce projet Prahou, aby se seznamil
se situaci, Pavlovskij s ismévem odpovédél: ,Jisté soudruhu prezidente
pochopite, Ze soudruzi maji velkou obavu o va$i bezpecnost jako prezi-
denta republiky, a my jsme z Moskvy jesté nedostali pokyny k tomu, abys-
te mohl vyjet z Hradu.“ V z4véru rozhovoru Cervonénko v del$im proslo-
vu zopakoval breznévovské argumenty, zdivodiiujici zasah vojsk VarSav-
ské smlouvy.?®!

Kdyz se Dzir a Bedfich vratili od prezidenta, rozhodla Vojenska rada
o vyslani plk. Stejskala na XIV. sjezd KSC. Dzir s Bedfichem se potom
G&astnili odpoledni porady HV KSC na MNO a piedsedit ZO KSC.
V bouilivém prostfedi museli vyslechnout kategorické odsouzeni inter-
vence a okupantl véetné fady az prili§ radikdlnich protiintervencnich na-
vrhi. Na jejich hlavy se snesla tvrda kritika za pfili§ opatrnicky postoj i za
prvni rozkazy o spoluprici a pomoci interventiim. Dzir a Bedfich délali
vSe, aby si udrzeli divéru Gcastnikd porady; postavili se za Dubcekovu
politiku, soucasné ale vyzyvali ke klidu. Ta tam vSak byla dopoledni Bed-
fichova tendence vyvodit zavéry proti autorim kategorickych protiinter-
venénich rezoluci.**?

281 AK, Barta, D. — Hol4, V.: Sbirka svédectvi..., zdznam rozhovoru s L. Novédkem,
s. 344 n.

282 VHA, VR MNO, 1/18-3, zépis ze zaseddni VR dne 22.8.1968; AK, R 150, zdznam
rozhovoru s plk. Stejskalem z 21.3.1990; AK, c.d. plk. Devery, s. 44 n.; AK, Barta
D. — Hol4, V.: Sbirka svédectvi..., zdznam rozhovoru s L. Novikem s. 302 n.;
AK, D I11/100, zprdva M. Dzira pro UKRK UV KSC z 9.6.1970; VHA, MNO,
1/16-4, piilohy k Analyze..., pfiloha ¢. 38.
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Mezitim jiz ,zvatelé®, organizovani a dirigovani zpozadi ¢i piimo
Cervonénkem, podnikli dal$i masivni pokus o vytvofeni kolaborantské
délnickorolnické vlady.

Po desété hodiné se v budové UV sesla skupina ¢lent pfedsednictva
UV KSC a sekretariatu: Bilak, Kolder, Rigo, §vestka}, Barbirek, Piller;
tajemnici Indra, Lendrt, Sddovsky a Mlynét; pfedseda UKRK Jakes a éle-
nové UV KSC O. Pavlovsky a gen. Rytif, ktefi spolu s Lenartem a Bila-
kem jednali v noci s generdlem Pavlovskym. Mlynéf svou ti¢ast na j.ec{néni
vysvétluje snahou zjistit, o Cem se bude jednat, a dohodou s organizatory
vysocanského sjezdu.

Ac&koli hlavnim smyslem vyslani delegace za gen. Pavlovskym bylo
jednat o uvolnéni zat¢enych ¢lent predsednictva, Bifak, referujici o g'fzdnzjx-
ni, hovofil o jejich osudu velice mlhave a vyhybavé. Navic piedloZzil na-’
yrh, aby se piitomné torzo vedeni vyhlasilo za organ, ktery povede jednani
s intervenénim velenim na ,nejvy$si Grovni“ a v tomto duchu di také
smérnice krajim. Z diskuse nicméné vzeSel a byl pfijat nézor, Ze je piede-
v&fm nutné usilovat o kontakt se zatéenymi a jednat nikoli s intervencnim
velenim, ale s Cervonénkem.

Po komplikovaném pfesunu na velvyslanectvi se zde rozvinulo néko-
likahodinové jednani, chvilemi za piimé a velice aktivni acasti a hrubého
néatlaku Cervonénka, chvilemi i bez ného. Padaly zde nejriznéjsi pozadav-
ky, navrhy a dvahy: zajistit spojeni se zatCenymi a Breznévem a Vteprv‘e‘
poté se rozhodovat o dal$im postupu; zda a v jaké sestavé se zﬁcastn%t
sjezdu a pokusit se o jeho ovladnuti; co v piipadé ovladnuti sjezdu pravi-
&aky apod. Cervonénko sice pfislibil, Ze se pokusi o spojeni s Moskvou,
ziistalo viak jen u slibu. Pry n&kdo pfekopl kabel a spojeni s Moskvou nel-
ze navézat. Po prvnim kole jednini za Gcasti Cervonénka pievzal ve dru-
hém kole po jeho odchodu iniciativu V. Bifak. Navrhl, aby pro piipad, Ze
se nepodafi navazat kontakt s Dubcekem a Cernikem, byla okamzité usta-
vena docasné revoluéni vlada v poétu 10-15 lidi pod vedenim A. Indry.
S podstatou névrhu vyslovili v8ichni souhlas. Z nisledujici dlouhotrvajici
diskuse o riznych alternativich a aspektech vzeSel navrh, ktery Piller shr-
nul do dvou moznosti: . 5
a) revoluéni vlada v Cele s prezidentem a Strougalem jako fungujicim

mistopiedsedou, ;) |
b) revoluéni viida v &ele s Lendrtem, pfi¢emz fizenim UV KSC by byl

povéten Bilak a v pfipadé, Ze by Svoboda pievzal vedeni vlady, v fize-
ni strany by se mohli stfidat Bifak s Lenartem.
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Kdyz se Cervonénko opét vritil s lakonickym sdélenim, Ze spojeni
s Breznévem neni mozné a ze se o né pokusi opé€t za 2-3 hodiny, soucasné
prohlésil, Ze i za této situace je nutné pfijmout rozhodnuti. Vyslechl zavéry
porady a ,,doporudil“ ustavit prozatimni revoluc¢ni délnickorolnickou vla-
du v &ele s prezidentem a mistopfedsedou Strougalem nebo Lenartem jako
univerzalni stranicky a statni orgdn. Po nasledujicim jednani pracovnika
sekretaridtu predsednictva Sojaka s vedoucim prezidentské kanceldfe No-
vikem a po Cervonénkové telefonickém rozhovoru se Svobodou se pak
celd skupina s vySe uvedenymi navrhy dostavila na Hrad.

V té dobé si jiz prezident na zdkladé dosavadnich jednani a dostup-
nych informaci vytvarel vlastni pfedstavu o situaci. Dozravalo v ném pie-
svédcéeni o uzite¢nosti a nutnosti pfimého jednini s BreZznévem, jehoz
znal jeSté z doby valky. Uvédomoval si, Ze jeho samého si v Moskvé vazi
jako hrdiny a velitele ¢s. jednotek bojujicich po boku Sovétské armady.
Z telefonického rozhovoru s Cervonénkem také vyrozumél, o &em se bude
jednat, a mél tudiz mozZnost se spolu s Novakem na jednani pfipravit. Sou-
¢asné byl na Hrad pozvan i étrougal.

Mluvéim delegace byl J. Piller. Sotva vSak zac¢al mluvit, do mistnosti
vstoupili nejen Strougal, ale i Machadova a Hamouz, s jejichZ dasti pre-
zident vyslovil souhlas. Nacez Piller pfednesl obé navrhované varianty fe-
Seni a vyslovil prosbu, aby se prezident postavil do cela této vlady, ktera
by po pfechodnou dobu fidila stat i stranu.

Jako prvni reagoval L. Strougal. Rekl, Ze bez zru$eni internace pred-
sedy vlady Cernika jednat nemtZe a nic nepfijima. Névrh na prozatimni
revoluéni délnickorolnickou vladu odmita. Nanejvys by akceptoval varian-
tu, kdy by prezident pfedsedal vlade, ale spojeni funkce prezidenta a pied-
sedy vlady nedoporucuje a je pro oddéleni stranickych a statnich funkci.
Jen v pfitomnosti predsedy vlady by podle ného bylo mozné diskutovat
o zménéch ve vladé. Obdobny postoj zaujali i Machacova a Hamouz. Ma-
chaova, ktera se tiastnila jako ¢lenka vladni delegace XIV. sjezdu, navic
prohlésila, Ze Pillerem navrhovana feSeni nirod nepfijme.

K prohldSeni Machacové doddvam: V patek 22. srpna rozhlas i tisk
pfinesly tisice rezoluci, prohlaseni a vyzev jednotlivel i kolektivil, orga-
nid, organizaci a instituci, poZzadujicich okamzité propusténi zatéenych,
vyjadfujicich divéru dstavnim orgdntim republiky, odsuzujicich zradce
a kolaboranty a odmitajicich jakékoliv pokusy o ustaveni kolaborantské
vlady. Tato skute¢nost pozornosti Hradu jisté neusla.

Teprve po vystoupeni Strougala, Macha¢ové a Hamouze promluvil
L. Svoboda. Vzhledem k zadvaznosti daného tématu povazuji za vhodné ci-
tovat zdznam podstatné ¢ésti jeho vystoupeni.
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Nejdfive mluvil o jednani v Cierné a Bratislavé, o telefonickém roz-
hovoru s Breznévem a o dneSnim jednéni s Cervonénkem a Pavlovskym.
A poté se vyjadfil k navrhu: ,Jde o taktickou zasadu. Nejste, soudruzi,
mali chlapci, zndm viés dobfe. Jisté jste pfemysleli s rozvahou, ale postav-
me si otdzku, jak by jednal v tomto pfipadé narod. Vykopl by vés i mne
a doslo by ke krveproliti. Uz dnes je 270 ranénych a 7 mrtvych. Musime
byt proto diisledni v poZadavku na osvobozeni lidi.

Vsichni nesete odpovédnost za vyvoj situace. Co jste udélali ve sd€lo-
vacich prostfedcich? Kdekdo napadal Sovétsky svaz. Nemohl to pfirozené
trpét. Hlasatelce v televizi by[ch] dal pfes drzku. A nedovedli jsme se
s tim vypofadat. Proto af jdou v§ichni odpovédni pracovnici na své mista.
Jsem presv&den, Ze v prvé fadé to bude Dubcek, ktery sdm sloZi funkei.
(Zvyraznéno aut.) S druhou variantou také nesouhlasim. Postavit otizku,
vSichni zpét na sva mista. Reeni, kdy viichni budou postaveni na sva do-
savadni mista a budou sklddat odpovédnost, nirody pfijmou.“ Jako vycho-
disko vyjadfuje ochotu jet s ostatnimi soudruhy do Moskvy vysvétlit situa-
ci soudruhu Breznévovi. Nevi, jak to vysvétli, ale hlavni je nedopustit, aby
doslo k rozkolu naseho pratelstvi.

Zavérem doporuduje usilovat o propusténi nasich lidi, odloZit jednéni
0 2-3 dny, pokud budeme v Moskv¢, a pak rychle udélat opatieni.

V citovaném autentickém zédznamu — jak je zfejmé — neni ani zminka
o prezidentové vyhroZovani sebevrazdou. MiiZeme je ovSem najit v doda-
teném z4dznamu rozhovoru, pofizeném L. Novikem, ktery interpretuje
Svobodovo odmitnuti navrhu takto: ,,Uvédomte si, Ze kdybychom néco po-
dobného udélali, Ze by po nés narod musel plivat, nirod by do nds musel
kopat. Vy jste vSichni je3té relativné mladi lidé, ja jsem stary €lovék, ja si

_nakonec mohu vpilit kulku do hlavy, protoZe toho Zivota uz pred sebou

mnoho nemam. Ale uvédomte si svoji situaci, svoji odpovédnost vii¢i na-
rodu.“ Abychom v$ak mohli spolehlivé fici, ktery zdznam je pfesnéjsi,
k tomu ndm chybi dal3i svédectvi. Ale i tak byla hrozba ,zastfelenim se®
spiSe rétorikou vypocitanou na efekt nez vazné minénou tvahou.

Stanovisko prezidenta pfijali v§ichni G¢astnici viceméné s dlevou, Ze
se zbavili odpovédnosti. V nasledné volnéjsi debaté, kterd se rozvinula po
rozhodnuti pozvat na Hrad Cervonénka, aby mu sdélili vysledek jednani
a rozhodnuti prezidenta, fada z nich pfiznala, Ze na né Cervonénko vyko-
nival natlak, vyhroZoval a tvrdil, Ze vytvofeni revoluéni délnickorolnické
vlady je pozadavkem Moskvy, kterd na ném trva a jakékoliv telefonovani
do Moskvy je pry zbytecné.
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Jednéni s Cervonénkem na Hradé se kromé prezidenta tcastnili Bi-
Tak, Piller a Kolder, ddle Hamouz s Machadovou a také L. Novak a M. Klu-
sak.

O odmitnuti nidvrhu na délnickorolnickou vladu a zakladnim predpo-
kladu jakéhokoliv dalsiho jednan, tj. ndvratu Dub&eka i Cernika do jejich
funkei, jakoZ i o névrhu vyslat do Moskvy delegaci v &ele s prezidentem,
informoval Cervonénka V. Bilak. Mistopiedseda vlady Hamouz jejim jmé-
nem k tomu dodal, Ze jediné feSeni situace v zemi vidi v tom, dit moZnost
pracovat legalnim orgdntim a jejich vedoucim, a soucasné vyslovil poza-
davek na uvolnéni vladni budovy. Nato prezident zopakoval sviij navrh
a precizoval i jeho zdivodnéni: ,,95 % obyvatelstva stoji za Dubcekem
a Cernikem. Kdy# nebudou uvolnéni, tak bude prolito velmi mnoho krve.
KdyZ pfijdou na svd mista, pak soudruh Dubé&ek prvni den odejde ze své
funkce. Stejné tak Cernik. Af pak posoudi vlida, jaké chyby udglali, zvaz{
vSechno a fesi. Jestli to udé€lame takto takticky, pak to nirod pfijme a bude
to pokladat za spravné a bude to bez krveproliti. Jinak by 15 miliond pro-
klinalo jak prezidenta, tak viechny, kdo [jsou] ve vl4dg, pfedsednictvo UV
a tak i vas jako velvyslance.

Prosim pfijmout opatfeni, abych se mohl setkat se soudruhy, s pfed-
sednictvem UV KSSS. Ztratime dva dny, ale vlada miiZe zacit pracovat uz
dnes. Kdyz propustite tyto soudruhy na nékolik dni, Dub&ek sdm odejde,
velmi vas o to prosim.“ (Zvyraznéno aut.) Na poznimku Machadové o po-
Zadavcich vysocanského sjezdu reagoval jiZ citovanou poznidmkou o nele-
gitimnosti jeho konani.

Reakce Cervonénka na vysledek jednani i Svobodovo stanovisko byla
vice nez nezdvofila. V del$im projevu se nikterak netajil nelibosti nad od-
mitnutim tohoto ,,pfechodného feseni, které bylo — podle néj — jednoznag-
né odsouhlaseno vedenim KSSS. Dokonce velmi arogantné reagoval na
Svobodovu vytku, Ze by je ndrod musel oba poplivat, kdyby toto feSeni
pfijali: ,,Budou na vis plivat, fikdte. Vzdyf uZ ted na vés plivaji, a jak.*
Nicméné slibil Svobodiv pozadavek &i navrh sd&lit do Moskvy.?*

Mizeme tudiZ konstatovat, Ze odmitnuti ndvrhu na délnickorolnickou
vladu za situace, jaka se v Ceskoslovensku v priib&hu 21.-22. srpna vytvo-
fila, nelze hodnotit jako hrdinsky €in. PIn& souhlasim s nizorem J. Paue-

283 AK, D III/34, zdznam Zb. Sojéka z jedndni Clent pfedsednictva a sekretaridtu
UV KSC z 22.8.1968. Mlynéf, Z.: c.d, s. 209 n.; Bifak, V.: c¢d, s 119 n.; AK,
Barta, D. — Hol4, V.: Sbirka svédectvi..., zdznam rozhovoru s L. Novékem, s. 126
n.; Sedm praZskych dmi, str. 74 n.
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ra,”%* 7e spie by bylo mozné povazovat za ,hrdinstvi“, kdyby se v rozporu

s vili drtivé vétSiny &s. lidu a jeho dstavnich organd Svoboda rozhodl
s navrhem souhlasit. A nejen to. Dosud uvedend fakta nim dovoluji kon-
statovat: MysSleni a konani frontového generéla, zaslouzilého bojovnika za
obnovu CSR, bylo az piili§ jednostranné uréeno vilednou zkusenosti veli-
tele ¢s. vojenské jednotky, bojujici v rdmci Sovétské armady, coz se odra-
7elo v pocitu upfimné bojové spfiznénosti vii¢i politickému vedeni Mosk-
vy a zvlasté viici jejim marSaltim. Jist€ je nutné pochopit jeho obavy
z mozného krveproliti, kterého za vilky vidél a zazil vice nez dost. Mtze-
me, ba musime brat v ivahu i jeho diivérnou, osobni znalost bezohlednych
metod kremelskych vladed, resp. jejich organd. Lze tudiZ pochopit jeho
snahu po hledani jakéhosi Gstupového vychodiska z mozné krvavé alterna-
tivy feSeni srpnové situace. SSSR byl pro L. Svobodu stile osvoboditel
z nacistické okupace, a pfatelstvi s nim Zivotni potfebou Ceskoslovenska.
Spoléhal na to, Ze je v Moskv€ dobfe zapsén, Ze se osobné znd s Brezné-
vem, jemuz véfil, a vychazel z pfesvédceni, Ze Breznév je o situaci v Ce-
skoslovensku informovan mylné. Jeho postoje a ¢innost v dramatickych
srpnovych dnech nicméné dokumentuji, Ze postupné zacal zcela jedno-
znaéné akceptovat opodstatnénost kritiky Breznéva a predstavitelli zemi
varSavské pétky a samotnd intervence se u néj setkala se zna¢nou davkou
pochopeni. V souladu s tim se ménil i jeho postoj k Dubcekovi a celému
reformnimu vedeni. Zfejmé mu nebylo ddno, aby pochopil, Ze tento jeho
pfistup je v pfikrém rozporu s formalni obhajobou reformniho procesu,
k némuz se hlasil. Dalsi vyvoj udélosti tyto zdvéry jednoznacné potvrdil.

V dobé, kdy Cervonénko byl nucen konstatovat krach svého planu na
vytvofeni kolaborantské vlady, na opacném konci Prahy, ve Vysocanech,
spéla k vyvrcholeni druhd nejdilezitéjsi udalost tohoto dne, druh4 vitézni
bitva protiinterven¢niho odporu v prohrané vélce.

Jestlize volba terminu zahéjeni intervence vychazela z amyslu orga-
nizatort za kazdou cenu zabranit kondni mimofadného XIV. sjezdu KSC,
pak se pracovnikim a spolupracovnikim MV KSC v Praze podafilo usku-
tecnit téméf organizadni a politicky zdzrak. V hlavnim mésté statu, pie-
plnéném intervenénimi jednotkami, se v zavodé CKD Elektrotechnika od
¢asnych rannich hodin zacali tajné schizet organizatoii a delegati XIV. sjez:
du. Kdyz kratce po desaté hodiné v jideln& zavodu zahajoval élen UV KSC

284 Pauer, J.: Exkurs o tloze L. Svobody v srpnovych udalostech 1968. In: Promény
Prazského jara, USD-Doplnék, Praha-Brno 1993, str. 187 n.
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V1. Kabrna poradu, bylo pfitomno téméf tisic delegati. V priib&hu dalitho
jednani se jejich pocet zvysil na 1219 z celkového po&tu 1543 zvolenych.
Pfitom vétsina slovenskych delegatt se jednani z nejriizngjsich dévodi ne-
ucastnila; vjchodoslovensti delegati viak v telegramu vyslovili s kondnim
sjezdu i vysledky jednani souhlas a nékolik slovenskych delegitd se do-
stavilo aZ piisti den. Mezi Gcastniky jednani bylo i na padesat delegati
a hostli z ¢s. armady.

Kratce po zahdjeni porady, po vyslechnuti zpravy o priib&hu zasedéni
pfedsednictva UV KSC z 20. srpna, o pribéhu zasedédni ,tfetinového*
UV KSC v hotelu Praha 21. srpna, pod vlivem zprav o postupu interventf
a celkové situace protiintervenéniho hnuti odporu, ale hlavné pod vlivem
zprav o usili okupantl a ,,zvateld“ o ustaveni kolaborantské vlady, byl pii-
jat ndvrh na zménu porady ve sjezd.

V priibéhu jednodenniho zasedéni, kdy navic hrozilo kazdou chvili
nebezpe¢i prozrazeni a zdsah okupantf, nebylo samoziejmé mozno pro-
jednat cely plivodni rozsahly program sjezdu. Jednani se omezilo na to,
co bylo za dané situace nejdiilezit&jsi. Sjezd projednal a schvalil n&kolik
zakladnich dokumentdi, v nichZ nejen &lentim strany, ale viemu lidu Ce-
skoslovenska, ba celému svétu vysvétlil své stanoviska v duchu prohlagent
pfedsednictva UV KSC. Tim dal jasnou linii protiintervenénimu hnuti od-
poru a obracel se i na svétovou vefejnost se zadosti o podporu spraved-
livého zédpasu ¢s. lidu. Sjezd pfijal:

1. ,ProhlaSeni mimofaddného XIV. sjezdu KSC«.

2. ,Vyzvu delegith mimofadného XIV. sjezdu KSC komunistickym stra-
nim svéta“.

3. ,Provolani ke slovenskymn komunistim a slovenskému narodu¥.

V tomto tfetim dokumentu sjezd ubezpecoval slovensky nérod, Ze trvéa
na uskutecnéni Akéniho programu véetn& federativniho uspofadani repub-
liky a Ze vysledky sjezdu budou dodateén& prodiskutovany a schvileny
slovenskymi delegity; slovensky narod byl vyzvan k podpore pozadavkl
sjezdu a aktivizaci protiinterve&niho odporu. Byla pfijata rovnéz vyzva
k ob¢antim a zvlasté k mladezi, aby zachovala klid, rozvahu, vystiihala se
zbyteCnych provokaci a manifestaci, které by se mohly stit vitanou z4-
minkou k rozpoutdni represi.

Zvlaste dilezité a vyznamné bylo, Ze sjezd zvolil novy dstiedni vy-
bor, do jehoz Eela byli zvoleni i vSichni internovani ¢lenové piedsednictva
— Dubgek, Cernik, Smrkovsky, Kriegel, Spadek a Simon —, &fm# stary UV
z éry Novotného ztratil sviij mandat. Vedenim nového piedsednictva po
dobu nepfitomnosti staronového prvniho tajemnika A. Dubé&eka byl pové-
fen V. Silhan.

152

) |

XIV. sjezd se stal zdlezitosti nejen komunistti, ale doslova absolutni
vétsiny Ceského a slovenského naroda. Svédci o tom stovky, ba tisice re-
zoluci ze vSech koutl republiky, od vSech vrstev obyvatelstva, adresova-
nych pfimo sjezdu ¢i rozhlasu a tisku. Na adresu vojenskych delegatii sjez-
du byla napf. odesldna rozsihla rezoluce komunistd velitelstvi Zapadniho
vojenského okruhu, Vyssi vojenské prokuratury a VyS§siho vojenského sou-
du v Piibrami. Vojenska politickd akademie a komunisté z organizaci ge--
neralniho Stabu poskytli organizatoriim sjezdu riznou materialni, technic-
kou i financni pomoc. Sjezdu se zucastnily a bezvyhradnou podporu mu
vyjadiily delegace ¢s. vlady a Néarodniho shromazdéni. Ochranu zajisfo-
vali pfislu$nici Lidovych milici. )

V zavérecném komuniké byla znovu potvizena vile dusledné usku-
te¢tiovat Akéni program: ,,Sjezd potvrdil vili strany dale rozvijet demo-
kraticky a humanitni socialismus... Opirajic se o vili v§eho lidu, bude
strana svoji politiku uskute¢iiovat s jeho bezprostiedni Gcasti a podporou.
Sjezd znovu slavnostné prohlasuje, Ze odmita poruSeni suverenity CSSR
a zada okamzité stazeni okupacnich vojsk... vyzyva vSechny obcany re-
publiky, aby vénovali své sily upevnéni CSSR, fadnému chodu hospodaf-
stvi, aby tak projevili diistojné a s rozvahou i svou vili spravovat si své
statni a narodni véci sami.“**

Mizeme tudiz konstatovat: krachem plant na ustaveni kolaboraytské
délnickorolnické vlady a uskuteénénim mimofadného XIV. sjezdu KSC pfi-
$ly vnived také pokusy reziséri intervence o zaji$téni jeji politické legiti-
mity. V této situaci v8ak prezident Svoboda, ktery az dosud vystupoval vice-
méné jen reprezentativné, pfichdzi se svym prvym politickym névrhem,
o némz se domnivime, Ze nebyl pravé nejsfastnéjsi. KdyZ nyni s odstupem
¢asu a se znalosti okolnosti a pramen® hodnotime jeho tehdejsi postup, do-
spivame k zavéru, ze ve chvili, kdy se intervencni veleni i vedeni ocitlo
v nejvétsich nesnézich, prezident Svoboda — af to myslel jakkoli dobfe —
nabidl vlastné Breznévovi prfijatelné feSeni, jakési vychodisko z nouze.

K dokresleni Svobodovych politickych postoji je tieba dodat, Ze za-
timco zcela jednoznaéné ignoroval XIV. sjezd jako ¢isté vnitrostranickou

285 Tanky proti sjezdu (Protokol a dokumenty XIV. sjezdu KSC), Roma, Salemi 1970,
s. 41 n; Silhdn, V.: XIV. mimoFddny ,vysocansky“ sjezd KSC, (Srpen 1968),
s. 105 n.; Sedm prazZskych dnii, s. 94 n.; Rudé prdvo, zvlastni sjezdové Cislo; 4K,
Barta, D. — Hold, V.: Sbirka svédectvi..., zdznamy rozhovora s J. Literou a V. Sil-
hénem, s. 118 n., 204 n.; VHA, MNO, 1/16-4, piilohy k Vojenskopolitické analy-
ze..., ptiloha &. 29; Sedm prazZskych dni, str. 74 n.
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zdlezitost, kterd se ho netyké a ktera jako by neodrdzela vefejné minéni
a vili ndrodd — povazoval jej dokonce za nezdkonny —, se ¢leny nikoho
jiz nezastupujiciho starého UV jednal vazné. Z jejich fad si také vybral
¢leny svého doprovodu — Bilaka, Indru a Pillera.

Ani vybér, ani slozeni Svobodovy ,,delegace” neodpovidaly tudiz si-
tuaci v Ceskoslovensku a zdkladnim pozadavkiim, jimiZ byly obhajoba re-
formniho procesu a odmitnuti ,,internacionalni pomoci“. Jenom vlada, je-
jiz pfedstavitelé se jednani u Svobody zucastnili, méla moznost projednat
vybér delegatti, a jeji rozhodnuti padlo nakonec na ministra nirodni obra-
ny Dzira a mistopfedsedu vlady G. Husika namisto piivodné uvazovaného
Hamouze. O tucasti dalSich ¢lend delegace vlada nejednala. Za Narodni
frontu byl vybran ministr spravedlnosti B. Kudera. PiestoZe byl Svoboda
informovan o uskuteénéni XIV. sjezdu KSC i jeho stanoviscich, do své de-
legace pfibral tfi nikoho jiZ nezastupujici piedstavitele starého vedeni
KSC, Pillera, Bifaka a Indru, tedy dva ,zvatele“ a nejaktivn&jsi stoupence
a adepty délnickorolnické vlady.

Rozhodnutim odjet do Moskvy ignoroval Svoboda nejen zavéry vyso-
canského sjezdu; své rozhodnuti nekonzultoval ani s Narodnim shromaz-
dénim, ackoliv s nim mél trvalé spojeni a pfedsednictvo NS jesté ve ve-
¢ernich hodinach projednévalo informaci, Ze Svoboda nedoporucuje odeslat
protestni rezoluci OSN. Dosti hrubé odmitl a ignoroval nasledné stanovisko
piedsednictva Narodniho shromézdéni, které mu usty Gfadujiciho misto-
piedsedy J. Valé naléhavé tlumodilo své doporuceni, aby neopoustél v dané
situaci Ceskoslovensko a kromé jednani o névratu zatéenych do jejich funk-
ci nepfijimal Zadné zavazky. Jen obava z mozného rozkolu protiintervencni
jednoty Cs. lidu zabrénila, aby pfedsednictvo NS pfijalo usneseni, vefejné
vyslovujici nesouhlas s odjezdem prezidenta i se slozenim jeho delegace.

Kdyz kratce pred odjezdem po rozhovoru s J. Valé piecetl Svoboda pfi-
pravené prohlaseni pro obyvatelstvo, jeho tvrzeni, Ze odjizdi po dohod€ s NS,
bylo ziejmou nepravdou. V publikovaném prohldSeni bylo pak uvedeno, Ze
NS bude informovat po svém névratu, ktery sliboval na tentyz den. Dodejme
k tomu, Ze ani vlada na svém jedndni nedala Svobodovi jiny mandat nebo
doporuceni, nez vyslovit protest proti intervenci, Zidat o odchod vojsk a na-
hradu $kod a jednat o propuSténi zatenych a jejich navratu do funkei.

Usili nového vysocanského vedeni o setkani s prezidentem pfed jeho
odjezdem skon&ilo netsp&sné. V. Silhan, zastupujici A. Dubdeka, v tele-
fonickém rozhovoru s prezidentovou dcerou Zoe v rannich hodinach
23. srpna stadil jiZ jen pozadat o vyfizeni vzkazu prezidentovi, Ze mé di-
véru nového vedeni KSC, pfipomenout postoj sjezdu k okupaci a k odcho-
du vojsk, pozadavek sjezdu propustit Dubceka a dalsi zatené a jejich na-
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Jednédni v Moskvé a jeho vysledky

»Jednal bych nesprdvné, kdybych vim nerekl... Ze povazuji pFichod
vojsk za nejvaznéjsi politickou chybu, kterd bude mit tragické disled-
ky‘ “

A. Dubgek pfi rozhovoru s L. Brezndvem, A. Kosyginem, N. Podgornym
a G. Voronovem po pievozu z internace do Moskvy 23.8.1968.

»Jsou jen dvé alternativy: bud’ vilka, nebo dohoda.“

A. Kosygin na prvni schiizce s delegaci prezidenta L. Svobody
v Moskve 23.8.1968.

Problematika moskevskych jednani, jeho protokolu a podpist ¢s. predsta-
vitel pod nim, to je jedna z kli¢ovych otdzek historie a historiografie
0 roce 1968; v sou€asné dob¢ je to i vazné politikum. V historiografii, ale
zejména v politické publicistice, byla zvefejnéna fada jednostrannych
a kategorickych charakteristik a soudd, a to zpravidla bez znalosti ele-
mentarnich faktdi a pramend nebo pfi jejich ignorovani. Za vSechny muize-
me uvést tvrdosijné opakované tvrzeni nékterych autord, ze zadné krve-
proliti v Ceskoslovensku v stpnovych dnech a také po srpnu 1968 nehro-
zilo, aby pak o to kategoriétéji posuzovali a odsuzovali &s. piedstavitele
za podpis protokolu. Jako by jiZ samotnd intervence a chovani téméf ptl-
milionové okupaéni armady v Ceskoslovensku nebyly dostateénym dfika-
zem odhodléni pouzit brutiln{ sily zbrani.

Komisi viady CSFR pro analyzu udélosti let 1967-70 se v8ak podafilo
shromézdit fadu dal3ich prament: stenograficky zdznam z jednani BreZné-
va a spol. s Dub&ekem a Cernikem dne 23.8.1968, oficiélni polské a ma-
darské zdznamy zachycujici priibéh spole¢nych paralelnich porad ,,var$av-
ské pétky* ve dnech 24.—26. srpna a informace, které na nich sovétsti pied-
stavitelé podavali o sovétsko-&eskoslovenském jednani; dile prameny
¢eskoslovenské provenience: zapisy prezidentova poradce M. Parise,
vzpominky L. Novaka a lékafe generila J. Smrcky — muzd prezidentova
doprovodu, vzpominky reformistt — A. Dubéeka, Z. Mlynéfe, J. Spacka,
J. Smrkovského, O. Cernika a B. Simona — i memodry predniho konzerva-
tivee V. Bilaka. K dispozici je rovnéz fada $ifrovek Ceskoslovenskych vel-
vyslanectvi a dal$i materialy. Tento soubor jiZ umoznuje seri6zni konfron-
taci Gdajil a narysovani obrazu o priibéhu jednén, i kdyZ nékteré dalsi so-
vétské prameny dosud chybéji a kompletni pohled do breznévovského
zékulisi zatim nen{ moZny. Aviak i tak se domnivdme, Ze nasledujici re-
konstrukce se do zna¢né miry kryje se skute¢nosti.
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Moskevsky protokol, do néjz jednani vyustilo, patii do série tii c’iikté-
tt, které ¢eskoslovenské déjiny zatizily zpisobem vpravdé katastrofdlnim
a nesou v sobé i stin vlastni kapitulace. AvSak na rozdil od prvych dvou
(Mnichov a 14.-15. bfezen 1939) nebyl srpnovy diktét z osmaéedesétéh?
roku zalezitosti jednordzového jednani a rozhodnuti. Tvoii zavér tydenni-
ho zapasu o politické vitézstvi, vyasténi intervence, ktera si(vx‘a byla vo-
jensky Uspé€sna, politicky vSak doslova zkrachovala, kdyZ vétsn}a Veden%
KSC i jeji mimotadny sjezd, parlament a vlada se postavily proti ok/upam
a kdyZ sviij postoj zfetelné projevila i hlavni sila — Ceska a slovervl.sk’a spo-
le¢nost. Prvni kolo diktdtu ,,var§avské pétky“ tedy skoncilo v urcitém pa-
tu: intervencni vojska zemi obsadila, vale politicky Breznév, Ulbricht, Go-
mulka, Zivkov a Kadér prohrali — v Ceskoslovensku i ve sv&tg. :

Proto byl Kreml donucen zadit hledat novou politickou rezii. Jeho si-
tuace byla sice politicky svizelnd, le¢ mocensky ne prave slaba: i pfes poli-
ticky krach akce vojska jiz v zemi byla a méla obrovskou pfevahl’l, fiosta-
¢ujici k tomu, aby se mohla v pfipadé€ potfeby pokusit o zvlddnuti situace
brutalni silou, a to tim spiSe, Ze kromé moralni podpory nemohlo Cesko-
slovensko ocekavat Zddnou uc¢innou pomoc zvenci.

Nezndme mySlenkové pochody sovétského vedeni, avSak ze vzpome-
nutych zapist o summitu ,,var§avské pétky“ mizeme spolehlivé soudit, ze
usilovné hledalo novou politickou taktiku. Za této situace mu pfisla v noci
z 22. na 23. srpna velice vhod nabidka prezidenta Svobody, Ze chce pfl_]vet
s vlastni misi do Moskvy a Ze nabizi jednani — jaksi vyménou za to, Ze
pfiveze zpét do Prahy Dubceka a ostatni zatéené — s tim, Ze Dubcek, even-
tudlng i Cernik potom sami podaji demisi. Souhlas Kremlu s timto navr-
hem oteviel oponu k druhému déjstvi srpnového dramatu.

Ve chvili, kdy se Svoboda rozhodl odjet do Moskvy, kdy pozadal o to,
aby navstéva méla oficidlni charakter a kdy dos$lo ke vskutku po.mpézmmou
pfijeti celé ,,delegace”, pfivezené z okupované zemé v letadle 1nt<=:rV§>ntu,
jiz v této chvili se zacalo odvijet nenormalni a nemoralni absurdni dnv/ad—
lo, oznadené oficidlné za &s.-sovétské jednani, jehoZ reZzii vzal pevné do
rukou L. Breznév. Tzv. moskevské jednani bylo vlastné jen fadou sepa-
rdtnich a hlavné kuloarovych rozhovori pfi soubézné probihajicim jednani
pfedstaviteld varSavské pétky (24.—27.8.1968). Ze zatéenych Cs. pfe&}stva—
vitelll — s nejistym osudem a postavenim lepSich véziili — udélal Bregnev
pfi nerovnopravném ,,jednani“ své partnery. Okamzité po tom, co byli po-
stupné dopraveni z internace do Kremlu, zacaly na né prisluSné kremelské
»trojky“ ¢i ,,ctyrky“ vykondvat obrovsky natlak. Celé ,,jednani“ pr({bl’hal/o
za situace, kdy Ceskoslovensko okupovala ptilmilionové intervenéni arma-
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da, pod hrozbou krveproliti, ob&anské valky nebo nastoleni vojenského
okupaéniho rezimu se viemi diisledky zejména pro reformni piedstavitele
a pfi védomi toho, Ze by se Géastnici rozhovort nemuseli vratit do vlasti.

Co se v Moskvé vlastné udilo?

Kdyz v ¢asnych rannich hodinach 23. srpna pfiSel z Kremlu souhlas
se Svobodovym névrhem, odletél prezident s »delegaci“ sovétskym letad-
lem pies Bratislavu — kde pfistoupil G. Husik — do Moskvy. Krétce pied
odletem pozéddal v rozhlasovém projevu &s. nirody o podporu svého roz-
hodnuti, o rozvahu a zdrZenlivost, ujisfoval o dal$im pokradovani poled-
nové politiky demokratickych pfemén a vyslovil nadéji, Ze se jesté veder
vrati. Tyz den, nez letadlo s prezidentem pfistidlo v Moskvé, nasadili
A. Dub¢ekovi jeho véznitelé v dopolednich hodinach &erné bryle a odvez-
li ho na stranicky sekretariat v mist& jeho internace v Zakarpatsku. Zde
vyslechl v telefonu Podgorného navrh, Ze je tieba se domluvit. Dub&ek
odpovédél, Ze chce védét, kde jsou ostatni zatéeni a Ze bez nich jednat
nebude. Splnéni této podminky Podgorny pfislibil, a tak jiz v polednich
hodinach byli Dubéek a Cernik dopraveni letecky do Kremlu, ani¥ viak
méli moznost béhem letu spolu promluvit.

Letadlo se Svobodovou »delegaci“ bylo ziejmé jesté ve vzduchu,
kdyZ unaveného a zapra§eného Dubé&eka spolu s Cernikem okamzité po
pfiletu postavili pted kremelskou ¢tyiku: Breznéva, Podgorného, Kosygi-
na a Voronova. Padesitistrankovy stenograficky zdznam z nésledujiciho
»jednani“ presvédéive vystihuje Breznéviiv zamér, Gdelnost a pestrost ,,ar-
gumentd“ a jejich charakter. Nesmirna licomé&rnost (»nechtéli jsme a ne-
hodlame se vmé&Sovat“), hrubé 1z (»vojska vstoupila bez jediného vystie-
lu“), hruby nitlak a hrozby krveprolitim a ob&anskou vilkou (»,jestli ne-
najdeme feSeni, zaéne ob&anski vilka“, ,,bez jednoznaéné garance vojska
neodejdou”), sprosta demagogie (»0 Zadny diktat z na¥i strany nejde®)
1 nabizeni dnikovych cest (»my nechceme v Z4dném piipadé tvrdit, Ze za
v$im stoji§ ty, pravicové sily za tvymi zady pfipravovaly i sjezd“), takové
a podobné argumenty obsahovaly jejich dlouhé opakované monology. Pri-
tom se neustile odvolévali na Svobodfiv nivrh a jeho ochotu hledat po
piijezdu do Moskvy spole¢né feseni.

A. Dubéek viak velice stateén& odolaval. Kategoricky odmital obvi-
néni Etyiky na adresu reformniho procesu, odmitl opodstatnénost interven-
ce, nebdl se oznadit ji za obrovskou politickou chybu a tragédii nejen pro
éeskoslovensko, ale i pro celé mezinarodni délnické hnuti, obhajoval
XIV. sjezd, odmital jednat a pfijimat jakékoliv rozhodnuti bez G&asti dal-
Sich €lent &s. vedeni a 7adal jejich osvobozeni. Posléze uznal nutnost se-
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ri6zniho jednani k vyfeSeni dané situace, za niz v8ak odmital odpovédnost

: sveq . . v, <«
~ gs. strany. ,,Af mne ¢ekd cokoli, ja4 poc¢itdm a smifil jsem se i s nejhor$im,

i j. ve své replice. B
" I(I)1J Cernik by{) pied tuto ¢tyrku pfiveden mnohem plxl)zc%{:ji va B{eznev:v,
Podgornyj a Kosygin ovpakovali tytéz dlouhé xvnvonology, jimiz predtlm/pre-
svédcovali Dubceka. Cernik do diskuse témeéft nezzisah’ovali na rozdil Vod
Dubdeka vSak stacil vyslovit étyfkou tak touzebné ocekdvané zpochybnéni
a i XIV. sjezdu. q
legalIr’lf))Sstkonéem’Jjedna’lm’ byli kazdy zv14asf ubytovani 1'<d.esi na I:eni,nsljych,
horach, kde mél O. Cernik moznost sledovat v televizi pompézni piijeti
prezidentské »delegace*.”®” Do dalsi ,,partie hry o/osud Cvlesk?svlo.\:enska
vstoupil prvni muz republiky. Nebyl to v§ak on, s kjm S(?vetske splck},lbp?
ubytovani ,delegace” v mistnostech Kremlu Ve:ily prvni rcj.zvhovor, nybrz
A. Indra. KdyzZ ho totiz L. Novék na prezidentiv pok}fn prlvsel pozvat na
schiizku Svobodovy skupiny, nasel v jeho pokoji t¥oji01 Brezne.v, .Po.dgor-
nyj a Kosygin, kterd se navic shanéla i po Bilakovi. Co se mezi nimi odvej
hrélo, o tom zpravu neméame. O¢ jiného vSak mohl.o. jit, nez zevkremelst%
vladci zadali vysvétleni, pro¢ nasi ,,zvatelé“ nesplnili svl.lby, pro¢ se ukryli
na velvyslanectvi a proc¢ celd domluvena intervenéni reZie ztroskotalva. Zde
je také nejspis§ nutno hledat vysvétleni, pro¢ Indra zkolaboxlra%; Vstetht Eo
totiz znamenalo také zodpovidat se za podil na tézké mezindrodni prohie
SSSR. S i % )
Teprve poté doslo k ,,pracovni“ schiizce nervozmch‘soveitskych Pred-
staviteld s L. Svobodou. Podle informaci poradce M. Parise v8ak prc=121c}ent
ihned, aniZ by zasedl za stiil, pozadal Breznéva 0 rovzhovor mezi ¢tyfma
oCima. Z Gdajt Parise a L. Novaka vSak lze soudit, Ze ,tomuto/rozhovoru
byl pfitomen jak M. Paris, tak i prezidentiv zef M. Klusak, ktery ho dopro-
vazel. . _
Podle Parise Svoboda fekl, Ze pfijel proto, aby v zemi olznovﬂ ¥ &
nejkrat$i dobé ¢innost statnich i stranickych or%ém"f v pﬁ.vodnl/m sloze’nlo,
jak vysly z poslednich voleb, aby zajistil nevméSovani vojenskych organd
do vnitinich véci Ceskoslovenska a jednal o postupném odchodu VE)_]Sk,.
Zdiraznil, Ze jako prezident je za splnéni téchto pozadavki odpovédny

icky z4 Zné . Kosygina, N. Podgorného
287 AK, Stenograficky zdznam rozhovoru L. Breznéva, A y o
a N. Voronova s A. Dubéekem a O. Cernikem 23.8.1968 v Moskv’e;. AK, R,.
Zaznamy rozhovort s O. Cernikem a B. Simonem; Simon, B.: Takow’ ]Vs‘me by.ll
(Srpen 1968), str. 168 n.; Dublek, A.: Nadéje umird posledni, vlastni Zivotopis
A. Dubceka, Praha 1993, str. 198 n.
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Ceskoslovenskému lidu, a povaZuje to za svou povinnost i jako vojak. Od-
volal se pfitom na spoleéné prozité udalosti za druhé svétové vélky, kdy
zachrénil Breznévovi zivot, a pfitom tGdajné fekl: ,,... mné jde nyni také
0 Zivot. J4 se bez nasich zat&enych pfedstavitel domd pted sviij lid vratit
nemohu, a vy vite, co v takovém piipad€ udéld Cestny vojik.“ Pfitom si
sahl na ndprsni kapsu.

Breznév zarazen& pokyvoval hlavou, oslovil Svobodu dtivérné po rus-
kém zpfisobu a zeptal se ho na jeho pfedstavu o feseni. KdyZ mu Svoboda
odpoveédél, Ze se jedtd tyz den chee vratit domd se zadrZenymi soudruhy,
BrezZnév slibil pfednést navrhy ostatnim a sd&lit stanovisko, 2%

Teprve po t&chto prvnich sondazich zaCaly (asi v 19 hodin 23. srpna)
rozhovory s ob&ma skupinami, které pfiletély s prezidentem; zicastnil se
jich i Ceskoslovensky velvyslanec v Moskvé VI. Koucky a ze sovétské
strany Breznév, Kosygin, Podgornyj, Voronov, Kirilenko, Poljanskij, Sus-
lov, éeljepin, Gre€ko, Gromyko, Katusev a Ponomarjov. Dubé&ek a Cernik
na toto jednéni pozvani nebyli a zfejmé o ném ani neveédéli.

V tivodnim zahajovacim proslovu — aniz by se jedinym slovem zminil
o intervenci, jako by to byla b&zn4 a samoziejma zaleZitost — BreZznév zda-
raznil ochotu dojit k fe3enf pfijatelnému pro vSechny strany, a pak presel
k obvyklému monologu, jak se na jednotlivych dosavadnich jednénich
snaZili upozorfiovat na chyby reformniho vedeni a nebezpeéi kontrarevo-
luce a dosdhnout ¢estné dohody. ,Nechtéli jsme ménit ani Dubéeka, Cerni-
ka a Smrkovského, ale jen dva az tii lidi — jako Pelikdna apod.“ V dalg{
¢asti vystoupeni se vedle kritiky Dubéeka sousttedil pfedeviim na tvrzeni,
Ze kontrarevoluce byla dobie pfipravena (coZ dokazuje mj. i nélez tzv.
skladii zbrani a vysiladek), a hlavng, Ze XIV. mimofadny sjezd KSC je ne-
legilni. ,,Soudruh Svoboda navrhuje vratit soudruhy Cernika, Dubdéeka,
Smrkovského. To trogku ‘uleh¢uje’ situaci. Udé&lame to, kdyZz budou ga-

rance, Ze Dubéek a Cernik budou plnit zavéry z Cierné a tzv. sjezd bude
prohlasen za nelegélni. Budou-li trvat na za legalité sjezdu, pak nelze. Mu-
sime mit garance, Ze teprve pfisti fadné zvolené zasedani sjezdu bude fesit
otazku novych organfi. Nebude to lehké. Budou vypady, ale af se s tim
vypordda Dubcek. Nelze si myslet, Ze vojska odejdou jen tak. Bude-li pod-

288 AK, D 11/29, Zaznam z moskevského jedndni z 23.8.1968; AK, Studie M. Parise:
Fakta a tvahy; AK, Birta, D. — Hol4, V.: Sbirka svédectvi... zdznam rozhovoru

s L. Novdkem, str. 342 n.; AK, R, Zaznam rozhovoru s O. Cerm‘kem; Bilak, V.:
Paméti... II, str. 124 n.
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zemni rozhlas roze$tvavat, pak stézi odejdou a mize dojit i ke skute¢né

z e.“
- Zavér: ,,Anulovat nelegdlni sjezd — to je podstatné!®.
SSSR nemohl trpét, aby mél pod rukou Ceskoslovensko, které se Ealo na
Zestu ke kapitalismu. NaSe analyza byla spravna. Kdyb)v/ nebylo Prlchodu
vojsk, socialistické sily by byly smeteny, bud po.s.tupne, nebo sjezdem...
Musime nalézt feSeni... Jsme povinni je nalézt — jinak bude: v CSSR 3b—
danska vélka. Odpovédnost ponesete pouze vy, zejména Dubcek. To,“s ¢im
piiSel s. Svoboda, je v podstaté mozZno pfijmout jak(f zéklad dohody. )
A opét zavér: ,Jsou jen dvé alternativy: bud’ valka., nebo do,hoda..
Jako prvni vystoupil za Ceskoslovenskou delegaci G Husak a ]Vehvo
prvni vstup na scénu byl jesté v zadsadé& pfijatelny. So.uhlas1l sice s Brezné-
vem a Kosyginem, Ze v polednovém vyvoji byly uém(:any chyby, ale sou-
¢asné vyslovil pfesvédceni, Ze Cs. vedeni si je nejen uvedomovz.:\lo, ale mé-
lo i dost vlastnich sil je vyfeSit a Ze tudiZ ozbrojena intervence je nep.ocho—
pitelnd a odmitand i komunisty. Vyslovil vSak také souhlas se stanowskevm
L. Svobody o nutnosti hledat spole¢né vychodisko i p(v)c}vlopem pro S?Y.et-
sky pozadavek garanci. Soucasné Zadal, aby byla umoznéna normélni cin-
nost statnich a stranickych orgini, coZz znamenalo uvolnit b’udov’y, spoje
atd. ,,Pokud jde o sjezd“ — fekl Husak uzZ s ndznakem l}ledém nove pozice
— ,,nebyl jsem tam. Jen z radia jsem se dozvédél, Vie:,Js.erfl b}fl zvolen_do
UV i do pfedsednictva. Bylo by jednoduché prosté fici, ze, s;]?zd byl 1}6:
galni. Treba vSak pocitat s tim, Ze z Ceskych zemi tam velka cai.st delegat\,x
byla a Ze vefejnost se postavila za sjezd. Je tfeba o tom hov?nt, zile cely
problém je tfeba feSit delikatné a respektovat nalady, které u nis dnes
jsou.“ V zavéru fekl: ,,Chapu, Ze SSSR je svétova velm?c a chcve, aby bylo
respektovano jeho stanovisko, jeho pravo ve stfedni Evr’ope; Provtvo se
0 téchto otézkich chceme domluvit. NaSe nérody jsou malé, mély tézkou
minulost a jsou zna¢né citlivé na otdzky svobody a suverenity. Co se stalo,
zapisobilo velmi $patné. KSC bude muset mnoho let pracovat, aby se [to]
napravilo.“ 544 9ot
Prvni Husakovo vystoupeni bylo sovétskou stranou pfijato se zfejmou

nelibosti a vyvolalo dal$i repliky Breznéva, Podgorného.a Kosygina provtl
rozhlasu, vysocanskému sjezdu, proti pfipravované1:nu sjezdu KSS; Brez-
név prisel i s ,,argumentem®, Ze kontrarevolu¢ni 21'v‘ly. nape’ldlvy, Svestku,
jehoz uplné zni¢eného osvobodili teprve sovetsti vojéci. Vzéapéti po nich,
obdobné jako pfi jednini v Cierné, vystoupil V. Bilak a 'bfoe zb).ltku se
ztotoznil s kritikou a poZadavky sovétského vedeni: ,,Pravi¢éci byli dobie

1
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pfipraveni a méli to dobfe promysleno.“ Bifak vyslovil souhlas s nizorem
o nelegdlnosti vysoanského sjezdu i s odloZenim sjezdu KSS; ,,Je otazka
kdo vyhlasi neplatnost sjezdu KSC; musi to byt Dubdéek.

Po vystoupeni V. Bilaka bylo jednani pferuSeno s tim, Ze on a Husak
se pokusi dovolat do Bratislavy a prosadit odloZeni sjezdu KSS. Podle Bi-
faka to bylo po rozhovoru s O. Kloko¢em, ¢lenem predsednictva KSS,
a A. Zrakem, vedoucim tajemnikem MV KSS v Bratislavé, ze Slovenska
pfislibeno.

Ve volné rozpravé pak vyslovili sovétsti pfedstavitelé mj. pozadavek,
aby prezident odvolal ministra zahraniénich véci J. Hijka z OSN a otazku
Ceskoslovenska stihl z pofadu jednéni.?’

KdyZ skondila tato prvni fize jednani, plivodni dosti bojovna nilada
¢s. ,delegace®, s niz odjizdéla do Moskvy, rychle opadla a dostavil se
naopak pocit stisnénosti. Tak aspoii atmosféru charakterizoval L. Novak.
Nepodafilo se pfesvédeit sovétské vedeni, Ze situace v Ceskoslovensku
je jind, nez jak ji Sovéti vidi. Nepresvédcil tudiz Svoboda Breznéva, Ze
Cervonénko ho mylné informoval, spi§e naopak. Svoboda — vedle Bilaka
a Huséka, ktery rychle pochopil, Ze je jen jedna pravda, a to sovétska —
se v nasledujicich hodinach a dnech stal hlavni pékou, pomoci které so-
vetské vedeni ldmalo obranu postupné se sjizdéjici riiznorodé &s. ,dele-
gace® a hlavné jeji reformni &asti, kterd se zde ocitla v silné mensing,
a pomdhal prosadit ultimativni poZadavky kremelskych vladct. Je jeho
osobni tragédii, Ze ve chvili, kdy ho osud postavil do role ,,otce vlasti®,
kterou bral smrtelné vazng, nepochopil, Ze jeho postoje a ochota vyjit
Moskvé viemozné vstfic v zdjmu udrzeni pfatelstvi a odvrdceni mozného
krveproliti jsou objektivng v rozporu se zajmy ¢s. lidu.

Vlastnich jednéni &s. delegace se sovétskymi pfedstaviteli se Svoboda
v dalich dnech (kromé& podpisu protokolu) nedéastnil; jednal s nimi ves-

més separdtné, pfiemz jeho partnery z vlastnich fad byli hlavné Bilak
a Husdk. KdyZ pozdé& v noci 23. srpna byli do Kremlu pfivedeni Dub&ek
a Cernik, aby jim bylo koneéné& dovoleno setkat se se Svobodou a ostatni-
mi, vycitil Dub&ek instinktivné — pfes dramati¢nost setkdni — Svoboddy
chlad a odstup.290 Teprve zde ziskali prvni informace o situaci v Cesko-
slovensku. Svoboda, Husik a skupina ,,zvateli“ a adeptii délnickorolnické
vlady je vSak stéZzi hodnovérn& informovala o odporu &s. lidu a zvl4sté

b

289 Tamtéz.
290 Tamtéz; dale A. Dubdek vzpomind...; Nadéje umird posledni, c.d., str. 198 n.
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o priibéhu vysocanského sjezdu. KdyZ se pozdé o noci /p.o.nezé\'fazné dis-
kusi rozchéazeli k odpocinku, Dubéek i Cernik opét pocml{ nemilost mos-
kevskych vladct. Zatimco ¢lenové Svobodovy d'elegace. a Je?ho doprv(?ch)du
byli ubytovéni v Kremlu, Dubéek i Cernik byli nuceni odjet do pfidé¢le-
nych byt na Leninské hory. i §
Breznév zfejmé neponechdval nic nahodé. V osobé Bilaka ziskal na:
vic vérného spolupracovnika a donaSece, ktery ho poh?tové a vpodrobne
zpravoval o situaci. UZ dopoledne 24. srpna na E)rvm,povrade (10.90—
11.45 hod.) v Moskvé informoval pfedstavitele varSavské pétky — byli to
kromé Breznéva Kosygin, Podgornyj, Zivkov a Veléev, Kadir, Foc1.< a Ko-
mocsin, Ulbricht, Stoph a Honecker, Gomvulka, Cyrankiewicz a I('I’ISZk.O -
o vysledcich dosavadniho jednini mezi Cechoslovéky i o_pqstogc/:h 'Jec’l-
notlivych ¢lent delegace. ,,Chovani ¢s. vedoucich charakterlzu}e zcvasvtl V/a‘:
havost a zvazovani obtizi a zc¢asti hleddni urcitého pfijateln€ho feSeni.
Pokud jde o jednotlivce, Husak pry pochopil, Ze dokud neblldo’u garance,
vojska se nestahnou, vyjadfovani Cernika svédc¢i, Zze hledd vychodisko;
»jako prvni prohlésil, Ze povazuje sjezd za neplatny®. Svoboda se bufie
snazit pfemluvit Dub&eka, aby po navratu domd odstoupil a protoZe zatim
nema nic v kapse, rozhodl se zlistat v Moskve i nadale. )
Hlavni pozornost Géastniki této porady, jejiZz pribéh zndme z polske-,
ho a madarského autentického zdznamu, byla soustfedéna na posouzeni
situace v Ceskoslovensku, na hleddni vychodiska z politického neﬁspéfzhu
intervence a na takticky postup pfi jedndni s Cs. delegaci. UCastnici se
v zésad€ shodli na tom, Ze vojenské obsazeni Ceskoslovenska prob&hlo
celkem bez problémi, zatimco politickou situaci se jim zvlddnout nep?—
dafilo; tzv. zdravé sily totalné selhaly, nejsou schopné Zadné akcve a zbabé-
le zalezly na velvyslanectvi — tak charakterizoval stav véci Breznév — za-
timco pravicové a kontrarevolucni sily se proti oéekéxcéni rvlezalekl’y, ne-
utekly a naopak ovladly politickou situaci, ktera je hor$i nez v Mad arskvu
v roce 1956 a kterou nelze déle ponechat bez néleZité odezvy. Tento Brez-
névilv zavér byl podpofen i alarmujicim radiogramem od ('Ierv?nénk/a: na-
péti v Ceskoslovensku se zvysuje, a proto je nutné vytvof%t vladu ngrosim
jednoty v Eele se Svobodou, ktery by se mél vratit, aby se situace zk,h'dmla.
V dalsi diskusi Ulbricht vystoupil s nizorem, Ze vldda narodni Jedgo-
ty je pfili§ masarykovska a netfidni a opét se mluvilo o revo.lué'ni/déln’lc—
korolnické vladé. Jednajici dosli k zavéru, Ze za dané situace jedini, s k}_rm
je mozné a nutné kromé Svobody jednat a kdo je schopen ¢s. narody ukl}d-
nit, jsou Dub&ek a Cernik. Soudasné ale byly rozvijeny dvahy o tom, jak
Dubceka zdiskreditovat, jak proti nému obratit minéni obyvatelstva. Ho-
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vofilo se 0 moZnosti pozvat k jednani zbytek pfedsednictva UV KSC
a byla také vyslovena tivaha, Ze do &ela vlady by se mohl vritit O. Cer-
nik. V zasadé bylo dosaZeno dohody o tom, Ze hlavni podminkou navratu
Dubceka, Cerm’ka, Smrkovského a dalsich reformistt do Ceskoslovenska
i do jejich funkei je neuznani legitimity vyso€anského sjezdu, odloZeni
pfiprav a konini XIV. sjezdu KSC i KSS na pozdéjsi dobu a plnéni ducha
dohod z Cierné a Bratislavy. V opaéném ptipadé bude ozbrojeny boj
proti kontrarevoluci v Ceskoslovensku nevyhnutelny. Zda se, Ze pravé to
byla alternativa, ktera by Cechy a Slovaky oc¢ekavala v ptipadé nesouhla-
su.

Zvlastni ,,zdsadovost* prokazali satrapové, zjevné vydéSeni strachem
0 pevnost svych vlastnich postd. Proto je ocitujeme ze z4apisu:

Gomulka: ,,Ozbrojeny boj je pravdépodobné nevyhnutelny. Bud’ bude
boj, nebo kapitulace. Nagim vojskiim je tieba dit rozkaz, aby zahijila boj
proti kontrarevoluci... Jestli Svoboda, Dubg&ek a Cernik nebudou mobili-
zovat v zijmu klidu, tak my musime dat pfislusné rozkazy na$im vojs-
kim.“ (V ,pfisludnych rozkazech vojskim* se Gomulkovi zv143f zalibilo
a opakoval to s mimofddnym gustem.)

Zivkov: ,,V soudasné situaci je stfet s kontrarevoluci uZ nevyhnutelny.
Bez ohledu na to, zda se rozhovor# zigastni Dubé&ek... Musime pfejit do
itoku, nebo bude jesté hiif. Musime usilovat o rozbiti kontrarevoluce. Mu-
sime zlikvidovat reakéni bandy v Praze, Bratislavé a ostatnich méstech.<

Ulbricht: ,,Pfedevsim je tfeba vydat nejen vyzvu ke klidu, ale vyzvu
k délnické tiid& a revoluénim sildm, aby zahajily boj s kontrarevoluci.«

A na zavér jesté Gomulka: ,,Kontrarevoluci je nutno tvrdé zniéit i pro-
to, Ze jinak by byl sv&tu podan diikaz, Ze miize existovat i za piitomnosti
sovétskych vojsk.«

Kremelské $pi¢ky byly ponékud obezretné&jsi:

Podgornyj: ,,Ob&anska vilka se méize zdat neodvratnd, ale lze se ji
vyhnout. Musime k tomu hledat cestu.“

Breznév: ,,My nebudeme kapitulovat ani pied hrozbou ob&anské val-
ky, ale je nutné hledat také dalsi cesty.“ :

Takové byly nazory a stanoviska nékterych z hlavnich aktérd SIpno-
vych udalosti. Na konci dosti bezradného jednani, jehoz priibéh svédeil
o hloubce politické krize, do niZz doméci a dosud svorny Ceskoslovensky
odpor interventy dostal, viak ,,pétce* svitla nadéje: Breznév sdélil, Ze pra-
vé dostal zpravu, Ze ,,po rozhovoru Bilaka a Husika dnes v noci s péti
Cleny slovenské strany doslo k pfelomu v dobrém sméru. Predsednictvo
UV KS Slovenska jednomyslné rozhodlo nedopustit, aby se konal sjezd
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strany a odloZilo jej*. Breinév219<10n€’:i1 poradu ulevné: ,, Tak tedy, soudruzi,
jak je vidét, Sance jesté jsou!™ e

To byl pravdépodobné po Svobodové rozhodnuti letét do ,Moskyy dru-
hy pielomovy moment, ktery dal interventlim $anci nalézt vychodisko ze
situace, do niz se dostali.

Obskurni moskevskd ,,jednani® viak prodélala jesté nékolik drama-
tickych chvil a komplikaci. 24. srpna byli k rozhovortim pfibrani i J}. S?a—
&ek, J. Smrkovsky a B. Simon, dopraveni spolu s F. Krieglem (vktery vSak
pfizvan nebyl) za pfetrvavajicich bezpecnostnich opatieni od Uzhorodu do
Moskvy. S e L

A opét nasledovala jiz znama pohovorova rezie. Sotva se Spacek, .Sl-
mon a Smrkovsky stacili pozdravit, byli pfedvedeni pied obligatni trojku
Breznév, Kosygin a Podgornyj. V podvecer 24. srpna se téméf navlas opa-
kovalo to, co né€kolik hodin predtim pfi ,,kédroyéni“ Dubdéeka a Cernika:
Vysolansky sjezd se sesel bez védomi UV KSC a je nejvét§1’m nebezpe-
&im, které hrozi rozkolem KSC i spole¢nosti. Z toho prameni i hrozt'Ja/kr:
veproliti a proto je nutné tento sjezd zlikvidovat. Odpovéd na jiz ob!1gatnvl
otazku, zda se chté¢ji podilet na feSeni &s. situace, byla u vSech tii zdsadné
shodna: Nejdfive chtéji mluvit se vSemi ¢leny é§. delegace, zejména
s Dub&ekem a Cernikem. Cht&ji také znit situaci v Ceskoslovensku. Kdyz
J. Smrkovsky v odpovédi Podgornému opakoval, Ze se zachové podle to-
ho, co fekne lid Ceskoslovenska, ten se rozéilil a vyjel na Smrkovského,
pro€ se on, jako politik, ohdni lidem. ,,Vy jste prfece politicky vﬁdc&z.‘i )

J. Spagek na otézku, zda pfemyslel o tom, jak se podilet na r§§en3
situace, odpovédél, Ze ne, Ze spiSe pfemyslel o tom, komu ho pfedaji, az
se podaii v Ceskoslovensku vytvofit nové organy, nebo zda zmx.zf nekdevz
v SSSR beze stopy. To Kosygina vyprovokovalo k otdzce, co si vlastné
mysli a Breznév pronesl jen tak, jakoby mimochodem, pozndmku: i,}z?di-
vejte se, jestli se nebudete chtit podilet na feSeni, my to néjak vyfesime
i bez véds.“ Tim vlastné jednéni skonéilo a teprve nyni se vSichni tfi dozvé-
déli, Ze Svobodova delegace je v Kremlu a Ze se s ni setkaji.

Ve vecernich hodinach 24. srpna se tedy vSichni zatceni ¢lenové pred-
sednictva poprvé od své internace sesli spoleéné, avSak bez Dubceka. Ten
lezel nemocen, nervové vy&erpan a s poranénou hlavou po tom, co uklouzl
v koupelné. Navic kategoricky odmital déast na jakémkoli jednani. V se-

291 AK, Z/M 20, Z/21, Z/P4, zaznamy madarskych a polskych tucastnikii paralelni
schiizky varSavské pétky v Moskvé 24.-26.8.68.
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stavé chybél i Bifak, ktery se neustdle pohyboval v kremelskych kuloa-
rech a plnil dkoly svych ,chlebodarct®, a také Indra, ktery nahle ulehl;
Gdajn€ mél problémy s udrzenim rovnovahy a dal$ich jednani se nezicast-
nil.

Na Dub&ekové tézkém psychickém stavu se vedle toho, co se stalo,
ziejmé podepsal i politicky a osobni postoj Svobodfv. Svéd&i o tom mj.
i informace Podgorného z druhé schiizky varSavské ,,pétky“ z 25. srpna,
podle niZ prezident Svoboda, ktery ,,si upfimné pfeje nejlepsi feseni®, kri-
tizoval €eskoslovenské vedeni a ,,poukazoval na nebezpeci obéanské val-
ky, pod jehoz vlivem dostal Dubé&ek srde&ni zachvat... Svoboda v osobnim
rozhovoru se sovétskymi vedoucimi fekl, Ze nediivéiuje Dubé&ekovi a udg-
14 vSe, aby byl po normalizaci zproitén funkce®. Také od Kosygina se do-
stalo Svobodovi velkého uznéni. ,,Svoboda zn4 nejlépe (sic!) doméci situa-
ci a vyjadfuje se nejpozitivnéji...“292

Dubcek jisté nemohl znit obsah Svobodovych rozhovorti s moskev-
skym vedenim. Ziejmé ale rychle pochopil, tak jako n&ktefi dalsi Gcastnici
jednéni, Ze Svoboda az pfili§ jednoznaéné akceptuje sovétské pozadavky
a v jeho chovini vycitil odstup a rezervovanost viiéi vlastni osobe.

Toho vecera, 24. srpna, se Z4dné oficidlni jednani nekonalo. Ve vice-
méné volné diskusi si &s. Glastnici vyménovali ndzory a informace na si-
tuaci doma a také na pozadavky sovétské strany. Bylo ziejmé, Ze ¢lenové
Svobodovy delegace toho o situaci v Ceskoslovensku mnoho nevédi nebo
nechtéji fici, zvlasté ne o vysocanském sjezdu. Prezident Svoboda v jed-
nini s Dub&ekem a Cernikem sice poznamenal, Ze byl vystaven velkému
tlaku na ustaveni délnickorolnické vlady, ale ani slovem nenazna&il nic
bliz§tho, tim méné& skutecnost, Ze tfi z hlavnich organizéitorti a adeptf této
vlady tvoff soudast jeho delegace. Oni sami pochopitelné o tom neiekli
ani slovo.

Utastnici diskuse dospéli k zévéru, Ze k jednani je nutno pfizvat
i ostatn{ ¢leny pfedsednictva a sekretaridtu UV KSC, ktefi musi déikladné
informovat vSechny o situaci v Ceskoslovensku, co? moskevské vedeni
akceptovalo. Soucasng byli sovétskym vedenim informovéni o pozadavku,
aby &s. strana vypracovala néjaky pisemny podklad, néjakou dohodu, ktera
by situaci fesila v duchu dohod z Cierné a Bratislavy a hlavné anulovala
XIV. sjezd KSC.

292 Tamtéz; déle AK, R, Zaznam rozhovord J. §paéka, 0. Cernika, B. simona; AK,
Barta, D. — Hol4, V.: Sbirka svédectvi..., zdznam rozhovoru s L. Novékem, str. 355
n.; AK, M. Paris, cit. studie; Bilak, V.: Paméti 11, str. 126 n.
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Pro tfeti diktat v modernich ¢eskoslovenskych déjinach bylo tedy pii-
znacné, Ze se obé jednajici strany sejdou aZ pfi zavére¢ném jednani 0 prO-
tokolu. V pribéhu jeho piipravy sovétska strana pouzivala vy}nradne sku-
pinovych, diskrimina¢nich a nétlakovych pohovord, odvozenych z falgu,
7e CSSR uZ je obsazena obrovskou vojenskou pfevahou.vK t?mu patfila
i piislovecnéd metoda ,,rozd€l a panuj“. JestliZze napf. sov?tskavstravna na-
vrhla, aby Cs. strana pfipravila navrh dohody, pak pred ni soycasrvle zata-
jila, ze V. Bilak ma jiZ v kapse sov€tsky navrh protokolu, v jehoZ duchu
mél jednani Cs. delegace nendpadné usmérfiovat. 3 :

Diskuse mezi ¢leny pfedsednictva a sekretaridtu UV KSC skoncila bez
konkrétni dohody. Reformisty odvezli na noc zase mimo Kreml, F. Kriegla
v8ak od ¢s. delegace zcela izolovali a k jednani vibec nepfipustili.

Soubézné s diskusi ¢lenti predsednictva a sekretaridtu se v Kremlu
konala v pozdnich odpolednich hodindch 24. srpna jesté jedvl?a. porada.
Podgornyj, Kosygin a Ponomarjov pfi$li za Svobodou a predlozili mu ten-
to navrh: Protoze Cs.-sovétska jedndni si jeSté vyzadaji urcity Cas a 51tuac.e
v Ceskoslovensku je velmi vaZna, bylo by vhodné, aby se prezident vratil
domd, situaci uklidnil a vratil se pak do Moskvy aZ k podpisu dohody.
Svoboda nejdfive vyslovil souhlas, av§ak po poradé se svym doprovodem
rozhodnuti zménil, nebof si uvédomil, Ze by pfijel doml bez téch, které
slibil privézt a kvili nimz do Moskvy jel. Misto toho se rozhodl poslat
prostfednictvim své dcery Zoe vzkazy do Prahy. Aby je yﬁak mohl odeslat,
musel pozddat o moznost telefonovat, nebof v celé ¢asti Kremlu, kde: byla
¢s. delegace ubytovana, nebyl k dispozici ani jeden aparat. Pfislu$na kre-
melskd sluzba mu jej pak pfinesla na podnosu, pfikryty ubrouskem, za-
stréila Sndru do zasuvky a kdyZ prezident domluvil, opét jej na podnosu
s ubrouskem odnesla(!). Obsahem jeho poselstvi, jakoZ i vzkazt pro vladu
a ministerstvo narodni obrany, bylo jednak dosti optimistické sdéleni
0 jednani probihajicim v Moskvé za tcasti Dubéeka, Cernika a Smrkov-
ského a dalich, jednak vyzva k zachovani klidu; s jeho sd€lenim byli oby-
vatelé Ceskoslovenska seznameni prostfednictvim Cs. rozhlasu a letakd
jesté téhoz vedera.””

Téhoz dne — 24. srpna — poslal L. Svoboda prostfednictvim velvy-
slance Kouckého depe$i ministru J. Hdjkovi, v niZ mu nafizoval, aby v Ra-

293 AK, Birta, D. — Hol4, V.: Sbirka svédectvi..., zdznam rozhovs)ru siL. Novejken},
str. 366 n.; M. Paris, c. studie; AK, R, Zaznam rozhovort s J. Spackem, O. Cerni-
kem, B. gimonem; AK, Z/M 20, 21, Z/P 4; Bilak, V.: Pameéti II, str. 126 n.;
Sedm prazskych dnii, str. 242 n.
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dé bezpecnosti nevystupoval a aby vydal prohldSeni, Ze ¢€s. vldda s pro-
jedndvanim ceskoslovenské otizky v Radé bezpecnosti nesouhlasi a Ze si
své zalezitosti s ostatnimi socialistickymi zemémi projednd sama. A ne-
dosti na tom. Jestlize 23. srpna vydalo Néarodni shromazdéni prohlaSeni,
v némz vysoce ocenilo roli ¢s. masmédii v srpnovych dnech pfi vytvareni
jednoty lidu a dstavnich organi republiky, pak L. Svoboda v depesi
L. Strougalovi z 24. srpna 74d4 mj. vladu, ,,aby nepfijimala odpovédnost
za obsah a fungovéni rozhlasovych stanic, které nekontroluje, a jejich pro-
stfednictvim nezvefejiiovala svad usneseni a stanoviska“. Pfitom mu neva-
dilo, Ze jeho prohlaseni, a uklidiiujici vzkazy z Moskvy, mystifikujici ¢s.
spolecnost tvrzenim o pozitivnim priibéhu jednani v Moskvée, byly Sifeny
pravé na vinach téchto vysila&a.?**

Na predchozich strankéach bylo jiz uvedeno, ze Cervonénko v depesi Brez-
névovi urgoval vytvofeni vlady narodni jednoty a Svobodiv navrat, aby
bylo mozZno uklidnit vybusnou situaci v Ceskoslovensku. Pferuime proto
vyklad dal§iho pribéhu jednani v Moskvé a pokusme se zachytit domaci
atmosféru.

Bezmocnost interventd proti narlistajicimu hnuti odporu, postupné
poznavani vlastni role okupantli, nedostatky v zasobovani apod. vyvola-
valy u vojakid zmatek a pocity deprese, ale soucasné u jejich veleni i sna-
hy fesit rozpory a konflikty nésilim, agresi. Zv1a$f markantné se to proje-
vovalo ve vztahu k ¢s. armadé.

Jednotky ¢s. armady, uzaviené v kasarnach (jejichz prostory musely
neziidka sdilet s jednotkami interventi), nemély moznost normalniho vy-
cviku, nemély piistup do vycvikovych prostorli, ke zbranim a bojové tech-
nice. Bylo tudiZ nesmirné naro¢né udrzet je v klidu. Zvlasf silny odpor
a protesty vyvolavala tato situace u vojsk 10. LA a 7. A PVOS, kde mimo
jiné zdkaz pfistupu k letecké technice a nemoznost jejtho pravidelného
oSetfovani pfinasely znaéné §kody. Pfitom nad velenim CSLA jako pfislo-
vecny Damokliiv me¢ neustéle visela hrozba odzbrojeni, nedokéze-li za-
branit incidentim. UdrZeni arméddy v klidu Zddala rovnéz ¢&s. vlidda a Na-
rodni shromazdéni; totéZ pozadoval i prezident Svoboda z Moskvy, ktery
v dodrzovani klidu spatfoval podminku tdspé$ného jednédni. Proto také ge-

294 AK, Sifrovky &. 7867 a 7868 z 24.8.1968; Sedm prazskych dnii, str. 183.
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neral Rusov, zastupujici nyni ministra Dzira, spolu s Vo’jenskou r:.xdm.l pii-
jimali 1 riizna nepopulérni opatfeni. Slo napf. o nafizemv,/atfy ’ie pll(?tl 'chlr-
yovali doma, o zdkaz provozu radiostanic a jejich ,,zneuzivani® proti cizim
jednotkdm. s . )

Na hruby nétlak generala Jami&ikova bylo Vojenskou rad01,1 odesla-
no na ,,dovolenou® n&kolik vedoucich armadnich &initelt: ger}eral B.urda,
nadelnik Zpravodajské spraivy MNO, ktery se netajil svy’./ml’protnnt?r-/
venénimi postoji a odmitl prozradit umisténi radiost.anic i misto konéni
XI1V. sjezdu; tomu naopak jeho sprava poskytla technickou Izcgn.oc. Gem:,—
14l Stika, nacelnik §tabu 7. A PVOS, za tdajné provokace vuci 1¥1vtefvenc-
nim vojskiim. Plukovnik Svoboda, nacelnik spravy pro zahra.mc’m styk,
pro Gdajné kontakty s Londynem; ve skute¢nosti Slo o teleanlcky rozho-
vor s A. Londonem, autorem Doznani, zndmé knihy o politickych proce-
sech v 50. letech. Generil Prochézka, velitel ZVO, ,odpovédny“ za pro-
tiintervenéni odpor svych jednotek a autor osobniho kritického dczplsu
generdlu Pavlovskému, vyvézl prozatim jen pozvanim »na k}oberecek“.
Plukovnika Stejskala, ¢lena VR a ¢astnika sjezdu, Cekala jiZ rano 23. srp-
na Jam$&ikovova nevybirava kritika za to, Ze nesdélil misto konéni sjez-
du; Stejskala dokonce oznacil za ,bilého“. Od tvrdého postihu ho ziejmé
ochranila jen skuteénost, Ze na sjezd byl vyslan Vojenskou radvou. 3

Kdyz interventim nastaly problémy se zasobovéanim a Cs. zeleznlcil-
#m se navic dafilo zdrzovat zvlastni vlak se specidlni spojovaci a zame-
fovaci aparaturou, sméfujici do Prahy, intervenéni veleni a také osob,né
mar$il Gre€ko, ktery pfiletél do Milovic spole€né s generély Pavlovskym
a Ogarkovem, piedlozili veleni CSLA ultimativni poZzadavek: do v?éc’era
24. srpna zajistit plynuly provoz na Zeleznici pro potieby okup,ac.mch
vojsk. V opaéném piipad€ povolaji své Zeleznicni vojsko a vyhradi si pro
sebe hlavni dopravni tepnu Cierna — KoSice — Praha. Nakonec po dohodé
Vojenské rady s &s. vladou pfevzalo feSeni tohoto pozadavku .mlmstersfv?
dopravy, coz umoznilo &s. strané uplatnit kritické vyhrady, Ze ]sou.t’o pravé
intervenéni vojska, kter4 ohrozuji bezpe¢nost obsluhy, znemoziuji dopra-
vu zaméstnancl a ochromuji dopravu.

Velmi kritick4 situace vznikla u vojsk 7. armady PVOS, jimZ bylo
znemoznéno plnit stanovené tkoly. 25. srpna se k nadelnikovi Stadbu gen.
Rusovovi dostavila skupina sovétskych generdld v Cele s ge;nerélplul/cov-
nikem Séeglovem a sd€lila mu, Ze €s. stihaci letectvo a protll,etadlove ra-
ketové vojsko nemaji povolenou &innost. A protoze je nutnf: zabe%pemf
uskupeni sovétskych sil a prostfedkd protivzduiné obrany stitu na tzemi
Ceskoslovenska, rozhodl mar$al Batickij (velitel systému PVOS Spojen¢-
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ho veleni — pozn. aut.) ,,vyuzit stanovi$t veleni a radiotechnického systé-
mu CSLA“ s tim, e na mistech veleni (7. A PVOS a 3. sboru) budou roz-
mistény skupiny sovétskych distojnikl a specialistli. Souc¢asné bylo ozna-
meno, Ze ,,v pfipadé, budou-li tomuto rozmisténi organy CSLA branit, bu-
de obsazeni provedeno nasilné*.

Nakonec byla vybrané stanovisté obsazena ve dnech 25.-26. srpna,
aniz by doslo k ozbrojenému stfetu.

Zaznamy z jednani Vojenské rady v téchto dnech ukazuji, Ze inter-
vencéni jednotky neziidka poruSovaly rozkaz generdla Pavlovského
z 22. srpna a chovaly se vskutku jako okupanti, ochotni pouzit kdykoli si-
lu zbrani. Dokdzaly to napf. v Prostéjové, kde projizdéjici tankové jed-
notky bez jakékoli pfi¢iny, zfejmé jen proto, Ze vlastni vinou v méstskych
ulicich bloudily, zahdjily divokou palbu do pfihlizejicich lidi. Vysledek —
tfi mrtvi, devét ranénych. V dopise generdla Rusova generalu Jamsciko-
vovi je uvedena fada dalSich dikazd o poruSovani rozkazu generala Pav-
lovského spolu se zadosti o zjednani napravy.

Do této napjaté atmosféry priSla na ¢s. MNO zprdva intervenéniho
veleni, Ze kontrarevolucionafi sestielili u Kostomlat sovétsky vojensky vr-
tulnik. Ve skute¢nosti §lo dilem o ne$fastnou ndhodu, dilem o vinu pilota,
ktery v mlze narazil do stromu a poté, kdy po narazu bez vaznéjSiho zrané-
ni vypadl, snazil se podle ocitého svédka zastfit stopy svého zavinéni tim,
ze do vrtulniku, v némzZ uhofeli dva sovét§ti novinafi spolu s ndkladem
propagacéniho materialu o ,internaciondlni pomoci®, vystfilel cely zasob-
nik své pistole. Pro sovétské vySetfujici organy to ale byl jasny diikaz, ze
vrtulnik sestfelili kontrarevolucionéfi. A tak Vojenské radé nezbylo nez
zaznamenat, Ze pfi vySetfovani této udalosti byly poruSeny mezinirodni
dohody, nebof ¢s. strana nebyla k vySetfovéni pfipu§téna.

Cela zalezZitost se pak stala pfedmétem dlouhého diplomatického jed-
nani a izrégervenéni tisk ji v duchu sevétské verze nélezité propagandisticky
vyuzil.

295 VHA, VR MNO 1/18-3, zapisy ze zasedani VR 24.-30.8.1968; VHA, sekret. MNO
1/16-4, piilohy k Analyze..., pfilohy ¢&. 30, 32, 33, 34, 35, 39, 41; VHA, MNO
1/16-4, Vojenskopolitickd analjza, 1.-II; VHA, GS-OS CSLA, pot. & 28 a 50,
dopis generdla Rusova Jams¢ikovovi; rozkazy a nafizeni po 21.8.1968; VHA, mate-
ridly SVO ze srpna 1968; AK, R 95, 150, zdznam rozhovort s generdlem Dvordkem
a plk. Stejskalem; AK, zprava regiondlniho zmocnénce Komise... pro okres Prosté-
jov; Sedm prazskych dnii, s. 172 n.; AK, A 361, vale&ny denik ZVO; AK, Simovéek,
Tii'cid.

296 VHA, VR MNO 1/18-3, zdpisy ze zaseddani VR 24.-26.8.1968; Obrana lidu
28.9.1968, Masina otkazalas rabotaf; AK, f. PV — F. Hamouze.
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Postoj okupantdl a jejich pfipravenost i k nejtvrd$im zasahtim proti
hnuti odporu velice piesvéd¢ivé dokazuje néslefiujici: ; ) )

Kdyz generdlové Rusov a Bedfich podévali na/brannebf:zpec’no.stnm%
yyboru Néarodniho shromézdéni dne 26. srpna zprévu o vo;}ezmkei situaci
v Ceskoslovensku, generél Bedfich citoval vyrok zéastupce nicelnika HPS
u interven&ni armady v Praze, generala Nacinkina, ktery pro.nesl erozho-
yoru s nim pfedchoziho dne: ,,Cs. armadé a &s. lidu musi byt jasno, Ze tafi}vr
socialismus ubrinime, i kdyby tu mélo byt zemétieseni, a neni na svetf:
sily, kterd nis odtud dostane. My sviij ukol splnime.vTo ’musue bezPodml:
neéné pochopit. Z4dna protisovétska Stvavd kampail nas nezastavi, kdyz
bude tfeba, zasdhneme i ostfe.” i ot

To nebyl nahodny vyrok; to byla oficidlni linie pfedstaviteld soYe.tske—
ho impéria. KdyZ na sovétské velvyslanectvi pfisla protest.c.)vat ?rotl ’mter-
venci oficialni delegace hornikd a hutniki z Ostravy, fekl jim Exe.ktery f ta-
jemniki: ,MiZete tfeba vSichni vyhladovét, nim je to s'rfieérllengdnfo. Na
namitky, Ze jsou jiz mrtvi a ranéni, odpové&dél: ,,Bude jich ]C?te che.. Za
jednoho sovétského vojaka tisic vasich lidi, berte t(? na Védorfu. Nam je tvo
jedno, gestliie si vy neuvédomite, Ze to musite brat jako redlnou skutec-
nost.«*”’

V téze dob& — pravdépodobné& 25. srpna, druhy den po scvh\‘:lzce var-
gavské pétky v Moskvé — vydal velitel JiZzni skupiny ir%te.rvencmch vo;vsk
generél Provalov veliteli 8. (madarské) motostielecké d1V1,zev rozkaz}k pie-
skupeni a k pfipravé na potlaceni piipadného vystoupeni Cs. arrrfldy na
Slovensku a k jeji likvidaci. Tento tkol méla 8. divize splnit v soucinnosti
s 31. tankovou a 30. motostfeleckou divizi 38. Sovétské armédy. 254. mo-
tostielecka divize Jizni skupiny vojsk byla uréena k odzbrojeni a likvidaci
hlavnich sil 3. &. motostielecké divize a dal3ich jednotek a vojenskych
$kol na zdpadnim Slovensku. Je vice nez pravdépodobr.né,,i(va ob(?obné roz-
kazy vydalo intervenéni veleni i pro jednotky okupujici (.:es}ie zemé.
Domnénka o to pravdépodobné&jsi, ze — jak jsme jiz uvedli vyse — v ran-
nich hodinéch 26. srpna se z tizemi NDR zacala do severnich Cech piepra-
vovat dal$i sovétskéd 11. gardova armada.

297 ANS, zdznam jedndni BBV NS z 26.8.1968; AK, Zaseddni UV KSC 31.8.1968,
vystoupeni M. Mikové. ) ) )
298 Pataky, I.: Zatiahnutie Madarska a Madarskej Tudovej armddy do agresie proti
Ceskoslovensku roku 1968, Historie a vojenstvi &. 5/1993, str. 54 n.; Dokumenty
z madarského vojenského archivu k uddlostem roku 1968, Vtamtéi,‘str. 142 n.;
AK, dokumenty z madarského vojenského archivu (NHKI), vénované 1. Patakym.
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Clenové predsednictva UV KSS se pod tlakem delegétfi pfipravova-
ného sjezdu rozhodovali, zda navzdory pfislibu, ktery od nich Bilak a Hu-
sak dostali, pfece jen nezahdji XIV. sjezd diive, nez se Cs. predstavitelé
vrati z Moskvy. PozZadali proto generalniho konzula Kuznécova o spojeni
s Moskvou. Po bezvysledném jednani odesli na velitelstvi okupac¢nich jed-
notek v Bratislavé, aby se pokusili ziskat spojeni odtud. AvSak zde se mis-
to splnéni své zadosti v§ichni tii — A. Zrak, A. Tazky i V. Pavlenda — do-
¢kali internace. Vzépéti tentyz osud potkal i S. Falfana a R. Harencira,
ktefi se vydali za nimi. Jejich zatéeni bylo vysledkem konzultace sovétské-
ho velitele s mar§alem Grec¢kem. V téchto hodindch vSak jiZ v Moskvé vr-
cholilo ¢s.-sovétské jednani, a tak zfejmé pod vlivem této skutenosti dal
J. Andropov, $éf sovétské KGB, piikaz k propusténi zatéenych a k jejich
plné satisfakei.?*’

Nepiehledna situace, hrozba tézkych konfliktti, nedostatek zdkladnich
zprav o prubéhu jednani v Moskvé a jeho protahovani vyvolavaly
i v protiintervenénim tdbofe nervozitu, netrpélivost a veliké napéti. Ob-
¢asné Svobodovy zpravy o udajné tspéSném prilbéhu moskevskych jedna-
ni a vyzvy ke klidu, zprostfedkované jeho dcerou Zoe, resp. informace od
G. Husédka nemohly situaci uklidnit, spiSe naopak, nebof vétSina jedna-
jicich ztratila jakykoli mandat jednat jménem ¢&s. lidu (Bifak, Indra, Le-
nart, Rigo, Svestka, Jakes, Piller a dalsi).

Kdyz vecer 24. srpna doSel na sekretariat vysocanského UV KSC
vzkaz, ze D. Kolder shani Zd. Mlynéfe, aby jel spolu s dal3imi ¢leny staré-
ho pfedsednictva a sekretariatu k jednani do Moskvy, vysoc¢anské predsed-
nictvo zprvu nesouhlasilo, av§ak na navrh V. Silhdna rozhodnuti zménilo
a Mlynar byl vyslan uz jako zastupce a mluvéi nového UV; mél tedy vy-
stupovat v duchu zavérd a usneseni XIV. sjezdu. S sebou vzal fadu osob-
nich vzkazi a dopis pro reformni &leny piedsednictva. V. Silhin zaslal
osobni dopis Dubcekovi jako jeho tfadujici zastupce; v ném ho informo-
val o pribéhu XIV. sjezdu, o vzristajici autorité strany i protiintervenc-
nim odporu lidu: ,.Lid celé nasi zemé projevil tzasné kvality. Vznikly nebo
se obnovily nékteré hodnoty, na kterych je mozno stavét. Vim, Ze vaSe

jednani je nesmirné tézké. Upfimné se vSak obdvame, Ze si neumite pied-
stavit situaci, jakou prozivime my tady. JiZ tento fakt mtize ovlivnit vase
jednéni.

299 Tamtéz; dile AK, §tefansk)’l M.: Normalizicia a konsoliddcia na Slovensku, rkp.
studie, str. 17 n.
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Prosim T&, budte si védomi tohoto faktu...

Kolem devaté hodiny dopoledni 25. srpna priletél do Moskvy zbyte}<
¢lent starého piedsednictva UV KSC - 0. Svestka, J. L.enért, M. Jakefsv,
F. Barbirek a E. Rigo — a spolu s nimi i vyslanec XIV. §Je%du Z. Mlyrlar.
Pokud §lo o pomér starych a novych sil, vyznival zcela jisté v neprospéch
reforma’xtorl"l.301 R :

Doma se mezitim pfedsednictvo Nérodniho shromazdemz zr}epoko;e-
né pritahem Svobodova pobytu v Moskvé, nedosEatlfem Zprav i leetem
,staré gardy” usneslo na stanovisku, které€ se vysﬂaclfou MZV, diploma-
tickou gifrou i rozhlasem snaZilo dat prezidentovi na vedom1; II‘l/fO’l'mOV?.ilO
v ném o situaci doma a zaroveti varovalo pfed napétim, stupnujlclm,sevgjak
u okupaénich sil, tak u obyvatelstva. V zavéru mu nzivrh,lo, abvy bud Prqa}
informaci od zvlastni konzultativni skupiny, sloZené z preds,tavnehvl
UV KSC, NS a vlady, kterou by povolal do Moskvy, nebo aby lfratkodobe
prerusil jedndni a vratil se s Dubcekem, Ce.rnik?m a Smrkovskym do Pra-
hy ke konzultacim s pfislu§nymi Gstavnimi organy. Al :

Prezident, jak vime, nereagoval nebo reagovat nemohl}a v§voj ‘S(:,il m:l;
mo nejvy$si Geskoslovensky organ, ustavgloe2 nekoznpetentni c;siousje bnoadu
stranickych orgénd, vnucenou Kremlem. Kdyz Av thbce - Svo !
upozornil, Ze tzv. &s. delegace, kterd se v Moslfve se§la, Vn,emz‘i u§tavn1
opravnéni k jednéani, Svoboda argumentoval, Ze ,mimofadna situace

% fo 303
omlouva nelegalni kroky®.

Rizenim prvni porady pfedsednictva a sekretariétl/l uv KS’,C v Mogk—’
vé (1) byl povéfen O. Cernik, nebof Dubcek se nad.a’le odvnzl.tal Je_dnani
zGéastnit. Kriegel byl izolovén, Indra nemocen a Bifak vétsinou J.edm,l
v kulodrech. Z vladnich &initeld ptivodni Svobodovy devltegace Pyl k Jedne}—
ni pfizvan pouze G. Husék — Dzir a Kucera niko’li.v.. DI'IV? nez bylo zahaj
jeno vlastni jednani, Mlynaf a néktefi dalii navstivili Dub&eka a odevzdall’
mu dopis vysocanského sjezdu. Dubéek viak nebyl pro nervové zhrouceni
schopen vécného piistupu. ) : ) ) )

Prvni &ast porady byla pochopitelné vénovdna seznameni se situaci
v Ceskoslovensku. Informoval o ni pfedevs$im Z. Mlynaf, kFery s sebou
kromé dopist pfinesl i fadu materidld, dokumentujicich situaci doma. Jeho

300 Mlynét, Z.: Mrdz pFichdzi z Kremlu, str. 228 n.; Silhén, V.: XIV. mimotddny
,vysolansky“ sjezd (srpen 1968), str. 138 n.

301 Tamtéz.

302 Sedm prazskych dmii, str. 282 n.; F. Ciganek, c. studie.

303 Nadéje umird posledni.., str. 203.
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zpravu doplnil M. Jakes a nékteii dalii; tyto informace pochopitelné vyz-
nivaly jinak.

Nedavni véziiové moskevského vedeni, ale i fada dal$ich G&astnikd
se tak dozvédéla zcela nova fakta, zvlasté o pribéhu a vysledcich sjezdu,
o celondrodni podpofe, které se mu dostalo, o protiintervenéni a prore-
formni jednot& &s. lidu, o rozsahu hnuti odporu, ale i o pokusech konzer-
vatived vytvofit kolaborantskou délnickorolnickou viidu. J. Smrkovsky jiz
v ivodu jednani polozil otizku: , Tak kdo jste je, mladenci, pozvali?“ Na
to vSichni pfitomni jeden po druhém odpovidali: ,,Ja ne.“ Vzacny pfipad
»State¢nosti“ a zodpovédnosti politické i lidské!

Zikladni pfedstavu o tom, co ma byt obsahem jednéni a navrhu &s.
dokumentu, pfedlozil O. Cernik. Vychazel pfitom ze znalosti pozadavki
moskevského vedeni a z predb&zné diskuse &s. Geastnikds v uzs§im kruhu
v pfedchozich hodinich a dnech.

Zikladem byl nevyhnutelny kompromis mezi politikou a zajmy Cs.
narodi a tvrdou realitou intervence jako vysledku prosazeni mocenskych
z4jmu. Podle Cernikovych udajti se pfitom spolu se Smrkovskym a Dubge-
kem u jeho léizka a za pfitomnosti L. Svobody dohodli, Ze v Z4dném pfipa-
dé nepfipusti do dohody 1. charakteristiku situace v Ceskoslovensku jako
kontrarevoluéni; 2. Gstup od prohlaseni pfedsednictva UV KSC z 21. sIpna
odmitajictho okupaci; 3. zidné uznani, e Ceskoslovensko bylo ohrozeno
vstupem vojsk NATO, Ze tim byl ohroZen socialismus ve stfedni Evropé
a Ze vzniklo nebezpeéi anulovani vysledkt druhé svétové vilky; 4. likvi-
daci Akéniho programu.

Pokud jde o odchod intervenénich vojsk, informoval Cernik o tom, Ze
podle pfedbézného jednini by k nému doslo ve tiech etapach: V prvni by
se sovétskd vojska stahla ze vSech mést a vesnic a soudasné by definitivné
odesla vojska ostatnich zemi. Ve druhé etapé by zfistaly od 1. fi{jna na za-
padni hranici jen kontingenty uréené k posilent jeji obrany. Ve tfeti etapé,
azZ bude ¢s. arméada plné bojeschopn4, odejdou vSechna intervenéni vojska.

Dile Cernik informoval o pozadavku sovétské strany, tlumo&eném
Kosyginem, aby se jednani mohli oficiilné zdastnit i pfedstavitelé var-
Savské pétky, ktefi byli v Moskvé, i o tom, Ze on jménem &s. strany tento
navrh k velké Kosyginové nelibosti odmitl.

Poté oznamil, Ze ho Dubéek pozadal, aby sdélil pfedsednictvu, Ze uva-
Zuje o rezignaci. V3ichni G&astnici jednani s tim vSak vyslovili nesouhlas.
Soucasné ale fada diskutujicich — Mlynét, Cernik, Simon a dal3i — vyslo-
vili nézor, Ze Dub&ekovi musi byt dan prostor pro realizaci politiky, jejimz
zakladem zlistane Akéni program, byt v ponékud okle$téné podobs.
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Poté se rozproudila diskuse k otdzce XIV. mimqfédného s-jezdu. I%yl
to piedevsim G. Husék, ktery vehementné a ka’tegorlck)i ol,)hajoval poza-
davek sovétského vedeni, atzy sjezd nebyl uznan za lega}mho. Arvg?men-
toval tim, Ze UV KSS novy UV I§SC neuznava a neuzna, ze .slov,evnstl-delve-
géti nebyli na sjezdu proto, Ze UV KSS nedal pokyri k Jg]lch UcCasti a Ze
volby nebyly demokratické. Tvrdil dokonce, Ze uznanf sjezdu by‘ mohlo
na Slovensku vyvolat separatistické hnuti a ohrozit Jednotu‘regubhky‘. 0101
také — snad jako jediny — byl ochoten jednat za pfftomn/ostl I?redstavqelu
varsavské pétky. Svestka, Lenart a dalsi souhlasil‘l ] Husakovy’r? postojem
ke sjezdu. Jednozna¢né naopak obhajoval XIV. s]ezd,Z: Mlyna,r.OI(.om?ro-
misni stanovisko zaujal Cernik, podle n&hoZ zasedani delegitii je tfeba
uznat za dobrou snahu, av$ak nikoli za fddny sjezd; novy _UV nelzc:..uzna't,
nebof volby pry nebyly regulérni a eventudlni hrozbu nejed/n?ty'm dvoj-
vladi ve strané navrhoval vyfesit kooptaci Vnékterfzch delegat’u SJvezdu do
starého UV. Obdobné stanovisko zaujal i J. Spadek, o.\'/?em s tim, Ze v tom
piipad¢ bude tieba konat novy Sj_”fi)%d co nejdfive, af jiz vzhledem k obsa-
hovym nebo kddrovym otazkam. R e

K této diskusi a k prib&hu celého moskevského jednani je r.1uvtno po-
znamenat, Ze veSkera ttha spoc¢ivala pfedev§im na vedouci skgpme re.for-
mist. Clenové konzervativni skupiny pfedsednictva a sekretaridtu .byll po
celou dobu pasivni a do jednani fakticky nezasahovali. Napf. J: Plllervpo
celou dobu jedndni v Kremlu nepronesl v diskusich snad jedinou V(ftu.
Ostatné ani neméli Zadny diivod s ndzory Moskvy polemizovat a také to
nedélali. 4 N :

Pokud jde o aktivitu Svobody, Huséka a Bilaka, byla témet \v/yhrad’ne
v intencich moskevského vedeni. Bilak to napt. dokazoval i tim, Ze se }eto
porady témér nedcastnil. Misto toho sedél u prezidenta a.prc,)jednav’al
s nim naméty sovétského vedeni na obsazeni vedoucich §tranlc%<ych a stat-
nich funkci po navratu do Ceskoslovenska. Svoboda pry vychézel z toho,
Ze Dubdéek se funkce vzdal; na jeho misto navrhoval Cernika a do funlfce
pfedsedy vlady G. Husdka. Smrkovského podle néj mohl nahradit,Lenart.
»Slo 0 to zbavit Dub&eka funkce prvniho tajemnika,“ uvadi ve svych If‘fz,-
métech V. Bifak. Nakonec v3ak pfevlidly rozumové divody, nebof pfijit

304 AK, R, zdznam rozhovort s J. §paékem, 0. éeml’kem, B. §im?nem; AK, Birta,
D. — Hol4, V.: Sbirka svédectvi..., zdznam rozhovoru s L. Novédkem, str.. 356 n.;
AK, M. Paris, c. studie; Simon, B.: ¢. d.; Mlynét, Z.: cd., st_r. 228 n.; Bilak, V
Paméti II, str. 131 n.; Vrabec, V.. Vybolil z fady (Medailon J. Smrkovského
a doby, v niz Zil), str. 135 n.
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domt bez Dubceka jako prvniho tajemnika by pry znamenalo udélat z ng-
ho hrdinu. Toho se Svoboda velice bal, protoze v tom piipadé by se z ného
samého stal zradce — tak se vyjadfil i pfi jednani se sovétskymi predsta-
viteli. Podle Bilaka bylo tfeba Dubéekovi ,,vymachat hubu v marasmu...
do néhoz pfivedl stranu a republiku®. S timto zadvérem odeSel Svoboda za
Podgornym.305

Kdyz byla v pozdnich vecernich hodindch 25. srpna diskuse na pfed-
sednictvu skonéena nebo spise prerusena, tfi¢lenna skupina ve slozeni Si-
mon, Mlynéf a Spa&ek byla povéfena sepsanim ¢s. navrhu dohody.306

V priibéhu jednani piedsednictva a sekretaristu UV KSC se konala
v pozdnich odpolednich hodinach 25. srpna (17.00-18.30) na opacné stra-
né Kremlu v poradi druha porada predstaviteld varSavské pétky. Za so-
vétskou stranu se ji G&astnili Kosygin, Podgornyj a Katu$ev. Ugast ostat-
nich byla stejnd jako pfi prvni schizce.

Zikladnim obsahem setkdni bylo sezndmeni se sovétskym ndvrhem
protokolu. ,,Oficidlné jsme ho [¢eskoslovenské] delegaci nepiedali, ale Bi-
lak ten text ma,“ ekl mj. v ivodu Kosygin. Citovat tento ndvrh nepova-
Zujeme za nutné, nebof se v zdsadé shoduje s koneénym znénim Moskev-
ského protokolu, které pretiskujeme na jiném misté.

Poté Kosygin sezndmil ,,pétku® s tvahami o moznych zménich ve
stranickém a stitnim vedeni Ceskoslovenska. Prvni variantou bylo usta-
veni revolucni vlady nebo vlady vélecného stavu v ele s prezidentem
Svobodou, ktery by pievzal soucasné i pravomoc piedsedy vlady. To vSak
pry Svoboda odmital. Druhé varianta jiz zname z jednani Svobody s Bila-
kem. Podle Kosygina ji s obéma projednali. Tfeti varianta, navrzena v pro-
tokolu, pocitala s ndvratem zatcenych do jejich funkci. V zavéru svého vy-
stoupeni Kosygin mj. uvedl: ,,Chceme, aby protokol (a¢ zdkulisné zkonci-
povan kremelskymi) byl dokumentem, ktery jsme nenavrhovali my, ale
éeskoslovenska delegace.”

»Svoboda,“ sdélil dile Kosygin, ,,zna nase stanovisko a podporuje je.
Sam fekl, Ze podle ného je tieba Dubceka uvolnit, Ze je to piecitlivély
¢lovek, Ze mu nedivéfuje a Ze se s nim tézko spolupracuje. Udé€la vSech-
no, aby ho odstavil. Jestli se ale vrati do zemé bez Dubdeka, stane se z né-
ho hrdina; jiné to bude, jestli ho pfiveze sdm.“

305 AK, Z/M 20, 21, Z/P 4; Bilak, V.: Paméti II, str. 135 n.; AK, Barta, D. — Hola,
V.: Sbirka svédectvi..., zdznam rozhovoru s L. Novakem, str. 356 n.

306 AK, R, zdznam rozhovort s J. §paékem, 0. Cernikem a B. éimonem; §imon, B::
c.d.; Bilak, V.. Paméti II, str. 132 n.
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Podle Kosygina stejnym zpiisobem pristupoval ?voboda c; k (3'St\,0b§é
zeni ostatnich: Prosil, ,aby mohl pfivéz’tvdo VPI.ahy Ysechny zde p;/; éo:)r;) e
véetné Kriegla, ktery se jako jec;in)’r neiucisg}uje‘frace delegace.

7 tu zdrzime, bude z n€ho hrdina:

L Z\e/}zic:l{;idd}ilsokusi pak jed’nali zastupci var$avské pétky o t(jm, zda, kdy
a kde zvefejnit protokol o odchodu voj’sk, resp. o ,smlouve 0 'Z?Ch:\?a‘i
vojsk a jinych otazkach, az bude pod.epsan. Zavhodnev zz;(z,nartnen: uv;;iu.e
zujeme jesté dvé skute&nosti. Kosygin uvedl, ze sovetsv is ;ax}(v W 05'1]5 _
o sestaveni , listiny osob, které je nutné ve f/unkcmh vyrvr’xf-mt. ez ;ela sy
tit stranicky aparat i armédu od zivla, ktere}ta}m nepat'ri ; to uz hy £
deéna idea piistich Cistek. A dale, s odvo}arvum na Bllaka_a. JIS o1 .gu 'alé
7e doma po navratu na zaseddni UV KS'C feknou sep,ekr{t1sc yb 1da ’ni]a'{
vzniklo kontrarevoluéni nqbezpeéi, Kosygin uvve’dl: ,»Bil alf{ vo ;)10 £ (])_
za to, ze pokud zaseddni UV neprobéhfl_e /vvp?rac’lku, f)bratl ;e je O'Enské
beni proti nim... pak by neexistovalo jine res?m, nez zave eni v .]tuace-
administrativy.“ K tomu pak dodal, Ze na ro,zdll od,leme 1L jina s% esko;
V Cierné jsme méli smlouvu, ale nemé&li §1lu, nyni viak mam.e ‘I/q S
,s’lovensku sva vojska.“ A vzdy ﬁslui.n)’r Zl,Vk.OV k tomu vdocll(al.l,, :Iisku 2
7it&jsi je druhd varianta, zavegeni VOJVenSll((eé (Ii)lél;tl?;%}; v Ceskoslov :
¢ druhou poradou varsavs s et 4 YT
To b}élsvtgtcslrézsedeni p\‘fvodné pfedpoklédalq, ie,j?été teho; vecez:
25. srpna, dojde ke spole¢nému és.—sovs‘.tsk{amu J/ednanl ak poodplsu p;rc; &
kolu. Kdyz ale B. Simon za&al podle Cermkoxv'ych p?d}dad}‘ a pO’ZI:n LS
z diskuse pfedsednictva psat navrh dohody, dosg:l k zavéru, 1Ze: Slen'le e
ziistat jen u suchého vyétu jednotlivych bf)du do?ody, ale z,e j il
v tivodu fici, ¢eho a jak chtélo &s. reformni vevdexil v 'obr’oc.inemVpr‘;)cd
doséhnout, zda vojensky zasah byl jedin}’m .fesemm, jaké jsou czl u vo(;
jeho ddisledky apod. V podstaté Slo o modlflvkovan?u verzl &s. 0 ?o}\l::l :
na &ervencovy dopis varSavské pétky. Pro?oze sovvet’ska stranz}x S"I:’ec’sle:
prvnich stranky se ihned prekladaly do rustiny a piedavaly. Vzapéti na
dovalZZyg:rcn}}kem ptiel Ponomarjov a zacal .kfiéet, ze talshlek si lproto:g
nepiedstavuji, Ze to vypada jako ultimatum, ]ak’o kdyby Ce§ gs overcl) o
obsadilo Sovétsky svaz a ne naopak, Ze takovy protokol vmk ylnep <
piSou a Ze névrh protokolu-sestavi sovétska strar}a svama, a ceskos1 ov:;,nséS
se k nému pouze vyjadii. Doslo ke kontroverzi. Cernik se ptal, zda cS.

307 AK, Z M/20, 21, Z/P4.
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vedeni je na partnerské piidé a miZe navrhovat co chce, nebo zda musi
pfijmout, co sovétska strana nabizi. Uvedl, Ze ¢&s. strana se nebude vyjadfo-
vat k Zddnému protokolu, kde bude jediné slovo o kontrarevoluci v Cesko-
slovensku... Ponomarjov s vyrazem pfevahy pifedstavitele velmocenského
impéria pohrdavé a nendvistné odpovédél: ,, Tak zde budete tieba tfi mési-
ce nebo tfi roky.“ Kdyz poté Cernik namitl, e bud se &. vedeni vrati
domt s platformou, kterd mu umozni délat v Ceskoslovensku politiku
a v tom pfipadé€ Sovéti musi s &s. vedenim jednat, nebo si situaci v Cesko-
slovensku budou muset Sovéti vyfesit sami a dosadit si tam koho chtéji,
Ponomarjov se opét velmocensky ohradil: ,, Takhle ostfe s nimi nebudete
jednat, soudruhu Cerniku.“

Vysledkem této srézky bylo, Ze sovétska strana pfedlozila sviij ndvrh
protokolu. K jeho projednani byly vytvofeny dvé tiiclenné skupiny. Za &s.
stranu §imon, Husék a Mlynaf, za sovétskou Kosygin, Suslov a Ponomar-
jov. Do zdlouhavého jednani se viak k projednavani jednotlivych otizek
zapojovali i dal3i.

V pozdnich noénich hodinéch se mezi Cleny ¢s. delegaci zadalo disku-
tovat o tom, zda protokol podepsat &i nepodepsat. Kazdy se mé&l vyjadfit.
V té chvili bylo zfejmé, Ze viichni &lenové prosovétské skupiny predsed-
nictva — Svoboda, Husak i dal${ »prezidentovi muzi“ — podepisi. Dub&ek
souhlasil s pfipominkami reformnich ucastnikd, ale do podpisu se mu ne-
chtélo a rozhodnut{ odkl4dal. Ostatnf reformisté v&etnd Mlynare véhali, az
se jako prvni rozhodl pro podpis O. Cernik, po ném piedbézné i dalsi.

Do této atmosféry se dostavil L. Svoboda, informovany o rozporech
v pfedsednictvu V. Bilakem, a rozkfidel se: »Zase jen Zvanite a Zvanite.
Uz jste se doZvanili k tomu, Ze mate obsazenou zemi! Tak se uz chovejte
podle toho a jednejte. J4 jsem uZ v Zivoté vidél hory mrtvych a nedopus-
tim, aby kviili vadim fe¢em zahynuly tisice 1idi!“ To zapiisobilo, kdyZ se
v8ak t¢astnici jednani kolem druhé hodiny noéni rozchazeli k odpoéinku,
nebylo jesté stile o ni¢em rozhodnuto.3%

Kolem devité hodiny dopoledni, 26. srpna, bylo jednani uréenych tro-
jek o protokolu obnoveno. Nad jeho podpisem &s. stranou viak stile jesté
viselo nékolik otaznikd. O. Cernik se velice zaradoval, kdyZ mu Z. Mlynaf
oznamil, Ze se po celonoénim rozvazovani rozhodl protokol podepsat. Sti-
le jeSté€ se viak odmital zda&astnit jednéni a cokoli podepsat A. Dubé&ek.
Argumentoval mj. tim, Ze by svou G&asti mohl vechno zkazit, nebof by
se sotva zdrZel, aby nefekl, co si o tom viem mysli.

308 Viz pozn. 304.
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Pravé v ten den vySel v sovétské Pravdeé uvodnik o Ceskos'lovensku:
obvinoval ¢s. vedeni v €ele s Dubcekem z pravicového oportumsmu,v ote-
virajicimu prostor kontrarevoluénim sildm. To znovu vyvolalo u Dubceka,
Cernika, Smrkovského a dal$ich reformistd divahy, zda protokol podepsat
¢ odepsat.

L He{’/ tétg situaci opét zasahl svym naléhanim a tvrdym nétlaken} S-vobo—
da: ,,UzZ jsem vam to fikal v noci... pfestaiite se uz hadat... Za dané situace
idim jiné vychodisko...“
nevuli\llglkg)nec gfevlédly obavy z mozného krveproliti. I,3ylo alevrozhodnvu—
to, ze O. Cernik v dvodnim slové tdtoky Pravdy. odmitne a Eredl}ese‘cs.
stanovisko k celé situaci, s ¢imz delegace vyslovila souhlas. Ce.rnlkovi .se
rovnéz po del$im jednani, pfi némz doslo i k hlasité kontr(.)verz,l, Eodarllo
Dubceka ,,pfesvédcit®, aby se zavére¢ného jednani zicastnil. Lekar‘ df)p.r,oj
vazejici Cs. delegaci, generdl Smrcka, mu vSak musel podat uklidiiujici
1éky. . ¢ : :

Opacné vyznélo jednani s F. Krieglem. Ten byl izolovan k‘vievm v opac-
ném kiidle Kremlu a sovétské strana, a¢ ho k jednéni nep(')l%stela, si na-
jednou vzpomnéla, Ze by bylo dobré mit pod protokolem i _]6}30 vpoiipl.s.
Podle udaji L. Novika se Svoboda v pondéli (26. srpna) dozve,de.I, Ze je
Kriegel v Kremlu a Ze se bude moci vritit domi spolu/s ostatr’nml pouze
za predpokladu, Ze podepiSe protokol. Vyslal proto za nim Hus.akva, Pillera
a Kuceru, aby ho piesvéd¢ili. Vratili se v§ak s nepofizenou, stejné talf poz-
déji i sam prezident s Kucerou a obéma poradci — Novél'(em av Klusalfem.
Prezident se snazil piesvédcit Kriegla argumentem, Ze i kdyz pod,mlvnky
protokolu jsou tvrdé, hlavniho cile bylo dosaZeno a zatéeni éleI}O\fe pre:d-
sednictva se vraceji domi a do svych funkci. Kriegel viak Rodpls i navdavle
odmital. Bylo by to proti jeho svédomi a nemohl by si podpis zodpovedét.
Dokument by ostatné mél byt projednén s ¢s. organy doma. Nato se Svo-
boda na Kriegla obofil, Ze vyboluje z fady, ten se viak ostfevohradll. Na-
konec — vystaven stdlému tlaku — svolil, Ze si protokol pfecte.:_. Svoqua
s Kucerou a Novakem se vratili a pozddali Ponomarjova o kopii. Te.n sice
prohlésil, Ze kdyz Kriegel nepodepiSe, nic se nestane — ,,$to }akoj Krlevge_l“
—nicméné jej Svobodovi dal. Kriegel vSak ani po pfecteni ndzor nezménil:
»Ne, to ja podepsat nemohu. 4 )

Posledni pokus pfesvédcéit ho probéhl pfi setkdni se c}eny ¢s. delegace
v pracovné prezidenta, kam byl Kriegel orgdny KGB z 1,zs>lace do'praven
Vv odpolednich hodinich a kde se poprvé po nékolikadsanmv mternzvlfn setkal
S Mlynafem, Cernikem, Dub&ekem, Smrkovskym, Spackem, Simonem
a snad i s Lenartem. Ani oni ho vSak nepfesvédc¢ili. ,,Co se mnou mohou
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udélat? PoSlou mé na Sibif, nebo mé daji zastfelit. S tim ja poéitdm a kvili
tomu to nepodepiSu.“ A tak zatimco ostatni odchézeli do salu k zavérec-
nému jednani, Kriegla odvadéli zpét do izolace...>"

26.8.1968 v 16 hodin moskevského Casu zasedla velice nesouroda
a nejednotna ,,¢s. delegace® jako celek k prvnimu a zdroveii ovSem i k po-
slednimu spole¢nému jednani s monolitnim breznévovskym vedenim, kte-
ré zasedlo na protéjsi stranu jednaciho stolu. Za &s. stranu byli pfitomni:
Svoboda, Dubéek, Cernik, Smrkovsky, Spaéek, Simon, Bilak, Barbirek,
Piller, Rigo, Svestka, Jake§, Lenart, Mlynaf, Husak, Dzir, Kucera a vel-
vyslanec Koucky. Za sovétskou stranu: Breznév, Podgornyj, Kosygin, Vo-
ronov, Kirilenko, Poljanskij, Suslov, Selest, §e1jepin, Gromyko, Grecko,
Ponomarjov, Katusev a Semjonov.

Breznév si nepidl Zadné ivodni proslovy a proto rddoby srde¢né zaha-
jil a chtél zacit projednédvat jednotlivé body ¢i stranky protokolu, ktery byl
rozdan ucastnikim jednédni jen v ruském jazyce. Kdyz se pfesto Cernik
pfihlasil ke slovu, naznaéil Breznév nelibost, nicméné nechal Cernika mlu-
vit. Ten hovofil Eesky, coZ se opét sovétské strané nelibilo, nebof bylo
nutno narychlo sehnat tlumoénika. Vystoupeni Cernika bylo pomérné mit-
nou, nékdy az omluvnou, sebekritickou a kompromisni, nicméné pfece jen
dosti jednoznac¢nou obhajobou polednového reformniho procesu a odmit-
nutim obvinéni reformniho vedeni a Dubcéeka z pravicového oportunismu.
Bylo odmitnutim intervence, ale souc¢asné prohlaSenim o snaze zabrénit
moznému krveproliti a ochoty feSit situaci v tézkych podminkach, souhla-
sem s anulovanim XIV. sjezdu a zdvazkem plnéni dohod z Cierné a Bra-
tislavy. Cernik ale vznesl souasn& pozadavek na vytvoieni podminek pro
obnoveni normalniho Zivota ¢s. spolecnosti, tj. pfedev§im staZeni vSech
intervenénich vojsk z mést a vesnic, a také pozadavek respektovani citil
¢s. narodd.

Pies vcelku mirny a omluvny tén Cernikova projevu zavladlo na so-
vétské stran€ stolu znacné vzruSeni. Netrpélivy Breznév ho vSak rychle
uklidnil, kdyz na adresu ¢s. strany poznamenal: ,,Nepldnovali jsme zadné
projevy. Kdyz jste ale povaZovali za nutné takhle se vyjadfit — dobfe. My
vam odpovidat nebudeme. Nedosli bychom nikdy ke konci.“ A poté polo-
zil jiz vécnou otdzku: , Tak, soudruzi, a ted’ po strdnkdch. Kdo m4 pfipo-
minky k prvni strané dvodu?“

309 Viz pozn. 304.
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Ne# se viak kdokoli odvazil &i odhodlal k prvni pfipomince k tevxtu
sovétského navrhu protokolu, k piekvapeni viech mimo program zaznél =
zpocitku rozechvély, ale zahy velice diirazny — hlas A. Dubceka. Mluv1}
rusky. Lze jen litovat, Ze jeho projev nebyl zachycen na magnetofonovy
pasek a Ze mame k dispozici jen zapis z pera pfez’ldent,ova poradccj, Mf ?a:
rise, kde jsou formulace — jako zpravidla u kazdého zdznamu — vicemene
,,obrou§ené“. Jyr-m ’

V tvodu vyslovil Dub&ek pozadavek, aby soucasti prot?kolu z celevho
jednani byly oba navrhy, tedy i Eeskoslovensky, a souéa’snve Yarf)val preg
recidivami padesatych let, kdyZ vyslovil poZzadavek neuvadét jména. Da}51
gast vystoupeni byla ostrou obhajobou refovrmm’ho procesu a odm.1tnutvlm
intervence, ktera stranické a statni vedeni Ceskoslovenska post'avﬂz} pred
nesmirné sloZitou a obtiZnou situaci: ,,Pfedsednictvo strany, ani _cevla stra-
na nerozumi vstupu vojsk. Rikdm to mj. proto, abyste pochop,lh, ze kczn:
krétni opatfeni, taktika postupu se musi stanovit po dﬁklgdn?m poznani
situace doma. P¥ichod vojsk vyvolal nesouhlas lidu, stranickych organu,
délnické tridy. : g

Je tfeba, abyste i vy vidéli redlné situaci v nasi zemi a ve strane.vVel,—
mi zhoubn& to piisobi na Zivot nérodd. Byl to silny dder jak n'iivmyslem,
tak i na city naseho lidu. Rikime otevieng, Ze povaiujs:me vas krok/ za
vaznou chybu, kterd pfinese velikou $kodu nasi strané i meznza/rodmmu
komunistickému hnuti... Pfitomnost vagich vojsk podnécuje napeti ve st'ra—
né i v zemi. Je proto velmi potiebné, abyste si vy sami promys_leh, ]Vak
otézku fesit... Je tfeba, abyste i u vés brali v tvahu, Ze nékterymi opatr?:
nimi vytvafite situaci, kterd se v mnohém ukazuje b}’/t 1,1réuji5:i pro odvals1
Zivot strany a zemé&, a zamysleli se nad tim, jaka pozitivni opatremv ‘muzefte
pfijmout k fesenf danych problémt. Ty nélady, o nichz jsem hc')vorl‘l‘,3 exis-
tuji objektivné. A to musime brat v Gvahu pfi hledani vychodlfka.

Jestlize Cernikéiv projev nechal Breznéva celkem chlad?ym,vpaklpo
Dubgekovych slovech néasledoval vybuch hnévu. Hlavy é}enu sczvesskelvl'o
politbyra se rozhotéené oticely po zrudlém Breznévovi, }(tery E)r.e'rusﬂ
chvili napjatého ticha a nikterak soudruzskym t(’)nen} spustil: ,,hf{eh jsme
spolu jiz predbézné rozhovory, kdy se mnohé vyjasnilo. To, co v_sak dnes
fikaji s. Cernik a s. Dub&ek, odhazuje ve, co jsme dosu?vudelal’l, daleko
zpét. A jestli vy to adresujete lidem doma, bude jesté hiire. Nas’ledoval
piival kritiky a vy¢itek na adresu reformniho procesu, jeho vedeni a Dub-
Ceka predevsim.

310 Viz pozn. 304 a dile AK, D 11/29, zaznam moskevského jednéni z 26.8.1968.
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Breznév vSak neusetfil ani ostatni. »Srovnejte si to a poznite, e
vSichni zde nesete odpovédnost za Vyvoj u vas v poslednich sedmi mési-
cich, vy vSichni, jak zde sedite.“ A v zavéru svého vystoupeni predved]
vrcholné &islo demagogie a licomérnosti »velekn€ze® impéria: ,Nikdy
jsme vdm nic nevnucovali, a&koli to vase sd&lovaci prostfedky ve velké
mife tvrdily. Najdéte n&co konkrétniho. Vzdyf vystavbu statu mate jinou
nez my, mite systém vice politickych stran, sdruZenych v Narodni frontg,
lisite se od nas i ve vystavb& strany atd. Kde jsou tedy diikazy pro to, Ze
jsme vdm néco vnucovali?...

VaSe projevy zde ne Ze neuspokojuji, ale vyvolavaji nedtivéru. Co uz
jste v8echno naslibovali — a co jste fakticky splnili? MéZete se vratit dom@
s nadi divérou, ale s védomim, Ze jdete do boje...“ Pro V. Bifaka to byla
»t€Zké a presvédéiva obzaloba... byl z toho hrozivy obraz zrady, které se
Dubc&ek dopustil na &s. lidu, KSC i mezinirodnim délnickém hnuti“, pro
historii to v3ak bylo svédectvi o vyznamu Prazského jara pro podkopani
dédictvi stalinismu, jakoZ i svérazné ocenéni role A. Dub&eka z ust, dalo
by se fici, nejpovolangjsich.

Nisledujici vystoupeni Kosygina bylo jesté razantnéjsi. Na &s. pfed-
stavitele se snesla sprika nejhrubsi demagogie, pfekrucovani faktd a vy-
hriZek: ,Mysleli jsme si uZ, ¥e si rozumime. Ale vy jste to zde znovu
obritili. Pfichod vojsk je skute&n& historickou udélosti, ale proto, Ze za-
chréni socialismus v Ceskoslovensku. S. Dubéek fika, Ze miZeme oéeki-
vat v§e mozné, i provokace vi&i vojskiim. Za vSe chcete udinit odpovédné
nés, dokonce i za rozkol strany... Co tedy vlastné miZeme odekavat?... Ne-
fikate, jak sami chcete v této situaci postupovat... Jestli chcete od nas po-
moc, tedy ndm dejte garanci... Po zkugenostech z Cierné vim dnes davame
dohodu pisemné a domnivime se, ze je to program &innosti vasi strany
a vlady. Pfitom s. Dub&ek — jak ¥ikd — nevidi perspektivu. Jestli takto
vystoupite doma, pak jdete do ob&anské valky. Nyni je situace u vis
ponékud lepsi nez pied prichodem vojsk a vy budete vase problémy
Fesit spolu s nasi armadou...“ (zvyraznéno aut.)

Jako tfeti vystoupil Podgornyj. Vyjadtil souhlas s vystoupenim Brez-
néva i Kosygina jako nazorem celého politbyra a dodal: ,Mame pochyby,
zda po vystoupeni Cernika a zejména Dubcéeka miZe byt dokument viibec

vyhotoven.“3!!

311 Tamtéz.
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Poté nasledovala mezi Cleny sovétské delegace kratka Vzru.éené di}sk}u-
se, nacez se Breznév a s nim celé politbyro zvedll a opustili jednaci sal.
Nastala nejkriti¢téjsi faze moskevskych rozhovord. o )

Nikdo zatim nemuze odpovédné fici, zda to bylo promyslené a dobr?
sehrané divadlo nebo zda se v té chvili misky vah doopravdy nebezpecné
naklonily k rozhodnuti breznévovského vedeni zayést ha Ces’kclslovensku
vojensky okupacéni rezim, jak to navrhovala vét§’1rla vucvastnl.kvu moslfevv-
skych porad varSavské pétky. Nemohli to v té C'l"IVlll veédét amv c}enove E:s.
delegace. Mnozi z nich si v té chvili nemohli s ]lsFotou odpovédét na otaz.:
ku, zda si tam v tom piipadé€ alespoil nékteré z nich opFavdvu neponve:chaji
(jak jim bylo nékolikrat naznaceno) a zda se nerozhodli udélat ,,pofadek
v Ceskoslovensku sami, pomoci vlastni intervenéni arméady a hrstky kola:
borantil, s nimiz vlastné sedéli reformisté na stejn§ strané stolu. Samotna
intervence a dosavadni ¢iny jejich organizétord v CeskosloYenvsku poskyt-
ly zatim vice nez dostatek dikazil, Ze jsou vskutku schopni VSChO..

Byly to minuty, kdy se na ¢s. strané rozhodovalo o osudech Jesno}-
lived i celého Ceskoslovenska, kdy na misky vah rozhodovénf by1°y prikla-
dany nejen obavy o vlastni Zivot, ale také o osud naéi.ch Izarodu, strach
z krveproliti, odpovédnost za zbyte¢né zmareni tisict ilvot‘u.

Ohromeni a ochromeni ¢lenové ¢s. delegace se shlukli do dvou sku:
pin. Jeden hloucek vytvofila skupina kolem Bilaka, odkud on sdm a J flkeS
neustale odbihali kamsi do pfedsali, kde se pohybovali n&ktefi élenoy_e so-
vétského politbyra. Reformisté se shromazdili kolem Dubceka a snazili se
ho uklidnit. Dub¢ek sam na nastalou situaci reagoval prohlaSenim: ,,A ja
to tedy nepodepiSu. Af délaji co chtéji — nepodepiéu..“ O(.i}n’ita’l 1ékaiskou
pomoc, avSak nakonec si prece jen nechal vnutit uklidfiujici leky: ] ,

Zatimco Cernik, Spadek, Smrkovsky a dal§i Dub&eka ul/(l'ldnovay
a pfesveédCovali, Ze ted’ se uzZ neda nic délat a jednani nelz'e zvratit, RrCZl-
dent Svoboda — jehoZ Breznév neopomnél pochvalit za jeho rozvaznost
a moudrost pii jednani v Cierné i zde v Moskvé — odesel do prostvor,v kde
se zdrzovali ¢lenové sovétského politbyra. O ¢em tam s nimi skute¢né ho-
vofil, jakymi argumenty je pfesvéd¢oval, nevime. AvSak po delévx’, snad ho-
dinové pauze, se politbyro vratilo zpét do silu a jednani pokracovalo,fle
JiZ v jakémsi psychologickém dtlumu na strané ¢s. delegace a v atmos,fverei
ktera neméla daleko k rezignaci. To bylo zfejmé i z Gvodniho prohlasevr}l
G. Husédka: ,,O dokumentu jsme diskutovali, chceme jet domt a hovofit
stejnym jazykem. Vime, Ze to nebude snadné.” Také VysvéFlujici poznjc’im-
ky Cernika a Dubéeka k jejich projeviim mély spise potvrdit ochotu k jed-
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nani a podpisu protokolu. Pak ji zacalo vlastni jednéni o jednotlivych bo-
dech pfipraveného protokolu.>'?

Podle vzpominek téastnikd pfedloZeny navrh protokolu nedoznal jiz
Zadnych podstatnych zmén proti podobg, jakou nabyl pfi dopolednim do-
hadovacim jednani uréenych trojic. Kazdy, kdo si text pfecte, jisté shleda,
Ze jde o jednoznaény diktat, ktery skutecné pati{ do série diktatd, deformu-
jicich historii moderni &eskoslovenské stitnosti. Nezakladal sice ztratu
lizemi nebo dokonce likvidaci stitu, ale vméSoval se do spravy véci ceské-
ho i slovenského niroda zptisobem, ktery zaklddal podstatnou ztratu jeho
suverenity a ktery hluboce urazel diistojnost Cech i Slovakf. Ne nahodou
obsahoval klauzuli o pfisném utajeni: J. Smrkovsky bude smét po navratu
piesné znéni protokolu na schéizi UV KSC pouze parafrizovat. Ne niho-
dou i Husaktiv normalizaéni rezim toto tajemstvi peclivé stfeZil; nejen ov-
Sem ve svém vlastnim zijmu, ale i v zajmu SSSR, jehoZ prestiz ve svéte
ohroZoval tento text predeviim a doslova dokumentarng.

Podpis takového protokolu se samoziejmé rovnal kapitulaci. Nebyl
v souladu ani s &eskoslovenskou ustavou, ani mezinarodnim pravem, ne-
odpovidal ani politické situaci v okupovaném domové. To je jediny zévér,
ktery zde chci predlozit. Ned&ldm si nirok na hlubsi analyzu a celkovy
soud. Chtél jsem pfedev§im popsat fakta, kter4 dosud zndme a ktera se do
vymezeného rozsahu vesla.

Myslim si, Ze na§ &tenaf je dost vyspé€ly na to, aby o nich uvazoval,
debatoval a tvofil si ndzor. Piesto chci na zavér nadhodit nékolik otdzek
k pfemySleni a eventualné i k zodpovézeni.

Tak, jak se stupiiuje politicky boj, posuzuje se i rok 1968 podle potieb
jednotlivych subjekti, nebo se jim jeho hodnoceni dokonce podrizuje.
A tak byvi podpis Moskevského protokolu velice &asto charakterizovén
prosté jako kapitulace, krach tzv. PraZského jara, zrada na bojujicim lidu
atd. Tendence k soudfim tohoto druhu m4 — odhlédneme-li od aktudlnich
aspekti politiky — jist& své opodstatnéni v tom, co se tehdy udalo. Pramen{
v8ak z nynéjSich znalosti vysledkd vyvoje, ktery se odehral po podpisu
a v navaznosti na ném. Nelze v§ak zapominat, ¥e dobovi aktéfi tyto zna-
losti neméli a Ze ti, ktefi se do Kremlu dostali jako zajatci, se rozhodovali
pfi jen Cidstedné znalosti situace a pomérl a tvafi v tvaf skuteénosti, Ze
nepodepsat bude asi znamenat pfimou okupantsko-kolaboraéni spravu ze-
mé s tvrdymi represemi. Nelze také zapominat, Ze vétSina souboru, jemuz

312 Tamtés.
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~ se chybné fika ,Ceskoslovenskd delegace® — vvéetn/é legalniho pre'zidenvta
~ _ byla ochotna podepsat v kazdém pfipadf%. Prehlednm,lt nelze amvto, ze
‘ ,zajatci“ i v nerovnych podminkdch kladli oqRor, k/tery' vedl asponi k to-
mu, Ze situace za Prazského jara nebyla kvallkaova}na ]al,(o .,,konFr:arevo-
luce®, Ze neodvolali dokument odmitajici intervenci, dosahli P'oz’mvni/ho,
hodnoceni lednového a kvétnového pléna, coz zaklddalo aspofi jisté uznéni
Akéniho programu, a ziskali pfislib etapovitého odchodu }nterver}cmch
vojsk. Davalo to zejména Dubcekovi a Smrkovskér’nu, ale 1.ostfatmm re-
formistickym signatafim jistou nadéji, ze pfi vhodném avtaktlckem .povstu—
pu se podpis protokolu stane jakymsi ,,menSim zlem® a Ze pro z’en,u.preci
jen uhéji moZnost realizovat asponi redukované formy typu ,kadarizace
v sousednim Madarsku. A
Byly to predstavy velice Gstupové, ale zdaly se t%évat ?.s_pon mml{naln}
nadéje. Byly to ovSem i predstavy demoralizujici ij}k iie;]}ny, tak 11chv)v?
vzepéti téch dni; bylo vsak jisté, Ze by toto vzepéti prevzﬂo na pzitrlcne
arovni dalsf tyden, mésic, rok? Ze by lidé, vystaveni zkouSce represi, dub-
éekovce posléze neobvinili pravé z toho, Ze — snad z obz'lvy 0 ogobm pres-
tiz — nepodepsali a nezbavili tak zemi ,,vétstho zla“, tj. pfimé okupacni
kolaborantské spravy a eventudlni obcanské valky? ;
Josef Smrkovsky v rozhlasovém projevu po névratu z N!oskvy fekl:
,»Mohli jsme odmitnout jakykoli kompromis a hnat V)’I\ioj v'émo do situace,
kdy cizi vojska zlistanou trvale na naSem tzemi se vSemi ,dusleiik}./ pro
suverenitu statu, politickd prava, ekonomiku i pro pfipadne nové l,ld,Ske
obéti, jez by patrné takovyto konfliktni vyvoj s sebou pf/miasl. ?odoty,lkam,
Ze jsme brali v Gvahu i to, Ze v uréitém momenté ne?byva nez 0dm1/tn0ut
jakékoli pfizpisobivé feSeni, Ze nékdy je v zdjmu cti a charakteru niroda

= ; lepsi nastavit boddku rozhalenou hrud'. : s 2

= Vedle toho jsme se vSak domnivali, Ze pfece jen takovyto krajni mo-
= ment jeSté nenastal, Ze pies vSechno, co se stalo, jeSté zbyva i druhd moz-
H

nost, kterou jako politikové zodpovédni za osudy statu nesmin}e nef:hat
s nevyuzitou. Proto jsme se posléze pokusili hledat jeété. jednop vyc‘:hovd1sko.
| . spocivajici v pfijatém kompromisu. I v tomto pfipadé jsme si E)}:h \ied(len
3 diisledkil, zejména moralnich a historickych, které takovéto feSeni mize
mit za nasledek. :
Prosime vas, abyste ndm véfili, Ze na$ osobni osud, a¢ nim invlfo nor-
. mélnim lidem nebyl lhostejny, byl pro nis v tom okamiikuv\(ed{ejm. vRoz-
; hodujicim momentem pro nis bylo, zda se je$té r}’rsuje,ne_]aka Tno.znost
5 k tomu, abychom se pokusili vyvést Eeskoslovensky stat a socialismus
ﬁ z krize, do které ne vlastni vinou upadl...
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Nase rozhodovani ov§em nebylo ani pak lehké. Trvalo prakticky den
a noc a byli jsme si védomi, Ze rozhodnuti mtze byt lidem a déjinami
oznaceno i za pfijatelné, i za zradné. Byli jsme si védomi i problematic-
nosti a omezeni naSeho mandatu. Prosim, abyste véfili, Ze jsme nemlceli,
Ze jsme se ostie stietli — s nasimi partnery i mezi sebou — Ze jsme pouzili
veSkeré argumentace, kterd ndm byla dostupné.“313

Nechf tedy soudi historie. Sine ira et studio, jak fikali stafi latinici —
bez zloby a zaujatosti, klidné, vécné, nestranné.

* % %

Po odsouhlaseni Moskevského protokolu zbyvalo jesté projednat a schva-
lit komuniké... Protoze ale hrozilo nebezpeéi, Zze odchod ¢&s. delegace
z Moskvy bude opét odloZen o dal$i den, bylo komuniké projednéno ve
velké Casové tisni povéfenymi Ctveficemi. Jejich jednini se omezilo na
zékladn{ tpravy formulaci.

Koneéné bylo mozno pfistoupit k podpisu obou dokumenti. Do jed-
naciho silu se nahrnulo nékolik fotografti a kameramani, ¢lenové sovét-
ského politbyra jako na povel vstali, na tvarich vyloudili srdecny Gsmév
a naklonili se pfes stil ke svym Eeskoslovenskym protéj§kim k podani ru-
kou ¢i k obligdtnimu objiméani. BreZznév opravdu pamatoval na vSechno.
Prvni a posledni zasedani ¢s. delegace a sovétského politbyra skoncilo ve
22.45 hod. mistniho ¢asu podpisem obou dokumentti: Protokolu o rozho-
vorech delegace SSSR a CSSR a Komuniké o sovétsko-&eskoslovenskych
rozhovorech.

Jesté jednu chvili napéti museli prozit néktefi clenové nasi delegace.
To v momenté, kdy bylo Svobodovi pfipomenuto, Ze slibil pfivézt vSechny
zatcené, Ze vSak tu ale neni F. Kriegel. Svoboda se obritil na BreZnéva se
zadosti o Krieglovo propusténi, aby mohl odletét spolu s ostatnimi, ten ale
odmitl s odivodnénim, Ze kdyZ nepodepsal protokol, pfijel by domi jako
svétec a ostatnim by ztiZil situaci. Ze pry si ho zde 2-3 tydny nechaji a po-
$lou ho pozdéji, aZ se u nés situace uklidni. Tim cela zélezitost pro Svobo-
du skonéila. Ne vSak pro reformni ¢ast pfedsednictva. Po krat$i poradé
Dubgek, Cernik a Smrkovsky odesli za Breznévem a prohlésili, ze kdyZ
se s nimi nevrati{ Kriegel, nemohou se vratit ani oni. Teprve kdyZz se re-
formni ¢lenové piedsednictva zarudili, Ze nedovoli, aby mafil jejich ¢in-
nost, Breznév pfislibil, Ze je bude Kriegel cekat na letisti.

313 Sedm prazskych dmi, str. 400 n.
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Kdyz po oficidlnim chladném rozlouceni na letisti nase:dliaés. ﬁ.c':astni-
ci jednani do letadla, F. Kriegel uz sedél uvnitf. V Mpskvg zustal jen ?a:
cient A. Indra, ktery mél potiZe s rovnovihou. V noci mezi druhou a tret1,
hodinou moskevského Easu 27.8.1968 letadlo odstartovalo. ’Teprvc? nyni
pasazéfi uvefili, 7e opravdu leti domf. Na palubé letadla vlvadla svt1sne:na
nalada, ruSena jen pfipravou nivrhi projevii Svobody, Dvubc?}m, ?ermka
a Smrkovského. Snad teprve ted nastala chvile ¢asu na Premyflem o tom,
co podpisu protokolu feknou lidé doma a jaké budou jeho disledky pro
dal&{ osud reformniho procesu. )

Jediny exemplaf Moskevského protokolu v ruském jazyce dostal
L. Svoboda. Snad teprve potom, kdy pisaika-pfekladatelka, kterou s vs,ebcj_u
pfivezl, pofizovala pieklad a on za ni nedockavé a s ustaranoil. t‘:zgllr; pfi-
chéazel, aby si jej piecetl, si uvédomil, o co se vlastné ,,zaslouzil“.

Podpisem Protokolu... a ndvratem ,,¢s. delegace® ('10{n1°1 skonéil(v) 1’1e°-
jen druhé déjstvi srpnového dramatu, ale i tolik nadéJnyf:h osm meésicu
Prazského jara. Na 80 000 vojaki Stfedni skupiny vojsky (oleskoslovensku
pak vice jak dvacet let diisledné hlidalo respektovani zé;mlvl Moskvy a by-
lo pfipraveno zmafit jakykoliv dalsf pokus o ,,vyboceni® Cetskoslovenska
ze sovétského bloku. Ale to je jiz dal3i kapitola Prazského jara.

314 AK, 11/29, zdznam moskevskych jednéni z 26.8.1968; AK, Protokol o rozhovorech
delegaci CSSR a SSSR z 26.8.1968; AK, R, zdznam rozhovori’i s O.’ Cern,ikem,
J. §paékem a B. Simonem; AK, Barta, D. — Hol4, V.: Sbirka svédectvi..., zdznam
rozhovoru s L. Novikem, s. 358 n.; AK, cit. studie M. Parise, s. 47 n.; Simon,
B.: c.d, s. 174 n.; Bifak, V.: c.d., s. 140 n; Mlynét, Z.: c.d., s. 257 n.
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Dokumenty

1
1968, 13. zdFi. — Ze zprdvy generdla Provalova, velitele Jizni skupiny so-
vétskych vojsk v Madarsku marsdlu M. V. Zacharovovi, ndcelniku GS
MNO SSSR o pFipravé a priibéhu srpnové intervence. (Operace ,, Dunaj“.)

V souladu s direktivou ¢islo GOU/2/86044, datovanou 13.9.1968, piedkla-
dam souhrnné hlaseni o ¢innosti oddil armadni skupiny ,,Jih“ pfi cviéeni
,Dunaj“.

I. Pfiprava na bojovou operaci ,,Dunaj*

1. Pfiprava na bojovou operaci ,,Dunaj“ zacala po pfijeti direktivy mi-
nistra narodni obrany ¢islo GOU/1/87657, datované 8.4.1968, ktera stano-
vila dkoly armadni skupiny ,,Jih“, vytvofené na béazi JiZni skupiny vojsk.
Poté jsme tkoly upfesiiovali na poradé svolané ministrem narodni obrany
23.7. v Moskvé, které se zicastnili velitelé armadni skupiny, ¢lenové vo-
jenské rady a nacelnici $tdbu armadni skupiny. Zvlastni pozornost byla vé-
novana rychlému obsazeni mésta Bratislavy (CS + 1,5 hodiny) a Brna (CS
+ 10 hodin).

Do arméadni skupiny ,,Jih“ bylo pldnovédno zapojeni nésledujicich
atvart:

— JiZni skupina vojsk s celym pocetnim stavem (93. gardova a 254. moto-
stfelecka divize, 13. gardova tankova divize, vySS§i jednotky a jednotky
specidlnich oddilf, zpravodajskych oddill, obsluznych a zabezpecova-
cich oddild podle pfilohy ¢&. 1;

— 36. leteckd armida s plnym pocetnim stavem (velitelstvi armady,
11. gardova stihaci divize, 1. pluk stihacich bombardérid, 727. gardovy
bombardovaci pluk, zabezpecovaci a tylové jednotky);

— 8. motostfeleckd divize MLR (bez 8. tankového pluku a 20. délostte-
leckého pluku, misto nichZ byly zaélenény do sestavy divize 31. tanko-
vy pluk a 22. délostrelecky pluk z 11. tankové divize);

— 103. gardova vysadkova divize, ktera byla zafazena do armadni skupi-
ny 21.8., od chvile, kdy byla nasazena na leti§tich v Brné a Namésti;

— 48. motostieleckd divize (vojensky obvod Odésa), ktera presla do svaz-
ku armadni skupiny 20.8. v obvodech Mukaéevo (kiz), Barkasovo
(kiz.), Beregovo (kiz.), Salanki, a kdyZ se pak na tzemi CSSR dostala
do obvodu Namésf, Znojmo, Rosice, byla podfizena 1. gardové tankové
armade.

189



Kromé toho piesly v rozlicnych obdobich do sestavy armadni skupiny
zely z vojenskych obvodt Kyjeva a Odésy, od Vyboru stitni bezpeénosti
plsobicim pfi Rad€ ministrd Sovétského svazu, z civilni protiletecké
ochrany.

Podle pokynd ministra nirodni obrany Madarské lidové republiky
pfesel 24.8. do sestavy 8. motostfelecké divize 6. motostielecky pluk ze
4. motostfelecké divize MLR a bezpeénostni prapor Ministerstva vnitra
Madarské lidové republiky.

Celkem bylo ve stavu armadni skupiny ,,Jih*:
personalni stav — 64 548 osob (z toho generall a distojnikl — 7226), civil-
nich zaméstnanct — 585, odpalovacich zafizeni bojovych raket — 9, tankd
— 1085, dél a minomett — 606, protitankovych fizenych stiel — 185, proti-
letadlovych dél — 131, BTR a BRDM - 934, motorovych vozidel — 10 370,
letadel a helikoptér — 285, radiovych a radioreleovych stanic — 2702.

Z toho bylo na Ceskoslovenské tizemi nasazeno: vojakd — 48 055
(z toho generalt a diistojnikd — 5382), civilnich zaméstnanct 213, odpa-
lovacich ramp bojovych raket — 6, tankd — 840, dél a minometd — 419,
protitankovych fizenych stfel — 126, protiletadlovych dél — 103, BTR
a BRDM - 684, motorovych vozidel — 7253, letadel a helikoptér — 177,
radiovych a radioreleovych stanic — 2665.

Dalsi oddily Jizni skupiny vojsk byly uvedeny do stavu plné bojové
pohotosti 29.7. v sefazovacich prostorech zdloh a letecké sily na stdlych
zékladnach.

2. Jednim ze specifik pfipravy bojové akce ,,Dunaj“ bylo utajeni
a udrZovéni vSech pfipravnych opatfeni v piisné tajnosti, neboli na plano-
vani ¢innosti vojsk se podilel velmi omezeny pocet lidi, mezi nimi velitel
armédni skupiny K. I. Provalov, generdlmajor P. M. Petrenko, ¢len vo-
jenské rady, generalporucik, nacelnik generilniho $tibu F. K. Maruscak,
generdlporucik S. I. Charlamov, velitel 36. letecké armady, generalplukov-
nik P. D. Budakovskij, zastupce naéelnika generalniho §tabu, generalmajor
B. I. AljoSin, nacelnik opera¢ni skupiny. Jak se termin provedeni bojové
akce blizil, rozsifoval se i okruh zapojenych osob, ale jen v takovém roz-
sahu, jak to vyzadovalo feSeni rtiznych otdzek. Podobn4 planovaci ¢innost
probihala i na drovni diviz{ a plukll. V§echna opatfeni vztahujici se k pla-
novani, jakoz i pfipravé $tabil byla provadéna s vyuzitim zpravodajskych
prostfedkli. Tento systém plidnovéni se projevil v plném rozsahu jako
spravny, a jak ukazaly zkuSenosti bojové operace, zajistil utajeni pfipravy
vojsk.
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3.V souladu s obdrzenym tkolem pfijal velitel armadni skupiny ,,Jih®

rozhodnuti, které v podstaté obsahovalo nésledujici rozhodnuti:
L] Postupné, b&hem dvou noci (z 27.7. na 28.7. a z 28.7. na 29.7.), tajné
piesunout jednotky 254. motostfelecké divize, 13. gardové tankové inize,
93. gardové motostielecké divize a madarské 8. motostielecké divize do
vychozich pozic, nachazejicich se ve vzdalenosti 60-70 km od madarsko-
geskoslovenskych hranic, a tam je uvést do stavu pohotovosti k provedeni
tikolu.

Po obdrzeni mimoiadnych dispozic ministra obrany Sovétského svazu
je tieba v ureném Case ,C« piekrodit Eeskoslovenské hranice a po stano-
venych trasich dynamicky v€as dojit do vyznacenych prostort a posky?—
nout pomoc &eskoslovenskému lidu k potladeni kontrarevoluénich sil
a k obnoveni pofadku ve staté.

254. motostieleckou divizi a 13. gardovou tankovou divizi piesunout
po dvou trasich na Ceskoslovenské dzemi pies Dunaj po mostech nacha-
zejicich se v obvodu KOMAROM (pé&si a zelezniéni), MEDVEDOVO
a BRATISLAVA a po pontonovém most, ktery mé postavit 20. Zenijni
pluk v obvodu 3 km zépadné od KOMAROMU. Madarskou 8. motostie-
leckou divizi pfemistit po tfech trasich do jejich operaéniho prostoru.

Ceskoslovenskou statni hranici piekro¢it najednou a znenadéni.
K obsazeni mostli pfes Dunaj je tfeba nasadit pfepadové oddily (skupiny),
které je nutné v&as pfisunout do vzdilenosti 2-3 km od hranic.

K tomuto G&elu utvofené oddily (skupiny) se sklddaly z tankovych
a motostfeleckych vyssich jednotek s vyhovujici Gdernou silou a pohybli-
vosti, které byly schopné v rychém tempu a dynamicky provést ikol, pred
ktery byly postaveny, i v pfipadé ozbrojeného odporu.

Napf. do oddilu uréeného k obsazeni bratislavského mostu (most se
nachézi 18 km od statni hranice) byly nasazeny: 27. samostatny tankovy
prapor (s tanky T-62), 15. samostatny prizkumny prapor, 1. motostielecky
prapor 96. motostieleckého pluku z 245. motostfelecké divize a niZsi tech-
nické jednotky 421. samostatného Zenijniho praporu.

Skupina uréeni k obsazeni medvedovského mostu se sklddala z jed-
noho motosteleckého praporu, dvou prizkumnych rot a nizsich technic-
kych jednotek 95. a 97. motostieleckého pluku. Skupina obsazujici koma-
romsky most se sklddala z jedné tankové a jedné motostielecké roty
(z 27. gardového tankového pluku z 13. gardové tankové divize).

93. motostielecka divize jako zdloha armadni skupiny se mé soustfe-
dit 29.7. ve 3.00 hod. ve vychozich prostorech BANSZENT-MIKLOS,
KUNBARACS, KECSKEMET (kiz.).
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Mosty a pfechody v prostoru KOMAROM chranit dvéma bateriemi
159. protiletadlového pluku 13. gardové tankové divize a most v obvodu
BRATISLAVA 1092. protiletadlovy pluk 254. motostielecké divize.

S veliteli i celym muZstvem pfepadovych oddilé (skupin) jsme véas
formou obvyklych cvigeni rozpracovali a nacviCovali specifiénosti jejich
¢innosti pfi provédéni vyty&eného tkolu.

Plivodné jsme v zajmu soudinnosti s piepadovymi oddily planovali na
dobu plnéni vytéeného ikolu nasazeni dvou helikoptérovych vysadkd
(kazdy o sile motostielecké roty). Pozdéji, v souvislosti s upfesfiovanim
Sasus, (% byly oba desanty odvoldny k obsazenf bratislavského letisté.

Abychom rozsifili dspéchy dosazené pfepadovymi oddily (skupina-
mi), maximalné jsme pfiblizili pfedsunuté pluky 13. gardové tankové divi-
ze a 254. motostielecké divize k &eskoslovenské hranici.

Za tim dCelem byla vyuZita kasirna a cvidisté 13. gardové tankové
divize, 27. gardového tankového pluku (KOMAROM), 97. motostielec-
kého pluku (GYOR) a 241. samostatného Zenijniho praporu 254. motostte-
lecké divize (MOSONMAGYAROVAR), 31. tankového pluku madarské
11. tankové divize (RETSAG), jakozZ i protiletadlova stfelnice v NAGYO-
ROSZI, coz zajistilo predsunutym jednotkam hlavnich sil divizi necekany
a rychly pfichod k hranicim a také jejich pfekrodeni jesté pred stanovenou
dobou.

K zabezpeéeni samostatné &innosti jednotek a niz8ich jednotek byly
do kazdé kolony na viech trasach zafazeny nutné podpiirné prostfedky
(niZ3i jednotky technické, délostrelecké, chemické ochrany a dalsi).

V zdjmu vétsi pohyblivosti jednotek a vyssich jednotek byla z pocho-
dovych kolon bojovych jednotek vyclenéna zisobovaci sluzba, kterd po-
stupovala samostatng, coZ se projevilo pfiznivé na tempu postupu do vy-
znacenych prostor.

Rozhodnuti velitele Jizni skupiny vojsk bylo rozpracovino do map
(1:200 000 a 1:500 000) a 30.7. hl4Seno ministrovi nirodni obrany Sovét-
ského svazu. :

4. Na zdkladg tohoto rozhodnuti se 25.7. pfistoupilo k vypracovani
bojového rozkazu vojskiim armadni skupiny ,,Jih*.

Ukol se k vojakim dostéval tak, Ze velitelé vys8ich jednotek byli po-
zvéani do §tdbu armadni skupiny a tam dostali pisemng bojovy rozkaz, ja-
koZ i pochodové trasy, prostory plisobnosti a mapy, obsahujici podrobné
bilance vztahujici se k pochodu.

Velitelé vyssich jednotek a velitelé jednotek dostali tikoly dstn&. Kro-
mé toho jim $tab armadni skupiny pfedal v zape&eténych obalkich pisem-
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né bojové rozkazy, resp. mapy k rozkaztim, az po troveti plukli a velitell
tatnych prapord.
samolgojmyé rop;kfzy vydané velitelim vys$ich jedn?tek a j?dnc_)tc.a_k 0t3§a-
hovaly konkrétni tkoly a byl v nich podrobné vytycen sysvtemv _]_ejlch.cm—
nosti, coz zna¢né usnadnilo praci velitelim a étéb.um, kdyz méli v mimo-
fadné kratké dobé se svymi podiizenymi zorganlzov?t provedeni ukovlu,
které pfed nimi stily. Vedle toho bylo zajisténo, Ze se tikoly dostanou v¢as
a7 k muzstvu. ) i
Kromé toho byly pfipraveny mapy éeskoslovensli}’lch mf:st,’ resp.vdflcul
plany aZ po velitele Cet, které byly uloZeny v uzavienych obélkach u Stabil
pluklll’o pfijeti direktivy ministra narodni obrany ¢&islo COU/2/8593_0,‘d.ato:
vané 19.8., kterd urcovala ¢as ,,C“ (21.8. v 02.00 hod.), })yl deflnltlYne
upfesnén plan Cinnosti vojsk armadni skupiny ,,Jih“. Poté s,vvolal’ velvltle
armadni skupiny velitele divizi, jejich politické zastupce a n'acelfu.ky fFa-
bil, oznamil jim &as ,,C* a definitivné upfesnil jejich tkoly, jakoZ i rezim
ginnosti vojsk na izemi Ceskoslovenska.
) rL e ﬁkolbiyly ustné preddny az po velitele plukd 20.8. v 15.00 hod.,
2

po velitele prapori (velitele oddilt) v 17.00 hod., velitelj’lm r?t a cet
v 18.00 hod. Muzstvu byly tkoly sdéleny ptldruhé hodiny Pred nastupem
k hranicim. Po vyhlaseni Gkol bylo muzstvu vydano stfelivo. .

5.V souladu s rozhodnutim se vy$si jednotky a jednotky uréené k bo-

( ‘ jové operaci ,,Dunaj“ pod zdminkou cviceni daly 29.7. Pajné do p’ohybu

K a soustiedily se ve vychozich prostorech. Tak se po stokllometrov?m po-

chodu postupné dostaly do téchto prostord jednotky 254. motostrele}cke

divize a 13. gardové tankové divize: prvni noc (z. 27.7. na 28.7.) vytahly

[ pluky prvniho sledu divize a v prib&hu druhé noci (z 28.7. na 29.7.) ostat-

| ni jednotky divize a jeji vedouci slozky.
|
1
|
J
\
|
l

Madarské 8. motostielecka divize pifekonala dvoudennim pochodem
400 km. : Tigh
K zabezpeceni pfesunu hlavnich sil madarské 8. motostielecké .dl.VlZC
z mista stalé posadky do soustied’'ovacich prostord byl na rozkftz mlmsvtra
narodni obrany Madarské lidové republiky postaven pontonovy most pfes
Dunaj v obvodu ERCSI. To divizi umoZnilo postupovat po dvou trasich
a vcas se soustiedit ve vyznaéenych prostorech. :
Postupu vojsk do vychozich pozic a na hranicfe pfedcvhaze}a r,eko%-
noskace pochodovych tras. Rekognoskaci provadéli oso?ne velitelé vys-
Sich jednotek a jejich zastupci s pfizvanim veliteld plukd. Rekogr/105ka<:.e
. tras v hlavnich smérech byla provedena pod bezprostfednim vedenim veli-
tele Jizni skupiny vojsk.
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Pii rekognoskaci byla hlavni pozornost vénovdna vybéru tras a sou-
stfed'ovacich prostori tak, aby bylo vylou€eno niceni silnic, zemédélskych
pozemkd a lest.

6. V obdobi piiprav bojové operace ,,Dunaj“ se uskute¢nila fada prak-
tickych opatfeni k maskovani bojovych operaci, ¢imz bylo dosaZeno utaje-
ni pldnovani a tajné pfipravy vojsk na splnéni vytyceného tikolu. Pfesuny
vojsk z mist stalych posddek do soustiedovacich prostort se konaly pod
zédminkou cviceni a jen v noci.

Byla provedena nutna opatfeni, aby se zachoval obvykly radiovy pro-
voz mezi posddkami a aby byl dodrZen Gplny zdkaz vysilani o plnéni bojo-
vych tkold v radiové siti soustfedovacich prostord. K fizeni vojsk se po-
uzivaly jediné dratové a mobilni spojovaci prostiedky a osobni styk.

K umisténi vojsk v soustfedovacich prostorech se ve velké mife vy-
uzivaly stfelnice a cvicisté. Za ucelem utajeni skute¢nych soustfedovacich
prostorli bylo provadéno demonstraéni pfeskupovani a letectvo konalo lety
v klamnych smérech.

Pfi organizovani demonstra¢nich pohybt byly brany v tivahu a vcas
zapldnovany sméry postupu z mist stalych posadek do soustiedovacich pro-
storti. Napf. v dobé, kdy 96. motostfelecky pluk, 66. tankovy pluk 254. mo-
tostfelecké divize a 201. gardovy pluk 13. gardové tankové divize postu-
povaly severnim smérem, 78. motosttelecky pluk 13. gardové tankové di-
vize a mad’arska 8. motostieleckd divize postupovaly smérem vychodnim
a 19. gardova tankova divize smérem jiZnim.

Prostory pro umisténi vojsk a velitelskych slozek, jakoZ i trasy po-
chodu arméda spolehlivé chranila. Velkou pomoc pfi jejich ochrané i pii
fizeni provozu na trasach poskytovaly organy ministerstva vnitra MLR
a policie.

Vojska se ve vychozich prostorech peclivé maskovala. V zdjmu za-
jisténi kontroly nad dodrzovanim zasad utajeni jsme obcas provadéli kon-
trolni lety nad témito prostory a pfistupovymi cestami.

Pro maskovani bojové operace mélo velky vyznam planované Stibni
cviceni frontu s vyuZzitim vSech zpravodajskych prostiedki. Do cvi¢eni
byly zapojeny radiové stanice podfizené seskupeni, jakoZ i rozhlasové
prostiedky Jizni skupiny vojsk, vojsk 5. madarské armady a 8. divize.
V souladu s pokynem nécelnika generalniho $tabu probihala intenzivni
¢innost ztc¢astnénych rozhlasovych siti do rdna 21.8., tedy do okamZiku,
kdy spojenecka vojska vstoupila na ceskoslovenské uzemi.

Uspésné splnéni viech téchto opatieni pfispélo rozhodujici mérou
k dosazeni momentu prekvapeni.
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7. Znaénou pozornost jsme vénovali naplanovani bojového zabezpe-
Zeni a délostielecké podpofe vojsk pro pfipad, Ze by druhi strana kla}dla,
ozbrojeny odpor. Jelikoz v3ak odpor nebyl, k realizaci téchto opatfeni
prakticky nedoslo. . o .

Piiprava bojové operace ,,Dunaj“, v niZ fidici a kor}troln1V01nnf)st
vykondval generalni $tab ozbrojenych sil, probihala organizované a cile-
v&domé, coz nepochybné pfispélo k Gspésnému splnéni akolu.

USD, Sb. KV CSFR, Z/M, dokumenty madarského vojenského archivu (MHKI).

2
Ze vzpominky generdla F. Siwického, velitele 2. polské armddy, na jeji
pripravu a icast v intervenci.

Piipravy v nasich ozbrojenych silach k intervenci v (Vjeskoslovenskuv 'zaéa-
ly jiz na jafe 1968. V dubnu jsme ve Slezském vojensk.ém, okruhu prlst01‘1‘-
pili k ptipravé velitelsko-3tdbniho cvi€eni pod krycim jménem ,,Sl,lmava ;
které organizovalo velitelstvi Spojenych ozbrojenych sil Varﬁafvsk'e smlou-
vy a do kterych generalni §tab polské armady ur¢il podfizeny mi okruh.

Bylo rozhodnuto pouzit Slezsky vojensky okruh proto, Ze z pros.toru
rozmisténi jeho vojsk bylo mozné nejvyhodnéji rozvinout ¢innost p’rotl se-
verozédpadnimu Gzemi Ceskoslovenska. Brzy byla ve §tabu .Severm.sklipl-
ny sovétskych vojsk v Legnici rozvinuta operacni skupm% Spmenygh
ozbrojenych sil, odkud se zadaly fidit pfipravy k planované 1nter_ver}c1.
Proto stale &ast&ji pobyval v Legnici hlavni velitel Spojenych ozbrojenych
sil VS mar$al 1. Jakubovskij a také generalové z hlavniho Stabu Sovétské
armady. ) oy

V poloviné kvétna jsme jiz védéli, Ze v rdmci uvedeného cviceni
vstoupime na tzemi Ceskoslovenska §tdbem armidy — spplu s Qruzkum—
nym praporem 10. tankoyvé divize a operanimi skupinami nékohk‘a okru-
hovych jednotek. Pro oklaméni byla zakdzdna b&Znd cviéeni, velitelsko-
$tabni cvideni mé&la viak byt provadéna v neobvyklych podminkich a se
scénafem politického napéti, otfdsajiciho spole&ensko-politickym Zivotem
Ceskoslovenska. ‘

Informace o situaci v Ceskoslovensku z tohoto obdobi jsme méli po-
mérn& jednostranné a vytfidéné. Takové hodnoceni pfijme dnes kaic}}’/ hxo-
storik, ktery provede analyzu komentafd polskych sd&lovacich prostfedkl
a archivnich $tabnich dokument@ z obdobi pifprav intervence.
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Ale vrafme se k problémim vojenskych pfiprav k intervenci a vyse
uvedenému cviéeni s krycim nizvem ,Sumava“. Pro Slezsky vojensky
okruh zacalo cviceni 22. ¢ervna, kdyZ jsme se po pfechodu hranice v Lu-
bavce, na tzemi Ceskoslovenska, soustfedili nedaleko Trutnova — vyse
vzpominanymi silami — v blizkém lese asi 10 km od tohoto mésta.

Nezili jsme vyluéné cvi¢enim. Informace, které ndm piichizely,
i osobni poznéni potvrzovaly, Ze situace v Ceskoslovensku se zaéina vel-
mi komplikovat, coZ jsme Casto pocitili také osobné. JiZ tehdy vice obyva-
tel vasSi zemé projevovalo viéi cvi¢icim vojskim VS zaporny a nékdy vy-
razné nepiatelsky vztah. Styky s distojniky veleni Spojenych ozbrojenych
sil potvrzovaly, Ze i oni pfijimali tuto skuteénost podobné jako my, ¢inili
vSak ostfejSi zdvéry, zaméfené na zmafeni narlstajicich spoleéenskych
zmén v Ceskoslovensku silou.

Za téchto okolnosti jsme dosli k zavéru, Ze vojenskou piitomnosti —
v rdmci pokradujiciho cvideni — podporujeme jaksi ty sily v Ceskosloven-
sku, které se stavély proti politick§m kruh@im sméfujicim k znaénym re-
formam stavajictho systému.

Takovy podtext naseho pfichodu byl téz citelny v prib&hu samotného
cviCeni. Rychle zacaly pfevazovat zfetele politické povahy na operaénimi
zasadami. Rozhodnutim Spojenych ozbrojenych sil bylo prodlouzeno cvi-
Ceni — bez skute¢né potfeby. To mi potvrdilo, Ze situace se komplikuje
a rozhodnuti tohoto problému nepfijde rychle.

Proto jsme souéasné posuzovali n% pobyt v severozapadnim Cesko-
slovensku jako vojenskou rekognoskaci toho tizemi. Poéitali jsme s moz-
nosti novych cviceni o vét§im rozsahu a stupni zaangazovani vojsk. S tim,
Ze otazka naSeho nového prichodu jesté v tomto obdobi nebyla néjak vy-
razn€ a jednoznacné postavena.

Podle mého minéni — z vojenského zretele — ,Sumava“ hrala skuteé-
nou tlohu v planovanych pfipravach k ozbrojené intervenci zaméiené pro-
ti Ceskoslovensku.

Po zakond&eni cvideni ,,Sumava“ a navratu dom® nas provézela dleva,
ustupovalo napéti, ale zlistdvala obava: zvitézi politicka rozvaZnost, kom-
promis, nebo rozhodovani silou?

V té dobég, jiz po ,Sumave«, zacaly ve velké mife pfichdzet smérnice
arozkazy z generalniho §tabu polské armady, vychézejici z rozhodnuti ve-
litelstvi Spojenych ozbrojenych sil Var$avské smlouvy. Zavazovaly mne
k okamzitému zah4jeni operac¢né-pldnovacich praci na piipravé cvieni
pod krycim jménem ,,Pochmurné 1éto 1968“. Vojska Slezského vojenského
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okruhu byla jiz tehdy udrzovana ve stavu zvy$ené pohotovosti ke splnéni
daného bojového tkolu. Bylo zfejmé, zZe miska vah se nakldni na stranu
nasilného feSeni Eeskoslovenského problému. Proces pfiprav k intervenci
zahrnoval stdle $ir§{ kruhy a angaZoval postupné riizné stupné veleni na-
gich ozbrojenych sil. Do Legnice, kde bylo rozmisténo polni stanovisté
velitelstvi Spojenych ozbrojenych sil, byla odeslana Opera¢ni skupina pol-
ské arméady pod velenim I. zdstupce nacelnika generdlniho Stibu gen. Eu-
geniusza Molczyka. Podilela se na vypracovéni zdsad soucinnosti jednotek
polské a sovétské armdady, pro planované preskupeni z polského Gzemi na
iizemi Ceskoslovenska. Casem — prostfednictvim generalniho §tabu polské
armady — jsem zacal dostdvat zdvazna rozhodnuti k soucinnosti se sovét-
skymi jednotkami, pfichdzejicimi na dzemi okruhu. Byly to ¢4stecné€ jed-
notky trvale umisténé na polském tzemi, a to ze stavu Severni skupiny
sovétskych vojsk, ¢asteéné z Piikarpatského vojenského okruhu, i nékteré
sovétské jednotky z tizemi byvalé NDR. Zesileny pohyb téchto vojsk zacal
jiz v Gervenci. V té dobé také byl z MNO odeslan ke spolupréci s hlavnim
velitelem Spojenych ozbrojenych sil tehdej$i ndméstek ministra NO
gen. Tadeusz Tuczapski, ktery byl v souladu s platnym statutem plisob-
nosti Spojenych ozbrojenych sil jednim z narodnich zastupc marsila Iva-
na Jakubovského. Ve $tabu Spojenych ozbrojenych sil byly jiz podniknuty
prvni kroky spojené s vypracovanim zaméru na rozvinuti cviceni ,,Po-
chmurné 1éto 1968“ v operaci ,,Dunaj“.

S kazdym naslednym dnem Eervence byly operac¢ni mapy cviceni ,,Po-
chmurné 1éto 1968“ dopliiovany novymi tdaji. Do §tdbu Slezského vo-
jenského okruhu pfichdzela rozhodnuti tykajici se pfistich rajont soustie-
déni podléhajici mné 2. armady na tzemi Ceskoslovenska, a také strate-
gickych objektl uréenych k ovladnuti a blokovani mj. vojenskych letist,
skladu stfeliva, pohonnych latek, silnic, mostt i rozhlasovych a televiz-
nich vysila¢d.

Ukolem 3tédbu 2. armady bylo nyni plinovani cest pfesunu vojsk ze
stalych posidek do vychozich prostort pobliZe hranic s Ceskoslovenskem.
Avsak pochodové osy, které vedly z tizemi Polska na Gzemi Ceskosloven-
ska a do prostorti vojsk, jez tam méla byt rozmisténa, byly napldnovany
Stabem Spojenych ozbrojenych sil s ohledem na nutnou souéinnost se spo-
jeneckymi divizemi. Rozhodnuti, kterd se tykala polské armady, jsme
upiesnili, pfizplsobili jim sily a prostfedky a postupné zasazeni jednotli-
vych divizi a oddild do akci. Byla to také doba &astych kontrol nasich $ta-
bil Stdbem sovétského fizeni cvileni, a to gen. Stemenkem i mar§alem Iva-
nem Jakubovskym, s nimiZ jsem se setkal téZ v Legnici. Bylo to konecné
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obdobi pocetnych konzultaci riznych kolektivi, které zpracovavaly kon-
krétni plany blizici se operace.
[ox]

MEI jsem posledni piilezitost nahlédnout do nékterych Stidbnich map
z toho obdobi, odkud dodam pro podstatné obohaceni problému feseného
na dnes$ni konferenci, zZe §tab 2. armady s ¢asti jednotek zabezpecéeni (tylo-
vych jednotek) jsem rozmistil ve Swidnicy — Svidnici, 10. tankova divize
byla soustfedéna v lesich 10 km jiZzné od Opole; 11. tankova divize v pro-
storu Javor-Zlotoryj a 4. motostielecké divize v okoli Stielina a DzerZo-
nova. V té dob€ — soucasné — 6. vzdu$nédesantni divize, kterd pozdéji ¢asti
svych vojsk pilisobila rovnéz na izemi Ceskoslovenska, piebyvala na cvi-
¢isti v Mazurském pojezeii. Z jinych druht vojsk byly vydélené sily a pro-
stftedky letectva, pozemnich vojsk a 1. samostatny Gderny prapor z Dziw-
nowa.

[

Vasi pozornost bych chtél pfi tom obratit jesté na jedno hledisko této
etapy priprav na intervenci. Cviceni totiz zadalo 29. ¢ervence, ale vstup
vojsk VarSavské smlouvy do Ceskoslovenska zacal teprve 20. srpna. Mezi
témito daty je rozdil pies tfi tydny. Toto vyckavani nevyplyvalo z ope-
rac¢nich predpokladd cviceni, ale bylo zplisobeno pravdépodobné oceka-
vanim vysledkt politickych jednani.

Jednim z ur¢itych problémi v tomto politicko-vojenském zaméru vy-
stoupeni proti Ceskoslovensku byl stupei pfijeti tohoto tikolu masou voja-
ki i distojnikd podfizenych vojsk, stejné jako stupeii podpory intervence
vlastnim obyvatelstvem.

Pied vojska 2. armady byla postavena tloha Gcastnit se ve stavu spo-
jeneckych vojsk likvidace tzv. hrozby kontrarevoluce v zemi na$eho jizni-
ho souseda, stejné jako odrazeni piipadného vnéjsiho ohroZeni jeho hranic
ze strany vojsk NATO, zvlasté bundeswehru. Tak tyto udélosti oficidlné
uvadély dokumenty, zavazujici vojska armady k operaéné-planovaci a vy-
chovné ¢innosti. Tak byly tyto zalezitosti vidény ve vedeni statu i MNO.
Nemusim snad prfesvédcovat pfitomné, Ze na podporu této teze byla pied-
klddana faktografickd argumentace — zpravy z tisku, rozhlasu i televize —,
které byly ve svém obsahu totozné. Jednim slovem, §li jsme do Ceskoslo-
venska branit zdjmy socialistického spoleéenstvi, ale také véc Polska a je-
ho bezpecnosti. Takovy tehdy platil zplisob posuzovani téch véci. Nejinak
byly utvafeny ndlady ve znac¢né ¢asti polské spoleénosti.

i)
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Den 20. srpna 1968 i 24. hodina, kdy jednotky 2. armédy zacaly vstu-
povat na izemi Ceskoslovenska a kdy zacaly platit pfedpoklady operace
,Dunaj“, byly jiZ pouze potvrzenim toho, co bylo ustanoveno ve spoje-
neckych politickych kruzich Var§avské smlouvy i v nejvySSich vojen-
skych organech Sovétského svazu. To byla rovnéz specifika tehdejsich let.

Piijali jsme zamér udusit ozbrojenou piitomnosti ty spolecenské a po-
litické premény v Ceskoslovensku, které si v té dobé& zadaly razit drdhu.

A to je fakt. Cinili jsme to ve vife a v hlubokém piesvédceni, Ze branime

zajmy Polska, jeho bezpecnost, kterd je ohroZena. Zna¢na Cést Cechtt
i Slovakd v nas vidéla tehdy pouze najezdniky-okupanty, coZ je pocho-
pitelné. I to bylo na$i vojenskou tragédii a lidské svédomi nas trapi do-
dnes. To je hold pravda, jejimuz smyslu mohou rozumét jenom ti, kteri
prozili rok 1968 a byli zaangaZovéni v tom konfliktu. Abych nebyl pode-
ziran, Ze se chci omlouvat, nebudu tuto otdzku dile rozvijet.

Vojska 2. armady vstupovala na tzemi Ceskoslovenska ve dvou sle-
dech: v prvnim — 10. a 11. tankova divize, ve druhém — 4. motostieleckd
divize sméfujici do prostoru uréeni 2. armady, vymezeného ji na Gzemi
Ceskoslovenska. Je moZné fici, Ze tento prostor predstavoval jakysi mno-
houhelnik, zahrnujici mista: Pardubice, Hradec Kralové, Ji¢in, Jaroméf,
Mlada Boleslav, Milovice, Trutnov, Nové Mésto, Kraliky, Holice. Oddily
vydélené z divizi, hlavné Gderny prapor, razily cestu tankovym jednotkdm
na hraniénich piechodech v rajonu Lubavky i Opavy. Stib 2. arméady i &4st
tylovych jednotek se bezprostiedné soustiedily v rajonu letisté v Hradci
Kralové. Mobilni zdsobovaci zakladna byla v Kladsku na tzemi Polska.
25. srpna vstoupila do akce — ¢innosti — 6. vzduSné desantni divize
(6. DPD), kterd operovala z tizemi Polska z rajonu Mezilesi, hlavné v pro-
storu: Kriliky, Nové Mésto, Holice. Je tfeba pfipomenout, Ze ve velitelstvi
Spojenych ozbrojenych sil Var§avské smlouvy v Milovicich polskou stra-
nu reprezentovala Operacni skupina polské armady, které stal v cele jiz
vzpominany gen. Tadeusz Tuczapski.

i

USD, Sb. KV CSFR, Z/P; Pisemny p¥ispévek autora k Mezindrodni konferenci
0 Cs. vyvoji v roce 1968, jeho mezindrodnich souvislostech a diisledcich. Zamek
Liblice v Cechdch 2.~6.12.1991.
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3
1968, 30. kvéten. — Depese marsdila Jakubovského generdlu Dzirovi s na-
métem na cviceni ,,Sumava “.

Ministr narodni obrany CSSR
generalplukovnik soudruh M. Dzuir

Vazeny soudruhu ministfe!
Podle ujednani s viadou CSSR bude se na tizemi Polska a CSSR konat
v Cervnu 1968 pod mym velenim velitelsko-§tabni polni cviceni se spojo-
vou technikou a vlastnim oznaéenim vojsk pod krycim ndzvem ,,Sumava¥,
Bude na ném procviceno téma:
,» Vedeni bojovych akei sloucenim spojeneckych vojsk na fronté pfi
vypuknuti valky.“
Béhem cviceni je pldnovano praktické odzkouSeni variant odrazeni
nepfitelova ttoku a pfechodu k rozhodujicim akcim, které maji vést k jeho
iplnému zniceni. Pfedpoklada se, ze ¢ara dotyku vojsk s nepfitelem pove-
de od hranice CSSR s NDR po hranici NSR a Rakouska k hranici s MLR
v prostoru Bratislava a cvi¢ny prostor obsdhne tizemi jizni ¢asti NDR
a PLR, jakoz i CSSR a zipadnich oblasti Ukrajiny.
Jak vidite, soudruhu ministfe, sledovanym cilem je praktické odzkou-
Seni soucinnosti spojeneckych armad v rdmci frontové operace s moznosti
rozvinuti na velkém prostoru.
Na toto cvi&eni, jak bylo s Vami dohodnuto, dod4d CSLA podle planu:
— velitelstvi Zapadniho a Stfedniho vojenského okruhu se spojovymi, za-
bezpecovacimi a obsluznymi jednotkami — pfevezmou tlohu velitel-
skych stanovisf 11. a 14. arméady s platnosti celoarmadni;

— velitelstvi 7A, 2. a 3. sboru PVO - pfevezmou zaroveil tlohu velitelstvi
12. a 13. sboru PVO;

— dva Staby MSD (td) se Stadbem pluku, jednim praporem a nezbytnymi
spojovymi, zabezpecovacimi a obsluznymi jednotkami pro kazdy utvar;

— operativni skupinu velitelstvi jedné raketové brigddy — pfevezme tilohu
velitelstvi 321 ROT.

Od vojska polského, vojska némecké armady a ozbrojenych sil SSSR
se pocita s ucasti armadnich $tabd s vlastnim oznacenim vojsk zabezpe-
covacich jednotek ve smyslu uzaviené dohody. BEhem cviceni se vychozi
postaveni vojsk CSLA planuje v blizkosti mista jejich trvalé dislokace,
kdezto vychozi postaveni operativnich §tabu se planuje v téchto oblastech:
11. A — 10 km jihozdpadné od Jincti, 14. armada — 10 km severozapadné
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od Tabora, 17. A PVO, 12. a 13. sbor PVO - v mistech jejich dislokace
(Praha, Brno, Zatec atd.). Pfedpoklada se, Ze §tab 5. A PHR zaujme vycho-
zi postaveni v prostoru TiSnova (severné od Brna). Stidby dvou sovétskych
armad a jedné armady vojska polského zaujmou vychozi postaveni na tze-
mi NDR a v oblasti Lvova.

Piedpoklada se, Ze na vychozi pozice dorazi §tdby navecer 18. ervna
1968. Pro veleni operativnim $tabiim, rozmisténym v takovém prostoru,
bude nutno urychlené zfidit soustavu velitelskych telefonnich tdstieden
a linek, pro¢ez v dohod& s Vami vysilime do CSSR potfebné spojové
ttvary. Pfi fizeni cviceni se poéitd s tim, Ze kazdy velitel bude mit své
zastupce a ve Stabu veleni i ve Stibu frontu bude patfi¢ny pocet generdld
a distojnik generalnich §tabid Eeskoslovenské a madarské lidové armady,
vojska polského, velitelstvi Stfedni skupiny vojsk a velitelstvi SSV sovét-
ské armady.

Stab velitelstvi pfedbézné navrhujeme umistit pfed 15. éervnem 1958
v Milovicich. 10. ¢ervna 1968 hodlam pfijet do cviéného prostoru, abych
se na misté sezndmil s prib&éhem piiprav a podrobnéji Vis informoval
0 zdmeéru a planu provedeni velitelsko-§tdbniho cvieni. Zakladni ddaje
o zdméru cviceni a orientaéni pldn jeho provedeni sdélim Vam a nadelni-
kovi generdlniho §tdbu osobné. Je zZadouci, aby tyto ddaje nepronikly do
$tabli povoldvanych na cviceni.

S tctou

I. Jakubovskij
mar3al Sovétského svazu
a vrchni velitel Spojeneckych ozbrojenych sil

USD, Sb. KV CSFR, C IV/25.

4
1968, 1. cervenec, Praha. — Zdpis z jedndni ministra ndrodni obrany gen-
Plk. M. Dzira, zdstupce ministra NO genpor. A. Muchy, ndcelnika gene-
rdlniho $tdbu CSLA genpor. K. Rusova s prvnim tajemnikem UV KSC
s. A. Dubcekem a predsedou viddy CSSR s. O. Cernikem o zakonceni cvi-
Ceni ,, Sumava“.

Dne 1.7.1968 od 10.00-12.00 hod. informoval ministr nirodni obrany, na-

Celnik generdlniho $tibu a zéstupce ministra ndrodni obrany 1. tajemnika
UV KSC a predsedu vlady o cvigeni ,,Sumava“:
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1. Ze cviceni probéhlo tspésné od 20. do 30.6.1968;

2. pfi fizeni cviceni doslo k n&kolika nezvyklostem:

— plén fizeni cviceni nebyl podrobné zpracovén, rozhod&i sluzba u ar-
méd ho neméla k dispozici,

— cvi€eni bylo feSeno z hodiny na hodinu, ze dne na den podle roz-
hodnuti marséla Jakubovského,

— zéstupci feditelstvi cvideni CSLA nebyli zvani k poraddm a roze-
hrém a nebyli o pfedpoklddaném priib&hu dostateénd informovani,

3. pfi pfijezdu ministra narodn{ obrany MLA genplk. Csinege doslo k ne-
jasnostem pfi jeho pfivitdni z Grovné marsala Jakubovského. Ministra
narodni obrany MLA pfivital jen ni&elnik $tibu Spojeneckych ozbro-
jenych [sil] armadni generil Kazakov. Marsal Jakubovsky jmenované-
ho nepfijal a armadni generil Kazakov se s nim stfetl jen pfi dokladu
ve Stabu MLA;

4. nezvyklost o dohovoru provedeni rozboru cviéeni. Ukdzalo se, Ze mar-
84l Jakubovskij m4 snahu z neznimych diivodd cvigeni prodluzovat.

Dile byl dolozZen stav cvideni ,,Sumava“ k 1.7.1968 a jako hlavni pro-
jedndvéna otdzka pfi¢in pfeloZeni rozboru cvigeni z plivodné stanoveného
terminu 1.7.1968 9.00 hod. na pozdé&jsi dobu a tendenci sovétské strany
o prodlouzeni cviéeni do 4.—-5.7.1968.

Na zékladé doporudeni ministra narodni obrany genplk. Dziira k tém-
to otdzkdm s. Dubgek a s. Cernik rozhodli:

1. pfipravit ministerstvem néarodni obrany dopis s. Breznévovi, 1. tajemni-
ku UV KSS a dorugit jesté dnes do Moskvy; v dopise Zadat od sovétské
strany okamZité ukonéeni cviéeni, provedeni rozboru a odsun Spoje-
neckych vojsk z teritoria CSSR;

2. pfedat nicelnikem generilniho §tabu CSLA s. genpor. Rusovem osobné
s. Jakubovskému nésledujici pozadavek 1. tajemnika UV KSC a pred-
sedy vlady CSSR:

Soudruh Dubé&ek i s. Cernik byli dnes informovani ministrem narodni
obrany s. Dzdrem o tom, Ze cvideni ,,§umava“, které podle pldnu mélo
zakon¢it dne 30.6.1968, pokraduje, proto oba Zadaji vzhledem k tomu, Ze
nade vefejnost byla soustavné informovana o priibéhu cviéeni a pokrado-
véni cvi€eni vzbuzuje u nasi vefejnosti i u cvidicich §tabd a vojsk CSLA
obavy a nepfispiv4 ke konsolidaci politické situace u nés, podat zpravu
mar§ilem Jakubovskym pro UV KSC a vlidu republiky do 12.00 1.7. t.r.:
1. proé cvideni ,,Sumava“ neskoncilo,

2. kdy skondi,

3. kdy bude rozbor cviéeni.
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Byla vyslovena prosba, aby odpovéd na tyto otazky sdélil marsal Ja-
kubovsky osobné s. Dubéekovi a potvrdil pisemné kuryrem. 3

Po prfeddni této zprdavy probéhla telefonickd beseda 1. tajemnika
UV KSC s mar§ilem Jakubovskym v 11.30 hod. dne 1.7.1968.

A. Dubcek:

se pta s. Jakubovského — mél byt dnes 1.7.1968 v 9.00 hodin proveden

rozbor a ani ji a s. Cernik jsme nic nevédéli o tom, Ze mé byt tento

termin zménén,

— nevim, pro¢ se neuskutecnil, bylo tfeba tuto otizku s ndmi prokonzul-
tovat. Ani ministr narodni obrany, ani nacelnik generalniho Stabu ne-
mohli tuto otdzku dolozit, nebyli informovani a neznali pifi¢iny odlo-
zeni rozboru,

— sam mohu piijit do nepifijemné situace, protoZe jsem na shromazdéni
pracujicich ozndmil konec spojeneckého cviceni a popfal jsem cvici-
cim jednotkam a $tdbGm $fastny ndvrat domd.

. Jakubovskij odpovida:

— vcera 30.6. ve 13.30 jsem zakondil vyslechnuti doklad na posledni

situaci a uvedl jsem tuto dal$i ¢innost:
1.7. — shrnout poznatky o cviceni nutné ke kone¢nému znéni a zpra-
covani rozboru;
2.7. — provést rozbory druhi vojsk;
— muze byt ale proveden i hlavni rozbor podle pféani s. Dubceka,
— eventualn€ navrhuji 3.7. rdno podle moznosti s. Dubceka a s. Cernika.

Soudruh Dubcek se znovu ptd, pro¢ to nejde 1.7.

S. Jakubovskij:

— 1.7. to jiz nemize byt;

— navrhuje, Ze rozbor mize udélat 2.7. a Ze pfizplsobi svij plan;

— po rozboru chce udélat slavnostni obéd.

S. Dubgek tika, ze se dohodne se s. Cernikem a po dohovoru Ze s. Jaku-

bovského zavola.

S. Dubcek — volal s. Jakubovského ve 12.00 a oznamil mu, Ze po do-
hovoru se s. Cernikem souhlasi s rozborem 2.7.196§ v 9.00 hod. s El’m, ze
se ho zicastni prezident CSSR, 1. tajemnik UV KSC s. Dubgek, s. Cernik,
s. Smrkovsky, Piller, s. Prchlik a z veleni CSLA podle rozhodnuti sovétské
strany. Kromé toho pozadal s. Jakubovského, aby pocital s ukoncenim roz-
boru v&etné ob&da do 13.00 hodin.

S. Jakubovskij sdélil, Ze podle tohoto pfani tak provede, ziddal o vétsi
Gcast stranickych a vladnich &initeld na rozboru cvideni.

P
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X S. Du'bée‘k mu sdélil, Ze pro rozsah praci v UV KSC a piipravy okres-
m/cvh a l?rajslfych konferenci KSC nemohou se dali{ predstavitelé rozbory
zucastnit. Déle se s. Jakubovskym hovofil o celkovém dojmu ze cviéen.

.S. :Iakl'lbOVSkl_] = pribéhem cvideni je spokojen, nilada ve Stabech
a VOJskfxch je dobrd, - je spokojen s praci velitel i §tabfi cvi€icich, vysoko
hodnoti provedens vojskova cvideni.

S. Dubéek se jej pt4, zda nestihl rozbor zpracovat na 1.7.

S. Jakubovsky odpovida:
- negxel podklady z RC a zejména chtél v tyto dny pohovofit se Staby

cvicicich armad,

— vlastni cvi€eni skonéilo oficiilng dne 30.6.1968,
— rozborem cvideni skon&{ Uplné.

. S. Dubéek a s. Cernik déle uloili odpovédét nacelnikem generalniho
ffabu CSLA armadnimu generilu s. Kazakovi na jeho Zadost pfisunu dal-
swlz spec1filn1’ch opravarenskych jednotek do CSSR pisemné s tim, Ze ves-
keré n/utne Opravy na technice Spojeneckych vojsk jsou schopny provést
opravarenské jednotky CSLA, ze dal{ pfisun jednotek do CSSR by mohl
zkomplikovat politickou situaci a narusit jeji konsolidaci.

Nacelnik generilniho §tabu

Cs. lidové armady generalporudik Karel Rusov
zéastupce ministra narodni obrany
— nacelnik HSPV generalporudik Alexandr Mucha

USD, Sb. KV CSFR, C IV/25.

5
1968, ,5' cervenec, = Ze zpravy madarskych generdlii I. Oldha a F. Sziicse
pro predsednictvo UV MSDS o pribéhu a charakteru cvideni . Sumava “

[...]
Cvi€enie bolo zorganizované v podstate z politickych dévodov a cie-
' l’ov,. a to na zalflade rozboru situdcie vytvorenej na drdZdanskej a moskov-
ts}<ej konferencii. Cvigenie a priprava vyssich $tabov malo byf iba jeho kry-
im.
Ciel cvi€enia, obsah, priebeh, ale hlavne spdsob jeho realizicie, niesli
v sebe znaky a ddsledky protikladného posudenia inSpirujicej skuto&nos-
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ti. Preto sa pocas cvicenia vytvorilo napité, nervézne a protikladné ovzdu-
§ie, v ktorom sa stretli najmi protikladné nazory domacich z Ceskoslo-
venska a vedicich cvicenia, sovietskych sidruhov.

Na ziklade prejavov ¢lenov vedenia cvicenia, ich informacii, ¢innos-
ti, ako aj na zdklade vlastnych skdsenosti sa ciele cvi¢enia daji zhrndf
takto:

a) Vo vzfahu k zahrani¢nej politike §lo jednozna¢ne o demonstriciu
sily VarSavskej zmluvy, jej jednoty, upozornif imperialistov, Ze Eeskoslo-
venské, alebo akékol'vek Spekulacie pri podobnom vniitropolitickom vyvo-
ji, provokativne pokusy budd vopred odsiidené k netispechu.

b) Vo vzfahu k vnitornej politike §lo o ovplyvnenie ¢eskosloven-
skych udalosti tym, Ze prezentovanim impozantnej sily a rozhodnosti
¢lenskych Statov VarSavskej zmluvy sa mal zabrzdif a odstra$if vndtorny
nepriatel; malo maf upozorfiujici dosah na véhajice zivly (najmai na inte-
ligenciu), malo podporovaf a zabezpedovaf revolicii a socializmu odda-
nych komunistov.

c) Cestou rozsiahlych stretnuti na cviceni sa zicastiiujicich pocet-
nych a vysokych vojenskych velitefov a aparatu, ako aj jednotiek s Cesko-
slovenskym Pudom sa malo prehibif priatePstvo, upevnif vaznost Soviet-
ského zvizu a VarSavskej zmluvy.

d) Vyuzif strategicko-opera¢né cvi€enie mimoriadneho rozsahu k to-
mu, aby mnohondrodné armadne $taby ziskali d’alSie skisenosti v plano-
vani vojenskych opericii, ich organizovani, vedeni a spolupréci.

I
Tieto planované ciele mohli viesf aj vedenie cvi¢enia, ked’ uréilo rozsah
cvicenia (Co sa tyka poctu zicastnenych), jeho ¢asovy rozsah (aby bolo ¢o
najdlhsie), jeho obsah (nasadenie obrovskych nepriatelskych a vlastnych
sil proti CSSR, alebo na jeho obranu), ako aj prostriedky k jeho realizicii.

Pre realizaciu cielov cvi¢enia bol urujiicim postoj sovietskych studru-
hov pri postdeni ¢eskoslovenskych vnitropolitickych udalosti. Vychéadzali
z toho, ze v Ceskoslovensku je kontrarevoluéna situdcia, alebo presnejSie
situacia bezprostredne pred kontrarevoliciou.

Hodnotenie vnitornej situdcie ¢eskoslovenskymi stidruhmi, ako aj
predstavy spité s cvi¢enim, jeho potreby, sa odlidovalo od hore uvedené-
ho. S cvidenim v z4sade sthlasili a verili, Ze sa v buddcnosti uskuto¢ni na
zéaklade vzajomnej dohody, ich aktivnej Géasti, v ramci uréitych uréenych

vojenskych cielov.
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To sa tak nestalo, a preto sa cvienie uz od podiatku rozbehlo v ner-
véznom ovzdusi. S prekvapenim zistili, Ze na pripravu cvicenia, ktoré ma-
lo byfv druhej polovici jina, sa ast sovietskych spravodajskych jednotiek
a pripravny $tdb armadneho generdla Kazakova dostavili na tzemie Ce-
skoslovenska uZ koncom méja, zadiatkom juna.

Sucasne stdruh Kazakov poéas viac nez dvojtyzdiiového pobytu ne-
vedel, alebo nechcel, podaf ani stranickemu, ani vladnemu, ani vojenské-
mu vedeniu informécie o cieloch cviCenia, o jeho za&iatku, ukoncent,
o predstavdch o fiom, o planu jeho realizicie, o ¢asovej postupnosti jeho
Casti, 0 po¢tu vojsk a 3tdbov prichddzajicich na tzemie Ceskoslovenska.
Podra informécii ¢eskoslovenskych siddruhov oznamil iba poziadavky,
v prvom rade vo vzfahu k spravodajstvu. V stvislosti s otizkou primera-
nych informécii naznadoval, Ze to patri do pravomoci hlavného velitela,
ktory mal prisf 10.~11. jina. Toto znervéziiovalo Eeskoslovenské politické
a vojenské vedenie. Stile viac sa dozadovali, aby primerané informacie
dostali. Nestalo sa tak. Preto kazda poziadavka sovietskych sidruhov na
zvySenie poctu jednotiek a orgdnov vyvolavala fahanice, ob&as i nervézne
diskusie. Toto viedlo k postupnému prehibeniu uz od pociatku existujice;j
nedovery.

[

Neustalym problémom bol pre Ceskoslovenskych stidruhov, ale aj pre
nis, datum ukonenia cvienia. V tomto smere udr¥oval hlavny welitel
vSetkych v najviésej neistote.

Urgovanie ukoncenia cvidenia a stiahnutia $tibov &eskoslovenskou
stranou, ¢o niekolkokrit opakovane Ziadala, polozilo u niektorych soviet-
skych stdruhov ti otdzku, Ze ked’ si tito vedici priatefmi Sovietského zvi-
zu, pre¢o maji vyhrady proti sovietskej pritomnosti, ved oni s tu aj pre
nich. Robili sa nardzky, Ze pritomnosf sovietskych jednotiek, vojenskych
organov znamenala svojho &asu problém iba pre Imre Nagya, pre sidruha
Kadara nie (vo vSeobecnosti sa asto ddvali Eeskoslovenské udalosti do
suvislosti s mad'arskou kontrarevoldciou).

II
Ceskoslovenski vojenski vedici posudzovali vlastni {fnﬁtropolitickﬁ si-
tuiciu, sicasne aj ciele cvi€enia, jeho potrebu na rozdiel od sovietskych
sudruhov — ako sme uZ na to poukézali — inak. Preto sa snazili, aby cvice-
nie nenasmerovali do tychto ramcov.
Podl'a nasho nazoru v krajine nie je kontrarevoluéns situicia.
[...]
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Z1é ovzduSie a nedovera prejavujiica sa pocas celého cvicenia, nebra-
nie ohladu na Ziadosti prvého tajomnika a v§eobecne vaec éeskpslqven-
skych vedicich, nedostato¢nosf riadiacich met6d cvicenia sa stali GG
mi v Sirokom okruhu ¢eskoslovenskych vojenskych vedicich a Vehtelm,/.
Zistili sme, Ze sa u nich pocas cvi¢enia stile viac zvySovala osobn4, na-
rodna urdzka, urdzka ich sebavedomia, rastla ich subjektivita, ktord Zial
u niektorych viedla az k protisovietskej nalade.

Podl'a nasich skiisenosti sa u ¢eskoslovenskych sidruhov zacalo stéle
viac formovaf a upeviiovaf to presvedéenie, Ze uz neide o rozporné hodno-
tenie situdcie, ale o to, Ze cvicenie neprebieha pre upevnenie sﬁéaspého
politického a vojenského vedenia, v zdujme zvySenia jeho vaZnosti, ale
prave proti nemu, alebo proti jeho vicSine.

g Velkou mierou prispelo k zvySovaniu napitia to, Ze prl’chod.vojsk
(zvlast ohfadom ich poétu a doby) chcela sovietska strana uféoyaf jedno-
stranne, zfazujic tym usilie éeskoslovenskych sidruhov o nejz_ike upresne-
nie, regulovanie alebo obmedzenie v tomto smere. V tejto sﬁv&slosn sa ASP_
druh Kazakov vyjadril v tom zmysle, Ze v socialistickej kra_]me'nemoze
byf predmetom diskusie, problému to, kedy, kol'ko sovietskyc}vl vc?]a].<ov, na
aki dobu chce vstipif na Gzemie krajiny, kedZe oni v kazdej situicii
a vzdy zvySuju sily socializmu, upeviiuji podporu komunistov.

i Pod vplyvom zazitkov ziskanych pocas 20 dni a na zdklade Pocftu
zodpovednosti za spolo¢ni vec sa osmelujem navrhnif, al?y sme nej alfym
prijatelnym sposobom dali na vedomie vedicim sovietskej strany-a vlady,
ze apolitické, bezohPadné a urdzajice sa chovanie niektorych soywtskych
vojenskych veddcich objektivne §kodi vaZnosti Sovietskeho zvizu a jed-
note VarSavskej zmluvy.

generalmajor Istvan Oldh
namestok ministra obrany

Budapesf, 5. jila 1968

generalmajor Ferenc Sziics
zdstupca nacelnika generalneho Stabu

(jSD, Sb. KV CSFR, Z/M, materidly z madarského vojenského archivu (MHKI).
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6
1968, 7. srpen. — Z referdtu J. Kdddra na zaseddni UV MSDS o divodech
k vyhldSeni bojové pohotovosti vojsk Varsavské smlouvy.

[a

VétSina zapadnich stran se dopisu (varSavského — AB) zalekla a snad
mnozi vytykali i zpiisob. Rikali, Ze je to zasahovani a podobng, anebo se
jednoduse obavali oc¢ekavaného vyvoje udalosti, ze pfipadné dojde k néja-
kému nésilnému kroku a oni se v kapitalistické zemi dostanou do prekérni
situace. Do podobné situace, jaka byla v roce 1956, nebo snad z nékterého
hlediska do je$té horsi. Takovy nazor a postoj odrazel ostatné i ne¢ekané
pfedloZeny névrh francouzského politického byra, ktery byl bezodkladné
a ihned publikovén, aby se se§ly vSechny evropské komunistické a dél-
nické strany. I to se ov§em promitlo do postoji a chovani ¢eského pred-
sednictva, i odsud brali kuraz, ze kdyz doma vytvoii takovou ,,patriotickou
jednotu®, to jim bude kryt zada a mnoho stran bude fikat, Ze maji pravdu
a Ze se nema zasahovat do jejich véci. I to je zfejmé hnalo trochu doprava.

Takov4 byla situace pred deseti dny. Spatna, velmi $patna byla situa-
ce, coz — jak lze v takové dobé ocekdvat — i druhou stranu nuti k dal§im
kroktim, a kazda si mize myslet, Ze ma pravdu. My jsme uz davno, celé
mésice fikali, podporujme toto ¢eské vedeni, nechme jim trochu casu, po-
vzbudme je. To se délo rtiznou formou 6 mésict. A kdyz se udalosti daji
takovym smérem, Ze vedeni uéini skuteéné zdvazné a $patné kroky tim,
ze odmitlo spolecné setkani a tim, Ze takové dilo jesté posvétilo zaseddnim
UV a postvalo vefejné minéni celé zem& — oviem o to se staral tisk a roz-
hlas — a objevily se vazné protisovétské hlasy a nevrazivost viici ostatnim
bratrskym strandm, a pak jesté vyhleddva mezinarodni podporu pro takovy
postoj — a kazdy si miiZze myslet, Ze on ma pravdu. I ten, kdo mél od samé-
ho poéétku pochybnosti vii¢i tomuto vedeni, nyni fika, podivejte se, kam
to dovedli. Vznikla tedy velmi kriticka a z14 situace.

Nyni se vratim k principidlni a zdkladni otizce, coZ je v Eeskosloven-
ské situaci zdkladni otdzkou. Soudruzi, pfijit s takovym nacionalismem
pokfivenym postojem na sjezd a pak k volbam, znamena dit velmi readlnou
a vaznou odpovéd, Ze sjezd neposlouzi konsolidaci socialismu, ale pfinese
zasadni revizionisticky zvrat, radikalni rozchod se Sovétskym svazem,
s naSimi zemémi, zdsadni pravicovy pievrat, kde, i kdyZ s nerozvaznosti
a pod tlakem, ptijdou do vSeobecnych a takzvané svobodnych voleb, ve
kterych mtze vystoupit kazdy, kdo chce, pak se stane kontrarevoluce vel-
mi vaZnym a redlnym nebezpedim a Ceskoslovensko jako socialisticky
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stat bude ztraceno. V takovéto situaci jsme museli prijmout jesté jedno
rozhodnuti. Nasich pét stran a pét prisluSnych stitnich organu, kdyz
vidélo takovy vyvoj udalosti, rozhodlo, Ze pro kazdy pripad, jak je Zvy-
kem Fikat, uvede zemé do vojenské pohotovosti. Pfirozené i nim po}oiil.l
politickou otdzku, zda jsme z nasi strany ochotni se toho zdcastnit, ¢i n1¥<011.
Nase politické byro rozhodlo, Ze se vojenské pohotovosti zﬁéastmms,
a i kdyZ nevime, jaky smér a pritbéh udalosti dostanou, vytrvame s té-
mito péti stranami az do konce a plijdeme s nimi (zvyraznil AB)‘.

Co nés, politické byro, vedlo k takovému rozhodnuti? I o tom je tfeba
slozit aéty a vazeny dstfedni vybor to musi je$té dodatecné schvélit,’ale-
spoii jako politické stanovisko. Co nés k tomu vedlo? To, Ze v tom tydnu
velmi vazné vzrostlo redlné nebezpeéi pravicového pfevratu v Ceskoslo-
vensku. Dostali jsme se do otevieného stfetu s celym deskoslovenskym
stranickym vedenim. Vytvofila se tam takové vSelidova jednota, kterad l?yla
principilng zaloZena na stanoviscich proti péti strandm a Sovétsk‘_amu
svazu, tedy pro nis negativni. Cesti soudruzi fikaji, Ze tak populdrni, jako
v tom tydnu, komunistické strana je3té nikdy nebyla. J4 jim to véiim, ale’
nebyla tak populdrni pro komunisticky postoj, nybrz byla popularni
v oéich lidi s rizn& popletenym myslenim. Byla populérni, protoZe se po-
stavila proti péti stranim a Sovétskému svazu a nezasedla s nimi, ’neélai
jak fikaji, na ,kostnicky koncil®. Z toho plynula tato popularita a nar'odru
jednota. Sdélili jsme, Ze se vojenské pohotovosti zicastnime a také jsme
se z&astnili. Myslim, Ze mnozi ze zde pfitomnych to védi, protoZe se ope-
rativné museli podilet na jejich pfipravach. Jesté jednou opakuji, za p.rvé
proto, e sim vyvoj &eskoslovenské situace nabyval takovy nevypocita-
telny charakter, a za druhé i z jiného diivodu. .

Minule jsme zde o tom podrobné referovali, i jé jsem vystoupil a vy-
svétloval, jaké byly v Moskvé na setkani péti rozdily v nézorech a hodno-
cenich bratrskych stran. Bylo to potiebné znit. Kdyby se dnes nékdo ze-
ptal, zda jsou mezi nédmi rozdily v ndzorech &i v hodnocenich, odpovédél
bych tak, 7e ve Var§avé byly. Ze strany bratrskych stran tam bylo vyslovné
fedeno, ze nesouhlasi s tim, co jsem tam fikal. To se v uplynulych 12 lej
tech nestalo. Ale v Bratislavé jsme byli jednotni! V tom, co jsme tam fikali
ana &em jsme se usnesli, jsme byli vSichni jednotni. Nam bylo ve Varéa‘:é
trochu nepiijemné, protoze jsme byli jakymisi stavkokazy. Také rekli, ze
zéstupci dvou stran nesouhlasili s tim, co jsem tam velmi stru¢né vy.lozﬂ
jako mad’arské stanovisko. Oni je v8ak velice dobfe znali, protoZe my jsme
je dfisledné zastavali. Nage politické byro viak zvaZovalo, co v samé pod-
staté chceme. My vime, Ze Sovétsky svaz, Polsko, NDR, Bulharsko a Ma-
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darsko nechtéji ovladat Eeskoslovenskou stranu, nechtéji zasahovat, ne-
chtéji ridit statni Zivot v Ceskoslovensku, nic takového nechceme. My
chceme, aby v Ceskoslovensku byl silny socialismus a aby Ceskosloven-
sko bylo v naem spojeneckém systému mimofadné dilezitym a silnym
¢lenem. To chceme, nic jiného nechceme. Tato snaha a zdmér nis pevné
spojily se Sovétskym svazem a s ostatnimi bratrskymi stranami.

Druh4, ve které, feknéme v otdzkich taktiky, mdme jiny nézor, o ¢emz
tu uz zaznélo za piil roku mnoho referatd, je otizka, Ze my méizeme néjak
ovliviiovat udélosti, protoZe tam to neni tak, Ze hlasujeme a pak se usna-
Sime, ale tak, Ze argumentujeme a snazime se jeden druhého presvéddit.
Ale ovliviiovat udélosti miiZzeme jen do doby, dokud v tomto spojeneckém
systému jsme a dokud jsme tam neochvéjné. A skutedné, i tohle jsme
zvazovali. Mohli jsme fict, Ze se této vojenské pohotovosti neziidastnime.
V zisadé to bylo zcela mozné. Ale co by z toho vzeslo, soudruzi? Vidéli
jsme skute€né velké znepokojeni u sovétskych soudruhil, u Polikd
a ostatnich, které pfirozené pocifujeme i my, tiebaze ne v tak vystuptio-
vané formé a v takové mife, a co by to pak znamenalo, kdybychom fekli,
tak dobra, ale my ne. Podle mne by to vyvolalo jesté v&t$f nervozitu. Na
Ceskoslovenské situaci by se nic nevyfesilo, naopak by to vyvolalo je$té
mnohem komplikovanéjsi situaci, coz by problémy jen znésobilo. A ja -
kam oteviené, osobné si myslim, jelikoZ znam situaci i okolnosti i lidi, je
mozné, Ze v nastalé situaci by se odhodlali k je3t& nevypocitatelnéjSim
krokiim. Ale to nebylo tfeba projednévat, jen bylo tfeba domyslet do konce
logickou fadu, a proto jsme tak rozhodli.
=

Rozhodli jsme se tedy, Ze se zicastnime této vojenské pohotovosti.
Sovétské soudruhy i nafe partnery to velmi uklidnilo a mohli se klidné;ji
divat i na cely ¢eskoslovensky problém.

[..]

USD, Sb. KV CSFR, ZIM 17.

7
1968, 15. cervenec. — Z vystoupeni V. Prchlika na tiskové konferenci.

[::d]
V celém uplynulém obdobi strana prosazovala princip pfimého fizeni
armédy a bezpecnosti. Navic tento princip piimého fizeni byl vzhledem
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k pojeti minulého modelu strany je$té velmi ziZen. TakZe o otazkdch bran-
né a bezpecnostni politiky v podstaté rozhodovala jen tuizka skupina stra-
nické statni byrokracie v samotném centru, a ¢asto i o vaznych otazkich
dokonce jen jedna jedind osoba. V poslednich letech se stile vyraznéji
ukazovalo, Ze takovéto pojeti pfimého fizeni armady, bezpecnosti, pojeti
politického fizeni té€chto instituci, nedovolilo feSit véci koncepcnéji ve
vSech souvislostech. Tuhy byrokraticky centralismus v fizeni neumozio-
val zkvalitiiovat proces poznavani a rozhodovani. Naopak byl velmi vy-
zivnym podhoubim pro dilentatismus a subjektivismus. Cely systém fizeni
a veleni v téchto mocenskych institucich byl charakterizovidn nejenom
vSemi neduhy, o kterjch dnes hovofime pfi kritické analyze naSeho poli-
tického systému, ale naopak tyto mnohdy byly jesté vyraznéjsi, vzhledem
k uréité specifice principii vystavby téchto instituci. TotéZz se tyka stra-
nicko-politického systému. Disledkem toho byla skutec¢nost, Ze v minu-
losti nariistaly v téchto institucich, tj. v armadé i v bezpecnosti, vdZné
konfliktni situace i rozpory, v minulém systému nefeSitelné. Naristajici
kritika téchto jevid pfisluSniky zminénych instituci, stranicko-politickymi
organy, stranickymi organizacemi, nardzela pak na nepfekonatelnou hrad-
bu byrokratické neschopnosti tehdejsiho politického vedeni tyto otazky fe-
§it.

[=.]

Jak ukazuji zatim prvni analyzy, které délame, v oblasti branné a bez-
pecnostni politiky se ukazuje, Ze napiiklad na Gseku bezpecnosti, Statni
bezpecnosti, byla fada velmi progresivné orientovanych pracovniki,
schopnych lidi, ktefi uz v minulosti pfichazeli s kritikou, s urcitymi né-
vrhy, podnéty, které ovSem zustidvaly v tom daném systému nevyslySeny.
Ve vztahu k zabezpefovani vnéjsi [i] vnitfni bezpecnosti stitu mime za
to, Ze strana mus{ upustit od principu pifimého fizeni ozbrojenych sil a bez-
pe¢nostnich sborti, nové propracovat pojeti politického vedeni a prevést
tyto mocenské instituce do struktury statu.
=

Je pfipraven navrh na zfizeni Rady obrany s itu. Je§té se posuzuje jeji
funkéni vztah k vladé a otdzka pojeti prace i struktura sekretariatu této ra-
dy. Jsme toho nézoru, Ze by Rada obrany stitu méla byt orgianem vlady,
Ze by neméla tedy stat nad vlddou a zaméfovat funkce vlady, ale Ze by
naopak meéla byt pfi vladé jako jeji odborny orgén v této oblasti. Jejim
prvnim tkolem bude posoudit potfebu, moznosti, nezbytné podminky pro
koncipovini &eskoslovenské vojenské doktriny. Pfedpokladdme, Ze i v té-
to problematice fekne své slovo XIV. sjezd. S tim souvisi i problematika
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dalsiho zkvalitfiovani nasi vojenské koalice, samotné Var§avské smlouvy.
Mame za to, Ze i ve VarSavské smlouvé, [v] pojeti jejich funkci i vytvareni
vztahl uvnitf VarSavské smlouvy, by mélo dojit k potfebnym kvalitativnim
zméndm. Pfedev$im by se méla podle naseho nizoru posilit role politic-
kého poradniho vyboru, ze kterého by se mél stat pravideln, systematicky,
cilevédomé pracujici orgin, ktery by nemél byt odkazany na to, jak bude
svolan. Zatim pracuje velmi sporadicky a neplni svou funkei. Jestlize by
podle naSich predstav takto fungoval, vytvafely by se i objektivni podmin-
ky pro to, aby ani v systému spojeného veleni nemohlo dochazet k nadfa-
zovani vojenskych aspektl politickym. Pokud se tyka vztah@ uvniti této
koalice, mame za to, Ze je tieba je zlepsit pfedevsim v tom smyslu, aby
byla zvyraznéna skuteéna rovnopravnost jednotlivych &lent této koalice,
a aby kazdy Clen této koalice se skute¢né mohl, abych tak fekl, seberea-
lizovat, nebo [se] aktivnéji, iniciativné spolupodilet na koncepéni praci ce-
1€ té koalice. A dile madme za to, Ze by mél jednoznaéné vytvofit zaruku,
aby nemohlo v této koalici dochazet k seskupovani skupin jednotlivych
Clentl, aby tedy, je-li [to] tak moZné nazvat, nemohlo v rdmci této koalice
dochazet k frakéni ¢innosti, kterd, af jeji organizatofi maji jakékoliv z4j-
my, ve svych diisledcich vede k poruSovani zakladnich &lankd této smlou-
vy, které se tykaji zejména statni suverenity a principti nevméSovani se do
vnitinich zaleZitosti jednotlivych G&astnikd této smlouvy. Pochopitelng, Ze
v piipadé€ sjezdovych materiald se zabyvame jesté fadou dal§ich problémd,
to je celd struktura, tedy funkce a struktura strany, jednotlivych instituci
v armadé, bezpecnosti, systém jejich fizeni a cel fada dalsich.

5]

Sam jsem se zajimal o otazku, zda existuji ve Var$avské smlouvé né-
jaké ustanoveni, kterd by ddvala ostatnim partnerim pravo svévolné roz-
misfovat nebo dislokovat své jednotky na izemf ostatnich &lenskych statd,
proSel jsem vSechny dostupné materidly a v Z4dném z nich jsem podobny
Clanek nenaSel. Naopak. Smlouva o pfatelstvi, spoluprici a vzijemné po-
moci sleduje dal$i upeviiovani a rozvoj spoluprice [a] vz4jemné pomoci,
a jak ve své preambuli, tak v ¢lanku 8 naopak zdfiraziiuje nutnost respek-
tovat svrchovanost stétli, jakoZ i zdsadu nevméSovéni se do jejich vniti-
nich véci a zéleZitosti. Na ziklad€ &ldnku 6 této smlouvy byl zpracovan
dokument — a sice v roce 1956 —, ktery se nazyva Protokol o vytvofeni
Spojeného veleni ozbrojenych sil stith VarSavské smlouvy. I tento proto-
kol respektuje zakladni €lanky VarSavské smlouvy a zdiraziuje, ze za-
kladni opatfeni, zejména ta, kterd se tykaji rozmisténf sil, budou vzdy pro-
vadéna vylu€né jen podle potfeb vzdjemné obrany proti nebezpedi vngjsi-
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ho nepiitele a po dohodé mezi staty, dcastniky této smlouvy. Podtrhuji po
dohodé. Podobna ustanoveni jsou i ve statutu Spojeného veleni ozbroje-
nych sil.

[l R )

K té skupin€ otazek, kterd se tyka samotného Spojeného veleni Var-
gavské smlouvy. Situace je zatim takova, Ze toto veleni tvoii mar§ilové,
generalové, diistojnici Sovétské armady a Ze ostatni ¢lenské armady maj%’
v tomto Spojeném veleni jen své predstavitele, ktefi ovSem zatim neméli
néjaké povinnosti nebo funkce spolurozhodovat, nybrz spiSe byli v roli
styénych organt. Proto také v minulosti i nase strana nékolikrat pfichézela
s podnéty vytvofit potfebné podminky pro to, aby Spojené veleni mohlo
kvalitné&ji plnit své funkce. Jednou z téchto podminek je i pozadavek, aby
Spojené veleni bylo slozeno i z piislu$nych specialistti jednotlivych arméad
a aby jejich zaclenéni v tomto veleni bylo takové, aby mohli spoluvytvéiet
a spolupodilet se v celém tom procesu poznavéni a rozhodovani, [v] ce-
1ém systému veleni. Zatim se nedos$lo k pfislu$nym zavérim. Z hlediska
dalsi prace tohoto Spojeného veleni mame za to, ze bude nutné ujasnit
i postaveni ministrl jednotlivych zemi, ktefi jsou zatim, nebo pracuji za-
tim ve funkcich zastupcti velitele Spojeného veleni. Myslim, Ze tento vztah
nevyjadfuje plné jejich rovnopravné postaveni.

USD, Sb. KV CSFR, D II/52.

‘ 8
1968, 18. cervenec. — Dopis marSdla Jakubovského A. Dubcekovi s kriti-
kou tiskové konference generdla Prchlika.

Viazeny soudruhu Dubéeku!

16. éervence t.r. vy$ly v denicich Rudé prdvo, Prdce, Mladd fronta
i v jinych novindch materidly z tiskové konference konané 15. Cervence
v Praze v Klubu novinafi a uspofadané pracovniky statné-administrativ-
niho odd&leni UV KSC v &ele s vedoucim oddéleni V. Prchlikem. Jak vy-
plyva z novin, V. Prchlik na tiskové konferenci obsirné hovofil o struktufe
Var§avské smlouvy a o tom, Ze neni v souladu s dne$ni dobou. Pfitom,
aniz by mél jakékoliv diivody a zmocnéni, vyslovil se zamitavé o ¢innosti
politického poradniho vyboru &lenskych stiti VarSavské smlouvy jako
0 organu, ktery neplni své funkce.

Kdyz poradatelé tiskové konference vysvétlovali novinafiim strukturu
Spojeného veleni ozbrojenych sil zemi Var§avské smlouvy, nejenze podali
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zkomoleny vyklad podstaty této struktury a jeji organizace, ale zavinili
také, Ze na vefejnost pronikly nékteré ptisné tajné ddaje, podrobné uvede-
né v protokolu ,,0 ustaveni Spojeného veleni ozbrojenych sil ¢lenskych
statd VarSavské smlouvy o pidtelstvi, spoluprici a vzdjemné pomoci®
z 14. kvétna 1955, jakoz i v Usneseni o Spojeném veleni ozbrojenych sil
Clenskych stitl VarSavské smlouvy, schvéleném politickym poradnim vy-
borem 11. ledna 1956.

Tim, Ze V. Prchlik podal zkomoleny vyklad skute¢ného sloZeni Spoje-
ného veleni, pfipustil, Ze se sovét$ti armadni velitelé mohou stit teréem
utokil. Vykladal piitomnym, Ze ,,Spojené veleni se skldd4 pouze z mar§alg,
generdld a dlistojnikd Sovétské armady. Ostatni ¢lenové Smlouvy maji jen
své zastupce, ktefi nejsou vybaveni prakticky Z4dnymi pravomocemi a fi-
guruji jen na zplsob jakychsi styénych distojniki“. Z toho by vyplyvalo,
Ze slozeni a funkce Spojeného veleni a Stibu spojenych ozbrojenych sil
je jedno a totéz.

V. Prchlik umoznil, Ze pronikly na vefejnost pifsné tajné dmluvy
o rozmisténi Spojenych ozbrojenych sil na dzemi ¢lenskych statl VarSav-
ské smlouvy, podrobné uvedené v ¢lanku 5 Usneseni o Spojeném veleni
ozbrojenych sil.

Touto cestou tedy v projevech pracovniki aparitu UV KSC a zejména
V. Prchlika na tiskové konferenci 15. Gervence v Praze pronikly na ve-
fejnost pfisné tajné udaje, podrobnéji uvedené v mezinirodnich smlou-
vach.

Jsem povinen pfipomenout Vam, Ze podobné pfipady jsou nepfipust-
né, protoZe jsou namifeny proti pratelstvi ¢lent Var$avské smlouvy a pod-
ryvaji jejich vojenskou organizaci.

Meé postaveni vrchniho velitele Spojenych ozbrojenych sil &lenskych
statl VarSavské smlouvy mi ukladd povinnost pozidat Vis, abyste uéinil
opatfeni, kterd pfedem vylouci zvefejnéni mezistitnich tajemstvi tykaji-
cich se obsahu Var$avské smlouvy, a napadéni veleni Var$avské smlouvy,
a také abyste vyvodil disledky z konkrétniho piipadu, na ktery jsem Vis
timto dopisem upozornil.

S tctou

I. Jakubovskij, mar$al Sovétského svazu
vrchni velitel Spojenych ozbrojenych sil
Clenskych stath VarSavské smlouvy
18. Cervence 1968

USD, Sb. KV CSFR, D 23.
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9
1968, 20. ervenec, Moskva. — Néta vlddy SSSR vlddé CSSR.

Sovétska vlada povazuje za svou povinnost je§té¢ jednou upozornit vlddu
CSSR na nékteré vazné otazky, tykajici se Zivotnich zajmi a bezpednosti
SSSR a ostatnich socialistickych zemi — ¢lent organizace VarSavské
smlouvy.

1. Sovétska vlada jiz diive upozornila ¢eskoslovenskou stranu na vy-
stoupeni v CSSR namifend na podryti Var$avské smlouvy. Je tfeba uznat,
7e vystoupeni tohoto druhu nejsou ojedinélymi a Ze nejen nezeslabuji, ale
za posledni obdobi zesiluji, sledujice plné uréeny cil podryt zdvazky, pfija-
té CSSR spole¢né s ostatnimi socialistickymi staty Var$avské smlouvy.
Vsechna tato vystoupeni nelze posuzovat jako jevy, majici vztah pouze
k vnitini situaci zemé&, nebof se bezprostfedné tykaji zajml bezpecnosti
SSSR a ostatnich socialistickych zemi. V této souvislosti zasluhuje pozor-
nosti, ze vedouci ¢&initelé CSSR, podtrhujice vérnost &s. spojeneckym
smlouvam a zdvazkim, neodporuji vystoupenim riizného charakteru, vy-
zyvajicim k rozkolisani struktury a principt organizace Var§avské smlou-
vy, coz pfinasi velkou $kodu spoleénym zdjmim socialistickych zemi.

Jak zndmo, 15.7. t.r. v Klubu novinaff, pod vedenim pracovniki
statné-administrativniho oddéleni UV KSC, v &ele s vedoucim oddéleni
Vaclavem Prchlikem, se uskutecnila tiskova konference. Vaclav Prchlik
na této konferenci bezdivodné hovofil o Gdajné neodpovidajici strukture
VarSavské smlouvy soucasnému obdobi. V nepfipustné formé odsuzoval
¢innost politického poradniho sboru stiti-clent VarSavské smlouvy,
a prohlasil, Ze tento organ tdajné neplni své funkce. Hovofice o strukture
spojené¢ho veleni ozbrojenych sil zemi VarSavské smlouvy, organizatofi
tiskové konference nejen prekroutili podstatu této struktury jeji organiza-
ce, avak navic se pfitom dopustili vyzrazeni nékterych zcela tajnych tda-
jt, uvedenych v protokole ,,0 vytvofeni Spojeného veleni sil stati-clent
Dohody o pratelstvi, spolupréci a vzdjemné pomoci 14.5.1955%, jakoz
i Usneseni o Spojeném veleni ozbrojenych sil stati-¢lend VarSavské
smlouvy, schvaleném politickym poradnim sborem 11.1.1956.

Zamérné zkresluje skuteénost Vaclav Prchlik pfipustil vypad proti so-
vetskym vojenskym veliteltim.

Na tiskové konferenci doslo k vyzrazeni vrcholné tajnych podminek
rozmisténi Spojenych ozbrojenych sil na tdzemi stati-tcastnikt Var§avské
smlouvy, uvedenych v élanku 5 Usneseni o Spojeném veleni ozbrojenych
sil, uvedenych v mezindrodnich dohodach. Podobné &iny $kodi zajmém
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stati-tcastnikd VarSavské smlouvy, podryvaji jejich vojenskou organizaci,
pfinaseji §kodu jejich piatelstvi. Vyvolavéa podiv, Ze vlada CSSR nedala
dosud patfi¢né zhodnoceni této skutecnosti.

Cs. piedstavitelé a oficidlni osoby nejedenkrat prohlésili vérnost Var-
Savské smlouvé, nejedenkrat vystupovali za upevnéni této organizace. Za-
tim v§ak udélosti a fakta prochazejici nyni v CSSR jsou v rozporu se vie-
mi témito prohldSenimi a ve své podstaté namifeny na podryti této orga-
nizace.

Nelze zapominat, ze ¢lenstvi ve VarSavské smlouvé zavazuje strany-
ucastniky této organizace postupovat vzdy spole¢né, vystupovat v jednot-
né fronté v boji za bezpecnost, zabratiujice jakymkoliv pokusiim imperia-
listh oslabit, narusit jednotu socialistickych zemi, vrazit klin do vztaht
mezi nimi.

Prikladdajic velky vyznam zaji$téni bezpecnosti zemi VarSavské dohody
a dislednému plnéni staty jejich spojeneckych zavazki, vlada SSSR obraci
pozornost viady CSSR na to, Ze v soucasné dob& v Ceskoslovensku anti-
sovétské a antisocialistické sily oteviené sméruji k podkopani Varsavské
smlouvy a ze k témto ciltim se nezastavuji dokonce pied vyzrazovanim me-
zistatnich tajemstvi, tykajicich se bezpecnosti socialistickych zemi.

Sovétska vlada ocekava, ze vlada CSSR podnikne nutna opatfeni, kte-
ra by vylouéila opakovani podobnych skutecnosti a uéini odpovidajici za-
véry ohledné osob vyzrazujicich tajné tdaje, tykajici se spolec¢nych zajmi
bezpecnosti stati-¢lendt Var§avské dohody.

2. Jak znamo, 10.5.1968 piedseda Rady ministrl s. A. N. Kosygin
v dopise piedsedovi viddy CSSR s. O. Cernikovi upozornil na mimofadné
nenormalni a nebezpeény vztah, ktery nastal na hranicich Ceskoslovenska
a NSR a Rakouska. Zanedbanim pfislu$nych éeskoslovenskych orgint
ukézaly se zdpadni hranice Ceskoslovenska prakticky odkrytymi. Dé-
sledku toho neotélely vyuzit rozvédky imperialistickych vlad, pfedev§im

NSR a USA, které zadaly vysilat do CSSR jako turisty své $piony a di-
verzanty k provedeni podryvné price nejen proti Ceskoslovensku, ale
i ostatnim socialistickym statGm.

V dopise s. A. N. Kosygina byla vyjadfena hluboka starost i vystraha
ve spojitosti s takovymto stavem. To je pochopitelné a vysvétlitelné, nebof
obrana zdpadnich hranic CSSR neni jen &ist& vnitini zéleZitosti Ceskoslo-
venska. Re¢ $la o zaji§téni bezpeénosti viech zemi-&lend Vardavské smlou-
vy.

Proniknuvsi na tzemi CSSR, agentura imperialistickych rozvédek si
tim téZ zajistila pfistup do oblasti socialistickych zemi Evropy, kde, jak
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znamo, jsou rozmistény silné obranné sily statd VarSavské smlo1.1'\5y; ’I:éiko
vysvétlit, pro¢ vlada CSSR neprojevila nezbytnou ﬁta’rost o/zajlstoenj cel-
Kkové bezpeénosti socialistickych zemi, jak to vypl}:Ya ze zvavaz}m QSS}K
podle Var§avské smlouvy a dvoustrannych dohod. Pnrozer}e soveétska Vl.a—
da nemohla zfistat lhostejnou pfed témito fakty. Sovévtska strana provsﬂe{
o sdéleni, jaka opatfeni pfedpokldda pfijmout vléda ,CS’SR gro uzavieni
hranic CSSR a NSR a Rakouska a zajistit nezbytny ?hsn}: reZim na hrani-
ci, odpovidajici pozadavku bezpeénosti zeml’.-élenu Var$avské smlvogvy.
BohuZel je tfeba konstatovat, Ze &s. vlada fakticky uhnula od odpovédi na
tuto piimo danou otazku. 5 . B
V pisemné odpovédi predsedy vlady CSSR s. O. Cerfnka se pf)plrzil
skute¢nost, ze hranice CSSR a NSR a Rakouska jsgu of?\’/r'e’ny, soucasné
se potvrzuje, Ze obrana hranic se provadi na drovni Za‘]lst}l_]ICI nedotkm}-
telnost a suverenitu CSSR a déle se davaji ujisténi, ze hranice budou chra-
nény v zdjmu bezpeénosti statfi-Slend VarSavské smlo/uvy. S e
Avsak skutednosti ukazuji, Ze situace na zdpadnich hranicich CS?R
se nejen nezlepsila za obdobi, které proslo od obdrien,i pisemge’z c{dpovevc.h
Ceskoslovenska, navic jesté doslo k dal$fmu oslabeni pohrani¢niho rezi-
mu. . P 7 7 z
Podle zprav doslych z Prahy v téchto dnech, v ?blastl znavmycl} la'znfl
Karlovy Vary blizko hranic s NSR byl odhalen organy bezpeE:nostl tva.]ny
sklad zbrani americké vyroby, které byly uréeny pro sude?sk.e feva}ns1sty
a reakéni sily, které se nyni pokousSeji svésti CSSR ze socialistické cesty
odryvnou préci proti socialistickym zemim.
3 Ve(i(/');hfeder}rll k torflu, iepsituace na hranicich CSSR a NSR a Rakousk’a
jako dfive zfistdvd neuspokojivou, 7e hranice fakticky zﬁstévaj,i (v)d}qyty-
mi, coz Siroce vyuzivaji sily nepfételské socialismu pro ’p'royavd?n.l pod-
ryvné &innosti, sovétskd vlada povazuje za nezbytné obratlt. !este J?dIIO}l
pozornost vlady CSSR na nebezpednost takové situace, a majic na z/retelvl,
e Ceskoslovensko ma z4vazky podle Var§avské smlouvy, pocita s 'tlm, ze
pfijme G&inna opatfeni pro zajisténi nezbytného pohraniéniho rezimu na
hranicich s NSR a Rakouskem.

Moskva, 20.7.1968

A FMZV, gs , T, kr. 3, ob. 4.
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10
1968, 24. cervenec, Budapest. — Zdznam z jedndni generdla K. Csémiho,
ndcelnika stabu MLA, s predstaviteli JiZzni skupiny sovétskych vojsk v Ma-
darsku o zarazeni 8. msd. do priprav intervence.

24. ¢ervna 1968 o 11.00 hod. mé vyhledali soudruzi Provalov, Tutarinov
a Marus¢ak. Soudruh Provalov mé informoval, Ze planuje cviceni na tze-
mi Ceskoslovenska. Také jménem soudruha Grecka dékuje, Ze se cvideni
zlcastnime.

Z4dal, abychom ozna¢ili divizi, kterd se jej zG&astni, a abychom roz-
hodli, zda divize pijde v prvnim nebo v druhém sledu. Povazovali by za
ucelnéjsi, kdyby to bylo v prvnim sledu.

Odpovédél jsem, zZe moje povéfeni znélo vcera jen na to, abych ozné-
mil na$i G¢ast na cviceni, dalsi otazky musim hléasit. Dohodli jsme se, Ze
25. Cervence o 14.00 hod. odejdou generdlmajofi Sziics a Remény do Ma-
tyasféldu k vyhotoveni planti, coZ mi budou 26. ¢ervna hlésit. Do piipravy
je ucelné zahrnout soudruha generdlmajora Kalaziho, velitele divize a ve-
litele plukd, jejich nacelniky §tabu a politické zastupce. Na dobu cvi¢eni
ur¢ime k $tabu soudruha Provalova sty¢nou skupinu.

Dile se vyjadfili v tom smyslu, Ze cvieni vypracujeme a jsme pfipra-
veni k jeho realizaci, ale bylo by dobré, kdyby k nému nedoslo.

Politickym cilem cviéeni je poskytnout pomoc ¢eskoslovenskému li-
du pii porazce kontrarevoluce. Délnikiim, rolnikdm a inteligenci to vy-
svétlime, a i to, Ze potom odejdeme. Armadni jednotky, pokud budou loa-
jalni, nechdme na pokoji, ale kdyby se postavily na odpor, bude tieba je
rozbit.

Na zidpad od Dunaje pfejdou po tiech mostech tfi sovétské divize,
v pfipadé vyhozeni mostd do vzduchu nasilnym piekondnim vodniho toku.
NaS$i divizi by chtéli pouzit v prvnim sledu na vychod od Dunaje, kdyby
to bylo mozné, tak ve vétsi sile nez jak to bylo naznaceno. Divize na svém
tizemi{ vykonava i vefejnou spravu.

O zacitku cviceni budeme vyrozuméni 5-7 hodin dopiedu. V této do-
bé se ma vydat ostré stielivo, jednotkdm se maji postavit konkrétni tikoly
a muzstvu se mé vysvétlit i politicky vyznam tkolu.

Zavery:

1. Cviceni — pokud k nému dojde — se bezprostfedné tyk4 vyznamné
¢asti zemé a jejiho obyvatelstva. Bylo by proto Gc¢elné se pfipravit na in-
formovéni vefejného minéni zemé, na pfipravu persondlniho stavu lidové
armady a na piipravu potfebnych bezpecnostnich opatfeni.
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2.V piipadé vypracovéni planu cviceni mitzeme od 26.-27. Cervence
kdykoliv poéitat s tim, Ze udalosti za kritky ¢as zacnou. g

3. Nezéavisle na &innosti CSLA a ozbrojenych sil mtize dojit i k ozbro-
jenym srazkam.
Rozhodnuti je potiebné:
_ k uréeni, koho mame zahrnout do piipravy cviceni; ) i
— na piipadnou korekei uréeni mista divize (prvni nebo druhy sled), jeji

slozeni, a to podle znalosti tkold.

Budapesf, 24. cervence 1968

USD, Sb. KV CSFR, Z/M; materidly z madarského vojenského archivu (MHKI).

11
1968, 27. ervenec, Praha. — Depese poradce sovétského velvyslanec,tvz’
v CSSR I. I. Udalcova do Moskvy, obsahujici odpovéd predsedy Cs. vlady
0. Cernika na sovétskou nétu z 20.7.1968.

Mimo pofadi — Diilezité

27. gervence mne pozval ministr zahrani¢i s. Hajek na ministerstvo z.ahza-
ni¢nich véci CSSR a z povéfeni piedsedy vliddy CSSR s. Cernika mi pfe-
dal k odeslani do Moskvy jeho dopis tohoto znéni, adresovany piedsedovi
rady ministrd SSSR s. A. N. Kosyginovi:

,Predseda vlady Ceskoslovenské socialistické republiky
Praha 27. dervence 1968

Viazeny soudruhu, ) o

jelikoz byla posledni dobou vyslovena jistd tvrzeni o otevieni stat-
nich hranic Ceskoslovenské socialistické republiky a stejné obavy obsa-
hoval v podstat& i dopis péti zem, zaslany z varéavského’se’tkém’ ﬁsvt.feci-
nimu vyboru Komunistické strany Ceskoslovenska, poklddam za 1'111tec—
né sdélit Vam nézor vlady Ceskoslovenské socialistickvé republiky na}
sou¢asnou drovei a spolehlivost ostrahy stitnich hranic Ceskoslovenské
socialistické republiky se Spolkovou republikou Némecko a s Rakous-
kou republikou.
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Na vysvétlenou sdéluji, Ze zasadni opatieni k ostraze statnich hranic
byla provedena jiZ koncem roku 1965, kdy byla vy¢lenéna vojenské ostra-
ha hranice s Némeckou demokratickou republikou a ¢asteéné byly sniZeny
pocetni stavy pohrani¢nich vojsk také na hranici s kapitalistickymi staty.
Soucasné byla pohrani¢ni vojska pfevedena pod pravomoc ministerstva
néarodni obrany, aby tak byly ddny podminky pro Spojené veleni ¢eskoslo-
venskych ozbrojenych sil jak v dobach miru, tak v pfipadé ozbrojeného
konfliktu.

Systém vojenské ostrahy ceskoslovenské hranice s kapitalistickymi
staty vychéazi ze zdsad a zkuSenosti sovétskych pohrani¢nich vojsk a ze
zkuSenosti vojsk pohrani¢ni straZe ostatnich socialistickych zemi. Prakti-
kuje se pravidelna oboustrannd vymeéna zkuSenosti. Jednotky pohrani¢nich
vojsk na zapadni hranici byly vybaveny moderni vojenskou technikou
a intenzivné se piipravuji na splnéni dkoll spojenych s ostranou statni hra-
nice. Statni hranice se socialistickymi staty zaji$fuji orgdny Vefejné bez-
pecnosti.

Ostrahu stitni hranice zaji§fuji vojenské sily, inZenyrsko-technické
prostfedky a pomoc civilniho obyvatelstva pohraniénich oblasti. Zarovei
se dodrzuje pravidelna a tésnd soucinnost s orgdny ministerstva vnitra.
Nedilnou soucasti celého systému je pohraniéni pasmo s uréenym rezi-
mem vjezdu a pobytu.

Pokud jde o nékteré nespravné informace, Ze byly inZenyrsko-tech-
nické prostfedky na stitni hranici odstranény, sdéluji na vysvétlenou, Ze
se jednd o vyménu zastaralych a jiZ nepouZivanych typt driténych zéta-
rasl, které jsou podle planu od r. 1965 odstratiovany a pribézné nahra-
zovany novymi typy signalizaéniho zafizeni.

Vzijemné propojeni téchto sil a prostfedkd zarucuje faktické zabez-
pedeni ostrahy stitni hranice Ceskoslovenské socialistické republiky,
o ¢emz také svédci dosazené vysledky:

Zadrzené osoby v letech 1966-1968

z CSSR |do CSSR| celkem | nedovolené piekrodeni
1966 437 51 488 35/51
1967 563 74 637 45/66
1968 do 20.7. 472 76 548 38/58
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Tendence v letech 1966-1968 z hlediska statniho ob&anstvi naruSiteld

CSSR | NDR | PLR | MLR | SRN | Rakousko | ostatni
1966 220 | 168 69 29 31 8 14
1967 295 | 228 68 15 43 15 17
1968 do 20.7.| 186 | 211 51 7 27 26 40

Z uvedenych Gdaj vyplyva, Ze od r. 1966 pocet ptipadd, kdy se poda-
filo nedovolené piekrodeni stitni hranice pfekazit, stoupa.

Kromaé jinych opatieni posilil ministr narodni obrany v tomfo Toce po-
hraniéni vojska na dobu letnich mésicl primérmé o tisic vojaki v zalo}ze.
V uvedenych letech nebyl zaznamendn ani jeden piipad nepotrestaného
naruSeni statni hranice Ceskoslovenské socialistické republiky‘ ze st{an}l
Spolkové republiky Némecko a Rakouské republiky. Stitni hranice s témi-
to zemémi je uzavfena a kontrolovéna. \

Uz v roce 1963 uéinilo pfedsednictvo dstfedniho vyboru Komul'ns—
tické strany Ceskoslovenska a vldda opatfeni k rozvoji turistiky. Qb]em
turistiky roste rok od roku. V prvnim pololeti 1968 pficest_oyal? do ?esko—
slovenské socialistické republiky na vizum asi 405 364 cizincl, coZ V po-
rovnani se stejnym obdobim roku 1967 znamend zvy$eni o 63 ()3:2. osot?.
Na viech pohrani¢nich pfechodech zajisfuji pasovou kontrolu organy mi-
nisterstva vnitra.

K zaji$téni a zvySeni Grovné sluzby na pohraniénich pfechodech za-
vedl ministr vnitra opatfeni, z nichZ bych zejména chtél jmerllo.vatopovq-
statné zesileni pasové kontroly, zvySent operativni kontroly cizmcou pii-
jizdgjicich na vizum, a zevrubnou kontrolu dopravnich prostrfzdlfu. E’o—
sledni dobou bylo pozastaveno vydavéni teskoslovenskych viz ¢lenim
ozbrojenych sil zemi NATO, zejména USA a SRN. g o

K pfedchozim informacim musim také pfipojit skutecnoit‘, ze Cesko-
slovenska socialistickd republika zdsadng trva na vizovém rezimu pro ob-
¢any nesocialistickych stéti. Kromé toho se pfipravuji dalsi opavt,fenvi k za-
vedeni zpiisnéného fadu pfi ud€lovani viz témto cizinclm a zpiisnéni pa-
sové kontroly na statni hranici. b Ol i

V poslednich mésicich méli néktefi predstavitelé socialistickych ?C’n?l
mo¥nost ovéfit si drovei ostrahy stétni hranice. Zcela nedavno navstivil
pohraniéni pdsmo $tab velitelsko-§tabniho cviéeni ,,Sumava“, vedeny 'm.ar-
$4lem Sovétského svazu soudruhem I. I. Jakubovskym a nameéstky minist-
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ri obrany ostatnich statl VarSavské smlouvy. Pfedstavitelé spojeneckych
armad projevili spokojenost se systémem ostrahy statni hranice a s pfipra-
venosti pohraniénich vojsk k obrané Ceskoslovenské socialistické republi-
ky.

Tato informace objektivné odrazi situaci, pokud jde o zajisténi bez-
pecnosti statnich hranic. Jsme si plné védomi, Ze ostraha statnich hranic,
vyplyvajici z praktického uplatiiovani stitni suverenity Ceskoslovenské
socialistické republiky, ma velky vyznam jak pro bezpecnost nasi republi-
ky, tak pro bezpecnost ostatnich ¢lenskych zemi VarSavské smlouvy. Ne-
jenze tedy nehodlame zeslabit nebo zrusit ostrahu statni hranice Ceskoslo-
venské socialistické republiky, ale naopak neustile bedlivé kontrolujeme
systém ostrahy statni hranice, ziskané vysledky hodnotime a déldme nutna
opatfeni k jeho zdokonaleni.

Z hlediska vSech téchto faktd konstatujeme, Ze ¢eskoslovenska vlada
je plné€ schopna zabezpecit ostrahu zdpadnich hranic nasi republiky s pfi-
spénim existujictho systému opatfeni, a tak dodrzet i zavazky vyplyvajici
z nasich spojeneckych vztahd.

Kdyby vaSe vlada méla zdjem vyslat své zmocnénce, aby se pfimo na
misté obeznamili s Grovni a stavem ostrahy stitnich hranic Ceskosloven-
ské socialistické republiky, ujisfuji Vis, vdzeny soudruhu, Ze by se jim
z na$i strany dostalo vSestranné pomoci.

Se soudruzskym pozdravem

0. Cernik
Vizeny soudruh Alexej N. Kosygin
predseda rady ministra
Svazu sovétskych socialistickych republik,
Moskva“

S. Hajek mi fekl, Ze velvyslanec CSSR v Moskvé s. Koucky uz piedal
odpovéd vlady CSSR na nétu sovétské viady z 20. &ervence, jejiz druha
¢ast se tykd otazky, jaka je situace na hranicich CSSR se SRN a Rakous-
kem. Protoze odpovéd na druhou ¢ast néty byla pomérné strucna, pfijala
vlada CSSR névrh s. Cernika, Ze posle podrobné&jsi dopis o této otizce
piedstavitelim rad ministrd vSech ¢lenskych zemi Var§avské smlouvy
(kromé Albanie).

KdyzZ jsem se seznamil s textem dopisu, zeptal jsem se s. Hijka na
pfesnd ¢isla poctu turisti ze SRN a Rakouska a jaky je v tomto sméru
trend. H4jek mi sdélil tato Cisla:
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Ze SRN piijelo do Ceskoslovenska za prvni pololeti r. 1965 73 000 (?sob,
£. 1966 88 000, r. 1967 102 000, r. 1968 123 000. Z Rakouska ve stejné.m
obdobi 104 000, 119 000, 144 000 a 166 000. Piitom s. Hajek zdtraznil,
7e pii neustalém riistu absolutniho poctu turistl z téchto zem1: 58 pf)dvﬂ tu-
risté z kapitalistickych zemi celkové ve vzdjemné turistické vyméné CSSR
se zahraniénimi zemé&mi snizil z 27 % v roce 1965 na 21 % v 1. 1968.

Kdyz jsem zjistil, Ze se o zpfisnéni kontroly na hranicich se SI.{N
a Rakouskem mluvi v dopisu O. Cernika raimcové, zeptal jsem se s. Hajka
na konkrétni opatfeni, zejména pokud jde o to, aby se pfedveélo tomu, ive
by turisté z téchto zemi eventudlné prevézeli na tizemi CSSVR, zbrane:
S. Hajek poznamenal, Ze otdzka moZného pievazeni zbrani déla star(?stl
i &eskoslovenské strané a fekl mi, Ze o tom hovofil s ministrem vnitra
s. Pavlem. Ten s. Hajka ujistil, Ze nutna opatfeni v tom sméru jsou v béhu.
Technickou stranku t&chto opatfeni viak s. Héjek nezna. e

Poz4dal jsem s. Hajka, aby upfesnil, co znamenaji v dopisu s. Cernika
v tabulce ,,nedovolené piekroceni“ Cislice v Citateli a jmenovateli, a také
co znamena termin ,.tendence v nadpisu druhé tabulky. Po telefonické
konzultaci s ministerstvem obrany mi Hajek odpovédél, Ze v prvni tabulce
je v ¢itateli uveden pocet nedovolenych prekrodeni hranic z Ceskosloven-
ska do Rakouska a SRN a ve jmenovateli poget osob, které pfi téchto ne-
dovolenych piekrocenich poméhaly.v,,Tendenci“ (druha tabulka) jSOvlll mi-
nény pokusy o pfekro¢eni hranice z CSSR do SRN a do Rakouska, pfi kte-
rych narusitelé nebyli dopadeni. orednled, -

Original dopisu s. Cernika s. A. N. Kosyginovi odchézi nejblizsi dip-
lomatickou poStou.

27. éervence 1968 Udalcov

USD, Sb. KV CSFR, Z/S, depeSe MIDu z 27.7.1968.

12
1968, 31. &ervenec, Berlin. — DepeSe sovétského velvyslance v Be.rlinev
P. Abrasimova do Moskvy o ndzorech W. Ulbrichta a predsednictva
UV SED k situaci v Ceskoslovensku a o ndvrzich na jeji FeSent.

Mimo pofadi — Diilezité

30. &ervence t.r. se konala schiize politbyra UV SED, na které se projedna-
vala situace v Ceskoslovensku. Informaci o nf podal ve svém referatu
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s. Ulbricht. Bylo rozhodnuto vyé&kat vysledki setkani politbyra UV KSSS
a prezidia KSC a plné podpofit kroky a opatfeni, ktera ve vzniklé situaci
eventudlné prijme sovétska strana.

Ze své strany povazuje politbyro UV SED za nutné:

a) Kolektivné v§emi prostifedky, jimiz disponuje, potlacit reakéni a kon-
trarevoluéni sily v Ceskoslovensku.

b) Odhalit chyby jak minulého, tak dne$niho vedeni UV KSC a &eskoslo-
venské vlady.

c) Spoleéné vypracovat program napravy chyb, k nimz v Ceskoslovensku
doslo, jakoz i program ozdravéni situace v zemi, ¢imZ je minéno po-
skytnuti nezbytné pomoci pfi uskute¢tiovani reforem v oblasti hospo-
dafrstvi, védy, kultury atd.

Na politbyru UV SED se poukazovalo zv14$té na to, ze Dubé&ek a oso-
by kolem ného jsou ,,Istivi revizionisté a zdaleka ne takovi prosfickové,
jakymi se jevili zpocatku®.

Politbyro UV SED konstatovalo, Ze podle stavu k 30. ¢ervenci t.r. je
75 % zakladnich organizaci strany jiZ o situaci v Ceskoslovensku informo-
vano a plné sdili hodnoceni a zavéry UV SED v této otizce. Zaroveti bylo
zaznamenano, Ze v nékterych krajich NDR, zejména v téch, které tésné
sousedi s Ceskoslovenskem, byl zjit&n jisty vzriist nezdravych nilad mezi
inteligenci a mladezi, ale také mezi femeslniky. Zivéji zaznivaji zejména
hlasy, abychom se ,,podivali, co by se dalo podle vzoru Ceskoslovenska
zavést v NDR“ a také se dat cestou ,,vétsi svobody a demokratizace®.

Politbyro UV SED uloZilo okresnim a krajskym vybor&im zesilit vy-
chovné-politickou ¢innost mezi ¢lenstvem strany a obyvatelstvem republi-
ky. Organy dostaly pokyn, aby v pifipadé nutnosti ¢inily pfislu$nd admi-
nistrativni a represivni opatfeni.

Politbyro se usneslo, Ze po skonceni nadchézejici porady v Moskvé

_ihned svola plénum UV SED a schiizi Snémovny lidu, aby projednaly
otazky tykajici se Ceskoslovenska a piislu$nych zavéry, které z toho NDR
musi vyvodit.

31.7.1968 P. Abrasimov

USD, SB. KV CSFR, Z/S, depesSe MIDu z 31.7.1968.
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13
1968, 1. srpen, Sofie. — Depese sovétského velvyslance v Bulharsku A. Pu-
zanova do Moskvy o ndzorech T. Zivkova na situaci v Ceskoslovensku
a opatrenich k jejimu FeSeni.

Mimo pofadi — DiileZité

UV KSSS

Dne 1. srpna t.r. jsem se seSel se s. Todorem Zivkovem na jeho pozva-
ni. Pf{tomni byli ¢lenové politbyra UV BKS ss. Stanko Todorov a Penco
Kubadinski.

Uvodem s. T. Zivkov sdélil, ze politbyro UV BKS schvililo delegaci
BKS na setkani v Bratislavé 3. srpna t.r. ve slozeni: T. Zivkov (vedouci
delegace), &lenové politbyra s. Todorov (tajemnik UV BKS) a P. Kuba-
dinski (niméstek pfedsedy Rady ministri BLR); poradce delegace
s. K. Tellalov (vedouci oddéleni zahrani¢ni politiky a mezinarodnich
stykts UV BKS) a tlumo¢nik.

Poté s. T. Zivkov zdfiraznil, Ze politbyro UV BKS je a nadéile bude
zajedno s politbyrem UV KSSS a prohlésil, ze povazuje za nutné sdélit
s. L. I. Breznévovi a politbyru UV KSSS nézory politbyra UV BKS na
Ceskoslovensko.

PovaZujeme za nutné zdiraznit, pravil s. Zivkov, Ze nez4visle na vy-
sledcich dvoustrannych jednéni v Cierné nad Tisou situace v Ceskoslo-
vensku, celd historie a priib&h vyvoje udélosti neddvaji Zzadné dtvody
k tomu, abychom se domnivali, Ze dne$ni vedeni KSC dokize situaci
zménit. Pohtbyro UV BKS zastiva nazor, ktery vyjadfilo uz diive: aby
se situace v CSSR zménila a aby se udrZela komunistické strana a socia-
listické vymozZenosti, je nutno uzit vSech moznych a nezbytnych pro-
stfedkd v&etn& ozbrojenych sil Var§avské smlouvy, bude-li to situace vy-
zadovat.

Dubéek, Cernik a Smrkovsky nedédvaji zddné zéruky, Ze by obritili
udalosti jinym smérem. Jsou to nacionalisté, revizionisté, Sovétsky svaz
nemaji v lasce.

Jestli nestihneme obratit udalosti jinym smérem, bude to katastrofa:
rdna pro Sovétsky svaz, pro nase socialistické zemé, pro mezindrodni ko-
munistické hnuti a pro rozvoj nasich socialistickych stran.

Jak to vypada jinde? Cina odpadla, Alb4nie také, o mnoho lépe to ne-
vypad4 s Kubou, Rumunskem a Jugoslavif.

D4l nemiiZzeme a nesmime ustupovat!
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PIné si uvédomujeme, jaké potiZe nastanou v mezinirodnim komu-
nistickém hnuti, a7 sihneme ke krajnim opatfenim v Ceskoslovensku,
k nimZ jsme sdhnout museli. Nic naplat!

Musime jasné vidét, jak nebezpecné se rozméha revizionismus v me-
zindrodnim komunistickém hnuti. Napfiklad italskd komunistick4 strana.
UzZ neni takovi, jaké byla pied deseti lety, silné ji ovlivnily socidldemo-
kratické ndzory; Ze je italskd komunisticka strana masova, jesté nezname-
n4, Ze je to diisledné marxisticko-leninsk4 strana.

Na francouzské komunistické strané se vyrazné projevuje vliv sionis-
mu.

Domnivéme se, Ze zaporné disledky v mezinirodnim komunistickém
hnutf a povyk, jaky spusti mezinarodni reakce — Ze to vSechno budou poti-
Ze pfechodného razu.

Vritime Ceskoslovensko na cestu socialismu, upevnime sily Varsav-
ské smlouvy, sily socialismu jako celku.

Naopak, jestli Ceskoslovensko vystoupi z VarSavského paktu nebo
v ném setrvd a bude si poéinat jako Rumunsko, jako revizionisticky stat,
pak budou sily VarSavské smlouvy velice oslabeny; bude to znamenat vel-
ké ohrozeni pro NDR, Mad’arsko a Polsko; sovétska armdda, kdyby doslo
k vilce, bude pak muset bojovat ne na eskoslovensko-némecké hranici,
ale na sovétsko-&eskoslovenské.

Jestli se udalosti v Ceskoslovensku rychle a radikalné neobrati jinym
smérem, bude to znamenat také Titovu rehabilitaci. »Jednou ho rehabili-
toval ChruSc¢ov, podruhé my. A vyzni to tak,“ poznamenal ironicky s. Ziv-
kov, ,,ze Tito je nejlepsi politik na svéts.«

Delegace BKS bude v Bratislavé. Nadchazejici schlizku $esti stran
povaZujeme za takticky manévr.

Pokud jde o zvrat udilosti v CSSR, nijak ho neovlivni, ,,dej biih, aby-
chom se mylili“. Uspé&ch setkani bude, kdyZ pfiméjeme vedeni KSC, aby
se podepsalo pod prohlaSeni nebo komuniké v duchu varSavského dopisu
jak v oddilu hodnoceni udélosti v CSSR, tak v oddilu, v némz se hovof{
o pfijeti nezbytnych opatfeni k napravé situace.

Nas nézor: donutit je, aby kapitulovali. KdyZ nebudou, pak sihnout
k jingm krajnim prostiedkiim.

Tyto vyroky pronesl s. T. Zivkov ténem ponékud rozéilenym. Pfitom-
ni ss. S. Todorov a P. Kubadinski mu Zivé pfizvukovali.

S. Zivkov nékolikrat zddraznil, Ze politbyro i cely UV BKS budou
plné a diisledné& podporovat stanovisko politbyra UV KSSS a budou s nim
zajedno. Pokud v3ak jde o dil&{ otdzky, fekl, miZe mit na né politbyro
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UV BKS vlastni nzory. Tato hlediska a nizory bude UV BKS vzdy pocti-
vé a oteviené sdélovat vedeni UV KSSS. ]

Za svou osobu fekl, Ze o nizorech politbyra UV BKS, které tu byly
vysloveny, bude neprodlené informovén UV KSSS, a Vyslf)vil se v duchu
projevu s. L. I. Breznéva a usneseni ¢ervencového pléna UV KSSS.

1.8.1969 A. Puzanov

USD, Sb. KV CSFR, Z/S, depese MIDu z 1.8.1968.

14
Ze stenografického zdznamu porady pfedstavitelii varSavské pétky v Mosk-
vé 18.8.1968 — z vykladu L. Breznéva o pldnu intervence.

120

Nutno fici, ze podle spojeni, které mame, zdravé sily v pfedsefinictv?
k dne$nimu dni pocetné, jestli budou solidarni do konce, tV(')ff/ 6 1idi, cozZ
je pfevaha, kdyz se to porovna s témi, ktefi zaujimaji prav1'ce.1ckou mj,bo
nerozhodnou pozici. Pofad bojuji uvnitf pfedsednictva, ale boj je takoYeho
charakteru, Ze vlastné zatim nepiinasi viditelny Gspéch, protoze cely ten
boj probiha na zasedéinich. 3 '

Z4dn4 feSeni se nepfijimaji. Pravi¢aci ml&i. Zased4n{ konéi a am‘stra-
na, ani lid nic nevi. VSechno se prezentuje tak, jako by. v pfe'dsedmctv.u
byla jednota, zddny boj. A pfitom, jak vite, tisk, rozhlas i televize a chuli-
ganské elementy ptsobi na ulicich, plisobi mezi masami. il

Soucasné nutno fici, Ze pozorujeme-li udalosti, miiZzeme vim fici svij
néazor, Ze pii tomto boji se postupné utuzoval kolektiv ?dravych 511,, po-
stupn€ se utvérela jejich monolitnost, lidé se pfipraonall na rozhodny t30]
s pravi¢aky. Nejdfiv méli takovou linii, aby boj vedli SpOllj se’s. vDubce-
kem, ale potom, po uplynuti dost dlouhé doby, kdyz se presvédcili, Ze Dub-
¢ek nejen vaha, nejen nepodporuje zdravé sily, o které by se v preds,ed-
nictvu mohl opfit, ale dokonce Ze naopak v mnoha pfipadech se od svych
soudruhil odvraci a co vic — pfechdz{ na stranu pravi¢aka. ;

Zdravé sily v pfedsednictvu UV KSC zadaly pfemyslet o tom, Ze bu-
dou muset bojovat samostatné. ; )

Pfedtu vdm, soudruzi, jeden dokument, ktery je koncentrovanym vy-
jadfenim pldnd, s nimiz soudruzi pfisli, o co nds Zadaji.
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»Dnes jsem se setkal s Indrou. Zadal o toto setkanf a pfijel s Pavlov-
skym. Indra sdélil, Ze jejich skupina slozena z nejspolehlivéjsich osob pra-
v& projednala plan postupu na zasedani piedsednictva UV KSC s podmin-
kou, Ze dostanou v pondéli nase ujiSténi, Ze v noci z 20. na 21. srpna
vstoupi do akce nase vojska. Do 12 hodin v noci se na zasedani predsed-
nictva vynasnazi zpisobit koneény rozkol a pfijmout rozhodnuti o vyjad-
feni politické nedivéry pravicdkiim a o praktickém prevzeti fizeni strany
a vlady. Bude pfipraven dokument s provolanim k lidu a s vyzvou bratr-
skym strandm o pomoc zdravym sildm. Tento dokument nam Cesi predaji
v pondéli, to je zitra. Pod provolani, které bylo pifeddno s. Breznévovi
v Bratislavé, lze uz dnes poéitat s dal§imi podpisy ¢élend predsednictva
Barbirka a Riga a také ¢lend vlady Pavlovského, Hamouze, étrougala,
Hoffmanna, Korédka, Lastovi¢ky a... O tomto dokumentu vdm povim
zvlasf. Vzhledem k tomu, Ze by podle jejich ndzoru mél dokument byt zve-
fejnén rano 21. srpna, kdyZ uz nase sily budou v Ceskoslovensku, zaruduje
Indra, Ze b&hem noci ndm bude pfedéno nejméné 50 podpist &lentt UV
a vlady. To jest k tém, které uZ mame. Piller bude informovan na posledni
chvili, doufaji, Ze podepiSe také. Trochu kolisa, i kdyZ uz je s nimi.

21.-22. srpna bude svolidno plénum UV a také schiize Narodniho
shromaZzdéni, kterd nepochybné podpoii jejich akce a schvali provolani
k bratrskym strandm s Zadosti o vojenskou pomoc. Soucasné bude zveiej-
néna vyzva velké skupiny kulturnich pracovniki k lidu. V noci, po zase-
dani pfedsednictva, bude obsazena tiskarna a redakce Rudého prava a bu-
de pfipraveno jeho zvlasStni vydani. Pomoci n€koho z nejspolehlivéjsich
lidi ze skupiny jejich aktivistl bude pferuseno vysilani rozhlasu a televize,
a také telefonni a telegrafni spojeni. Rdno bude v rozhlase a v televizi
piecten projev jednoho z predstaviteld jejich skupiny s vysvétlenim udé-
losti. Chtéli by takovy projev ziskat od prezidenta Svobody, ale obrati se
na néj teprv tehdy, az vojska ovladnou situaci. Pfipravuji se seznamy nej-
vérng&j$ich pracovnikii apariatu UV KSC, tajemniki krajskych a okresnich
vyborl, jejichZ prostfednictvim bude strana fizena v kritické dny. Vybira
se 20-30 rozhlasovych a televiznich komentatori a novinart, kteii budou
postaveni do cela prostfedkd masové propagandy. Az bude v pfedsednict-
vu jasno o vstupu vojsk, obrati se moZn4 na s. Cernika vzhledem k jeho
ctizédosti a zbabé&losti a navrhnou mu, aby se postavil do ¢ela vlady a spo-
lupracoval s nimi. V pfipadé, Ze s. Cernik odmitne, vyhlasi prozatimni re-
voluéni vladu v ele se s. Pavlovskym. Do vlady se prozatim pocita s t€mi-
to osobami:
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Dziirovi bude nabidnuto, aby zfistal ve funkci a bude mu doporuceno,
aby svym vojskiim nedaval rozkaz k odporu armadam bratrskych Zen.zi.

Jestli Dztr zavaha, bude funkce ministra nabidnuta jednomu z jeho
namé&stkd. Pak se otdzka &lend vlady bude fesit operativné, za chodu.

Prostiednictvim s. Salgovige bude din rozkaz uzaviit zdpadni hranice.
Piatelé se domnivaji, Ze rozhodneme-li se kladné, akce by méla zacit
o ptilnoci z 20. na 21. srpna a do rdna by mély byt obsazeny hl.avni ftra-
tegické body, a to Praha, Brno, Bratislava, KoS$ice a dal$i dulezitd me§ta.

Délnickou milici zatim chtéji nechat stranou. Milice bude pouZita,
jakmile bude jistota o Gspéchu nasi operace. Bo

Pratelé se domnivaji, Ze odkladat datum zacéatku operace na pozdé&;jsi
dobu, tj. na dobu konéni sjezdu slovenské strany by se nemélo, protoze
sjezd prob&hne za 4 a7 5 dni a na$ zédsah tésné pfed XIV. sjezdem strany
s velkym halasem vyuZije zdpadni propaganda. Kromé toho nevédi, zda
budou mit na pfedsednictvu pfilezitost, aby provedli vSechny tyto plany,
které nam pravé navrhli.

Pratelé Z4daji, abychom jim dali koneénou odpovéd v pondéli a zno-
vu naléhaji, aby politbyro UV KSSS pfedalovpfedsednictvu UV KSC d'o-‘
pis, v némz by vysvétlilo obsah z4vazkd z Cierné nad Tisou, a dalo jej
nejen Dub&ekovi, ale i ostatnim ¢lentim pfedsednictva. To jsme uZ udélali.
D4 jim to podnét pro vedeni otevieného boje s pravi¢aky vcetné Du}béeka.

Jak uz bylo sdéleno, Dub&ek zamlcel pfed piedsednictvem UV jak
telefonicky rozhovor se s. Breznévem, jeho dopis ze 16. srpna, tak me-
morandum k otdzce protisov&tské kampané vedené v Ceskoslovenském
tisku. Zadaji, aby se v dopise politbyra UV KSSS poukézalo na tyto do-
kumenty, aby méli moznost donutit Dub&eka pfiznat to a predist je v pred-
sednictvu.

Poté s. Indra pozadal, aby byl v dnesni Pravdé otiStén ¢lanek o vy-
tr¥nostech, ktery se objevil v Rudém prdvu. To jsme zajistili, zadosti jsme
vyhovéli a otiskli jsme to v Pravdé. .

Dile #4daji, abychom potvrdili sviij souhlas s Zadosti o na$i pfipra-
venosti uéinit konkrétni opatfeni v uvedené lhiité.“

Piedetl jsem vam tedy, soudruzi, jeden dokument.

" Politbyro UV KSSS piedevéirem, véera a pied tfemi dny tyto o‘tézky
viestranné posuzovalo. Po hluboké analyze, jakou jsme jen dokézali udé-
lat, jsme dospéli k zavéru, Ze Dub&ek nebude plnit 7adné povinnosti, zZe
se pln& pridal na stranu pravi¢aki a Ze za téchto podminek je situace bez
podpory zdravych sil krajné obtiZna.
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Z\féiili jsme vSechny okolnosti a jednomysing, celé politbyro i sekre-
tariat UV, jsme se rozhodli poskytnout vojenskou pomoc zdravym sildm,
souhlasit s jejich planem akeci, protoZe se domnivame, Ze maji pravdu
v tom, Ze jind, vhodné&j$i doba uZ se nenaskytne. Samoziejmé chapeme,
Ze ani dnes nebo zitra nebude pro nis tento krok lehky, ale lehéi nebude
nikdy. MiZeme olekavat, Ze to bude t&z3i pro nés. Proto jsme toto roz-
hodnuti u¢inili.

Jsme hluboce pfesvédCeni, Ze vyzva zdravych sil, této skupiny est-
nych komunistd, élent UV, &lend pfedsednictva KSC, nalezne také srded-
nou internacionalnf a bratrskou podporu ze strany vech ostatnich G&astni-
ki bratislavské porady. To za prvé. Proto jsme povazovali za svou povin-
nost se s vami o této otazce poradit a s ohledem na kratkost Sasu jsme se
osmélili vds v€era pozvat, abyste se dostavili uz dnes.

" kMysh’m, Ze ndm prominete a pochopite, Ze jsme neméli jiné vycho-
isko.

To je tedy podstata otizky a feSeni naSeho politbyra, které jsme vam
sdélili.

USD, Sb. KV CSFR, ZJS.

15
1970, 9. Cerven. — Z dopisu generdla M. Dziira UKRK UV KSC o jedndni
se sovétskym vedenim 20.8.1968.

[

20.8.1968 som pracoval v MNO ako kazdy normélny pracovny defi.
Prijimal doklady, mal predzjazdovi besedu s redaktormi apod.

V pozdejsich odpoludiiaj$ich hodinich ma volal telefonicky gen. Ko-
daj. Spytoval sa ma, & neviem, &o sa prerokiva na PUV KSC. Ked som
mu odpovedal, Ze neviem, tak mi odporugil, aby som sa spojil so s. Bila-
kom. Volal som s. Bifaka na UV KSC, aviak nezastihol som ho. Zdelil
som to gen. Kodajovi, %{tory mi odporudil volaf' s. Hruskovi¢a na UV KSS.
:Fen ma odkazal na s. Salgovi¢a. Volal som s. galgoviéa, ktory mi slabil,
Ze ma vo ve€ernych hodinich navstivi v byte. To sa v8ak nestalo. Nevedel
som, Ze je §ituécia tak vaZna; uvazoval som, Ze snidd’ déjde ku zm&ndm
v PUV KSC.

Vo ve€ernych hodinach bol pri mne na névsteve s. Pudovit Bortel;
hovorili sme o tom, Ze sa zrejme na PUV KSC nie€o odohriva. Dohodli
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sme sa, ze sa pokusi na UV KSC zistif, o ¢o ide. PoZi¢al som mu auto,
odigiel na UV KSC, kde tdajne hovoril s prvym tajomnikom, ale ni¢ sa,
ako ma po navrate informoval, v podstate nedozvedel.

Okolo 22.00 hod. 20.8.1968 ma telefonicky do bytu volal z UV s. Cer-
nik. Spytoval sa ma, ¢i neviem, ¢o sa robi na hraniciach. Odpovedal som
mu, Ze ni¢ zvlastneho. Odpovedal, zZe ho nezaujimaji hranice s NSR a Ra-
kiskom, ale ostatné hranice. Zdelil som mu, Ze sa na to musi spytaf mi-
nistra Pavla, lebo ja zodpoveddm za zdpadné hranice. S. Cernik hovoril,
Ze sa nemohol s Pavlom spojif, aby som sa o to pokdsil a podal mu spravu
do PUV KSC.

i Vtedy som prvykrit zacal uvaZovaf o mozZnosti zdsahu spojeneckych
vojsk. (Neskorsie som sa dozvedel, e A. Dubéek i Cernik uz o tom mali
spravy z Madarska aj z Polska, nepovazovali vSak za nutné ma o tom in-

formovat.)
Na ministerstve vnitra som sa nemohol nikoho dovolat. Asi tak

0 22.20 hod. som sa dovolal s. Salgovi¢a. S tym som sa dohovoril, Ze ma
navitivi v byte. Cakal som ho pred domom; asi o 22.30 prisiel, ale jeho
odpoved bola vyhybava a neuspokojiva. Za takejto situdcie som sa rozho-
dol jednaf samostatne; chdpal som, Ze je situdcia vdZna. Volal som do bytu
gen. Jamscikova (predstavitel’ Spojeného velenia) a prosil ho o stretnutie.
Gen. Jam§¢ikov s ndvrhom sthlasil a bol ochotny sa so mnou stretnif ke-
dykolvek a kdekol'vek. Ponikol som mu stretnutie v jeho byte, ¢o on pri-
jal. Poprosil som s. Salgovi¢a, aby ma k nemu odviezol, lebo som svoje
auto nemal. Si¢asne som nechal zvolaf na 23.00 hod. na GS rozhodujicich
¢lenov VR MNO.

K s. gen. Jam§¢&ikovi som sa dostavil asi o 22.45 hod. Informoval ma
o situdcii. Bez dlhého rozmyS§Tania som prijal rozhodnutie, ktoré je v mo-
jom rozkaze, o ktorom sa zmienim neskorSie. Po tomto rozhodnuti som
bol podrobnejsie informovany. Hovoril som so s. Cervonenkom, telefo-
nicky so s. BreZznevom a s. Grec¢kom, ktori mi doplnili informécie. Vysoko
ohodnotili moje rozhodnutie (Ze mi to nikdy nezabudne sovietsky ani Ce-
skoslovensky nirod, ani KS ZSSR a KSC); upozornili ma, Ze mi bude fa%-
ko, aby som vSak vydrzal. S. Cervonenko mi zdelil, Ze bude informovat
s. prezidenta a PUV KSC.

Asi 0 23.30 som sa dostavil na GS. N4gelnik GS ma zadal informovaft
0 situécii. Preru$il som ho a ozndmil svoje rozhodnutie, ktoré pritomnymi
¢lenmi vojenskej rady bolo sihlasne vzaté na vedomie.
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Moje rozhodnutie bolo o 24.00 hod. 20.8. odoslané Sifrovkou veli-
tefom ZVO, SVO, VVO, silni¢ného zboru, VA, VPA, uéilist, vojskdm dru-
hov vojsk MNO a znie:

»V ramci prechodu sovietskych vojsk na naSe Gzemie nariad’ujem:
— vSetky vojska ponechaf v kasariiach,
— S$tdby zvizov a zvizkov povolaf na pracovisko a neopiuisfat mierovi po-
sadku,
— zabezpedif, aby v Ziadnom pripade neboli pouZité zbrane,
— sovietskym vojskdm, ktoré presli na naSe tzemie, poskytnif maximaél-
nu v$estranni pomoc.
Len pre velitela ZVO a SVO:
Zabezpecte zvySend pohotovost 20. msd, 19. msd, 2. msd, 15. msd
bez vyjazdu z kasarni.
Splnenie rozkazu hliste NGS do 02.00 hod. 21.8.1968.

Minister narodnej obrany
generalplukovnik
20. augusta o 24.00 hod.“

[i-e]

Od tejto doby vSetky moje rozhodnutia se prerokivali so Spojenym
velenim a vaznej$ie i osobne so s. Gre¢kom.

O mojom rozhodnuti som informoval kratko pred polnocou PUV KSC
— u telefonu bol s. Cernik. Po zdeleni m6jho rozhodnutia sa ma s. Cernik
spytal, ¢i do toho nema ¢o hovorif vedenie strany. Odpovedal som, Ze 4no
a ziadal o potvrdenie rozhodnutia s tym, Ze uz bolo vydané vojskdm. Na
to ma Ziadal, aby som sa dostavil do predsednictva. Odmietol som, Ze ne-
mozem, Ze musim velif vojskdm. Potom mi ozndmil, Ze PUV KSC moje
rozhodnutie berie na vedomie.

Asi okolo 02.00 hod. 21. augusta som znovu volal predsednictvo. Te-
lefonicky som hovoril so s. Cernikom a s. Dub&ekom. Prosil som ich, aby
pri svojom rozhodovani mali na zreteli nas 'ud a stranu. S. Dubceka som
prosil, aby sa pridal k vicsine (bol som informovany — po mojom roz-
hodnuti u s. Jamsc¢ikova — o pevnom a jednoznaénom postoji menovite
u vicsiny €lenov predsednictva). S. Dubcek mi odpovedal, Ze je na strane
vicsiny. To ma uspokojilo. Ale ked mi stdruhovia doniesli asi okolo
03.00 hod. 21.8. rozhodnutie predsednictva UV a ked na ziklade tohoto
rozhodnutia zadal vyvolavaf nacionalistické vas$ne rozhlas, mal som obavy,
Ze armadu neudrzim.

Ing. Martin Dzir v.r.
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Nestratil som v8ak rozvahu, aj ked to bolo pre miia velmi fazké. Na
jednej strane vedenie strany, na druhej strane ja s malym kolektivom ludi,
ktori sa mi bezvyhradne podriadovali.

Velil som nepretrzite vojskdm, velmi G¢inne mi pomahal nacelnik GS
i ostatni moji zastupcovia.

Vydal som cely rad dalgich rozkazov, napr. velitelovi 10. LAa 7. APVOS:

»Zakazujem s okamzZitou platnosfou vzlet vietkych lietadiel bez si-
hlasu MNO lebo NGS. Ukladdm Vim zabezpetif pristatie sovietskych lie-
tadiel na letiskdch Brno a Ruzyne.

Zhromazdite §tdb armady na pracovisku a zabezpeéte pevné velenie
vas$im vojskam.

Zakazujem akékol'vek pouZitie zbrane. Nariad'ujem, aby sovietskym
vojskam, ktoré presli alebo prejdi na Gzemie CSSR, bola poskytnuta vie-

strannd pomoc.
Splnenie rozkazu hlaste NGS do 02.00 hod. 21.8.1968.

Minister ndrodnej obrany

generalplukovnik ing. Martin Dzr v.r.

20. augusta 1968 0 24.00 hod.*
fi.]

Nariadujem zaistif zdpadné hranice proti nebezpecenstvu toku impe-
rialistickych armad. Sifrovka, odoslana velitefovi ZVO a SVO znie:

,Nariadujem vyviesf predsunuté odriady pohrani¢nych divizii do za-
loznych priestorov rozptylenia (vy&kavacich priestorov). Ich vyvedenie
a rozmiestnenie koordinovaf s ¢innosfou sovietskych vojsk v prihrani¢-

nom pasme.
Zabezpedif spojenie velitefov zvizkov s predsunutymi odradmi. Dal-

Siu &innost prevadzaf len na mdj rozkaz.
Splnenie dkolu hliste cestou SOD MNO.

Nacelnik generdlneho Stabu

generalporucik ing. Karel Rusov, v.r.

21. augusta 1968 o 03.00 hod.*

3

Okrem toho vysielam skupinu generdlov a ddstojnikov k zabezpece-
niu pristania desantnej sovietskej divizie, ktord nemohla pristaf a krazila
v okoli Prahy. Podobné opatrenia robim v Brne.

253



Velitelovi pohrani¢nych vojsk som nariadil Uplne uzavrief hranice
s NSR a Rakiskom, nikoho nepustif ani do, ani z CSSR.

Osobne som hovoril s mnohymi velitelmi, upresfioval tlohy velite-
Fom druhov vojsk a sluzieb.

Nariadil som hlésif vietkym velitefom a na&elnikom, & prenikol a ¢i
pochopili mdj rozkaz.

Vyslal som inSpekciu ku kontrole plnenia mojho rozkazu.

Vydal som dalsie ustne pokyny a informacie.

Situdcia sa zv1438f zostrila po vyhlaseni vlady CSSR, ktorej predsedala
s. Machacové a po vyhlaseni Narodného zhromaZdenia.

V armdde narastala velk4 nervozita, na velitefov réznych stuptiov sa
uskuto¢fiovali rozne nitlaky od miestnych stranickych funkcionarov.

Mal som obavy, Ze ak v jednej posidke pride k ozbrojenému stretnu-
tiu pod vplyvom tzv. ,vlastenectva®, nacionalistickych va3$ni a emécii, Ze
sa takyto poziar moZe rozsirif ako lavina.

Driia 21.8.1968 som volal prezidenta republiky, zozndmil ho s mojimi
rozkazmi a prosil pomécf jeho autoritou. Sidruh prezident ma jednoznad-
ne podporil, sihlasil s mojimi opatreniami i rozkazmi. To bola neoceni-
tefnd morélna i psychickd podpora vlastenca, internacionalistu.

[..]

USD, Sb. KV CSFR, D I11/100.

16
1968, 20.-21. srpen, Praha. — ProhldSeni predsednictva UV KSC v noci
z 20. na 21. srpna 1968.

Viemu lidu Ceskoslovenské socialistické republiky

Véera dne 20. srpna 1968 kolem 23. hod. veder piekrodila vojska SSSR,
Polské lidové republiky, Némecké demokratické republiky, Madarské li-
dové republiky a Bulharské lidové republiky statni hranice CSSR. Stalo
se tak bez v&domfi prezidenta republiky, pfedsednictva Narodniho shro-
mazdéni, pfedsednictva vlady i prvniho tajemnika UV KSC a bez védomi
téchto organd. V téchto hodinich zasedalo piedsednictvo UV KSC a za-
byvalo se pifipravou XIV. sjezdu strany. Pfedsednictvo UV KSC vyzyva
vSechny obCany republiky, aby zachovali klid a nekladli postupujicim
vojskiim odpor, protoZe obrana nagich statnich hranic je nyni nemozni.
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Proto ani naSe arméada, Bezpecnost a Lidové milice nedostaly rozkaz
k obrané zemé. Pfedsednictvo UV KSC povazuje tento akt za odporujici
nejen zakladnim zdsaddm vztahi mezi socialistickymi stéty, ale za popfeni
zédkladnich norem mezinarodniho préava.

Vsichni vedouci funkcionafi strany a Narodni fronty zistavaji ve
svych funkeich, do nichZ byli jako predstavitelé lidu a leny svych oirg:f’ln'ﬁ
zvoleni podle zikonl a jinych nafizeni platnych v CSSR. Ustavnimi é{nl—
teli je okamzité svoldno zaseddni Narodniho shromazdéni, vliady republ'lk),l
a pfedsednictvo UV KSC svol4vi plénum UV strany k projednani vzniklé

situace. ] g
Pfedsednictvo UV KSC

Prdce, 21.8.1968, druhé zvidstni vyddni.

17
1968, 27. srpen, Nové Zdamky. — Situacni zprdava OO VB Nové Zdamky o obsa-
zeni Obvodniho oddéleni VB Stirovo jednotkami MLA 20.—-21.8.1968.

Predkladam situacni spravu o priebehu obsadenia obv. odd. VB Sti-
rovo, okres Nové Zamky, v noci zo diia 20. na 21. augusta 1968 vojskami
MELA: b

K néasilnému obsadeniu obv. odd. VB Stiirovo doSlo v noci dia
21.8.1968 o 1.45 hod., a to tak, Ze bez vyzvania stalej sluzby obv. odd.
VB Stiirovo vojskd ML.A vnikli nasilne do budovy obv. odd. VB, a to tak,
Ze na nadvori obv. odd. VB bol postaveny kanon, ktory smeroval na budo-
vu a taktiez na ulici pred predajiiou bol postaveny dalsi, tiezZ zamerany na
budovu obv. odd. VB. Z dvornej strany bolo rozbité okno, do ktorého bola
nasadend tarasnica a gufomet. Vchodové dvere boli v strednej ¢asti rozbi-
té, kde tiez bol nasadeny gufomet a samopaly. Pritom stila sluzba bola
vyzvand, aby okamzite otvorila dvere a nekladol sa Ziadny odpor, nalfol’kf)
budova je zo vSetkych strdn obsadend a obklicend s fazkymi zbrafiami.
Pprap. Rezniéek sa ukryl pod stdl, odkial sa pokusal telefonicky zavolaf
OO VB, ako i nacelnika obv. odd. VB, avSak spojenie bolo preruSené. Ked’
toto videli vojaci MR, tak pprap. Reznic¢ka znovu vyzvali, aby behom
2 min. boli otvorené dvere, pretoze v opac¢nom pripade vhodia granit cez
okno do miestnosti stélej sluzby. Ked pprap. Rezniéek videl beznadejnost
situdcie, tak otvoril dvere, kde ho odzbrojili a zakali obsadzovaf vSetky
kancelarie obv. odd. VB.
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Po obsadeni miestnosti vyzvali pprap. Reznic¢ka pod samopalmi, aby
ihned napisal zoznam prislu$nikov VB, ¢o odmietol, av§ak mu bolo samo-
palom pohrozené, zZe bude zastreleny, aZ potom mena prislu§nikov napisal.
Dalej bol vyzvany, aby doprevadil hliadku na byt naéelnika obv. odd. VB
a zdroveil mu odobrali kIic¢e od trezora, kde boli uloZené zbrane a jeho
pod samopalmi v sprievode 10 samopalnikov doprevadzali k bytu nacelni-
ka obv. odd. VB. Ked dosli k bytu nacelnika kpt. Dorciaka, tu zacali bru-
talne buchaf na oknd a do dveri pazbami samopalov, vyzvali nacelnika,
aby ihned’ vstal a behom 5 minit sa obliekol a vysiel z bytu, lebo inak
bude zahdjena strelba cez okna do bytu. Nacelnik obv. odd. VB vysiel von,
kde bol vyzvany, aby dal ruky hore a aby sa nehybal, lebo bude proti nemu
pouzitd zbrai. Po prevedeni osobnej prehliadky bol dany pokyn, aby
v sprievode samopalnikov sa odobral na obv. odd. VB. Po prichode na obv.
odd. bol nacéelnik vyzvany, aby pootvaral skrine, ktoré m4 v miestnosti
a vydal zbrane, ako i pokladni¢ku, v ktorej boli blokové peniaze a stéla
zéloha. Taktiez bol odobraty obuSok a vSetky klice od trezorov a v miest-
nosti bol postaveny ozbrojeny vojak. Dalej bol vyzvany a upozornény, Ze
bude eskortovany do vojenskych kasarni v Stirove, a to pesi, nakolko ma-
ju pokazené auto a nemdZu eskortu autom previesf. Po prevedenej eskorte
bol prevedeny pohovor s madarskymi vy$§imi dostojnikmi, které sa snazi-
li nanitif nézor, Ze u nas je kontrarevolicia a Ze nds pri§li zachrénif, aby
sa predilo krviprelievaniu, ako to bolo v r. 1956 v Mad’arsku. Dalej robili
rozne dotazy na zloZenie a nazor na terajsiu situdciu podriadenych orga-
nov, dalej sa zaujimali o celkovi situiciu civilného obyvatel'stva apod. Po
tomto boli predvadzani dostojnici vojenského dtvaru a sistredovali sa do
jednej miestnosti, kde podla udania madarského velitela v Stirove bude
prevedené oboznamenie z celkovou situiciou, ¢o bolo aj prevedené myjr.
Horvathom z MEA. Menovany vyzval tam ststredenych ddstojnikov, Ze
kto je ochotny s nim spolupracovat, aby zostal v miestnosti a kto nechce,
aby sa odobral do d’al$ej miestnosti. Na velitefa MLPA boli robené rézne
dotazy zo strany ddstojnikov &sl. ako i nacelnika obv. odd. VB, na ktoré
odpovedal tak, Ze nam pri§li pomdct proti kontrarevoliicii. Na poZiadanie
nacelnika obv. odd. VB, aby im bolo umoZnené dostaf sa do styku s or-
ganmi zo strany velitefa MLZA, toto bolo umoZnené az v rannych hodinéach.

Odzbrojovanie ostatnych prislusnikov obv. odd. VB bolo prevddzané
obdobnjm spdésobom, ako u nacelnika, kde pprap. Rezni¢ek musel postup-
ne doprevadzaf vojakov na byty prislu$nikov a tito boli oskortovani pod
samopalmi na obv. odd. VB. Podas eskorty, ako i pri budeni bolo pouZi-
tych r6znych vystraznych vyziev k rychlemu obliekaniu, zastrelenim, za-
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kazu hovorif s rodinnymi prislu§nikmi, ako i s pprap. Rezni¢kom vo veci
informécii. Po vysvetleni situdcie na obv. odd. VB velitefom MLA pro-
strednictvom nacéelnika obv. odd. VB, boli odobraté vSetky zbrane a stre-
livo a toto bolo odvezené madarskymi vojakmi. Po tomto vojaci MLA od-
i8li a prislu$nici obv. odd. VB sa mohli volne pohybovaf. Zbrane vSak boli
vratené az po viacerych jednaniach diia 22.8.1968 na pisomny rozkaz veli-
tela z N. Zamkov.

Okrem uvedeného bol zobraty i jeden sluZzobny obusSok, ktory nebol
vrateny, nakolko dostojnik MLA, ktory zbrane vracal povedal, Ze obuSok
nikde nie je.

Nicelnik okresného odd. VB:
mjr. Sabol

Archiv min. vnitra — Levoéa (AMV-L), f. RO 13, kr. 6.

18
1968, 21. srpen, Trencin. — Okupaéni rozkaz intervencniho ,, velitele “
Trencina.

Rozkaz
spravcu posadky ¢islo 1
Trenéin, 21. augusta 1968
Kontrarevoluéné sily v Ceskoslovensku za aktivnej pomoci agentiry USA
a NSR dezorientovali §tatny poriadok v State.

Vyuzivajiic siéasnej situdcie v §tite, vojska NATO vyhrazaji obsadif
CSSR, zvrhnif v nej moc Tudu a presadif pre nich vyhodny reZim.

Verny internacionalnej zésade a VarSavskej zmluve, Sovietsky zviz
a druhé socialistické zeme, BLR, MR, NDR, PLR priviedli svoje vojska
za Giéelom poskytnutia pomoci Eeskoslovenskému Fudu a jeho organom Ffu-
dovej moci potladif sily kontrarevolicie, na ochranu svojej vlasti od ne-
bezpecia visiaceho nad fiou.

Za téelom zaviesf prisny poriadok a organizovanosf v zdujme pracu-
jucich mesta vydavam tieto rozkazy:

1. Diiom 21. augusta 1968 od 20.00 do 05.00 hodin stredoeur6pskeho
asu zakazujem opisfaf domovy a vychadzaf na ulice. Kazdy ob&an musi
bezpodmienedne zachovavat stanovené pravidld chovania nariadené so-
vietskym vojenskym spravcom posidky.
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Neuposlichnutie alebo odpor poziadavkom tohto rozkazu bude sa
ihned stihaf na zdklade vojenského zakona.

2. Silami sovietskych vojenskych jednotiek strazif dolezité vojenské
urady, radiostanice, televiziu, pos$tu, dalekopis a organy tlace.

3. VSetkym obdanom mesta zakazuje sa nosif strelné a bodné zbrane.
Kto je vlastnikom zbrane, musi ich odovzdat do 12 hodin spravcovi po-
sadky. ‘

4. Akékol'vek organizované presuny vojakov ¢&s. Fudovej armady z po-
sadky do posiddky prevadzaf len na zdklade rozhodnutia velenia Sovietskej
armady.

5. VSetkym verejnym a politickym organiziciam nariadujem prihlésif
sa na posadkovej sprave do 24.00 hodin. V pripade neuposlichnutia toho-
to[!] nariadenia v meste Trenéin povaZujem toto ako nezédkonné a taki ob-
Cania budd povazovani ako nepriatel'ské Zivly namierené proti socialistic-
kému zriadeniu.

6. Schddze, demonstracie, mitingy a iné masové podujatia prevadzaf
len so sthlasom predstavitefov zdkonnych orgdnov moci, miestnych stra-
nickych organov KSS a predstavitefov velenia Sovietskej armady.

Hliadkam a predstavitefom vojenského velenia daf pravo bez akych-
koIvek prekdzok navstivif spoloenské miestnosti s cielom zjednaf a udr-
zaf poriadok.

7. Lubovolné publikicie v tlaci, v rddiovom a v televiznom vysielani
prevadzaf len s povolenim Sovietskeho vojenského velenia a so sithlasom
s miestnymi stranickymi a $tdtnymi orgdnmi.

Behom 24 hodin spravcovi posadky Sovietskeho velenia odovzdaf
vSetky pisacie stroje, cyklostily, ruéné rozmnoZovacie pristroje, Sifrografy
a iné rozmnozovade.

NaruSenie tohoto[!] bodu braf ako dezorganizujicu ¢innost, ¢innost
namierend proti socialistickym sildm.

8. Zikladny preukaz totoZnosti osoby je obciansky preukaz, vydany
organmi CSSR.

Nedotknutelnosf kazdého ob&ana CSSR sa zarucuje pri predloZeni
obé. preukazu.

9. Odchod za hranicu mesta a prichod cudzincov do neho po dobu
platnosti tohoto[!] rozkazu len so zvolenim[!] vojenského velenia Soviet-
skej armady.

VSetci cudzinci najneskorsie do 2 hodin po prichode do mesta musia
sa prihldsif na posiddkovej sprave.
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Osoby, nezdkonne ukryvajice cudzincov vystavuji sa zodpovednosti
podla vojenského zdkona.

Akykolvek pokus obéana narusif stanoveny poriadok a normy ¢innos-
ti bude povazované ako protizakonné, proti nirodnym orgdnom moci a So-
vietskému vojenskému veleniu, ako ¢innosf namierent proti ¢eskosloven-
skému ludu a jeho socialistickych vydobytkov.[!]

- K takymto osobédm budi prijaté opatrenia a prostriedky, ktoré si v da-
ny moment najviac efektivne a kde to bude nutnosf vyZadovat.

Sprévca posddky Sovietskej armady
podplukovnik Smafko

Archiv slovenské Komise vlddy CSFR pro analyzu uddlosti let 1967—1970
(A CSA, f. 855, kr. 155).

19
1968, 23. srpen, Moskva. — Ze zdznamu z jedndni delegace prezidenta Svo-
body se sovétskym vedenim v Moskvé.

Za CSSR:soudruzi Svoboda, Bifak, Dzar, Husék, Indra, Kucera, Piller,
Koucky.

Za SSSR:soudruzi Breznév, Kosygin, Podgornyj, Voronov, Kiriljenko,
Poljanskij, Suslov, Seljapin, Gre¢ko, Gromyko, Katugev, Pono-
marjov.

Jednéni zahajil soudruh BreZnév.

Zdtraznil ochotu najit feSeni pfijatelné pro vSechny strany. Podpo-
rujeme rozhodnuti lednového, dubnového a kvétnového pléna. Nikdy jsme
nechtéli nikoho ménit ve vedeni. V Cierné jsme chtéli fesit politickou ces-
tou.

Avsak vidéli jsme, co se dé&je. Protisocialistické sily nejen ttocily pro-
ti SSSR, ale provadély i ideologické zpracovéavani lidu tak, aby sama véc
socialismu byla ohrozena.

O tom jsme méli mnozstvi rozhovord se soudruhem Dubcekem a dal-
$imi. Upozoriiovali jsme, Ze pravicové sily predstavuji nebezpeci, nikdy jsme
viak nestavéli otazku zmény vedeni. V Cierné jsme se sesli skoro vSichni.
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Bylo to cestné jedndni a dohodli jsme se. Nechtéli jsme meénit ani Dubce-
ka, Cernika, Smrkovského. Ale jen asi dva a7 tfi lidi — jako Pelikina apod.

Sesli jsme se jeSté jednou v Bratislavé, abychom pomohli socialismu
v Ceskoslovensku. Bratislavsky dokument povazuji za velmi diilezity, za
zéklad ¢innosti KSC.

Reakce na Bratislavu v CSSR viak byla takov4, Ze propaganda za¢ala
mluvit o vitézstvi KSC apod. Ani RP se v tom dobie nerozebralo. Hovofil
jsem pak s Dubéekem, Kosygin s Cernikem. Naposled jsem mluvil s Dub-
¢ekem, kdyz jednalo piedsednictvo UV. Ptal jsem se ho, kdy bude plénum,
kdy budou ucinéna dohodnutd opatieni atd. Dubéek byl velmi nervézni.
Rikal: ,,Co chcete délat, nemame 7adné zavazky.“ Pravda, neslo o podpisy,
ale o dohodu na cestné slovo.

Pozadal jsem, aby vyfidil pozdrav &lentim piedsednictva UV a vyii-
dil, Ze jsme nespokojeni, Ze se nic nelepsi, ale zhor§uje. Dubcek to nevy-
ridil.

To nis je$té vice znepokojovalo. Rikali jsme si: zapicha to podvo-
dem.

Jesté jsme vSak prohlédli v8echny projevy vedoucich predstaviteld,
ale nic pozitivniho se neobjevovalo, nikdo nemél jasny plédn. Byla to pfe-
devs§im Dubcekova chyba, Ze nekladl odpor pravicovym silam. Chtél reSit
vSechno sjezdem. Ale vzdyf na to bylo malo ¢asu. Proto jsme doporucovali
se sjezdem nespéchat. Ted organizovali néjaky sjezd bez vedeni, sjezd,
ktery neprojednal ani zpravu, nikdo nemitze provéfit, zda se ho tcastnili
opravnéni zéstupci. Vysledkem je podivné sloZeni prfedsednictva.

NaSe armédda nas$la nyni na ministerstvu zeméd¢lstvi velky sklad zbra-
ni, na MZV byla objevena ilegdlni vysilacka. VSe svédéi o tom, Ze kontra-
revoluce byla dobie pfipravena.

Bylo zfejmé, ze neudélaji-li se potiebna opatfeni do sjezdu, pak sjezd
bude znamenat obrat ve strané. Pravda, tézkosti dnes budou. UZ sdm pfi-
chod vojsk neni jednoducha zilezitost. VEtSina obyvatelstva je dnes na
pozicich nacionalismu.

Promyslenou pifipravou bylo i to, jak fantazirovali kolem Dubceka.
To byl vétsi kult, nez za Stalina.

To, co se délo, to si rozebereme a napiSeme néjakou bilou knihu.

Soudruh Svoboda navrhuje vratit soudruha Cernika, soudruha Dubge-
ka, soudruha Smrkovského. To trosku ,,zlehéuje® situaci. Udélame to, kdyz
budou garance, Ze Dubéek a Cernik budou plnit zavéry z Cierné nad Ti-
sou; Ze tzv. sjezd bude prohldsen za nelegélni. Budou-li stat za legalitou
sjezdu, pak to nelze. Sjezd nebyl plnopravny. Existuje stary UV, staré pred-
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sednictvo UV. Nevelké zmény oviem bude tieba ud&lat. Dva az tfi lidé
musi odejit. Napfiklad antileninovec Cisaf af déld pfedsedu CNR, ale ne-
mize byt ve vedeni strany.

Musime mit garanci, Ze teprve pfi§ti fidné zvolené zaseddni sjezdu
bude fesit otdzku novych organt.

Nebude to vie lehké. Budou itoky, ale s témi af se vypofada soudruh
Dubcek.

Nelze si myslet, Ze vojska odejdou jen tak. Bude-li podzemni rozhlas
rozestvéavat, pak stéZi odejdou a miize dojit i ke skutecné vilce.

Anulovat ilegélni sjezd — to je podstatné.

Odlozit mimoradny XIV. sjezd (zvyraznéno AB).

Budete-li plnit dohodu z Cierné nad Tisou, pak vojska odejdou a vy
budete pokracovat v uskute¢tiovani cesty lednového pléna.

Tak 1-2 dny budeme potlaovat nepfatelskou rozhlasovou propagan-
du. Propagovat piételstvi, tu vasi vlastni cestu, demokratizaci — prosim,
ale pomluvy nelze trpét. Napf. pokud jde o procesy. My jsme byli v kom-
somolském véku, nevédéli jsme, o jde. Prohledali jsme archivy a nasli
dopis Stalina Gottwaldovi.

Nikdy jsme nebyli proti zménam, které se délaly. S DubCekem jsme
Sest hodin hovofili o rozdéleni funkci Novotného apod.

Po soudruhu Breznévovi vystoupil s. Kosygin.

Velmi vazna situace se vytvorila postupem &s. vedeni. Velikou odpo-
védnost mé4 soudruh Dubéek — vedl stranu a stit. Proto i on musi vzit na
sebe odpovédnost.

Vojsko jsme neposlali, aby vritilo Novotného, ani jeho lidi, jak to
hlésa podzemni stanice — to je provokace.

Rekli jsme, Ze souhlasime s lednovym, dubnovym a kvétnovym plé-
nem, ale ne s tim, jak se vyvijela situace po kvétnovém plénu. Vyvoj Sel
proti prételstvi se SSSR, proti socialismu.

SSSR nemohl trpét, aby mél pod rukou Ceskoslovensko, které se dalo
na cestu ke kapitalismu. Nage analyza byla spravna. Kdyby nebylo pficho-
du vojsk, socialistické sily by byly smeteny, bud’ postupné, ¢i sjezdem.

Nemohu souhlasit s tim sjezdem, novym pifedsednictvem, s nepiatel-
skou propagandou proti SSSR.

Musime nalézt feseni. Ale nejen my je musime hledat — je to vi vas
tikol, odpovédnost Dubd&eka. Jsme povinni je nalézt — jinak bude v CSSR
ob&ansk4 valka. Odpovédnost ponesete pouze vy, zejména soudruh Dub-
cek.
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To, s ¢im pfiSel soudruh Svoboda, je v podstaté mozZno pfijmout jako
zéklad dohody.
Jsou dvé alternativy: bud’ valka, nebo dohoda (zvyraznéno AB).

[.]

USD, Sb. KV CSFR, D I1/29.

20
1968, 23.-26. srpen, Moskva. — Protokol o jedndni ceskoslovenské a so-
vétské delegace v Moskve.!

23.-26. srpna 1968 se v Moskvé konaly rozhovory delegaci Svazu sovét-
skych socialistickych republik a Ceskoslovenské socialistické republiky.

Ze strany Svazu sovétskych socialistickych republik se rozhovort zi-
Zastnili generalni tajemnik UV KSSS L. Breznév, pfedseda prezidia Nej-
vys$siho sovétu SSSR, ¢&len politbyra UV KSSS N. Podgornyj, predseda
Rady ministréi SSSR, &len politbyra UV KSSS A. Kosygin, ¢len politbyra
UV KSSS, piedseda Rady ministri RSFSR G. Voronov, &len politbyra
UV KSSS, tajemnik UV KSSS A. Kirilenko, &len politbyra UV KSSS, prv-
ni ndméstek pfedsedy Rady ministri SSSR D. Poljanskij, ¢len politbyra
UV KSSS, tajemnik UV KSSS M. Suslov, &len politbyra UV KSSS, pied-
seda VCSPS A. Seljepin, ¢len politbyra UV KSSS, prvni tajemnik UV KS
Ukrajiny P. Selest.

Ze strany Ceskoslovenské socialistické republiky — prezident Cesko-
slovenské socialistické republiky L. Svoboda, prvni tajemnik UV KSC
A. Dub&ek, piedseda Néarodniho shroméazdéni CSSR, &len predsednictva
UV KSC J. Smrkovsky, pfedseda vlady CSSR, ¢len predsednictva UV KSC
0. Cernik, &len piedsednictva UV KSC, prvni tajemnik UV KSS V. Bilak,
¢len predsednictva UV KSC, naméstek predsedy Slovenské narodni rady
F. Barbirek, ¢len pfedsednictva UV KSC 1. Piller, ¢élen pfedsednictva
UV KSC E. Rigo, ¢len piedsednictva UV KSC J. Spadek, &len ptedsednict-
va UV KSC 0. Svestka, piedseda Ustfedni kontrolni a revizni komise KSC
M. Jakes$, kandidat pfedsednictva UV KSC, tajemnik UV KSC J. Lenart,
kandidat pfedsednictva UV KSC B. Simon, mistopfedseda vlady CSSR
G. Husik, tajemnik UV KSC A. Indra, tajemnik UV KSC Z. Mlynaf, ministr
nirodni obrany CSSR generalplukovnik M. Dzir, ministr spravedlnosti
CSSR B. Kugera, velvyslanec CSSR v SSSR V. Koucky.
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1. V pribéhu rozhovord byly projedniny otizky spojené s obranou
socialistickych vymozenosti, vybojovanych eskoslovenskym lidem, za si-
tuace vzniklé v CSSR a také prvoiada opatieni diktovana touto situaci
a pobytem vojsk péti socialistickych zemi na tdzemi Ceskoslovenska.

V téchto rozhovorech obé strany vychazely ze v§eobecné uznéiva-
nych norem vztahli mezi bratrskymi stranami a zemémi, principfl, obsa-
zenych v zivéreénych dokumentech setkani v Cierné nad Tisou a porady
v Bratislavé. Byla potvrzena vérnost ujednani socialistickych zemi k pod-
pofe, upevnéni a obrané vydobytkl socialismu, nesmifitelnému boji
s kontrarevolu¢nimi silami, coz je spole¢nou internacionalni povinnosti
vSech socialistickych zemi. Obé& strany vyjadfily rozhodné piesvédceni,
Ze v soucasné situaci je hlavnim dkolem dodrZeni ustanoveni a principd,
zformulovanych na poradé v Bratislavé, jakoz i dodrZeni amluvy z Cier-
né nad Tisou a disledna realizace praktickych krokdi, vyplyvajicich z do-
sazené umluvy.

2. Pfedsednictvo UV KSC prohlasilo, Ze tzv. XIV. sjezd Komunistické
strany Ceskoslovenska, svolany 22. srpna bez souhlasu UV KSC pii poru-
$enf stanov KSC a bez téasti ¢lend pfedsednictva a tajemnikii UV, dele-
gatll slovenskych komunistl a za netéasti vétSiny delegatd stranickych or-
ganizaci Ceskoslovenské lidové armady a mnohych jinych stranickych or-
ganizaci, je neplatny, stejné jako timto sjezdem pfijata usneseni. VSechna
odpovidajici opatieni v této otizce provede predsednictvo UV po svém na-
vratu do Ceskoslovenska.

Delegace prohlasila, Zze mimofadny XIV. sjezd Komunistické strany
Ceskoslovenska bude svoldn po normalizaci situace ve strané a v zemi.

3. Delegace KSC informovala o tom, Ze v nejblizdich 6-10 dnech se
bude konat spoleéné zasedani pléna UV KSC a Ustfedni kontrolni a re-
vizni komise.

Plénum posoudi otdzky normalizace situace v zemi, aktudlni otdzky
stranického a statniho zZivota, zlepSeni prace stranickych a statnich orga-
nid, ekonomické problémy a problémy Zivotni drovné obyvatelstva. P1é-
num projednd rovnéz otdzky upevnéni vSech ¢lankd stranického a stitniho
fizeni a uvolnéni z funkei téch osob, jejichZ ¢innost neodpovidala potfe-
bam upevnéni vedouci Glohy délnické tfidy a komunistické strany, splnéni
usneseni lednového a kvétnového pléna UV KSC (1968), zajmim upevné-
ni pozic socialismu v zemi a daliiho rozvoje vztahtt CSSR s bratrskymi
zemémi socialistického spolecenstvi.

4. Ptedstavitelé KSC vyjadfili nutnost rychlého provedeni fady opat-
feni, sméfujicich k upevnéni vlady pracujicich a pozic socialismu.
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V souvislosti s tim zvlas§té zdlraznili v§znam takovych prvoradych
opatfeni, jako je ovladnuti sdélovacich prostfedkd tak, aby plné slouzily
véci socialismu; zastaveni antisocialistickych a antisovétskych vystoupeni
v tisku, rozhlasu a televizi; zastaveni ¢innosti riznych skupin a organiza-
ci, stojicich na antisocialistickych pozicich; nedovoleni ¢innosti antima-
rxistické socidlnédemokratické strany. V zdjmu splnéni téchto cilti budou
v nejbliz§ich dnech ucinéna prislusna efektivni opatfeni. 2

Stranické a stitni organy upravi situaci v tisku, rozhlasu a televizi po-
moci novych zdkont a opatfeni. V mimofadné situaci bude k obnoveni po-
fadku na téchto Gsecich nutné uskuteénit do¢asnd mimofadna opatfeni, aby
vlada méla ucinné prostiedky proti antisocialistickym sildm v zemi v pii-
pad¢ nutnosti proti nepfatelsky zaméfenym vystoupenim jednotlived® nebo
kolektivii. Budou provedena nutnd kiddrova opatfeni ve vedeni tisku, roz-
hlasu a televize.

Stejné jako pfi setkani v Cierné nad Tisou i nyni Vyjadrlh piedsta-
vitelé KSSS plnou solidaritu s témito opatfenimi, o nichZ se domnivaji, Ze
odpovidaji i zakladnim zdjmtm celého socialistického spolecenstvi, jeho
bezpecnosti a jednoty.

5. Obé delegace posoudily otazky, spojené s piitomnosti vojsk péti
socialistickych zemi na tizemi CSSR, a dohodly se na tom, Ze tato vojska
a jiné organy spojeneckych zemi se nebudou vméSovat do vnitinich zale-
zitosti CSSR. Jakmile pomine vzniklé ohroZeni vymozenosti socialismu
v Ceskoslovensku a ohroZeni bezpeénosti zemi socialistického spolecen-
stvi, bude po etapach proveden odchod spojeneckych vojsk z Eeskosloven-
ského tizemi.

Velenim spojeneckych vojsk a velenim vojsk CSLA budou ihned pro-
jednany otazky o odchodu a zméné dislokace vojenskych &asti z mést
a vesnic, kde jsou organy statni moci s to zajistit pofadek.

Rozmisténi spojeneckych vojsk uskuteénit v kasarnich, cviénych pro-
storech a jinych vojenskych prostorech. Rozmisténi provadét na zdkladé
vzajemné dohody predstaviteld spojeneckych arméad a ceskoslovenské ar-
mady.

Posouzena bude také otazka zaji§téni bezpecnosti hranic s NSR.
Mnozstvi vojsk, jejich organizaci a rozmisténi provadét ve spolupraci
s pfedstaviteli ¢eskoslovenské armady.

Vypracovat dohodu tykajici se materidlné€ technického, zdravotniho
a jiného zajisténi docasné dislokovanych sovétskych vojsk na tzemi
CSSR a nechat ji schvalit viadami CSSR a SSSR. Viechny sporné otizky
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budou feSeny na drovni ministrd ndrodni obrany a zahraniénich véci. Prin-
cipialné sporné otazky budou feSeny vlddami obou zemi.

O podminkéich pobytu a Gplného odsunu _spojeneckych vojsk bude
uzaviena smlouva mezi spojeneckymi stity a Ceskoslovenskem.

6. Ceskoslovensti predstavitelé informovali o tom, Ze eskosloven-
skym ozbrojenym silim byly ddny odpovidajici ptikazy s cilem zabranit
incidentim a konfliktim s vojsky spojeneckych zemi nebo jiné &innosti,
ktera by mohla vyvolat naruSeni klidu a vefejného pofadku. Vojenskému
veleni CSSR byl din piikaz udrzovat spojeni s velitelstvim spojeneckych
vojsk.

Predsednictvo UV KSC a vlada CSSR pfijmou ihned opatieni, ktera
by v tisku, rozhlasu a televizi zabranila zvefejnéni takovych vystoupent,
jez by mohla vyvolat konfhkty a napéti mezi obyvatelstvem a spojenec-
kymi vojsky na tzemi Ceskoslovenska.

7. Pfedstavitelé KSC prohlasili, Ze nepfipusti odstranéni z funkci ne-
bo dokonce represivni opatfeni proti tém &initelim a pracovnik@im strany,
ktef{ bojovali za upevnéni pozic socialismu v zemi, proti antikomunistic-
kym silam, za pritelstvi se Sovétskym svazem.

8. Bylo dosazeno dohody, Ze v nejblizsi dob& budou uskute&néna jed-
nani o fad¢ ekonomickych otédzek s cilem roz§ifit a prohloubit ekonomic-
kou a védecko-technickou spoluprici mezi Sovétskym svazem a Cesko-
slovenskou socialistickou republikou, zejména s ohledem na potfeby dal-
§iho rozvoje socialistické ekonomiky Ceskoslovenska a v z4jmu splnéni
planu riistu narodniho hospodifstvi, jak bylo usneseno KSC.

9. Je plna shoda v tom, Ze v§voj mezindrodni situace a podvratni &in-
nost imperialismu, namifena proti miru a bezpe¢nosti narodf,, proti socia-
lismu, vyvoldvaji naléhavou potiebu dalitho upevnéni a zvyseni efektiv-
nosti obranného systému Var§avské smlouvy, jakoZ i jinych vicestrannych
a dvoustrannych organt i forem spoluprace socialistickych statf.

10. Vedouci pfedstavitelé KSSS a KSC potvrdili odhodlani diisledné
dodrzovat princip koordinace ¢innosti v mezindrodnich vztazich, sméfu-
jicich k upevnéni jednoty socialistického spoleéenstvi, obrané miru a me-
zindrodni bezpecnosti.

Sovétsky svaz a Ceskoslovensko stejné jako dosud budou i nadile
v evropskych otdzkach disledné provadét politiku odpovidajici spoleénym
z&jmim socialistickych zemi a zajmim kazdé z nich, z4jmfim evropské
bezpecnosti, kldst rozhodny odpor militaristickym, revansistickym a neo-
nacistick§m sildm, usilujicim o revizi vysledkt druhé svétové valky a na-
ruSeni nedotknutelnosti existujicich hranic v Evropég.
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Obé¢ strany prohlasily, ze budou ddsledné plnit vS§echny povinnosti,
vyplyvajici z vice- i dvoustrannych dohod, uzavienych mezi socialistic-
kymi zemémi.

V tésné jednoté s ostatnimi zemémi socialistického spolecenstvi bu-
dou i nadéle pokracovat v boji proti zakefnym akcim imperialismu, pod-
porovat narodné osvobozenecké hnuti, usilovat o uvolnéni mezindrodniho
napéti.

11. V souvislosti s projednavanim tzv. otdzky o situaci v Ceskoslo-
vensku v Radé bezpe&nosti OSN vedouci predstavitelé KSC a viady CSSR
prohlasili, Zze ceskoslovenska strana nezadala o projedndni této otizky
v Radé& bezpecnosti.

Predstavitelé KSC informovali, Ze vladou CSSR byl dan pokyn &esko-
slovenskému piedstaviteli v New Yorku kategoricky protestovat proti pro-
jednavéni otazky o situaci v Ceskoslovensku v Radé bezpeénosti nebo
v jakémkoli jiném orgdnu OSN a kategoricky zadat staZeni tohoto bodu
z programu jednani.

12. Pfedsednictvo UV KSC a vlida Ceskoslovenska prohlasily, ze
zhodnoti ¢innost téch ¢lentd vlady, ktefi byli za hranicemi CSSR a vystu-
povali jménem vlady CSSR v otizkich, tykajicich se vnitini a zahraniéni
politiky, zejména z hlediska dodrzovani zdsad politiky KSC a vlady Ce-
skoslovenské socialistické republiky. Z tohoto zhodnoceni budou u€inény
piislu§né zavéry. V této souvislosti pfedsednictvo UV KSC povazuje za
nutné provést nékteré dal$i kadrové zmény ve stranickych a stitnich orga-
nech a organizacich v zajmu zaji$téni pokud mozno rychlé konsolidace ve
strané a v zemi. Tyto otazky budou vSestranné posouzeny po navratu do
vlasti. Bude posouzena rovnéz ¢innost ministerstva vnitra a na zakladé vy-
sledkti budou ucinéna opatfeni k upevnéni jeho vedeni.

13. Bylo dosazeno dohody uskuteénit v brzké dobé vymeénu stranic-
kych a statnich delegaci za tcelem dalsiho hlubSiho posouzeni a feSeni
otazek, vznikajicich ve vzajemnych vztazich, a projednédni aktudlnich me-
zindrodnich otdzek.

14. Delegace se dohodly v zdjmu obou stran a pratelstvi mezi SSSR
a CSSR povazovat kontakty mezi vedoucimi pfedstaviteli KSSS a KSC
v obdobi po 20. srpnu za pfisné tajné, zvlasté pak obsah pravé uskutec-
nénych rozhovord.

15. Vedouci pfedstavitelé KSSS a KSC prohlaguji jménem svych stran
a vlad, ze KSSS a KSC, vlady Sovétského svazu a Ceskoslovenské socia-
listické republiky vyvinou veskeré usili k prohloubeni tradi¢niho historic-
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kého pratelstvi narod& obou zemi, jejich bratrského piatelstvi na vé&né
casy.
Se souhlasem obou stran oba podpisované texty jsou v ruském jazyce.

Za Ceskoslovenskou
socialistickou republiku

Za Svaz sovétskych
socialistickych republik

L. Breznév Svoboda
A. Kosygin Dubcek
N. Podgornyj O. Cernik
M. Suslov Smrkovsky
A. Kirilenko G. Husék
D. Poljanskij V. Bilak
P. Selest Barbirek
A. Seljepin J. Piller
G. Voronov _ Indra
B. Ponomarjov Spacek
K. KatuSev Svestka
A. Grecko _Rigo
B. Simon

J. Lenart

Jake$

Mlynar

V. Koucky

gen. Dzir

B. Kucera

USD, Sb. KV CSFR, (A UV KSC, f. 07/15).

1 Protokol nenf datovén. Datum a misto podpisu uvadi napf. L. Svoboda v priivod-
nim dopisu z 3.9.1968.

2V origindlu ,effektivnyje déjstvija“.

3V origindlu ,protiv slonamerenij nékotorych otdélnych lic*.
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21
1968, 24. srpen, Moskva. — Z madarského zdznamu jedndni predstavitelii
varSavské pétky v Moskvé ve dnech 24.—26.8.1968 — z prvniho dne schiizky
24.8.

Soudruh Breznév seznamil s jejich plany na jednéni 24. srpna. Nejdfive
chtéji jednat se Svobodou, pak zapoji i Dub&eka a Cernika. Uvefejni ko-
muniké o tom, Ze jedndni pokracuji. Je tfeba prihlédnout k téZké situaci
Svobody. Vznikl dojem, Ze hleda upfimné reSeni se sovétskymi soudruhy.
Jednoho cile dosahl, nadel Dub&eka a Cernika a jednal s nimi.

Soudruh Breznév nékolikrat zdlraznil, Ze za soucasné situace je tfeba
do jednani zapojit Dub&eka a Cernika, protoze jinak neni s kym jednat. Po
pfijatelné dohod¢ se budou moci i oni vratit do Prahy. Pfedtim v8ak po-
zvou do Moskvy c¢leny predsednictva, aby za tGcasti celého predsednictva
vytvofili dohodu a tu pak vSichni podepsali. Lze si pfedstavit, Ze nejdiive
se vrati domt Svoboda a po ném se vrati do Prahy predsednictvo pod vede-
nim Dubceka. Soudruh Breznév zdtraziioval, Ze kontrarevoluce vystoupila
oteviené na scénu, a aby se to nechdpalo tak, Ze ze sovétské strany chtéji
ustoupit. Neucinime ani krok zpét, fekl. Nutno vSak pfihlizet k sloZitosti
situace. Soudruh BreZnév Zadal, aby delegace Ctyf bratrskych stran ziistaly
2-3 dny v Moskvé, protoze v soucasné situaci je velmi potfebnd jejich po-
moc. Situace se mize zménit kazdou hodinu, a proto, dokud oni jednaji
s Cechy, af pfipadné delegace &tyf socialistickych zemi konzultuji mezi
sebou, resp. sjednocuji stanovisko.

Soudruh Breznév precetl telegram prazského sovétského velvysla-
nectvi, podle né¢hoz se situace dile komplikuje, pravice se déle aktivizuje
a zemé& nemuze zistat dlouho bez vlady. Je-li to mozné, af se Svoboda co
nejdiive vrati domu, aby uklidnil obyvatelstvo. Velvyslanectvi podalo na-
vrh na takové feSeni, aby piipadné byla vytvorena vldda narodni jednoty
v &ele se Svobodou, ve které by mohl pfijmout funkci i Cernik. Dub&eka
je tieba presvéddit, aby uznal nelegdlnost sjezdu, ktery se uskutecénil pfi
poruseni organizac¢niho fadu, a aby zlistal prvnim tajemnikem. V tom pii-
padé af je Indra druhym ¢lovékem ve vedeni strany. (To je naivni pfedsta-
va, poznamenal soudruh Breznév.) To by vedlo k uklidnéni v zemi a do
dal$i prace by se mohla zapojit i ¢eskoslovenska armada. Stav bez moci
nelze nadlouho udrzet. Neni-li tato cesta schiidnd, af se Svoboda z Moskvy
obrati k ¢eskoslovenskému lidu v zdjmu jeho uklidnéni.Soudruh Breznév
fekl, Ze na sovétsko-Ceskoslovenskych jednanich pldnuji vypracovat dva
dokumenty: tajny protokol a komuniké uré¢ené k publikovani. Navrhl, aby
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i p&t bratrskych stran pfijalo protokol pro vnitini potfebu a vydalo struéné
komuniké o svém setkédni. To bylo schviéleno.

Poté se rozvinula diskuse v souvislosti s vydanim komuniké o sovét-
sko-&eskoslovenskych jednanich. Soudruh Kadar navrhoval, aby v komu-
niké nebyla uvadéna jména Seskoslovenskych pfedstaviteld zicastnénych
na jednanich, aby byla zminka pouze o Svobodovi. Soudruh Breznév pfi-
pomnél, ze Svoboda trva na tom, aby v komuniké byla i jména Dubceka
a Cernika, jakoZ i seznam celé oficidlni delegace. Soudruh Kadar dale na-
vrhoval, aby se Svoboda co nejdfive vratil domd.

Také soudruh Gomulka navrhoval, aby se Svoboda vritil domi. Po
ném budou nisledovat Dub&ek a Cernik. Ozbrojeny boj je pravdépodobné
nevyhnutelny. Bud bude boj, nebo kapitulace. Nasim vojskiim je tfeba dat
rozkaz, aby zahijila boj proti kontrarevoluci. Svoboda by mél doma vyhla-
sit, Ze jen v piipadé klidu mohou byt jednini Gspé$nd. Je tieba poCitat
i s tim, Ze az se Ceskoslovensti vedouci vrati domi, mohou fici, pojdme,
pokradujme stale v boji. Jestli Svoboda, Dubcek a Cernik nebudou mobi-
lizovat v zajmu klidu, tak my musime dit rozkaz naSim vojskiim. Je si
tfeba uvédomit, ze dnes v Ceskoslovensku neexistuje komunisticka strana,
jsou jen jednotlivi komunisté. Pravicové vedeni postupuje spoleéné s kon-
trarevoluci. Ceskoslovensko je v podstaté mimo Var§avskou smlouvu, pra-
vice a kontrarevoluce pozaduji jeho neutralizaci. Lid pasivné sleduje, co
bude, a komunisté nedovedou vystoupit. V Mad’arsku byla svého ¢asu lep-
§{ situace, nezZ je dnes v Ceskoslovensku. Polozme si otédzku, co bude. Ne-
vystoupime-li rozhodng, pfisti dder mize zasahnout NDR. V tom piipadé
budeme moudiej’i o jednu zkuSenost, Ze i za piitomnosti sovétskych vojsk
lze délat kontrarevoluci.

Situace je horsi, nez jsme mysleli, fekl soudruh Gomulka. Je tieba
svolat stary dstfedni vybor a af se na jeho zasedédni zGcastni i sovetsti
pfedstavitelé. Nelze odejit z Ceskoslovenska, protoze to by pfivodilo jed-
noté smrt. Soudruh Gomulka navrhoval, aby zéstupci péti socialistickych
stath jednali s Cechosloviky. Nakonec poznamenal, Ze jsme neobjasnili
Seskoslovenskému lidu, jaké dohody se zrodily v Cierné a v Bratislavé
a co se pak stalo.

Rovnéz soudruh Ulbricht zdfiraztioval, Ze jsme ¢eskoslovenskému li-
du nevysvétlili, jakd je skutedna situace a jaké dohody byly uzavieny
v Cierné a v Bratislavé. Dubéek, Cernik a Smrkovsky fekli, Ze k Zzadnym
dohoddm nedoslo, a tudiZ je pfed lidem zatajili. Ceskoslovenské dé€lnické
tiidé je tieba vysvétlit vdZnost situace a vyzvat ji, aby zabrénila kontra-
revoluci. Zdravé sily uvnitf strany je tfeba aktivizovat. Dub&ek nés okla-
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mal v Cierné i v Bratislavé. Nebylo by spravné vytvaret vladu pod nazvem
Narodni jednoty, protoze to by postradalo charakter tfidniho boje. Je nutna
délnicko-rolnicka vlada Narodni jednoty.

Soudruh Zivkov poukazoval na komplikovanost ¢eskoslovenské si-
tuace. Podle néj je utkani s kontrarevoluci nevyhnutelné. Ceskoslovensti
vedouci i Svoboda musi pochopit, Ze v zemi dozrava obcanska valka. Je
tfeba ustavit revoluéni délnicko-rolnickou vladu, s Cernikem, ale nikoli
S Dubéekem Na§e vojska obyvatelstvo pfijalo dobfe Zde soudruh. Brei-
va je tfeba normahzam situace zahdjit vytvoremm délnicko-rolnické vlady,
stranu lze organizovat i pozd€ji.

Soudruh Gomulka si znovu zadal slovo a prohlasil, ze Dubceka je tie-
ba vyuzit v zdjmu véci, abychom ho zkompromitovali, 1épe feceno, i on
by mél podepsat dokument, aby se zkompromitoval.

Soudruh Kadar opakoval sviij nazor, ze Svoboda by se mél co nejdiive
vratit do Prahy. V komuniké by se mélo poukdzat na to, Ze jednani dale
pokracuji, a on by mél vyzvat lid své zemé ke klidu, protoze to by usnadni-
lo Gspésné pokracovat v jednanich. Soudruh Gomulka souhlasil s ndvrhem
soudruha Kadéra.

Soudruh Breznév prohlasil, ze pokud svolaji stary ustfedni vybor, oni
jsou ochotni odjet na jeho zasedani. Bezpodmineéné je tieba se vratit ke
starému ustfednimu vyboru. Toto feSeni by mohlo obratit ¢eskoslovenské
vedeni na sprdvnou cestu.

Podle nazoru soudruha Kosygina v Ceskoslovensku existuje komu-
nistickd strana, ktera brzdi délnickou tfidu, aby udélala neuvazené kroky.
Jde o to, Ze strana nema vedeni.

Soudruh Podgornyj zopakoval slova soudruha Breznéva. Af pfedsed-
nictvo Ceskoslovenské strany pfijme usneseni, v némz prohlasi konany
mimofadny sjezd za nezakonny, svola stary ustfedni vybor, ktery odroc¢i
svolani SJezdu na pozdéjsi termin. Zdravé ceskoslovenské sily jsou toho
nézoru, aby Cernik byl pfedsedou vlady i nadile. Svoboda prohlasil, Ze
nepiijme vedeni nové vlady, radéji odejde na zapad nebo se zastieli. Pod-
le jeho nazoru musi Cernik z@stat piedsedou vlady.

Soudruh Breznév shrnul diskusi a navrhl, aby se shodli na tom, Ze
Svoboda odjede domti a komuniké, které se ma o jednanich vydat, bylo
uvefejnéno beze jmen. Dub&eka a Cernika je viak tfeba do jednani zapojit.
Ceskoslovenskému lidu je nutno vysvétlit, pro¢ vznikla soucasna situace.
O Dubcekovi je tfeba fici, Ze nesplnil dohody z Cierné a z Bratislavy.
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Soudruh Zivkov opakoval, Ze v prvni fadé je v Ceskoslovensku nutna
vlada. Jeji vytvofeni je tikolem zdravych sil. Soudruh Podgornyj podotkl,
7e zdravé sily dnes vlastné v Ceskoslovensku nejsou, protoZe se bud zdr-
zuji na sovétském velvyslanectvi, nebo v ilegalité, a nemohou tedy prijit
ke slovu. Soudruh Podgornyj jesté pfipomnél, Ze Svoboda zada ucast Dub-
teka a Cernika na jednanich a aby to bylo zvefejnéno, protoZe to by Ce-
choslovakiim ukazalo, ze vedouci piedstavitelé nejsou zatceni.

Soudruh Ulbricht prohlésil, Ze to by znovu zvedlo nacionalistickou
atmosféru v Ceskoslovensku.

V zavéru poukizal soudruh Breznév na to, Ze mizeme pocitat s vy-
puknutim ob&anské vilky, ale nebudeme kapitulovat.

[.]

USD, Sb. KV CSFR, Z/M 21.

22
Dopis ndacelnika gen. Stabu CSLA generdla Rusova stdlému zdstupci Spo-
jeného veleni vojsk Varsavské smlouvy gen. Jam$cikovovi. Kritika neplné-
ni rozkazu gen. Pavlovského, velitele intervencnich vojsk.

,Rozkaz, ktery vydal armadni general Pavlovskij o tom, Ze vojska, kterd
obsadila CSSR, maji opustit vojenské objekty, vyklidit mald mésta a roz-
mistit se mimo né&, upustit od blokovéni stitnich a stranickych organt
v celkovém zptisobu jejich &innosti, tato vojska diisledné neplni. Svédci
o tom né&ktera vazna naruseni, kterd se stala jiz v dobé platnosti uvedeného
rozkazu a byla hlaSena gen. $tdbu CSLA.
I nadale jsou obsazeny k dne$nimu dni nékteré posddky a objekty: Te-
rezin, RoZfiava, TrebiSov, Ruzomberok, Tren¢in, Olomouc, vojenské ne-
mocnice, dale Mlada, Caslav, Mélnik, V3etaty, Prostéjov, Pisek, Sum-
perk a fada dalsich vojenskych objektli, mezi nimi i gen. Stab CSLA
a budova MNO. 5
— Dne 23.8. v posadce Susice stfileli sovétsti vojaci na motospojku CSLA.
— Dne 25.8. v pasmu 67. msp. VaSe jednotky v nékolika pfipadech na-
silné oteviely obranni zatizeni na stitni hranici a u 104. msp velitel
sovétského ttvaru pozadoval vydéni dokumentace zv1aStni diileZitosti.
— 'V osadé Hulin (okr. KroméfiZ) byla dne 24.8. zahdjena palba na vyve-
Senou statni vlajku.
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— Dne 24.8. u 22 osob pozadoval velitel prohlidku uloZeni zbrani v ob-
jektu kasaren. S podobnymi pozadavky vystupuji sovétsti velitelé
i v jinych posiadkéach, napf. Koblov, Novy Ji¢in ad.

— V nékterych méstech trva i nadédle snaha sovétskych vojsk obsadit stét-
né dilezité orginy (postu — nadrazi), napf. ve Znojmé, Olomouci.

— Dne 25.8. v posadce Prostéjov zahajily projizdéjici jednotky palbu na
pfihliZejici obyvatelstvo (3 mrtvi a 7 ranénych).

— Na letiSti Bechyné byly 25.8. vzneseny nové pozadavky na vyklizeni
naSich hangarti a objektl vySkového vybaveni.

— Dne 25.8. v Novém M¢sté n. Vahem odmitly jednotky mad’arské lidové
arméady opustit kasarna spojovaciho uciliSté i pfes urgenci velitele
VVO.

— Byla obsazena velitelska stanovis§té 7. A PVOS, 2. a 3. sboru PVOS,
1. S/P, 53. rtpv.

VSechny pfipady, které jsem uvedl, v zdsadé naruSuji Vami poZado-
vanou konsolidaci, klid a porfddek v naSich Stdbech a vojscich, jsou v roz-
poru s tim, co bylo Vami doloZeno ministru narodni obrany gen. plukovni-
kovi Dzirovi a v jeho nepfitomnosti i mné.

Proto Vis zZadam, abyste zabezpecil disledné plnéni rozkazu arm.
gen. Pavlovského, ponévadz jeho neplnéni vytvaii konfliktni situaci a ve-
de k dal§imu zostfovani jiZ nyni napjatych vztaht.“

podpis gen. Rusova

USD, Sb. KV CSFR, C IV/25.

23
Rozkaz generdla Provalova veliteli 8. (madarské) motostielecké divize
k pFipravé odzbrojeni a k likvidaci jednotek CSLA na Slovensku.

VeliteTovi 8. motostreleckej divizie

8. motostrelecka divizia (6., 14., 33., 63. motostrelecky pluk, 31. tankovy
pluk a 22. delostrelecky pluk) nech je pripravena na potlacenie pripadného
vystipenia CSLA, popripade na rychle uskuto¢nenie operécie k ich rozbi-
tiu.

1. K dosiahnutiu tohto ciefa je nutné uskuto¢nif nasledovné presku-
penie jednotiek divizie:
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— 14. motostrelecky pluk do oblasti Nového Mesta nad Vahom;
— 33. motostrelecky pluk (bez jedného praporu) Trnava;
— 63. motostrelecky pluk Topol€any;
— 6. motostrelecky pluk s hlavnymi silami Nagyoroszi, jednym motostre-
leckym praporom Nové Zimky;
— 31. tankovy pluk s hlavnymi silami Levice, jeden tankovy prapor Nitra;
— 22. delostrelecky pluk Hlohovec;
— 36. zenijny prapor s jednou rotou 33. motostreleckého pluku Sered;
Zvysné jednotky divizie a ich bojové postavenia ostdvaji na povod-
nom mieste.
Je nutné blokovaf nasledovné letiska:
— Trnava,
— Piesfany,
— Topol¢any, a to aspoii 35-40 osobami.
2. Obsadenie a odzbrojenie jednotiek CSEA nech je pripravené usku-
toénif:
— Spojovaciu ddstojnicku $kolu v posddke Nové Mesto nad Vahom sila-
mi 14. motostreleckého pluku;
— 22. protitankovy delostrelecky pluk v Topoléanoch silami 63. moto-
streleckého pluku;
— 64. tankovy pluk v Leviciach silami 31. tankového pluku bez jedného
praporu;
— 6. Zenijny pluk a stavebny prapor v Seredi a 63. samostatny radiotech-
nicky prapor v Trnave silami 33. motostreleckého pluku;
— Ustredné opravirenské diefne v Hlohovei silami 22. delostreleckého

pluku. '
3. Pri obsadzovani a odzbrojovani jednotiek a $k6l CSLA, v priestore

v ktorej je zodpovedna divizia, je nutné sa zmocnif riadiacich bodov,
tstredni, zbrojnych skladov, zdkladni, skladov.

4. Velitelia divizie a plukov nech prisne sleduji zbrojné sklady, skla-
dy, zdkladne a iné doleité objekty CSLA.

Nech pokraduji v nepreru$enom skrytom prieskume tak, aby boli
schopni uréif situdciu a iné opatrenia pri rozvinuti jednotiek, bezpecnostné
opatrenia, ktoré by stviseli s pripravou voci dtokom vedenym proti ich
posadkam.

Véas odhalte vydaj materidlu a zbrani u jednotiek, zbrojnych skladov
a skladov pre obyvatel'stvo a vojsko s tym ciefom, aby sa tomuto rychlo
zamedzilo.
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Studujte dislokéciu jednotiek, umiestnenie faZkej a bojovej techniky
na obsadenie ktorych sa pripravujete. Studujte denny poriadok muzstva
v posddke a v objektoch, vyhodné pristupové cesty, které zabezpecia skry-
ty postup vlastnych jednotiek, neoCakdvanosf ich ¢innosti.

Zabezpeéte prevahu sil a prostriedkov pri odzbrojovani sil CSLA
rychlymi a smelymi manévrami v dblezitej$ich smeroch.

Zorganizujte spolupracu jednotiek s niz§imi jednotkami pri uskutoc-
Hovani odzbrojovanie oddielov a obsadzovani objektov s tym ciefom, aby
ste vylacili moznost stretov medzi vlastnymi jednotkami.

Naplanujte v pripade nutnosti aj noéna ¢innosf jednotiek.

5. Hranicami rajoénu 8. motostreleckej divizie st Velky Krtis, Prie-
vidza, Nvové Mesto nad Vihom, Pie$fany, Trnava letisko, Sered’, Nové
Zamky, Starovo.

V smere na Prievidzu zorganizujte u 63. motostreleckého pluku hliad-
ky.

6. Od severu bude plnif obdobné dlohy 31. tankova divizia 38. arméady
a to v tychto rajénoch: Olomouc, Zilina, Martin (dalsi nazvy zkomolené
— AB).

Od severovychodu to bude 30. motostreleckd divizia 38. armady v na-
sledujicich rajénoch: Liptovsky Mikuld§ mimo, RuZzomberok, Banska
Bystrica, Zvolen...

Od Vis na sever 112. bulharsky motostrelecky pluk v rajéone Brezno,
Banska Bystrica...

Na zapade vyvija ¢innost sov. 254. motostrelecka divizia. V priestore
povodne urcenom obsadi a odzbroji hlavné sily 3. motostreleckej divizie
a dalsie jednotky a $koly CSEA. Rajénom divizie je Bratislava.

7. Preskupenie divizie dokoncite 26.8.1968 do 3.00 hod.

8. Pohotovosf hlaste: 26.8.1968 do 5.00 hod.

generalplukovnik Provalov
velitel' Juznej skupiny vojsk

generalporuc¢ik Maruséak
nécelnik Stdbu JuZnej skupiny vojsk

USD, Sb. KV CSFR, Z/M, mat. z MHKI.
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24
1968, 26. srpen, Praha. — Podkladovy materidl VR-MNO-CSLA pro jednd-
ni &. vlddy o situaci v protivzdusné obrané CSSR v soucasnych podmin-
kdch.

K bodu: Redeni protivzduiné obrany CSSR v soudasnych podminkach

Protivzdusnou obranu (déle jen PVO) objektli a vojsk Ceskosloven-
ské lidové armady do 22.8.1968, tj. do doby tplného obsazeni tzemi
CSSR, plnila 7. armada PVOS spolu s vy€lenénymi silami a prostfedky
10. letecké armady a PVOS vojsk v ramci Jednotného systému PVO stitd
Var$avské smlouvy na zékladé , Protokolu o vytvofeni Jednotného systé-
mu PVO statt adastnik Var§avské smlouvy“ z 1.2.1963, schvéleného Po-
litickym poradnim vyborem. Za CSSR byl protokol podepsin prvnim ta-
jemnikem UV KSC zplnomocnénym vladou a za SSSR prvnim tajemni-
kem UV KSSS zplnomocnénym vlidou a ostatnimi signatdfi VarSavské
smlouvy. Ukol pro 7. A PVOS byl schvilen vojenskou komisi obrany
UV KSC v &ele s prezidentem republiky.

JiZ v prvnich hodinidch obsazovani Gzemi CSSR byla paralyzovéna
nejprve &innost stihaciho letectva a v dal$im protiletadlového raketového
vojska 7. armady PVOS, ¢imzZ bylo znemoznéno plnéni stanoveného tkolu
vojsky PVO CSSR.

Dne 25.8.1968 se dostavila k naéelniku generdlniho $tdbu skupina so-
vétskych generéld v Cele s generdlplukovnikem S¢eglovem a sdélila mu,
Ze stihaci letectvo a protiletadlové raketové vojsko (aktivni prostfedky
PVO) nemaji povolenou Cinnost. Soudasné bylo sdéleno, Zze v diisledku
znamé situace na zem CSSR se nachédzi silné uskupeni sil a prostiedkd
PVO SSSR, které je schopno zabezpeéit ochranu jejich pozemnich vojsk
i vzdugného prostoru CSSR. Toto uskupeni vSak nema k dispozici radio-
technicky systém a komplexni systém veleni a spojeni. Z téchto dfivodit
bylo (podle sdéleni generalplukovnika Séeglova) rozhodnuto mar$dlem
Batickym vyuZzit mist veleni a radiotechnického systému CSSR s tim, Ze
na mistech veleni (Gstfedn{ velitelské stanovisté 7. A PVOS a velitelska
stanovi§té druhého a tfettho sboru PVOS) budou rozmistény skupiny so-
vétskych distojnikli a specialistd. Zaroveii bylo ozndmeno, Ze v piipad¢,
bude-li tomuto rozmisténi organy CSLA branéno, bude obsazeni mist pro-
vedeno nasiln&. Bez ozbrojeného konfliktu bylo obsazeni mist veleni pro-
vedeno 25. a 26. srpna 1968.

Vzhledem ke sloZitosti a netinosnosti vzniklé situace i skutecnosti, Ze
PVO CSSR je zakladnim kamenem obrany CSSR, o némz piislusi rozho-
dovat nejvy$$im statnim a stranickym organtim, projednala vojenska rada
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MNO tento stav a doporucila ministru narodni obrany informovat o tomto

vladu CSSR, kterd v soucasné dobé zastupuje prezidenta republiky.

Ministr narodni obrany predpoklddd mozZnost feSeni vzniklé situace
ve dvou variantdch, pfi¢emz povazuje za nutné upozornit i na mozné di-
sledky, které mohou vést ke vzniku slozitych konfliktnich situaci.
Varinta I.

Obnovit systém PVO CSSR a uvést jej do stavu, v jakém byl do obsa-
zeni Gizemi CSSR s ponechinim veliteli 7. A PVOS dosud stanoveného
operaéniho tkolu. CSLA je schopna zabezpeéit PVO CSSR.

Varianta II.

Upfesnit kol veliteli 7. A PVOS v duchu pozadavkl sovétské strany
(tj. zabezpeceni radiotechnického prizkumu a pfedavani udaji sovétskym
orgdntim) s potencidlnim nebezpeéim vzniku konfliktnich situaci.

Realizace této varianty by mohla pfinést tyto dasledky:

a) naruSeni zdkladnich zdsad veleni PVO a odpovédnosti 7. A PVOS, jak
jsou stanoveny ,,Protokolem o vytvofeni Jednotného systému PVO sta-
td Var§avské smlouvy“ schvéileného Politickym poradnim vyborem
1:2:1963;

b) hrubé poruSeni principu centralizovaného veleni sildim a prostfedkiim
PVO a tim nemoznost stanovit komplexni odpovédnost za systém PVO
CSSR se viemi z toho vyplyvajicimi disledky,

c) odtrzeni radiotechnického vojska od protiletadlového raketového voj-
ska a stihaciho letectva, které jsou vyrazeny z ¢innosti, znamena od-
zbrojeni vojsk PVOS jako celku,

d) nutnost vybudovani systému veleni a spojeni v podminkach nové ope-
racni sestavy, provedeni potfebnych dohovort a nacvikt na zakladé no-
vé zpracované metodiky ¢innosti. Zna¢né a dlouhodobé obtize pfi rea-
lizaci vlastniho procesu fizeni zdsahu aktivnich prostiedkd PVO.

Ponévadz radiotechnicky prizkum predchazi zasahu aktivnich pro-
stfedkll a zabezpecuje i jejich navedeni, miZze byt kdykoliv v pfipadé ne-
splnéni tdkolu PVO vina pfeniSena na CSSR. Radiotechnické vojsko za-
bezpecuje soucasné i sledovani veskerych letd nad vlastnim dzemim
a v pfipadé letecké nehody mitze byt této skutecnosti kdykoliv vyuzito
k argumentaci proti organtim CSSR.

Navrhuji:

Pfijmout z uvedenych divodid takovou variantu feSeni, ktera bude
odpovidat politickému vyfeSeni soucasné krize. Do té€ doby vést vladou se
zodpovédnymi sovétskymi organy jednani ve smyslu varianty I.

USD, Sb. KV CSFR, C IV/25.
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AFMZV
BLR
BND
BBV NS
CK KPSS

CAPV
CTK

CS MNO
CSLA

CKD

CSSR

CSAV
GS-CSLA-0S
GTA

GMSA

HPS

HV KSC

HU CSAV
HS StB

KAN

K 231

KSF

KS StB

KGB

KV KSC
JZD

LM

LA

MNO CSLA
MLR

MO SSSR

MZV

Pouzité zkratky

Archiv federalniho ministerstva zahrani¢nich véci
Bulharska lidova republika

Zapadonémeckd zpravodajska sluzba

Branné bezpe¢nostni vybor Narodniho shromézdéni
Centralnyj komitet Komunisti¢eskoj partii Sovétskogo
sojuza

Celoarmédni pfipravny vybor

Ceskoslovenska tiskova kancelaf

Ceskoslovenské ministerstvo narodni obrany
Ceskoslovenska lidovéa armada

Ceskomoravsk4 Kolben-Dané&k

Ceskoslovenska socialistick4 republika
Ceskoslovenska akademie v&d

Generalni §tab &s. lidové armady, operacni sprava
Gardova tankova arméda

Gardova motostielecka arméada

Hlavni politick4 sprava

Hlavni vybor KSC

Historicky tstav Ceskoslovenské akademie véd
Hlavni sprava Stétni tajné bezpecnosti

Klub angaZovanych nestraniki

Klub 231

Komunistické strana Francie

Krajské sprava Stétni tajné bezpe¢nosti

Komitét gosudarstvennoj bezopasnosti — Vybor stétni
bezpecnosti ¢

Krajsky vybor Komunistické strany Ceskoslovenska
Jednotné zemé&délské druzstvo

Lidové milice

Letecka arméda

Ministerstvo narodni obrany &s. lidové arméady
Madarské lidova republika

Ministerstvo obrany Svazu sovétskych socialistickych
republik

Ministerstvo zahrani¢nich véci
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MID

MF
msd

msp

mspr

MV KSC
MV

NF

NDR
NATO
NHPS
NLA
OSN
ONV

OV KSC
OPK
PHR

PLR

PUV KSC

PS
PVOS
PRIKVO
PS SVO
ROT
RTZ

StB

SNP
SSSR
SNR
SALT 1
SED
SANOPZ

SVO
SKJ

td

UV KSC
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Ministerstvo inostrannych dél — ministerstvo zahranic-
nich véci

Mlada fronta

motostieleckd divize

motostielecky pluk

motostfelecky prapor

Méstsky vybor Komunistické strany Ceskoslovenska
Ministerstvo vnitra

Narodni fronta

Némecka demokraticka republika

Severoatlanticky obranny pakt

Nacelnik Hlavni politické spravy

Narodni lidova armada

Organizace spojenych narod

Okresni narodni vybor

Okresni vybor Komunistické strany Ceskoslovenska
Oddéleni pohraniéni kontroly

protiletecké hlidky a rozvédky

Polska lidové republika

Pfedsednictvo Ustfedniho vyboru Komunistické strany
Ceskoslovenska

Pohraniéni straz

Protivzdus$né obrana statu

Prikarpatsky vojensky okruh

Politicka sprava Stfedniho vojenského okruhu

roty obrnénych transportérd

Radiotechnické zafizeni

Statni tajnd bezpecnost

Slovenské narodni povstan{

Svaz sovétskych socialistickych republik

Slovensk4 narodni rada

Rozhovory o omezeni strategickych zbrani
Socialisticka sjednoceni strana Némecka

Statni sanatorium, specidlni zdravotnické zaifizeni pro
vedouci stranické a statni predstavitele

Stfedni vojensky okruh

Svaz komunistli Jugoslavie

tankova divize

Ustiedni vybor Komunistické strany Ceskoslovenska

UV KSSS
USA
USSR

UV MSDS
UV SED

Ustiedni vybor Komunistické strany Sovétského svazu
Spojené staty severoamerické

Ukrajinska sovétska socialistickd republika

Ustiedni vybor Madarské socialistické délnické strany
Ustiedni vybor Socialistické sjednocené strany Némecka

UKRK UV KSC Ustfedni kontrolni a revizni komise UV KSC

USs

VS

VPA
VHU
VAAZ
VTA

VR
VVO
ZVO

ZS MNO

Ustiedni sprava spoji

VarS§avska smlouva

Vojenska politickd akademie

Vojensky historicky tstav

Vojenska akademie Antonina Zipotockého
Vojenska technicka akademie

Vojenska rada

Vychodni vojensky okruh

Zapadni vojensky okruh

Zpravodajska sprava ministerstva narodni obrany
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Jmenny rejstiik
A

Aljosin, B. ., gen. —dok. 1
Abrasimov, P. — 83, 84, 99, dok. 12
Aczel, G. - 57

Alexandrov, I. — 60, 104
AndrjuSenko, gen. — 40

Andropov, J. V. - 172

Antonov, gen. — 120

Aristov, A. B. — 24, 28

Auersperg, Pavel — 111

Axen, Hermann — 29, 83

B

Barariski, Vojciech, gen. — 102

Batickij, P. S., marsél — 75, 169, dok. 24

Barbirek, Frantisek — 39, 89, 110, 116, 147,
173, 180, dok. 14, 20

Bedrich, Frantisek, gen. — 134, 135, 144—
146, 171

Belas, Jozef, plk. — 133

Béloturkin, dust. KGB — 107

Birak, Vasil - 19, 26, 27-29, 31, 36, 39, 51,
53, 55, 59, 70, 89, 90, 91, 93, 94, 99,
100, 102, 103, 107, 109, 110-112, 115,
116, 125, 136, 139, 143, 144, 147, 150,
154, 156, 159, 161-164, 166, 167, 172,
173, 175-178, 180, 182, 183, dok. 15,
19, 20

Biszkui, Béla — 76

Bizik, Oskar, gen. — 38, 92

Bohlen Charles — 78

Bortel, Pudovit — 113, dok. 15

Bortivka, Josef — 125, 137, 139

Bretys, Milan — 125

Breznév, L. 1. — 9, 12-19, 22, 23, 26, 27,
29-31, 41, 42, 47, 49, 57, 58, 59, 61,
62, 66-68, 70, 78, 83-86, 88-91, 93,
94, 98-106, 111, 114, 119, 124, 131,
136, 137, 143, 147-149, 151, 153, 156—
165, 168, 180-183, 186, dok. 4, 13-15,
19-21

Budakovskij, P. D., gen. — dok. 1

Burda, Oldrich, gen. — 169

C
Ceausescu, Nicolae — 14, 106

Cisaf, Cestmir — 36, 38, 62, 90, 106, 110,
115
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Csémi, Karolyi, gen. — 76, dok. 10
Cyrankiewicz, Jozef — 163
Czinege, Lajos, gen. — 46, 61, 76, dok. 4

¢

Castulik, Frantigek, plk. — 107

Cernik, Oldfich — 19, 24-26, 34-36, 43, 44,
47,48, 51, 52, 54, 56, 62, 67, 74,78, 79,
81, 86-91, 99-101, 103, 106, 108-110,
112, 114-116, 119, 124, 125, 138, 139,
146, 147, 148, 150, 152, 156-160, 162—
167, 173-175, 177-183, 186, 187, dok.

. 4,10,11, 13, 15, 19, 20

Cervonénko, S. V. — 22, 25, 42, 43, 46, 59,
99-104, 108, 114, 116, 122, 126, 136,

. 145-151, 162, 163, 168, dok. 15

Cihal, Zdenék, JUDr. — 122

D

Devera, Miroslav, plk. — 134, 135, 144

Deutscher, Isaac — 98

Dobrynin, Anatolij — 112

Dolezal, Jifi, pplk. — 120

Dubdek, Alexander — 8, 13, 15, 19, 20, 22—
24, 26, 30, 33, 34, 36-38, 42-44, 47,
48, 51-53, 56, 58, 62, 65, 73, 78, 79,
81, 82, 85, 86-91, 94, 95, 98-101, 104,
106-112, 114116, 119, 124-128, 133,
136, 138, 139, 145-147, 149-152, 154,
156-167, 172-176, 178-183, 185-187,
dok. 4, 8, 13, 14, 19-21

Duda, Karel — 77

Dudas, Michal, plk. — 111

Dvordk, Viclav, gen. — 119

Dziir, Martin, gen. — 12, 13, 24, 25, 32-36,
38-40, 43-48, 53-56, 64, 65, 73, 81—
83, 92, 103, 113-115, 117, 119-124,
129, 131, 133-137, 144-146, 154, 169,
173, 180, dok. 3, 4, 14, 15, 19, 20, 22

Dzurov, gen. — 85

E

Eli4s, Miroslav, pplk. — 107
Erdélyi, Karolyi — 29, 100

F
Falfan, Samuel — 172

Fock, Jend — 57, 61, 163
Formanek, Zdenék, pplk. — 112, 142, 144

Frario, Jozef, plk. — 111
Fri§, Edo — 14

G

Gierek, Edward — 33, 34

Goldstiicker, Eduard — 14

Gomulka, Wiadystaw — 9, 13, 16, 19, 22,
24, 28-30, 66, 67, 93, 95, 105, 157,
163, 164, dok. 21

Gorskov, V. J., admirél — 61

Gottwald, Klement — 9

Grecko, A. A., marsal — 17, 23, 36-39, 43,
61, 74-76, 83, 84, 101, 105, 109, 114,
117, 119, 123, 124, 129, 131, 137, 160,
169, 172, 180, dok. 10, 15, 19

Gromyko, A. A. — 28, 160, 180, dok. 19

Gros, plk. — 120

H

Hajek, Jifi — 28, 62, 72, 77, 81, 85, 90, 92,
141, 162, 167, dok. 11

Hamouz, FrantiSek — 125, 148, 150, 154,
dok. 14

Harencar, Robert — 172

Havli¢ek, Dusan — 15

Hejna, Jaroslav, gen. — 46

Hes, Jaroslav — 111

Hoffmann Karel — 103, 107, 111, 116, 117,
124, 125

Hoffmann Heinz, gen. — 84, 101

Hofman, Leopold — 109, 111, dok. 14

Hoch, B., gen. — 34

Honecker, Erich — 83, 163

Horacek, Vaclav, gen. — 121

Hosek, Jifi, plk. — 115, 142

Hru$kovié, Miloslav — 109, 111, 113, 135,
dok. 15

Hubina, Stefan, pplk. — 111, 124

Husik, Gustav — 14, 38, 54, 114, 119, 154,
158, 161-164, 172, 173, 175, 178-180,
183, 184, dok. 19, 20

Hiibl, Milan — 14

CH

Charlamov, S. I., gen. por. — dok. 1
Cheben, Zdeno — 109

Chiloupek, Bohuslav — 111

Chruscov, N. S. -9, 10, 15, 17, dok. 13

I

Indra, Alois — 28, 33, 34, 36, 37, 51, 53, 93,
100, 103, 107, 109, 110-112, 115, 116,
135, 136, 138, 139, 147, 154, 159, 166,
172, 173, 187, dok. 14, 19, 20

IvaSutin, P., gen. — 60

J

Jake$, Milo§ — 116, 147, 172-174, 180,
183, dok. 20

Jakubovskij, I. 1., marsal — 17, 24, 25, 27,
31, 34, 35, 40-45, 47, 48, 56, 72-76,
81, 83, 101, dok. 24, 8

Jamscikov, A. M., gen. — 113, 114, 119-
121, 123, 129, 131, 144, 145, 169, 170,
dok. 15, 22

Janik, Jan — 39

Jankerle, pplk. — 142

Janko, Vladimir, gen. — 12, 22, 54

Jankovcovd, Ludmila — 138

Jaros, Oldfich — 103

Jaskin, G. P., gen. — 33, 34, 122, 136, 142

Jepisev, A. A., gen. — 23, 37, 83, 84, 101

Jezdinsky, Karel — 112, 125

Johnson, Lyndon B. — 73, 112

K

Kabrna, Vladimir — 152

Kadar, Janos - 9, 12-14, 19, 29, 31, 57-59,
61, 71, 72, 76, 78,:93,,100, 106, 157,
163, dok. 5, 6, 21

Kalazi, gen. — dok. 10

Kalugin, Oleg, dist. KGB — 108

Kambulov, P. J., dist. KGB — 114

Kamenicky, Zden¢k, gen. — 120, 134

Kapek, Antonin — 93, 106, 111, 112

Kaska, Radko — 94

Kaspar, Jan — 100

Katusev, K. F. — 26, 160, 176, 180, dok. 19

Kazakov, M. 1., gen. — 40, 47, 48, 56, 57,
76, 77, 84, 96, dok. 4, 5

Kessler, Heinz, gen. — 76

Kirilenko, A. P. — 160, 180, dok. 20

Kissinger, Henry Alfred — 72

Klima, Jaroslav, plk. — 107, 109

Kliszko, Z. — 163

Kloko¢, Ondrej — 162

Klusédk, Milan — 114, 141, 150, 159, 179

Klusédk, VI. — 121

Klusdkovd, Zoe — 113, 114, 154, 167, 172
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Kodaj, Samuel, gen. — 50, 113, 135, 136,
dok. 15

Kohout, Pavel — 80

Koléaf, Jan — 109

Kolder, Drahomir — 11, 19, 26, 28, 31, 51,
53, 59, 89, 93, 94, 100, 103, 104, 109—
112, 115, 116, 125, 136, 139, 147, 150,
172

Kolesnicenko, I. — 104

Komocsin, Z. — 163

Konév, I. S., marsil — 31, 32

Kosygin, A. N. — 18, 19, 25-29, 35-37, 57,
74, 86-88, 89, 100, 102, 156, 158-161,
163, 165-167, 174, 176-178, 180, 182,
dok. 9, 11, 19, 20, 21

Kotov, M. G., gen. — 107, 109, 125

Koucky, Vladimir — 160, 167, 180, dok. 11,
19, 20

Kratochvil, Igor — 130

Kriegel, FrantiSek — 51, 52, 60, 90, 106,
110, 112, 116, 124, 138, 152, 165, 167,
173, 177, 179, 180, 186, 187

Kubadinski, P. — dok. 13

Kucera, Bohuslav — 154, 173, 179, 180,
dok. 19, 20

Kiikel, Jozef, gen. — 120

Kuli¢enko, L. S. — 33

Kuscev, A. M., gen. — 32, 43

Kuznécov, V. V. - 120, 121, 172

L

Lachout, Vaclav — 125

Lakatos, B., gen. — 76

Lederer, Jifi — 14

Lemnitzer, gen. — 102

Lenart, Jozef - 19, 109, 110, 135, 139, 144,
147, 148, 172, 173, 175, 179, 180 dok.
20

Lev, Karel, plk. — 123, 132

Lomsky, Boh., gen. — 12

London, Artur — 169

Longo, Luigi — 70

Litera, Jaroslav — 133, 138

M

Madry, Jindfich, doc. CSc. — 18

Machac, Jaromir, gen. — 121

Machacova-Dostalova, Bozena — 139, 148,
150, dok. 15

Majorov, A. N., gen. — 93, 122, 135, 136

Makarov, J. B., diast. KGB - 114
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Malinovskij, R. J., mar8al — 17

Mamula, Miroslav gen. — 12, 13

Marko, Milos — 111, 124, 125

Maru$éik, F. K., gen. — dok. 1, 10, 23

Masaryk, Jan — 55

Masek, Jozef, plk. — 125

Maxa, Hubert — 138

Mazurov, (Trofimov), K., gen. — 112, 124

Mikové, Marie — 114, 171

Mrkvy, Ferdinand, plk. — 111

Mlynéf, Zden€k — 14, 37, 115, 124, 147,
156, 172-177, 179, 180, dok. 20

Molczyk, E., gen. — 75, dok. 2

Molnéar, Bohumil, pplk. — 138

Moskalenko, K. S., mar$al — 31, 32

Mucha, Alexandr, gen. — 43, 45, 47, 144,
dok. 4

Muchin, dast. KGB — 107

Muzik, Josef — 141

N

Nacinkin, N. A., gen. — 171

Nagyi, Imré — dok. 5

Nazarov, J., dist. KGB - 107

Némcovd, Jarmila — 33

Novik, Ladislav — 137, 148-150, 156, 159,
162, 179

Novomesky, Ladislava — 14

Novotny, Antonin — 9, 10, 12-14, 19, 20,
54, 152, dok. 19

(o)

Ogarkov, N. V., gen. — 37, 169
Olah, Istvén, gen. — dok. 5

P

Padrunék, Stanislav, plk. — 107, 142

Pangelov — 23

Paris, Miroslav — 156, 159, 181

Paseka, Ludvik, plk. — 143

Pataky, Ivan — 61, 78

Pavel, Josef, gen. — 51, 90, 101, 106, 107,
115, dok. 15

Pavlenda, Viktor — 172

Pavlovskij, J. G., gen. — 103, 117, 118, 124,
129, 142, 145-147, 149, dok. 22

Pavlovsky, Oldfich, gen. — 103, 122, 131,
144, 147, 169, 170, dok. 14

Pecho, Michal — 39

Pelikén, Jifi — 90, 160, dok. 19

Pepich, Egyd, gen. — 38, 54, 55

Peprny, Karel, gen. — 134

Pesek, L., mjr. — 142

Petrenko, P. M., gen. — dok. 1

Piller, Jan — 89, 110, 112, 116, 124, 147,
148, 150, 154, 172, 175, 179, 180,
dok. 4, 14, 19 20

Pithart, Vilém — 62

Podgornyj, N. — 26, 27, 29, 42, 74, 88, 100,
102, 156, 158-161, 163-167, 176, 180,
182, dok. 19-21

Polednidk, Alois — 129

Poljanskij, D. S. — 160, 180, dok. 20

Ponomarjov, B. N. — 62, 160, 167, 177-
180, dok. 19

Posik, gen. — 136

Prchlik, Véclav, gen. — 12, 13, 63, 64, 73,
74, 79, 81-83, 91, 92, 98, dok. 4, 7-9

Prochdzka, Stanislav, gen. — 121, 144, 169

Prokes, Vaclav — 107

Provalov, K. J., gen. — 23, 76, 171, dok. 1,
10, 23

Pacik, Jozef — 113

Puzanov, A. — dok. 13

R

Reményi, G., gen. — 76, dok. 10

Rigo, Emil — 59, 89, 110, 112, 116, 144,
147, 172, 173, 180, dok. 14, 20

Ripl, Josef, pplk. — 107, 109, 111, 112, 120,
143

Rochet, Waldeck — 62, 70, 71

Rusakov, K. V. - 26

Rusov, Karel, gen. — 34, 43, 47, 48, 66,
118, 121, 135, 169, 170, 171, dok. 4,
15,22

Rusk, Dean — 72

Rytit, Otakar, gen. — 144, 147

S

Sadovsky, Stefan — 124, 147

Semjonov — 180

Siwicki, F., gen. — 23, 76, dok. 2

Slavik, Vaclav — 14, 111, 115, 124

Smrcka, Jiff, gen. — 156, 179

Smrkovsky, Josef — 14, 24, 26, 36, 37, 42,
48, 50, 51, 52, 87-89, 91, 99, 100, 106,
108, 110, 112, 116, 124, 126, 138, 146,
152, 156, 160, 164, 165, 167, 173-175,
179, 180, 183-187, dok. 4, 13, 19-21

Sojak, Zbynek — 88, 148

Stalin, J. V. -9, 96, dok. 19

Stejskal, Miroslav, plk. — 119, 123, 146,
169

Stoph, Willi — 83, 163

Strauss, J. F. — 72

Sulek, Miroslav — 111, 116, 125

Suslov, M. A. - 27, 28, 62, 88, 160, 178,
180, dok. 19, 20

Svoboda, Antonin, plk. — 169

Svoboda, Ludvik, gen. — 20, 24, 31-33, 36,
44, 78, 85, 88, 91, 113-116, 125, 127,
133, 135, 137, 139, 141, 145, 147-151,
153, 154, 156-168, 172, 173-180, 183,
186, 187, dok. 5, 19-21

Sziics, Ferenc, gen. — 76, dok. 5, 10

17,03

Sabata, Jaroslav — 14

Sach, Antonin — 138

Salgovi¢, Viliam, plk. — 39, 98, 103, 107-
109, 111, 113, 114, 120, 135, 137, 138,

. 142,143, dok. 14, 15

Samalik, FrantiSek — 98, 119

Sceglov, gen. plk. — 169, dok. 24

Scerbickij, V. V. -39

Sejna, Jan, gen. — 12-14, 22, 54
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Operation ,Danube“: Armed Forces and the Prague Spring

by Antonin Bencik

The Prague Spring, from its inception, became the target of criticism and
warnings from the leaders of the Soviet Union, East Germany, Poland,
Bulgaria and Hungary. Anything which deviated from the concept of the
only correct and possible road to socialism, from the Soviet model, was
considered to be revisionist, a move towards counter-revolution and
a threat to the foundations of socialism. With the degree to which the
reform process of democratization was developing, the ‘Warsaw Five’
moved quickly from criticism and ideological pressure to the massive
pressure of power politics, in which considerations and plans for a military
intervention against the reform process and its leaders soon came to
a head. According to proponents of the Soviet bloc, developments in
Czechoslovakia since January 1968 presented a threat not only to the
socialist system itself, but also to the Warsaw pact countries’ ability to
defend themselves. The fear dominated that Czechoslovakia’s potential
transformation into a ‘bourgeois-democratic’ state and its possibly leaving
the Warsaw Treaty Organisation would mean a nullification of the gains
of the Second World War and a change in the strategic balance of power
in favour of the West. An important, and as yet not fully evaluated role,
was played by the Soviet marshals in their endeavour for the permanent
basing of Soviet troops on Czechoslovak territory.

In this study, Bencik follows chronologically the preparations for the
military intervention, code-named Operation ‘Danube’, which were initia-
ted in early April 1968, immediately following the Central Committee of
the Czechoslovak Communist Party’s April plenum which adopted the
Action Programme (the ideological outline of the reforms of the Prague
Spring). His interpretation is placed within the broader context of the
reform process, and he pays particular attention to the status and attitude
of the Czechoslovak armed forces.

In the fifth, penultimate chapter, the course of the militarily success-
ful intervention is described, along with its absolute political failure, as
those who engineered its political side failed to secure their political legi-
timacy, because of the resistance of all Czechoslovak governmental organs
and, in particular, because of the resistance of the vast majority of the
Czechoslovak public.
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In the final chapter, Benéik demonstrates, on the basis of the data,
how extremely complicated and unequal the conditions were in which the
‘Czechoslovak-Soviet negotiations’ took place in Moscow from 23 to
26 August 1968, with the presence in Czechoslovakia of an army of occu-
pation several thousand strong and faced with the danger of a bloodbath,
civil war and the emplacement of a military regime. As could be expected
in the circumstances, the negotiations resulted in the ‘Moscow protocol’
which enabled the Soviets to push through their conception of ‘norma-
lization’ and the ‘temporary’ basing of Soviet troops in Czechoslovakia.

This study was written on the basis of an analysis of a unique
collection of archival and other sources from Czechoslovakia and else-
where. (The materials were collected by the Czechoslovak Government
Commission for Analysis of the Events of 1967—-1970, of which the author
was a member). It draws on minutes of the meetings of the ‘Warsaw Five’
and the Czechoslovak-Soviet negotiations, diplomatic correspondence, the
notes and memoirs of former commanders of the intervening armed forces,
the Alexander Dubdéek archive and the most recent archival materials,
released and transferred to the Institute for Contemporary History, Prague,
by the Soviet side. The most important of these documents are listed in
the appendices.
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