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Autorky a autori

Katefina Capkova (1973)

védecka pracovnice Ustavu pro soudobé dé&jiny AV CR, v. v. i., v Praze, zdroveri
prednasi na Newyorské univerzité v Praze. Zabyva se historii 19. a 20. stoleti se za-
méfenim na zZidovské d€jiny ve sttedni a vychodni Evrop€, nabozenské a ndrodnostni
mensiny a problematiku uprchlikii a migraci. Publikovala monografii Cesi, Némci,
Zidé? Ndrodni identita Zidii v Cechdch 1918-1938 (Praha a Litomysl 2005), ktera
v pfepracované podobé vysla anglicky pod ndzvem Czechs, Germans, Jews? National
Identity and the Jews of Bohemia (New York a Oxford 2012) a znovu ¢esky (Praha
a Litomysl 2013). Spolu s Michalem Franklem je autorkou monografie Nejisté tito-
¢isté: Ceskoslovensko a uprchlici pred nacismem 1933-1938 (Praha a Litomysl 2008),
ktera vysla vnémeckém piekladu s titulem Unsichere Zuflucht: Die Tschechoslowakei
und ihre Fliichtlinge aus NS-Deutschland und Osterreich 1933-1938 (Kolin nad Ry-
nem 2012).

Martin Franc (1973)

védecky pracovnik Masarykova tstavu — Archivu Akademie véd CR a Ustavu pro
soudobé dé&jiny AV CR, v. v. i., v Praze a zéaroveti $éfredaktor ¢asopisu pro kulturni
historii Kudéj. Zabyva se kulturnimi déjinami v 19. a 20. stoleti, zejména d&ji-
nami stravovani a konzumu, dé€jinami védni politiky a déjinami Zivotniho stylu
po roce 1945. Kromé fady dalsich studii publikoval monografie Rasy, nebo knedliky?
Postoje odborniku na vyZivu k inovacim a tradicim v éeské stravé v 50. a 60. letech 20.
stoleti (Praha 2003) a Ivan Mdlek a védni politika 1952-1989 aneb Jediny opravdovy
komunista? (Praha 2010). Spole¢né s Jitim Knapikem vydal dvousvazkového Prii-
vodce kulturnim dénim a givotnim stylem v éeskych zemich 1948-1967 (Praha 2011)
a monografii Volny &as v Ceskych zemich, 1957-1967 (Praha 2013).

Pavol Jakubec (1983)

interni doktorand Ustavu svétovych déjin Filozofické fakulty Univerzity Karlovy
v Praze, zabyva se déjinami Skandindavie a Polska ve 20. stoleti, pfedev$im norskou
a polskou zahrani¢ni politikou.

Kvéta Jechova (1932)

histori¢ka a sociolozka, diive zaméstnana v Ustavu pro soudobé dé&jiny AV CR, v. v. 1.,
nyni v dichodu. Vénuje se sociologii mésta a bydleni, kulturni politice, problematice
antisemitismu a Zenam v prostfedi ¢eského disentu. Vydala mimo jiné publikaci Lidé
Charty 77: Zprdva o biografickém vyzkumu (Praha 2003).



Pavel Kolaf (1974)

profesor komparativnich a transnacionalnich déjin v Evropském univerzitnim insti-
tutu (European University Institute) ve Florencii. Vénuje se modernim déjindm Né-
mecka a stiedni a vychodni Evropy, zejména d€jinam historiografie, nacionalismu,
statnésocialistickych diktatur a fyzického nésili. Aktuadlné se zabyva problematikou
trestu smrti v pozdnim socialismu. Vedle tady studii, publikovanych vétsinou némec-
ky a anglicky, vydal dvousvazkovou monografii Geschichtswissenschaft in Zentral-
europa: Die Universitdten Prag, Wien und Berlin um 1900 (Lipsko 2008) a je spolu-
vydavatelem publikace Historische Nationsforschung im geteilten Europa 1945-1989
(Kolin nad Rynem 2012). V roce 2016 vyjde jeho monografie Der Poststalinismus
als Sinnwelt: Ideologie und Utopie nach 1956.

Anna Kosatkova (1991)

absolvuje navazujici magisterské studium historie na Filozofické fakulté Univerzity
Karlovy v Praze. Orientuje se na déjiny vrcholného sttedovéku, literarni obrazy
panovnik{ a verSované kroniky ve stfedohornonéméiné jako pramen pro déjiny
Ceského krédlovstvi.

Petr Mares$ (1953)

historik, diplomat a byvaly politik, aktudlné ptsobi na Ministerstvu zahrani¢nich
véci CR jako velvyslanec se zvla$tnim posldnim pro Vychodni partnerstvi. V osmde-
satych a devadesatych letech pracoval jako historik a archivar, naposled jako vedouci
oddéleni americkych studif pfi Institutu mezinarodnich studii Fakulty socidlnich
véd Univerzity Karlovy v Praze. V letech 1998 az 2002 byl poslancem Parlamen-
tu CR, v letech 2002 a% 2004 mistopiedsedou ¢eské vlady a zdrover predsedou
Unie svobody. Poté ptisobil v diplomatickych sluzbach, mimo jiné jako velvyslanec
v Nizozemi. Jako historik se zabyva pfedevsim déjinami americké zahranic¢ni po-
litiky, studené valky a déjinami filmu. Vedle fady studii publikoval spolu s Jifim
Fidlerem Déjiny NATO (Praha 1997).

Martin Nekola (1982)

politolog a historik, v souc¢asnosti pobyva ve Spojenych statech, kde na zakladé
badatelskych stipendii provadi dlouhodoby vyzkum vychodoevropskych exilovych
organizaci v obdobi studené vélky. Vénuje se predevsim nedemokratickym rezi-
mum, etnickym konfliktim a ¢eskoslovenskému exilu po dnoru 1948. Je autorem
tri publikaci o nacistické tieti 1iSi a jedné o diktaturdch Latinské Ameriky: Hitlerovi
satrapové (Praha 2008), Mocni Treti ise (Praha 2010), Vyslanci hdkového kiize
(Praha 2011) a Operace Kondor: Latinskd Amerika ve spdrech CIA (Praha 2012).
Naposled vydal biografii Petr Zenkl: Politik a ¢lovék (Praha 2014).

Zdenék R. Nespor (1976)

historik a sociolog, védecky pracovnik Sociologického tistavu AV CR, v. v. i., a docent
na Fakulté humanitnich studii Univerzity Karlovy v Praze. Vénuje se pfedevsim
vyvoji ¢eské (ne)religiozity od 18. stoleti do soucasnosti, hodnotam a institucim,



nejnovéji také déjinam a sociologii ¢eské sociologie. Je autorem vice nez dvou set
odbornych stati a autorem ¢i spoluautorem puldruhé desitky knih. V poslednich
letech vydal mimo jiné publikace Ndbogenstvi na prahu nové doby: Ceskd lidovd
zbognost 18. a 19. stoleti (Usti nad Labem 2006), Dékuji za bolest... NdboZenské prvky
v Ceské folkové hudbé 60.-80. let (Brno 2006), Ne/ndbozenské nadéje intelektudlu:
Vyvoj Ceské sociologie ndbozenstvi v mezindrodnim a interdisciplindrnim kontextu
(Praha 2008), Encyklopedie modernich evangelickych (a starokatolickych) kostelil
Cech, Moravy a ¢eského Slezska (Praha 2009) nebo Republika sociologti: Zlatd éra
Ceskeé sociologie v mezivdle¢ném obdobi a krdtce po druhé svétové vdlce (Praha 2011).
Jako vedouci autorského kolektivu publikoval Slovnik éeskych sociologii (Praha 2013)
a naposled souhrnné Déjiny ceské sociologie (Praha 2014).

Ales Opekar (1957)

hudebni védec, publicista a dramaturg, specializuje se na déjiny nekomercnich
zanr ¢eské populdrni hudby. Na stanici Cesky rozhlas Vltava vede redakci hu-
debniho vysilani pro vSechny Zanry mimo hudbu vdznou, kromé toho piisobi jako
odborny asistent v Ustavu hudebni védy Filozofické fakulty Masarykovy univerzity
v Brné. Vydal mimo jiné knizku The Matadors: Beatovd aristokracie z Prahy (Usti
nad Orlici 2007), je spoluautorem publikace o ¢eském punku a hudebni nové viné
v osmdesatych letech Excentrici z prizemi (Praha 1989) a v devadesétych letech se
podilel na dokumentarnim serialu Ceské televize Bigbit. V Praze zalozil s prateli
Muzeum a archiv popularni hudby, ktery shromazduje a vystavuje exponaty a do-
kumenty z déjin ceské pop music.

Jiti Smlsal (1992)
student historie a etnologie na Filozofické fakulté Univerzity Karlovy v Praze, zabyva
se trampingem v dobé prvni Ceskoslovenské republiky.

Vitézslav Sommer (1981)

védecky pracovnik Ustavu pro soudobé déjiny AV CR, v. v. i., v Praze, zabyva se
historii radikalni levice a komunistického hnuti, déjinami a teorii historiografie,
zejména vyzkumenm stranického déjepisectvi v Ceskoslovensku v padesatych a $e-
desétych letech minulého stoleti, a vztahem expertniho mysleni a vladnuti v mo-
dernich spole¢nostech. Publikoval monografii AngaZované déjepisectvi: Stranickd
historiografie mezi stalinismem a reformnim komunismem (1950-1970) (Praha 2011).

Milan Sovilj (1981)

srbsky historik, odborny pracovnik Ustavu pro soudobé dé&jiny AV CR, v. v. ., v Praze.
Zabyvd se déjinami ¢eskoslovensko-jugosldvskych vztahti a déjinami Jugoslavie.
Vedle fady studii, publikovanych vétsinou v Srbsku, vydal monografii U potrazi
za nedostiznim: Jugoslovensko-cehoslovacke kulturne veze 1945-1949 (V patrani
po nedosazitelném: Jugoslavsko-¢eskoslovenské kulturni styky vletech 1945-1949.
Bélehrad 2012).



Matéj Spurny (1979)

védecky pracovnik Ustavu pro soudobé déjiny AV CR, v. v. i., v Praze. Zabyva se
déjinami nacionalismu, etnickych mensin a nucenych migraci ve sttedni Evropé
ve 20. stoleti a historii modernich diktatur, zejména otdzkami jejich ideologie
a legitimizace. Vedle edici a studii publikoval monografie Flucht und Vertreibung:
Das Ende des Zweiten Weltkrieges in Niederschlesien, Sachsen und Nordbéhmen (Draz-
dany 2008), Bijeme na poplach! Némeckd publicistika proti nacistickému nebezpeci
(1930-1933) (Praha 2009) a Nejsou jako my: Ceskd spole¢nost a mensiny v pohranici
(1945-1960) (Praha 2011).

Miloslav Szab¢6 (1974)

védecky pracovnik Historického ustavu Slovenské akademie véd v Bratislavé, zabyva
se déjinami rasismu, antisemitismu a nacionalismu v Némecku a stiedni Evropé
v 19. a 20. stoleti a intelektudlnimi déjinami. Je autorem monografii Boh v ofsajde
(Bratislava 2004), Véla a rasa: Alfred Rosenberg a Mytus 20. storodia (Bratisla-
va 2004) a Od slov k ¢inom: Slovenské ndrodné hnutie a antisemitizmus (1875-1922)
(Bratislava 2014).
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Americka politika, korejska valka
a pouceni z Mnichova (1. ¢ast)

Petr Mares$

Rychlost a rozhodnost, s jakou Trumanova administrativa v 1été roku 1950 za-
reagovala na severokorejsky dtok proti jiznimu sousedovi, byla obdivuhodna. Je
pritom zfejmé, ze Washington byl akei protivnika zaskocCen. Prvni informaci o se-
verokorejském titoku odeslal americky velvyslanec John J. Mucio ze Soulu v nedé-
li 25. ¢ervna rano tamniho ¢asu, do statnitho departmentu (ministerstva zahranici)
dorazila v sobotu 24. ¢ervna ¢étyii minuty pied ptil desatou vecer.! Spi¢ky americké
administrativy si v té dobé uzivaly vikendového odpocinku. Prezident Harry S. Tru-
man dojidal pozdni jizanskou vecefi doma v missourijském Independence, statni
tajemnik (ministr zahrani¢i) Dean Acheson uléhal s knizkou ve svém oblibeném
venkovském sidle v Marylandu. Slozité dosazitelni byli nejvyssi predstavitelé mi-
nisterstva obrany. Jeho $éf Louis Johnson a ndméstek pro pozemni sily Frank Pace
byli spolu s ptedsedou Spojenych nééelnikl $§tdbu (Chairman of the Joint Chiefs
of Staff — CJCS) generdlem Omarem Bradleym na navstévé v Tokiu. Mimo dosah
ustted{ byl i velvyslanec pti Organizaci spojenych narodt Warren Austin, ktery

1  Foreign Relations of the United States, 1950 (dale jen FRUS s prislusSnym vroc¢enim), sv. VII:
Korea. Ed. United States Department of State. Washington, D.C., U.S. Government Printing
Office 1976, s. 125 n. — telegram velvyslance USA v Koreji Johna J. Muccia statnimu
tajemnikovi Deanu Achesonovi, Soul, 25.6.1950. Mezi hlavnimi mésty obou stiti je
tfindctihodinovy ¢asovy rozdil, prekracujici datovou hranici. Dokumenty publikované
v ramci edici FRUS jsou zpfistupnény také na internetu.
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se chystal stravit pokojny konec tydne s rodinou ve vermontském Burlingtonu.2
V analyze nastalé situace, kterou s dvoutydennim odstupem pro prezidenta vypra-
covala Rada pro nédrodni bezpecnost (National Securiy Council — NSC), se v této
souvislosti konstatovalo: ,Invaze do Jizni Koreje znamenala pfekvapeni a Sok nejen
pro americkou a svétovou vetejnost, ale také pro lidi kolem tohoto stolu, jejichz
zadanim je fddné informovat prezidenta.“

Navzdory piekvapeni a komunikaé¢nim problémam zasedly jiz béhem nedéle
ve Washingtonu tymy expertt i vysokych ufednika statniho departmentu* a byly
vypracovany prvni analyzy konfliktu.® Na popud Spojenych statd byla svoldna
Rada bezpecnosti OSN. Sovétsky zdstupce se jejtho zaseddni jiz delsi dobu net-
Castnil, oficialné na protest proti tomu, Ze kieslo jejitho stdlého ¢lena vyhrazené
Ciné obsazovala i po triumfu komunist@ v kontinentalni Ciné vldda poraZeného
prezidenta Cankaj$ka, kterd se uchylila na Tchaj-wan. Materidly nalezené v so-
vétskych archivech vSak naznacuji, ze Stalin mozna na kli¢ova jednani Rady bez-
pecnosti OSN nevyslal sovétského velvyslance Jakova Malika zamérné — aby tak
umoznil ptijeti rozhodnuti, jez by vtahlo Spojené staty do vleklé valky, v niz ,ztrati
svou vojenskou prestiz a moralni autoritu“.® Rada bezpec¢nosti skute¢né urychlené
prijala celkem jednoznacnou rezoluci, ktera konstatovala, Ze doslo k ozbrojené-
mu utoku ze severu, a vyzyvala k okamzitému ukonceni nepratelstvi a ke stazeni
jednotek za 38. rovnobézku. Obsahovala také vyzvu k ¢lenskym statim OSN, aby
poskytly Spojenym narodiim veskerou pomoc pti napliiovani této rezoluce.” Hek-
tickou nedéli zakonéila spole¢nd veclete kli¢ovych ¢lent americké administrativy
a nejvyssiho veleni ozbrojenych sil v do¢asném sidle prezidenta, Blairové domé
na Pennsylvania Avenue, na které zavladla jednoznac¢na shoda, zZe Spojené staty
musi na severokorejskou agresi reagovat rychle a rozhodné.®

2 Viz ACHESON, Dean: Present at the Creation: My Years in the State Department. New York,
W. W. Norton 1987, s. 402—-404.

3 Harry S. Truman Library, Independence (Missouri) (dale HSTL), President’s Secretary’s
Files, zdznam ze 60. schtize Rady pro ndrodni bezpe¢nost, Suggested Action by the NSC for
Consideration of the President in the Light of the Korean Situation, 7.6.1950.

4 FRUS, 1950, sv. V11, s. 143, edi¢ni poznamka.

5  TamtéZ, s. 148-154 — zpravodajsky odhad ptipraveny hodnotici skupinou Utadu pro zpra-
vodajsky vyzkum (Estimates Group, Office of Intelligence Research) statniho departmentu,
Washington, 25.6.1950.

6  Podle Stalinova dopisu Klementu Gottwaldovi z 27. srpna 1950 sovétsky vidce kalkulo-
val s ¢inskym ptislibem vstoupit do vélky, za¢ne-li v ni Severni Korea prohravat. Nasledna
dlouh4 vélka mezi Cinou a Spojenymi stity méla byt vyhodna pro Sovétsky svaz, protoze
by mu poskytla ¢as k tomu, aby zesilil, a zdroveil by odvrétila pozornost Spojenych statl
od Evropy. Treti svétova valka by tak podle Stalina byla odloZena na neur¢ito, zatimco soci-
alismus v Evropé mohl byt zkonsolidovén. (Viz ZUBOK, Vladislav M.: A Failed Empire: The
Soviet Union in the Cold War from Stalin to Gorbachev. Chapel Hill, The University of North
Carolina Press 2007, s. 80 n.).

7  FRUS, 1950, sv. VII, s. 155 n. — rezoluce Rady bezpe¢nosti OSN z 25.6.1950.

8 Schiizky se zucastnili za administrativu Dean Acheson (zahrani¢i), Louis A. Johnson
(obrana), Francis P. Matthews (ndmotnictvo), Thomas K. Finletter (letectvo) a za ozbrojené
sily generdl Omar N. Bradley (CJCS), admirdl Forrest P. Sherman (nédcelnik ndmotnich
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O konkrétni podobé americké reakce se v zdsadé rozhodlo jen o den pozdéji, v pon-
déli 26. ¢ervna, na poradé oznacované jako ,druhd schtizka v Blairové domé*.
Prezident Truman v jejim pribéhu vyslovil souhlas s navrhem statniho tajemnika
Deana Achesona, aby ozbrojenym sildm Spojenych statt byl vydan rozkaz, ktery
zrusi veskerd omezeni vztahujici se doposud na jejich operace na poloostrové. Cilem
bylo poskytnout jihokorejskym jednotkdam maximalni moznou pomoc predevsim
v téch c¢innostech, ke kterym jim doposud Spojené staty odmitaly dodavat vyzbroj,
coz se tykalo zejména boje proti tankovym jednotkdm komunistického rezimu.
Schvdlil také navrh textu druhé rezoluce Rady bezpecnosti, kterd méla konkretizovat
podobu podpory, ke které OSN své ¢leny vyzyvala — tak aby nebylo pochybnosti, ze
zahrnuje i vojenskou pomoc.’ Rada bezpec¢nosti americky navrh odhlasovala ve stre-
du 28. Cervna.!’ S odkazem na novou rezoluci pak v patek 30. ¢ervna dopoledne
prezident rozhodl, opét po poradé s vedenim statniho departmentu, ministerstva
obrany a veliteli jednotlivych slozek ozbrojenych sil, Ze do boji v Koreji se zapoji
americké pozemni jednotky. Letectvo zaroven dostalo zelenou k bombardovani
vojenskych cild na sever od 38. rovnobézky a ndmotnictvo k blokddé celého Ko-
rejského poloostrova.!!

Shoda na razantnich krocich, které béhem necelého tydne zavedly Americany
do ozbrojeného konfliktu ve vzdalené zemi, o které nic nevédéli a které doposud
neptipisovali téméf zadny strategicky vyznam, nepanovala pouze mezi spolupra-
covniky prezidenta Trumana. Od samého pocatku se v této zalezitosti demokra-
tické administrativé dostavalo jednoznaéné podpory i od ptednich republikdnt.
Jiz v nedéli 25. ¢ervna vecer dorazil do Washingtonu telegram z Tokia od Johna
Fostera Dullese, ktery v té dobé jiz vyrostl v hlavniho republikdnského mluvciho
v oblasti zahrani¢ni politiky. Spolu s dal$im republikdanskym zahrani¢népolitickym
expertem Johnem M. Allisonem se v ném Dulles vyslovil pro aktivni a rdznou
reakci na severokorejsky utok.'? Dullestiv pfedchtidce v roli kli¢ového partnera

operaci — Chief of Naval Operations (CNO), general Hoyt S. Vandenberg (nacelnik stabu letectva
americké armady — Chief of Staff (COS), U.S. Air Force), general J. Lawton Collins (ndcelnik
S$tabu pozemnich sil americké armady — Chief of Staff, U.S. Army). (TamtéZ, s. 157-161 — zaznam
o rozhovoru mimotddného zplnomocnéného velvyslance (Ambassador at Large) Philipa C.
Jessupa, Washington, 25.6.1950.)

9  Clenskym statim OSN mélo byt doporuéeno ,,poskytnout Korejské republice takovou po-
moc, jakd muze byt nutna k odrazeni ozbrojeného titoku a k obnoveni mezindrodniho miru
a bezpecnosti v této oblasti“ (tamtéZ, s. 178-183 — zdznam o rozhovoru mimotfddného
zplnomocnéného velvyslance Philipa C. Jessupa, Washington, 26.6.1950).

10 Tamtéz, s. 211 — rezoluce Rady bezpecnosti OSN z 27.6.1950 (dokument OSN S/1511).
Rezoluce byla pfijata 27. ¢ervna v 11:50. Hlasovalo pro ni sedm ¢lent Rady bezpec¢nosti
vcetné USA, jeden byl proti (Jugosldvie), dva se zdrzely hlasovani (Egypt a Indie), jeden
nebyl pfitomen (SSSR).

11 Tamtéz,s. 255, edi¢ni pozndmka; srv. také ACHESON, D.: Present at the Creation, s. 412 (viz
pozn. 2); TRUMAN, Harry S.: Memoirs, sv. 2: Years of Trial and Hope, 1946—1952. New York,
Doubleday & Comp. 1956, s. 343.

12 FRUS, 1950, sv. VII, s. 140 — telegram utradujiciho politického poradce v Japonsku Williama
J. Sebalda statnimu tajemnikovi Achesonovi z 25.6.1950.
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administrativy pfi rozhodovani o mezinarodnich problémech, téZce nemocny se-
nator Arthur Vandenberg, mél sice mnoho kritickych ptipominek k dalnévychodni
strategii demokratti, Trumanovo rozhodnuti éelit agresi v Koreji silou vSak pfti-
vital a rozhodné podpofil.’* Podobné reagoval také nejzndméjsi veteran soubojt
s demokraty, senator Robert A. Taft.’ Guvernér stitu New York Thomas Dewey,
Trumantv republikdnsky protivnik z minulych voleb, se prezidentovi ozval te-
lefonicky jiz na poc¢atku dramatického tydne rozhodovéani o Koreji, ptislibil mu
svou podporu a vzapéti tento krok publikoval v projevu na Syrakuské univerzité.'
Postoj republikdnskych Spicek predjimal podporu, kterou Trumanovym rozhod-
nutim poskytoval v tomto stadiu také Kongres. Situace pfitom nebyla z hlediska
legislativy ani zdaleka jednoducha. Americka vojenska tcast v korejském kon-
fliktu nastolila tadu zavaznych otdzek o vztahu mezi exekutivou a legislativou
i o prezidentskych pravomocich obecné. Nicméné Truman se podle svého zvyku
snazil informovat Kapitol v¢as a podrobné o vyvoji v krizové oblasti. Sesel se
spolu s Achesonem s predstaviteli obou komor neprodlené v pondéli 26. ¢ervna
a jiz tehdy jim také nedvojznacné sdélil, Ze hodld poskytnout jihokorejskym silam
veskerou moZnou pomoc. Ze strany piitomnych sendtord a kongresmant neza-
znél ani jediny projev nesouhlasu.'® V nadstranické shodé podpotili demokraticti
i republikansti predstavitelé Kongresu prezidenta i v patek, poté co je informoval
o svém rozhodnuti vyslat do Koreje pozemni jednotky.”” Vzhledem k bliZicim se
listopadovym volbam do Kongresu to byla reakce skute¢né pozoruhodna.
Abychom plné docenili vyznam této situace, je tieba zdlraznit, Ze takovéto $iro-
ké shody bylo dosaZeno, aniz by kdokoli ze zticastnénych podcenoval nebezpeci,

13 Viz VANDENBERG, Arthur H., Jr. - MORRIS, Joe Alex (ed.): The Private Papers of Senator
Vandenberg. Boston, Houghton Mifflin Co. 1952, s. 543.

14 WUNDERLIN, Clarence E., Jr. (ed.): The Papers of Robert A. Taft, sv. 4: 1949-1953. Kent
(Ohio), Kent State University 2006, s. 294; srv. také Taft Says Truman Bypasses Congress:
But He Supports President’s Decission on Korea. In: The New York Times (29.6.1950), s. 4.

15 Viz ACHESON, D.: Present at the Creation, s. 410; srv. také Dewey Puts Hope in Backing of
U.N.: World Fate Rests on Effective Action on Korea, He Says at Syracuse University Rite.
In: The New York Times (27.6.1950), s. 7.

16 HSTL, President’s Secretary’s Files, Papers of George M. Elsey, poznamky prezidentova vo-
jenského poradce Georgea M. Elseyho tykajici se schizky z 26.6.1950, na niz prezident
Truman a statni tajemnik Acheson informovali klicové senatory a kongresmany o udélo-
stech v Koreji, 27.6.1950; srv. také FRUS, 1950, sv. VII, s. 200-203 - zaznam o rozhovoru
mimotadného zplnomocnéného velvyslance Philipa C. Jessupa, Washington, 26.6.1950.

17 Toto rozhodnuti bylo zvefejnéno v 11 hodin dopoledne s explicitnim odkazem na to, Ze
bylo u¢inéno po poradé s ptedstaviteli Kongresu. Namisto standardni publikace vetejnych
vystoupeni americkych prezidentt v sérii Public Papers of the Presidents of the United States,
vydédvané priubézné americkou vlddou (U.S. Government Printing Office) ve Washingtonu,
zde odkazuji na vynikajici elektronickou edici, kterd nabizi i pfistup k projevim z voleb-
nich kampani a klicovych televiznich ptedvolebnich debat: PETERS, Gerhard — WOOL-
LEY, John T. (ed.): The American Presidency Project: Harry S. Truman [online], dokument
¢. 184 - prohlaseni Bilého domu nésledujici po schiizce mezi prezidentem, vedenim Kon-
gresu a vojenskymi veliteli k posouzen( situace v Koreji, 30.6.1950 [cit. 2015-04-30.] Do-
stupné z: http://www.presidency.ucsb.edu/ws/?pid=13550.
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ktera s sebou razantni americka reakce pfinasela. Hned na zacdtku svych diskusi
o charakteru konfliktu dospéli Ameri¢ané na mnoha trovnich k zavéru, ze akce
severokorejského rezimu jsou schvalovany v Moskvé.!® Z tohoto zavéru se rychle
stalo vSeobecné akceptované vychodisko veskerych dalsich diskusi, vychodisko,
které nebylo nikdy na relevantni tirovni zpochybnéno. Z né€j pochopitelné vyply-
valo i stejné vseobecné sdilené védomi zavaznosti situace, které Spojené staty
musely celit. Vdlka se Sovéty byla od pocatku jednou z alternativ, které byly zva-
Zovany pri analyzach dalsiho mozného vyvoje, a to jak na trovni expertni, tak
v debatédch zdkonodarct.” Vétsina vojenskych odbornikd i politika se sice také
hned na zacatku shodla na tom, Ze tato alternativa neni nevyhnutelnd, dokonce
ani ptili§ pravdépodobnd,? avSak hrozba nové svétové valky zlistavala viset nad
kazdym rozhodnutim, kterym prezident piebiral zodpovédnost za obranu a za-
chovani nezdvislosti Jizni Koreje. Pfesto povazovala nejen jeho vlastni strana, ale
i republikdnskd opozice — véetné veterand, jejichZ izolacionistickd minulost nebyla
stale jeSté zcela zapomenuta — za nutné ho podpoftit.

Co bylo pti¢inou této mimoiadné politické jednoty? Néktef1 historikové jiz pred
delsi dobou poukézali na to, Ze prezident Truman a jeho nejblizsi spolupracovnici
pti svém rozhodovani o reakci na severokorejskou agresi vychazeli ze zkuSenosti
s vyvojem pied druhou svétovou valkou. Ernest R. May v asi nejcitovanéjsi praci
o roli historickych pouceni pti formulaci americké zahrani¢ni politiky dokonce
soudi, Ze Trumanovo korejské rozhodnuti bylo zaloZeno vice na jeho hodnoceni
modernich dé€jin nez na hodnoceni konkrétni situace, s niz byl konfrontovan.?
Své tvrzeni ovS§em May doklddd jen velmi povrchné. Podrobnéji se rozborem role,
kterou sehrély poznatky z dtsledkt politiky appeasementu pti rozhodovani ame-
rickych politikli v tomto obdobi, nezabyvali ani autofi, ktet{ na to poukazovali
po Mayovi.?2 Domnivam se, Ze stoji za to pokusit se prozkoumat tento fenomén

18 Viz FRUS, 1950, sv. VI, s. 148 — zpravodajsky odhad ptipraveny hodnotici skupinou Utadu
pro zpravodajsky vyzkum statniho departmentu, Washington, 25.6.1950.

19 S touto moznosti pracoval napf. i prvni materidl vznikly na ptdé NSC po vypuknuti kon-
fliktu (viz HSTL, President’s Secretary’s Files, Harry S. Truman Papers, zprava Rady pro
narodni bezpe¢nost ¢. 76/1 “U.S. Courses of Action in the Event Soviet Forces Enter Korean
Hostilities”, 25.6.1950). Také na Kapitolu se moznost valky se Sovétskym svazem probirala
hned v prvnich debatach vénovanych severokorejské agresi (viz ALBRIGHT, Robert C.:
Congress Eyes Chance of War: Keep Calm, Its Leaders Urge “Hill”. In: The Washington Post
(27.6.1950), s. 1).

20 Hned na prvni schiizce v Blairové domé prohldsil pfedseda Spojenych nécelnika $tdbu
generdl Bradley, ,,ze Rusko jesté neni pfipraveno na valku“, a jeho nézor podpotili i os-
tatni nejvyssi velitelé ozbrojenych sil (FRUS, 1950, sv. VII, s. 157 — zaznam o rozhovoru
mimofadného zplnomocnéného velvyslance Philipa C. Jessupa, Washington, 25.6.1950).

21 MAY, Ernest R.: Lessons of the Past: The use and misuse of history in American foreign policy.
New York, Oxford University Press 1973, s. 81 n.

22 Srv. napt. novéjsi hodnoceni Lefflerovo, podle kterého byli Truman, Acheson a jejich po-
radci poucenim z 30. let velmi silné ovlivnéni (LEFFLER, Melvyn P.: A Preponderance of
Power: National Security, the Truman Administration, and the Cold War. Stanford, Stanford
University Press 1992, s. 361).
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dtkladnéji: ovétit, zda skuteéné existoval, a pokud ano, zmapovat podrobnéji jeho
roli v ramci amerického politického diskurzu o korejském konfliktu. Tento diskurz
pfitom nelze pojmout pouze ve smyslu procesti uvnitf rozhodovacich instituci,
nybrz bude nutné rozsitit jej o $irsi kontext, ve kterém se tyto procesy odehravaly,
a tedy zahrnout i diskurz vetejny. Vyzaduje si to zacit vice nez o dekadu dtive,
nez Kim Ir Senovy tanky ptekroc¢ily 38. rovnobézku.

Roosevelt, Mnichov a svétovd vdlka

Argumentace odvolédvajici se na vysledky politiky appeasementu se v politickych
polemikach ve Spojenych statech objevuje na podzim 1938 ve spojeni s mnichov-
skou konferenci. Od té doby zde ztlistavaji pojmy appeasement a Mnichov natrvalo
spjaty. V souvislosti s politikou appeasementu budou sice ¢as od ¢asu zmifiovany
ijiné piiklady ustupka agresivnim mocnostem béhem tficatych let dvacatého sto-
leti, ale Mnichov bude do tohoto katalogu pattit vzdy. V roviné zkouméni kontextu
vyvoje americké zahrani¢ni politiky miZzeme dokonce povazovat spojeni ,,poucent
% Mnichova“ a ,,pouceni z vysledku ¢i dasledka politiky appeasementu* za synony-
mickd. Obsah téchto pouceni prodélal v obdobi od 30. zafi 1938 do zacatku korej-
ské valky velmi zajimavy vyvoj, ktery si jisté zaslouzi podrobné€jsi pozornost. Pro
potifeby tohoto textu se spokojme se strué¢nym sumafrem jeho hlavnich momentd.

Rozsah a intenzita informaci o ¢eskoslovenské zarijové krizi, které média zpro-
sttedkovavala americké vefejnosti, byly mimotadné a v drtivé vétsiné vyznivaly
ve prospéch Ceskoslovenska. Spokojenost nad tim, Ze se naslo nevale¢né feseni této
krize, trvala pak ve Spojenych statech jen velmi kratce a od pocatku ji provazely
silné rozpaky nad cenou, kterou bylo nutné za odvraceni valky zaplatit.?* Motiv
mravni pochybnosti o dohodé uc¢inéné na ucet statu, ktery byl obecné povazo-
van za velmi blizky americkym idedlim a hodnotdm, se v tydnech po Mnichovu
prosazoval stale vice. Spolu s nim silil také pocit, Ze celd tato nemravnost byla
spachana zbytecné. Jiz v poloviné listopadu 1938 mohl ceskoslovensky vyslanec
ve Washingtonu Vladimir Hurban hlasit do Prahy: ,,Americka vefejnost a americ-
ky tisk, tento téméft bez vyjimky, odsoudil (sic) mnichovska ujednani a vyslovil
presvédceni, Zze Némecko nebude zastaveno, nybrz ze jeho touha po dal$im tizemi
a moci bude zvySena. Tieba bylo v nékterych ¢asopisech vysloveno minéni, ze
mnichovska ujednani jsou prece jen lepsi nez valka, nyni poc¢ina prevlddat minéni,
7e starost o sudetské Némce byla jen zaminkou na odstranéni Ceskoslovenska, jez
stalo v cesté Némecku.“?*

Tecku za jakymikoli ivahami o prospésnosti appeasementu udélala pro vétSinu
americkych médii okupace Ceskoslovenska. Izolacionisticky denik The Chicago

23 Viz Four Chiefs, One Peace [online]. In: Time (10.10.1938) [cit. 2015-04-30]. Dostupné z:
http://www.time.com/time/magazine/article/0,9171,883706,00.html.

24  Archiv Ministerstva zahrani¢nich véci CR, Praha (dale AMZV CR), f. Washington, Tajné depe-
$e, 1081/dtv/38, depese Vladimira Hurbana z 18.11.1938.
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Predstavitelé evropskych mocnosti (zleva) Neville Chamberlain, Edouard Daladier,
Adolf Hitler, Benito Mussolini a jeho zet, ministr zahrani¢i hrabé Galeazzo Ciano

svs

pred podpisem Mnichovské dohody 29. zdi'i 1938 (foto Bundesarchiv)

Daily Tribune oznémil svym ¢tendftim, Ze i britsky ministersky pfedseda Neville
Chamberlain uz ,,hodil appeasement ptes palubu“,? a list The Washington Post kon-
statoval: ,Mnichovskd politika appeasementu zemiela spolu s Cesko-Slovenskou
republikou.“? Americka politika méla v tomto smyslu za médii zpozdéni. Prezident
Franklin Delano Roosevelt se ve vztahu k mnichovské konferenci i k potencidlu
politiky appeasementu jako takové dlouhou dobu choval podle role, kterou mu
pfipsal jeden z jeho kritickych biograf — jako obratny ,Zonglér*, ktery se snazi
udrzet vSechny koule v pohybu.?” Jesté v bieznu 1940 vyslal do Evropy své za-
hrani¢népolitické alter ego Sumnera Wellese, aby prozkoumal moznosti mirového
teSeni probihajiciho konfliktu. Je velmi pravdépodobné, ze soucasti nabidky, kte-
rou statni podtajemnik (ndméstek ministra zahranici) vezl do Berlina, Londyna,
PatiZe a Rima, byla i revize versailleského uspotdddni, vychézejici vyrazné vstiic

25 England will fight, premier warns Berlin: Chamberlain Fears Nazis Peril World. In: The Chi-
cago Daily Tribune (18.3.1939), s. 1.

26 The End Of Appeasement. In: The Washington Post (18.3.1939), s. 9; srv. také The week in
focus: Hitler shatters Munich. Democracies roused Czechs one too many? Appeasement
ending. In: The Christian Science Monitor (18.3.1939), s. 2; Appeasement Abandoned. In:
The Los Angeles Times (18.3.1939), s. A4.

27 Viz KIMBALL, Warren F.: The Juggler: Franklin Roosevelt As Wartime Statesman. Princeton,
Princeton University Press 1991.
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némeckym pozadavkim.? Poté co se Welles vratil z Evropy s prdzdnyma rukama
a Hitler odpovédél na mirové sondédze bleskovym titokem proti Francii, neztstal
ani Rooseveltovi prostor k manévru. V pribéhu prezidentské volebni kampané
se prohlasil za zaruku toho, Ze Spojené staty se nikdy nenechaji zlakat na ces-
tu appeasementu. V projevu v Daytonu ve staté Ohio, vénovaném problematice
,kontinentalni“ bezpecnosti, se jej jednou provzdy zfekl jménem celé zdpadni
polokoule, kdyz prohlésil: ,Lidé ve Spojenych stdtech, 1idé na obou americkych
kontinentech, odmitaji doktrinu appeasementu. Rozpoznali, co to ve skute¢nosti
je —velka zbrari agresivnich ndrodd.“? V jednom z nejslavnéjsich ,Hovort u krbu“
z konce prosince 1940, v némz vyhlésil zdmér udinit ze Spojenych statd ,,zbrojnici
demokracie®, pak s rooseveltovskou fe¢nickou bravurou zformuloval svou variantu
,pouceni z Mnichova“, kterou oteviral dvefe pro pfimou ti¢ast Ameri¢ant ve vélce:
»,Zkusenost poslednich dvou let prokdzala nade vsi pochybnost, Ze zddny nérod
si nedokédZe usmitit nacisty. Zadny ¢lovék nedokaze udélat z tygra koté tim, Ze
ho hladi. Appeasement kruté bezohlednosti neni mozny. Neni mozné argumenty
presvéddit zapalnou bombu. Vime, Ze jakykoli ndrod miaze dosdhnout miru s na-
cisty pouze za cenu totalni kapitulace.“*°

Prezidentiiv projev poslouchalo ve Spojenych stétech v pfimém pfenosu néco
mezi padesati a osmdeséti miliony posluchaét, daldi jej v nasledujicich dnech
mohli zhlédnout jako filmovy tydenik.®! Ohlasy byly vétSinové pozitivni, vyznéni
projevu odmitla jen stale se zuzujici skupina ortodoxnich izolacionistd, politicky
reprezentovand predevsim starou gardou v Sendtu a medidlné podporovana novi-
nami The Chicago Daily Tribune a The New York Daily News.? Utok na Pearl Harbor
o necely rok pozdéji odsunul izolacionismus mezi politické kuriozity, zatimco
Rooseveltovo pouceni z Mnichova se stalo nezpochybrniovanym oddilem americ-
kého politického katechismu. Zapadlo do obrazu vélky jako velkého konfliktu
svobody a nesvobody, nékdy jako jeho prvé déjstvi, ¢astéji jako jedna z predeher.
Roosevelt, ktery v podstaté az do konce valky na americké medialni scéné bez-
konkuren¢né dominoval, se zaroven pficinil o vyznamné doplnéni obsahu tohoto
poudeni. Slo o pozadavek tplného a nezpochybnitelného vitézstvi jako zaruky
pred opakovanim tragické cesty k védlce. Na tomto misté se pouceni z Mnichova

28 Srv. napt. O’'SULLIVAN, Christopher D.: Sumner Welles, Postwar Planning, and the Quest for
a New World Order, 1937-1943. New York, Columbia University Press 2007, s. 36 n.

29 PETERS, G. - WOOLLEY, J. T. (ed.): The American Presidency Project: Franklin D. Roosevelt
[online], dokument ¢. 111 — projev o obrané zapadni polokoule (Address on Hemisphere
Defense), Dayton, Ohio, 12.10.1940 [cit. 2015-04-15]. Dostupné z: http://www.presidency.
ucsb.edu/ws/index.php?pid=15870.

30 Tamtéz, dokument ¢. 154 —  hovor u krbu* (Fireside Chat) z 29.12.1940 [cit. 2015-04-30].
Dostupné z: http://www.presidency.ucsb.edu/ws/index.php?pid=15917.

31 VizPresident’s Radio Audience in America Alone Is Estimated to Run as High as 80,000,000.
In: The New York Times (29.12.1940), s. 12; General Reaction Is Good To President’s Radio
Speech: 50,000,000 Hear It. In: The Christian Science Monitor (30.12.1940), s. 3.

32 Viz napt. Speech Is Most Warlike So Far, Senators’ View. In: The Chicago Daily Tribune
(30.12.1940), s. 1; Mr Roosevelt Peace. In: Tamtéz (31.12.1940), s. 9.
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propojilo s poucenim z prvni svétové
valky. Aby jiz nikdy nemohl Americe
vyvstat nepftitel stejné hrozivy, jako
bylo Némecko a Japonsko, bylo tfeba
je nejen vojensky rozdrtit, ale také
zlikvidovat zdklady systému, ktery
vedl ke zpochybnéni vysledkt valky
minulé a k ptipravé valky nové.

I takto dopracovana verze pouceni
byla americkou politikou vétsinove
akceptovana. Velice dtlezité bylo, Ze
ji za své prijali i pfimi Rooseveltovi
protivnici, republikansti prezident-
$ti kandidati Wendel Wilkie (1940)
a Thomas Dewey (1944).% Napdajena
ze dvou zdkladnich zdroja veskeré
americké politiky — idealistického,
ktery konstatoval, Ze appeasement
je nemravny, a pragmatického, jenz
dokazoval, Ze nemuze vést k dspé-
chu - zapustila v ¢isté politickém
i vefejném diskurzu pevné kofeny
v zasadé jednoducha sada poucek,
ktera na sklonku valky tvotila po-
uceni z Mnichova: Appeasement
znamend pokus usmitit agresivniho
diktatora za kazdou cenu. Appease-
ment vede k Mnichovu, Mnichov vede
k vélce. Prosazovat politiku appease-
mentu znamend demonstrovat svou
nekompetentnost. Appeasement vede

Pregident Franklin D. Roosevelt (1882-1945)
se ve svych ,,Hovorech u krbu“ prostiednic-
tvim roghlasu obracel primo na americkou
verejnost. V jednom z pamdtnych projevii na
konci roku 1940 mluvil o Spojenych stdtech
jako ,,zbrojnici demokracie®, kterd se nene-
chd ukolébat iluzi, Ze politikou tstupkii si
lze vykoupit smir s diktdtory (foto www.
amagonaws.com)

pouze k posileni agresora. Usmitit diktdtory neni mozné, je to v rozporu se samot-
nou podstatou diktdtorskych rezimd. Spojené staty se nikdy neuchyli k appease-
mentu. Konflikt s diktaturou je tfeba dovést az k jejimu dplnému zniceni.

Truman, zkusenost appeasementu a cesta do studené vdlky

Kdyz se druha svétova valka ptiblizila k vitéznému konci, zdélo se, Ze ve vztahu
k Némecku a Japonsku se vse odehravé podle konceptu vychdzejicitho z Roose-
veltovy interpretace pouceni z Mnichova. Prezident vSak odkazy na toto pouceni,

33 Srv. RYSTAD, Goran: Prisoners of the past? The Munich syndrome and makers of American
foreign policy in the Cold War era. Lund, CWK Gleerup 1982, s. 21.
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které mélo potencidl presvédcivé dokumentovat jeho statnickou velikost a predvi-
davost, zcela vypustil z arzendlu, jenz vyuzival ve svych vefejnych vystoupenich.
Vysvétleni tohoto zdanlivé nelogického postupu je jednoduché. Pouceni bylo totiz
na konci valky konfrontovano s chovdnim velkého spojence a jednoho ze sloupti
Rooseveltova projektu povale¢ného uspotadani svéta. Roosevelt investoval béhem
predchdazejicich let veSkerou svou autoritu, aby presvédc¢il Americany, Ze Sovétsky
svaz je spolehlivym spojencem a patii do obrazu valky jako stietnuti sil dobra a zla,
svobody a utlaku. Chovan{ Sovétl na tizemi sousednich stat postupné dobyvanych
Rudou armédou vsak vyvoldvalo ve Spojenych statech zdéSeni. Kdyz se prezident
vratil z jaltské konference a ukdzalo se, ze patrné neudélal nic pro to, aby Stalina
primél zanechat represi, nasilnosti a loupezi na dobytych tizemich, vyslouzil si za to
ostrou kritiku. Zpoc¢étku ptichdzela pouze od tradiénich Rooseveltovych protivniki
z fad konzervativnich republikdnt a politikli reprezentujicich okrsky se silnym
zastoupenim voli¢l polského ptivodu. Byla to vSak kritika velmi razantni a jejim
klicovym slovem byl appeasement.3*

Béhem jara 1945 pochybnosti nad dosavadni vstiicnosti americké politiky vii¢i
Sovétskému svazu prestdvaly byt vylu¢nou doménou tradi¢nich Rooseveltovych
oponentti. Odpovidajici prostor na strankach velkych deniki dostal polsky londyn-
sky exil a jeho zdéseni nad jaltskym (ve skutec¢nosti teheransko-jaltskym) feSenim
polské otdzky.*® Znepokojeni komentatort vyvolaval i nadale Balkan.?® Poté co byly
zahdjeny ptipravy na zaklddajici konferenci OSN v San Francisku a Americané se
dozvédéli o Rooseveltové prislibu poskytnout Sovétskému svazu v nové organizaci
tri hlasy, nastolila zaskocena média otdazku, na jaka dalsi tajna ujednéni prezident
piijednanich se Stalinem pfistoupil.*” Podezreni, Ze na Krymu se Franklin Roosevelt
dopustil neomluvitelnych, ¢i dokonce zradnych ustupki sovétskému diktatorovi,
které byly stvrzeny tajnymi dohodami, zapustilo na jate 1945 pevné své kofeny
nejen v americkém povédomi o vale¢né diplomacii. VSechny zbyvajici tajné ¢asti
zavére¢nych dokumentt z konference, ptedevs$im ,,Dohoda t¥i velmoci o otdzkach
Délného vychodu®, byly zvefejnény v roce 1946, mytus o tajnych dohodéach déli-
cich svét vsak pretrval mnohem déle. Spojeni ,,Jalta = Mnichov“ se v ndsledujicich
letech stalo vyznamnou souddsti ideologické vybavy republikdnskych kandidath
na vSech stupnich americké politiky. Pozadavek ,,odtajnit jaltské dohody* zahanél
jejich demokratické soupete do kouta az do pocatku roku 1953, kdy se do Bilého

34 Na ptdé Snémovny reprezentantl oznacil republikdn Alvin O’Konski z Wisconsinu Jaltu
primo za druhy Mnichov, jehoZ obéti se tentokrat stalo Polsko, a varoval: ,,Stejné jako
appeasement v Mnichové vedl k souc¢asné priSerné vélce, bude i tato neddvnd schiizka mit
navzdy ni¢ivé dtsledky.“ (SEARS, Arthur Henning: Assail F.D.R.’s “Surrender” to Stalin’s
Plans: Yielding on Poland. Partition Hit. In: The Chicago Daily Tribune (14.2.1945), s. 1; srv.
také History repeats. In: Tamtéz (19.2.1945), s. 10; Yalta Another Munich, Poles Tell Sena-
tors: Warn of Disaster in Appeasement. In: Tamtéz (9.4.1945), s. 1.)

35 The Case of Poland. In: The New York Times (14.2.1945), s. 18.

36 Viz McCORMACK, John: Big 3 Balkan Rift Seen in Soviet Act. In: Tamtéz (13.3.1945), s. 8.

37 Viz KROCK, Arthur: In the Nation; What Stalin Has Revealed “in Due Course” Comes the
Revelation; Think People Will Approve. In: Tamtéz (6.4.1945), s. 14.
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domu po dvaceti letech nastéhoval republikdnsky prezident, nechal otevtit trezory
a prozkoumat archivy a zjistil, ze zadné dalsi tajné dohody neexistuji.®®

Roosevelt sam se hlavni viny kritiky ,,jaltského mnichovanstvi“ nedockal. Vy-
poradat se s ni musel jeho nastupce Harry Truman. Novy prezident byl osobné
v konfrontaci s timto problémem ve vyrazné vyhodné;jsi pozici nez jeho predchtdce.
Se zahrani¢ni politikou v zasadé nepftiSel nikdy do kontaktu a bylo by velmi obtizné
pripisovat mu podil viny na jakychkoli jaltskych hfiSich. Jako politik ze Stfedozdpadu
byl viniman jako bliz$i konzervativnimu kiidlu demokratt a jeho pfimocaré reakce
béhem prvnich zahrani¢népolitickych tiskovych konferenci vyvolavaly dojem, zZe
nehodla Stalinovi trpét zadné excesy. Jiz po nékolika dnech jeho ufadovéni v Bilém
domé zacala protirooseveltovskd média ptinaset informace o soumraku , newdea-
lerského appeasementu“.’

Ve skute¢nosti nemél Truman po svém néstupu do funkce viibec v imyslu mé-
nit smérovani americké zahranicni politiky nastavené Rooseveltem. Béhem léta,
predevsim v souvislosti s blizici se konferenci Velké trojky v Postupimi, byl vysta-
ven tlaku na odmitnuti nejkritizovanéjsich zavazk z Jalty, pti¢emZ poZadovany
krok byl v fadé pfipadl formulovan jako rozchod s appeasementem vi¢i Moskvé.*
Truman, ktery se teprve zacinal orientovat ve sloZitém propletenci ndznakd, slibti
a zavazku ptijatych Rooseveltem, byl pfipraven jednat se Stalinem bez zbyteénych
okolkdi, ale nechystal se s nim vyvolat konflikt. Chtél jasné demonstrovat pfiprave-
nost plnit diisledné své zavazky a pfimét tim Sovéty, aby i oni plnili ty své. Vétil
v perspektivu povale¢né spoluprace s vale¢nym spojencem i ve svou schopnost se
s nim rozumné domluvit. Kritiku Rooseveltovy politiky viiéi Sovétskému svazu
povazoval pfedev$im za soucdst stranickych pitek s republikdny a nenachdzel v ni
Zadné podnéty pro sviij dalsi postup na tomto poli. V jeho deniku o tom najdeme
z té doby fadu diikazii. Mésic pfedtim, nez vyplul do Evropy, aby zasedl se Stalinem
k jednacimu stolu v Postupimi, si naptiklad poznamenal: ,,Pokazdé, kdyz se véci

38 Jak to slibil v priibéhu volebni kampané, pfedlozil Dwight Eisenhower jiZ 20. unora 1953,
tedy mésic po svém nastupu do funkce, Senadtu navrh ,jaltské rezoluce®, od které repub-
likdni ocekavali kone¢né vyporadani s ,rooseveltovskym appeasementem®. Podoba pre-
zidentského ndvrhu v8ak pro né byla velkym zklamdnim. Na zédkladé vysledki pedlivého
prizkumu dokumentt statniho departmentu i Bilého domu totiz Eisenhower nenavrhl
vysledky jaltské konference odsoudit a navzdy se jich zfici, jak se od néj ocekéavalo. Rezo-
luce naopak kritizovala Sovétsky svaz, Ze hrubé porusil ,jasny zamér“ konference. Zavéry
konference byly podle ni Sovéty ,,ptekrouceny tak, aby vedly k podrobeni svobodnych né-
rod@“. Hrozici konflikt mezi prezidentem a jeho frustrovanymi straniky v Sendtu zaZehnala
Stalinova smrt. Snaha nekomplikovat prezidentovi pokus navazat konstruktivni vztahy
s novym sovétskym vedenim poslouzila pak jako zaminka pro stazeni navrhu rezoluce
z poradu jednéni. (Srv. CARO, Robert A.: The Years of Lyndon Johnson, sv. 3: Master of the
Senate. London, Pimlico 2003, s. 524-526.)

39 TROHAN, Walter: War Chiefs Back Truman Firm Policy on Reds: New Deal “Appeasement”
Backers Fade Away. In: The Chicago Daily Tribune (29.4.1945), s. 15.

40 Viz Notables Urge Truman Not to “Appease” Reds: See Grave U.S. Peril in Polish Problem.
In: TamtéZ (19.6.1945), s. 1; Plea to Aid Poland Is Sent to Truman. In: The New York Times
(19.6.1945), s. 13.
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ve vztazich se Sovéty za¢nou zpola zlepSovat, néjaky chytrdk na né zautoci. Kdyz
to neni Willie Hearst, Bertie McCormick nebo Burt Wheeler, pak je to jiny pta-
Cek, ktery se snazil o appeasement s Némeckem, ale na Rusku nevidi nic dobrého.
Ja se Ruska nebojim.“4

Netrvalo dlouho a novy americky prezident zjistil, Ze poctiva dohoda se Stali-
nem neni moznd. Jeho zapisky z pocatku roku 1946 svéd¢i o tom, Ze v této dobé
jiZ nepovaZzoval sovétského diktatora za partnera pro spolupraci, ale za nebez-
pecného a agresivniho protivnika. V neodeslaném dopise statnimu tajemnikovi
Jamesi F. Byrnesovi z 6. ledna 1946 naptiklad psal: ,Nemdm nejmensi pochyb-
nosti o tom, Ze Rusko méa zamér provést invazi do Turecka a obsadit cernomoftské
uziny do Stfedomoti. Pokud nebude Rusko ¢elit Zelezné pésti a silnym sloviim,
zadélavame si na novou valku.“ Dopis koncil slavnym vyrokem: ,,Uz mé unavilo
chovat se k Sovétlim jako k malym détem.“? V Trumanové nejbliz$im okol{ se jiz
v té dobé pouceni z Mnichova zacalo aplikovat i na vztahy se Sovétskym svazem,*?
ale v tehdejsich prezidentovych vefejnych ani neverejnych vystoupenich takovou
argumentaci nenajdeme. Tato situace se nezménila ani o dva mésice pozdéji, kdyz
se svym prispévkem do vefejné diskuse o chovani vychodniho vale¢ného spojen-
ce priSel byvaly britsky premiér Winston Churchill. Jeho nescetnékrat citovany
projev v missourijském Fultonu obsahoval fadu odkaz{ na historické souvislosti,
vCetné odkazu na zkuSenost s appeasementem.** Trumanovi se projev velmi libil,
ale verejné se odmitl k myslenkdm v ném obsazenym ptihlésit.* Na jeho postoji se
jisté podepsalo velmi smiSené prijeti projevu v americké vetejnosti,* zd4 se ale, Ze
stejné jako cela americka liberalni levice mél i prezident dlouho problém vzdat se
zcela nadéje na svétovy fad vyprojektovany jeho pfedchtidcem a pfistoupit na to,
Ze nedavny spojenec pievzal na mezindrodni scéné roli neptatel, které pomahal
Ameri¢antim porazit.

41 FERREL, Robert H. (ed.): Off the Record: The Private Papers Of Harry S. Truman. New York,
Harper & Collins 1980, s. 44, zdznam z deniku 7.6.1945.

42 Tamtéz, s. 80, zaznam z deniku 6.1.1946.

43 James Forrestal, ktery v americké administrativé vedl ministerstvo ndmotnictva, odmitl pti
rozprave kabinetu moznost sdilet se Sovéty informace o jaderném vyzkumu s argumentem:
,»,Zda se mi pochybné, ze bychom se méli pokouset koupit si jejich pochopeni a sympatie. Uz
jsme to jednou zkouseli s Hitlerem. Appeasement se nevyplaci.“ (Citovano podle: WELCH
LARSON, Deborah: Origins of Containment: A Psychological Explanation. Princeton, Princ-
eton University Press 1985, s. 217.)

44 Podstatné vynatky nebo tplny text Churchillova projevu pfinesla vSechna vyznamna ame-
rickd média. Viz napt. Mr. Churchill’s Address Calling for United Effort for World Peace:
Truman and Churchill in Missouri. In: The New York Times (6.3.1946), s. 4. Publikovan byl
i jako oficialni dokument Kongresu USA (CHURCHILL, Winston: Sinews of Peace. Doku-
ment Kongresu, 79. Kongres, 2. zaseddni, A1145-7. Washington, D.C., U.S. Congress 1946).

45 Viz CLIFFORD, Clark - HOLBROOK, Richard: Counsel to the President: A Memoir. New York,
Anchor Books 1992, s. 102 a 106.

46 Viz ADDISON, Paul: Churchill: The Unexpected Hero. Oxford, Oxford University Press 2005,
s.222.
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Na postupimskou konferenciv lété 1945 odjiZdél Rooseveltuy ndstupce Harry S. Tru-
man (1884-1972) jesté s presvédcenim, Ze se Stalinovym Sovétskym svazem budou
moci Spojené stdty prdtelsky spolupracovat. V piistich mésicich seznal, Ze zde pro
demokracii vyvstdvd namisto Némecka novd hrozba (foto www imgur.com)

Béhem roku 1946 tak nastala zvlastni situace. Americkd zahrani¢ni politika zau-
jala v jednanich s Moskvou zietelné tvrdsi pozici, pfiCemz tento posun byl bézné
zdtvodiiovan poudenim z Mnichova a chdpan jako rozchod s appeasementem pted-
chézejiciho obdobi. I ta americkd média, kterd méla blizko k liberdltim, pouka-
zovala zcela oteviené na analogie mezi aktudlnim chovdnim Sovétského svazu
a predvalec¢nou politikou Némecka.” Republikdnsky sendtor Arhur H. Vandenberg
a statni tajemnik James F. Byrnes informovali Senat o zasaddch americké politiky
pro mirova jednani v Pafizi a sendtofi i tisk pochopili jejich vystoupeni jako de-
monstraci vzniku nadstranické demokraticko-republikdnské zahranicni politiky,
zalozené na odmitnuti appeasementu viuéi Sovétskému svazu.*® Prezident se vSak

47 Srv. napt.: ,Mame pfed sebou velmi, velmi tézkou dobu. Krize vyvolana vale¢nickymi pti-
pravami Sovétského svazu v Iranu se jen ztézi svou atmosférou lisf od seridlu krizi, které
smykaly Evropou na cesté ke katastrofé v letech 1938 a 1939.“ (ALSOP, Joseph — ALSOP,
Stewart: Matter Of Fact: On The Eve Of Crisis. In: The Washington Post (15.3.1946), 5. 9.)

48 Viz Positive... Constructive... Bipartisan [online]. In: The Time (3.6.1946) [cit. 2015-04-
30]. Dostupné z: http://www.time.com/time/magagzine/article/0,9171,797800,00.html;
obdobneé viz Bipartisan Policy. In: The Washington Post (23.5.1946), s. 6.
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i nadale drzel koncepce ptedstavujici politiku jeho administrativy jako pokracova-
ni politiky Franklina Roosevelta.

Trumantv ptistup byl jisté ovlivnén jeho mimofddnym smyslem pro loajalitu,
ktery tvotil patet jeho politickych i lidskych postoji po celou jeho kariéru. Roosevelt
si ho vybral jako svého viceprezidenta a dosadil ho tak i do Bilého domu — a Truman
dtsledné odmital u¢init jakékoli kroky, které by mohly mit protirooseveltovsky cha-
rakter. JestliZe se ztekl argumentti vychazejicich z mnichovského pouceni, mohlo to
byt i vysledkem chladného kalkulu, ze kazdé jejich pouziti nahrava republikanské
opozici. V kazdém ptipadeé se této zasady drzel i v dobé, kdy jeho administrativa
zacala pripravovat prvni koncep¢ni projekty, které mély zastavit sovétskou expanzi.
V ramci piiprav prezidentova projevu o pomoci Recku a Turecku, které probihaly
v hektickém tempu na pielomu tinora a bfezna 1947, zaznivaly Casto argumenty
v tom smyslu, Ze nebude-li ndrodim ohrozenym komunismem poskytnuta pomoc
hned na pocatku, stoupne pozdé€ji cena za jejich zachranu mnohonasobné, coz
vyznivalo jako zjevny ohlas pouceni z Mnichova.*” Do kone¢ného znéni projevu,
oznaceného obratem jako , Trumanova doktrina“, se takovéto formulace nedostaly,
oznacen v ném nebyl explicitné ani zdroj ohroZeni, proti némuz Truman sliboval
poskytnout americkou pomoc.>°

Béhem prvych povalec¢nych let se v americkém vetejném diskurzu z obsahu kritiky
appeasementu i vyzev k aplikaci pouceni z Mnichova postupné vytracela konkrétni
vazba na Ceskoslovensko a na tamni udélosti na konci tticatych let. Mnichov, po-
dobné jako predtim napiiklad Canossa nebo Waterloo, opoustél své geografické
a Casové souradnice a staval se obecnym pojmem, obecnym modelem pro chovani
na mezindrodni scéné. Pfesto ke skute¢nému prilomu ve vétS§inové akceptaci této
poucky pro vztahy se Sovétskym svazem doslo az poté, co se zdroj mezindrodniho
napéti desetiletym obloukem vratil zpét do sttedni Evropy. Unorovy komunisticky
prevrat ovladl na ¢as strdnky americkych novin a ¢asopist a nabidl analogii, které
bylo té7ké odolat. Vznikal dojem ,tak a jsme v tom znovu*“ — malé Ceskoslovensko,
posledni basta demokracie na Vychodé, se stdva obéti agrese a nepfipravenému
Zéapadu nezbyva nez bezmocné ptihlizet. Paralelu mezi chovanim nacistického
Némecka a komunistického Sovétského svazu, mezi Hitlerem a Stalinem, pouzival
v této souvislosti kdekdo. Dokonce i jinak sttizlivé newyorské Timesy uzaviely svij
komentai k prazskému pfevratu slovy: ,,Kdyz Hitler obsadil Sudety, ozndmil, ze
$lo o jeho posledni tizemni pozadavek v Evropé. Byla to lez, ktera méla uchlacholit
Zapad k spanku. Moskva pokusem zasttit své imysly pohrdla. Neni dtivod domnivat
se, 7e Ceskoslovensko bude poslednim teréem expanze ruského komunismu.“!

49 Viz napi. HSTL, President’s Secretary’s Files, Joseph M. Jones Papers, pracovni navrhy pro
prezidentovu zpravu uréenou Kongresu o situaci v Recku, 3.3.1947.

50 Srv. PETERS, G. - WOOLLEY, J. T. (ed.): The American Presidency Project: Harry S. Truman
[online], dokument ¢. 56 — zvlastni zprava pro Kongres o Recku a Turecku: Trumanova
doktrina, 12.3.1947 [cit. 2015-04-30]. Dostupné z: http://www.presidency.ucsb.edu,/ws/
index.php?pid=12846.

51 Red Triumph in Prague. In: The New York Times (26.2.1948), s. 22.
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Prezident Truman reagoval na situaci vytvofenou inorovym tspéchem komunist
v Ceskoslovensku razantnim zesilenim tlaku na urychlen{ legislativnich opatient,
kterda méla uvést v Zivot Marshalliv plan, na zavedeni vSeobecného vojenského
vycviku a ¢aste¢né branné povinnosti, a predev$im na provedeni krokd, které by
otevtely prostor pro vznik obranné aliance demokratickych zemi.>? Vyuzit pro tuto
kamparn jako argument pouceni z Mnichova se v dané atmosféie ptimo vnucovalo.
Truman v$ak setrval u své staré taktiky a dusledné se vyhybal jakémukoli pouziti
slova appeasement. Je$té se tak prohloubil paradoxni rys jeho projevii z pritbéhu
predchazejiciho roku. Prezident, ktery miloval historické paralely a nadevse si cenil
své schopnosti poudit se z pfikladi minulosti, prondsel projevy, ve kterych vyma-
zaval z americké politiky posledni zbytky appeasementu, ba dokonce vyhlasoval
skoncovani s appeasementem — aniz by ptitom pouzil slova appeasement. Tento
paradox pak podtrhovala skutec¢nost, ze na podobu vefejného diskurzu neméla
prezidentova komunikacni taktika v zdsadé€ zadny vliv. Jeho projevy byly totiZ roz-
sahle interpretovany préavé s pouzitim pojmu appeasement a Mnichov.

Piikladem této situace je projev, ktery pronesl v Kongresu 17. biezna 1948. Slo
o jeho doposud nejostrejsi fe¢ na adresu sovétského postupu v Evropé, ve které uz
nepovazoval za nutné obchazet po Spickach otazku pticin kritické mezindrodni
situace. Popsal posledni vyvoj v Evropé a prohlasil, ze Spojené stdty k nému musi
zaujmout jasny a nesmifitelny postoj, ktery bude zalozen nejen na hospodarské
sile. Aby zabranili vdlce, musi byt Americané ptripraveni zaplatit za svou vojenskou
pripravenost. Pokud se k tomu neodhodlaji, zaplati pozdéji mnohem vétsi cenu,
prohlasil Truman.>® K explicitni pfipomince Mnichova pfitom nesahl, jen nékolik
hodin poté to vSak za néj udélal statni tajemnik George C. Marshall, kdyz vysvétlo-
val obsah prezidentova projevu na pudé kli¢ového senatniho vyboru pro ozbrojené
sily. Pokud by se Spojené staty chystaly reagovat na agresivni kroky Sovétského
svazu pouze diplomatickymi prosttedky, byl by to appeasement, prohlasil.>* A stej-
né interpretovala prezidentovo vystoupeni i americkd média. Podle newyorskych
Timest pouzil prezident $irokou $kalu historickych argumentd, aby dolozil nezpo-
chybnitelny fakt, Ze ,appeasement nevede k miru, ale k vélce“.>

52 Na pocatku bfezna bratti Joseph a Stewart Alsopovi v redak¢nim komentafi na strdnkdch
deniku Washington Post rozdélili ,konflikt mezi Sovéty a Zapadem“ do ti{ etap. Prvou
oznadili za ,,obdobi amerického sebeklamu* - obdobi appeasementu vi¢i Sovétskému svazu.
Druhé byla podle nich charakterizovana pokusy zastavit sovétsky imperialismus politicky-
mi a ekonomickymi metodami a vyvrcholila Marshallovym planem. Tteti faze, do které svét
pravé vstoupil, se v jejich odich vyznacovala vytvafenim vojenskych obrannych paktt a ,ko-
ordinaci vale¢nych plant napti¢ nesovétskym svétem*. (ALSOP, Joseph — ALSOP, Stewart:
Matter of Fact: The Military Phase Begins. In: The Washington Post (5.3.1948), s. 25.)

53 Viz PETERS, G. - WOOLLEY, J. T. (ed.): The American Presidency Project: Harry S. Tru-
man [online], dokument ¢. 52 — zvlastni zprava pro Kongres o ohroZeni svobody v Evropé,
17.3.1948 [cit. 2015-04-30]. Dostupné z: http://www.presidency.ucsb.edu/ws/index.
php?pid=13130.

54 Viz TRUSSELL, C. P.: Secretary Is Firm: Diplomatic Action Alone Means Appeasement, He
Tells Senators. In: The New York Times (18.3.1948), s. 1.

55 The Call to Action. In: Tamtéz (18.3.1948), s. 26.
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Re¢nickd abstinence od Mnichova a appeasementu Trumanovi vydrzela po cely rok
1948, vcetné prezidentské kampané, ve které dokdzal tak obdivuhodné zvitézit.
Pfesto volby znamenaly dal$i vyznamny posun v postaveni téchto pojmt v ame-
rickém internim i vefejném politickém diskurzu. Spor o né nebyl hlavnim téma-
tem volebniho souboje mezi republikdny a demokraty, ale obé strany se vaci nim
v prubéhu voleb vymezily, a to diky dcasti ttetiho vyznamného kandidéta, byvalého
Rooseveltova viceprezidenta Henryho A. Wallacea, ktery kandidoval za Pokroko-
vou stranu (Progressive Party). Ten se prohlasil za jediného skutecného néslednika
Franklina Roosevelta a pokusil se ziskat volice pro program mezinarodni spolu-
prace zalozeny na zasadach vst¥icnosti vii¢i Sovétskému svazu a pochopeni pro
jeho potieby a obavy.>® Proti této pfedstave se razantné vymezily obé velké strany
i pfevazna ¢ast mainstreamovych médii.” Co vSak bylo jesté dileZitéjsi, odmitly ji
nejvyraznéjsi osobnosti predstavujici levicovou alternativu Trumanovych demokra-
th. Kriticky se k Wallaceové kampani postavila ikona liberdlt Eleanor Rooseveltovas®
a pochopeni pro ni nenasel ani veteran amerického socialismu Norman Thomas,
celoZivotni pacifista a odmitac vojenské sluzby, ktery se v tomto roce chystal na sviij
Sesty beznadéjny pokus o ziskani kli¢t od Bilého domu v fadé.>® Wallace ve vol-
bach obdrzel pouze néco pres milion hlas®,*® coz znamenalo tecku za jeho osobni
politickou kariérou. Pro Trumana bylo dilezZité, Ze na svou cestu do politického
zapomnén{ si porazeny kandidat pokrokait s sebou v oéich americké verejnosti
odnasel i velkou ¢ast bfemena dédictvi Rooseveltovy politiky vii¢i Stalinovi.
Paralelné s volebni kampani svddél Trumantv tym dal$i souboj, neméné dramatic-
ky a potencidlné mnohem nebezpec¢néjsi. Spojené staty spolu s Francii a Spojenym
kralovstvim musely od ¢ervna 1948 Celit doposud nejvétsi povdleéné mezinarodni
krizi, blokadé Berlina. Americkd administrativa méla poprvé moznost aplikovat
v praxi zdsady, na kterych stavéla sviij velky projekt ,zadrZzovani komunismu“
(containment), nachazejici se v tu dobu stdle jesté ve stadiu pouze se blizicim de-
finitivnimu zrodu. Vojenska pfitomnost tii zapadnich mocnosti v Berliné neméla
z vojenského hlediska nejmensi vyznam. Byla to pfedsunutd pozice, ktera nepo-
skytovala zadné vyhody a byla zcela nehajitelna. Zaroven vSak méla podle soudu

56 Nejnovéji na toto téma viz DEVINE, Thomas W.: Henry Wallace’s 1948 Presidential Cam-
paign and the Future of Postwar Liberalism. Chapel Hill, The University of North Carolina
Press 2013.

57 Viz napt. Wallace Assailed As An ‘Appeaser’. In: The New York Times (3.3.1948), s. 14.
Tydenik Time pouzival pro Wallacea oznaceni ,Sampion miru, appeasementu a pros-
tych lidi“ (The Voice of the Locust [online]. In: The Time (19.4.1948) [cit. 2015-04-30].
Dostupné z: http://www.time.com/time/magazine/article/0,9171,798370,00.html).

58 Srv. SCHLESINGER, Arthur Jr.: Who Was Henry A. Wallace? The Story of a Perplexing and
Indomitably Naive Public Servant. In: The Los Angeles Times (12.3.2000), s. 3.

59 O Wallaceovych zahrani¢népolitickych nazorech Thomas prohlasil: ,Wallacetv druh
appeasementu by valce nezabranil, jenom by ji odlozil.“ (Thomas Condemns Wallace on
Russia. In: The New York Times (16.9.1948), s. 26.)

60 Wallace obdrzel 1 156 103 hlasy, Dewey 21 969 170 hlasti a Truman 24 105 695 hlast (Sta-
tistical Abstracts of the United States, 1950. Washington, D.C., Bureau of the Census, U.S.
Department of Commerce 1950, s. 297).
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Sovétskd blokdda zdpadnich sektorti Berlina, trvajici od éervna 1948
do kvétna 1949, se stala pro Trumanovu administrativu prvnim ost-
rym testem politiky odmitdni appeasementu. Zdsobovdni odriznutych
obyvatel Zdpadniho Berlina témér rok zajistoval pouze nepretrzity
letecky most (foto berlin-airlift, www.medial.shmoop.com)

zdpadnich spojencti velkou symbolickou hodnotu. Britové, Francouzi a Ameri¢ané
drzeli své okupacni sektory na zakladé platnych smluv, které byly soucasti pova-
le¢ného usporadani v Evrop€, a pokud by se vzdali svych prév v Berliné, s nejvétsi
pravdépodobnosti by to vedlo ke zpochybnéni i ostatnich dohod.®

Trumanova administrativa se s prvnim velkym testem svého odhodlani postavit
se sovétské expanzi vyrovnala se cti. Jeji postup sice nebyl patrné tak pfimocary,

61 Podle Roberta D. Murphyho, politického poradce amerického velitele v Némecku generala
Lucia D. Claye, by stazeni Ameri¢ant z Berlina zdsadnim zptisobem oslabilo americkou po-
zici v Evropé. Némci i ostatni Evropané by usoudili, Ze ndsledovat bude jejich stazeni z celé-
ho Némecka. Americka pozice v Evropé by se pak podobala , postaveni kocky na naklonéné
cinové strese“. (FRUS, 1948, sv. II: Germany and Austria. Ed. William Slany a Charles S.
Sampson. Washington, D.C., U.S. Government Printing Office 1973, s. 919 n., dokument
¢. 559 — telegram amerického politického poradce pro Némecko Roberta D. Murphyho pro
statniho tajemnika Achesona, Berlin, 26.6.1948.)
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koncepcni a konzistentni, jak se jej po skonceni krize Trumanovo okoli pokouselo
prezentovat a jak jej donedavna licila americkd historiografie. Ani role samotné-
ho prezidenta nebyla nejspi$ tak vyrazna, jak se dlouho soudilo, ale vysledek byl
z amerického pohledu nesporné pozitivni.®? Stalin@v tlak v Berliné urychlil vznik
Severoatlantické aliance stejné jako proces ustaveni samostatného demokratického
statu na uzemi zapadnich okupacnich zon Némecka a jeho integraci do rodictho
se hospodarského i bezpe¢nostniho systému v zapadni Evropé. Zapadni spojenci
zlstali v Berliné a demonstrovali piesvéd¢ivé své odhodlani trvat na dodrZzovan{
dohod o povale¢ném uspotrddani v Evropé. Ameri¢ané udavali v pribéhu krize
tén a smér pti postupu zdpadnich spojencd, ti tuto jejich roli akceptovali a americ-
ka média to zaznamenala.®® Na domaéci scéné, navzdory probihajici prezidentské
kampani, se proti postupu americké administrativy v krizi kolem Berlina neozval
zadny vyznamny kriticky hlas.®* Neni divu, Ze sam prezident a lidé kolem néj byli
s vysledky svého postupu v dobé krize spokojeni a Ze je povazovali, jak uvidime dale,
za mimotadné presvédcivy argument ve prospéch své zahrani¢népolitické koncepce.

Argumenty zaloZené na pouceni z Mnichova zaznivaly v diskusich o berlinské
blokddé jen velmi stfidmé, jak na internich, tak na vefejnych férech. Ani média
s nimi v této souvislosti nijak neplytvala, navzdory tomu, Ze v komentétich k prezi-
dentské kampani jich najdeme velké mnozstvi. Podilela se na tom jisté Trumanova
zdrZenlivost co do uzivani slova appeasement stejné jako skutecnost, ze se americka
reakce na blokddu nestala pfedmétem stranického souboje o Bily diim. Pfesto bylo
mnichovské pouceni v ivahach a diskusich Trumanovych spolupracovniki o blokadé
vyznamne pritomno, a to jiz v podobé odrazejici proménu, kterou proslo od chvi-
le, kdy se na konci tticatych let v americkém politickém diskurzu objevilo. Nékdy
na konci roku 1948 shromazdili prezidentovi poradci zaznamy z klicovych jednani
a sestavili materidl shrnujici pribéh berlinské krize. Vyplyva z néj, Ze hlavnim
cilem amerického snazeni bylo zabranit valce. Trumanova administrativa hleda-
la cestu ke kompromisu, snazila se ziskat ¢as, a dokonce nevylu¢ovala moznost,
Ze by se zapadni spojenci mohli z Berlina stahnout. Prezident osobné i jeho nej-
blizsi spolupracovnici v§ak opakované zdtraznovali, Ze v Zddném piipadé nepada

62 Srv. HARRINGTON, Daniel F.: Berlin on the Brink: The Blockade, the Airlift, and the Early
Cold War. Lexington, University Press of Kentucky 2012.

63 Viz napi. vystoupeni britského ministra zahrani¢i Ernesta Bevina v Dolni snémovné
v zati 1948, ve kterém charakterizoval postoj zapadnich mocnosti ohledné Berlina jako
»absolutné pevny a odmitajici dat najevo znamky appeasementu“ (MATTHEWS, Her-
bert L.: Bevin Says the West Is Firm In Intention to Stay in Berlin. In: The New York Times
(23.9.1948), s. 1).

64 Republikdnsky prezidentsky kandidat Thomas Dewey se sice z pochopitelnych davoda
vyhnul pfimé podpote kroki Bilého domu, ale na samém vrcholu volebni kampané odmitl
v souvislosti s blokadou jakékoli kompromisy se Sovéty v principialnich otdzkach. ,Miru
neni mozné dosahnout appeasementem,“ prohlasil a vyjadril jistotu, ze v této véci jsou
Ameri¢ané jednotni. (EGAN, Leo: Dewey Bars Any Compromise Of Our Principles on Ber-
lin. In: TamtéZ (29.9.1948),s. 1.)



Americkd politika, korejskd vdlka a pouceni z Mnichova 27

v tivahu odchod vynuceny. Kompromis
byl vitan, ale ,,aniz by se za né&j platilo
appeasementem®.%

Takova byla tedy podoba pouceni
z Mnichova, jak ji Truman se svymi
spolupracovniky zformuloval s ohle-
dem na vztahy se Sovétskym svazem,
ktery v oc¢ich Washingtonu ptredstavo-
val hlavniho a v danou chvili jediného
vazného protivnika ohrozujiciho svéto-
vy mir. Nebylo cilem tohoto protivnika
znicit, ale odradit ho od dalsi agrese.
Proto bylo nutné vyhybat se kroktm,
které by se daly chapat jako appease-
ment — tvarci americké politiky totiz
povaZzovali za prokazané, Ze appease-
ment agresora pouze povzbudi. (Neza-
nedbatelnou tlohu pfi této tivaze jisté
hrala i skute¢nost, Ze kroky interpreto-
vatelné jako appeasement byly nepfija-
telné pro vétsinu americké verejnosti
a predstavovaly tak znacné politické  Henry A. Wallace (1888-1965), za vdlky
riziko.) Jedndni s protivnikem bylo  americky viceprezident, v zdii 1946 rezig-
Zadouci, ale pouze z pozice sily. Prii-  noval na funkci ministra obchodu. Jeho
béh a vyusténi krize vyvolané bloka- idealistickd alternativa vstiicné politiky
dou Berlina interpretovalo Trumanovo  viiéi Stalinovi a sovétskym imperidlnim
okoli jako jasné potvrzeni spravnosti ambicim utrpéla v prezidentskych volbdch
zvolené strategie, jako dlouhodobé na podzim 1948 naprostou pordzku (foto
platny vzorec chovani pro p#isti po- www.wikimedia.com)
dobné situace. KdyZ se v srpnu 1948
objevila Sance, Ze by bylo mozné se Sta-
linem dohodnout zruseni blokddy, ptipravili prezidentovi poradci navrh projevu,
v némz mél byt tento tspéch oznamen americké vefejnosti. Truman by v takovém
pripadé Americany ujistil, Ze jeho administrative se podarilo zabranit valce, aniz by
pritom sklouzla na nebezpeénou cestu appeasementu. Zaroven by v$ak zdaraznil,
Ze dohoda o Berlinu neznamena konec konfrontace s nedavnym spojencem a Ze
pred Spojenymi stéty je jesté dlouhd cesta, na jejimz konci ma byt ,,nikoli mir pro
nase Casy, ale mir pro vSechny casy*“.5°

65 HSTL, President’s Secretary’s Files, Harry S. Truman Papers, The Berlin Crisis. (Vyzkumny
projekt ¢. 17, hruby koncept.) Washington, D.C., Department of State (cca 1948).

66 Tamtéz, Papers of George M. Elsey, karton (box) 33, slozka (folder) Campaign — Reference
Material — Foreign Affairs, navrh projevu o Berlinu, 1948 (bliZe nedatovéano); viz také HAR-
RINGTON, D. F.: Berlin on the Brink, s. 163.
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ZkuSenost z prvni berlinské krize spolu s novou interpretaci mnichovského pouceni
se staly ptirozenou soucasti posledni etapy formulace americké zahrani¢népoli-
tické strategie ,,zadrzovani komunismu®“. Na jate 1950 vyustily dosavadni diskuse
do podoby obsahlého dokumentu — smérnice Rady pro narodni bezpecnost ¢. 68,
oznacované jako NSC-68.4 Navazovala na predchézejici podobné dokumenty vy-
pracované timto kli¢ovym grémiem, avsak vedle dosavadni zkusenosti z konfrontac{
se Sovéty zahrnovala i klicovy novy aspekt.

Ttiadvacatého zati 1949 informoval Truman nejprve sviij kabinet a bezprostfedné
poté i vefejnost, Ze podle jeho informaci provedl Sovétsky svaz ispésny test jaderné
zbrané.®® Ozndmil tim zacatek zcela nové kapitoly v déjindch mezinarodni politi-
ky. Kapitoly, ve které rizika mezindrodnich vztah@ nabyvala obludnych rozmért
jaderné valky, za niZ se navic jiz zac¢inal rysovat prizrak termonukledrni inovace.
Tato skutecnost se do textu smérnice NSC-68 samoziejmé vyrazné promitla. Mni-
chovské pouceni je v ni explicitné zminéno jen velmi sporadicky. Pfesto miiZzeme
cely dokument bez velké nadsazky oznacit za programovou antitezi appeasementu.

Dokument NSC-68 byl jako ptfisné tajny zpfistupnén vefejnosti az v poloviné
sedmdesatych let, jeho text byl vSak cilené formulovan tak, aby se dal vyuzit pro
vefejna vystoupeni zastupcti americké administrativy.*® Ukolu seznamit americkou
vefejnost se zdsadami nové strategie se na jare 1950 chopil statni tajemnik Dean
Acheson, ktery po prezidentskych volbach v roce 1948 vysttidal v ifadu George
Marshalla. Serial projevt k nejriznéj$im kategoriim posluchac¢t vyvrcholil v po-
loviné ¢ervna vystoupenim v Dallasu. Séf americké diplomacie zde zdtiraznil obé
hlavni zdsady strategie USA na mezindrodni scéné — snahu zabranit valce i usili
dat jasné najevo, Ze Spojené staty jsou na vdlku ptipraveny. Vyloudil, ze by se
Americané mohli uchylit k preventivni valce, ale zaroven — s citem pro publikum,
ke kterému se bezprosttedné obracel — o zadouci strategii prohlasil: ,Neméli by-
chom stahnout zaluzie, posadit se v pfijimacim pokoji s nabitou brokovnici a ¢ekat.
Izolace neni realistickou cestou. Nefunguje a neni lacind. Snaha usmifit sovétské
ambice appeasementem je ve skute¢nosti pouze alternativou izolace. Vedla by

67 HSTL, President’s Secretary’s Files, Harry S. Truman Papers, A Report to the National Se-
curity Council - NSC 68 [online]. Dostupné z: http://www.trumanlibrary.org/whistlestop/
study_collections/coldwar/documents/pdf/10-1.pdf [cit. 2015-04-30].

68 K informacim kabinetu viz HSTL, President’s Secretary’s Files, Matthew J. Connelly Pa-
pers, Cabinet, zapis ze zasedani vlady v patek 23.9.1949; ke zvefejnéni této informace
viz PETERS, G. - WOOLLEY, J. T. (ed.): The American Presidency Project: Harry S. Truman
[online], dokument ¢. 216 — Statement by the President on Announcing the First Atomic
Explosion in the U.S.S.R, 23.9.1949 [cit. 2015-04-30]. Dostupné z: http://www.presidency.
ucsb.edu/ws/index.php?pid=13312.

69 Autofi dokumentu v Cele s Paulem Nitzem méli ptimo zadani psat ,jednoduse, jasné a té-
mér telegraficky”, neboli pouzivat ,hemingwayovské véty“ (FRUS, 1950, sv. I: National
Security Affairs; Foreign Economic Policy. Ed. Neal H. Petersen, John P. Glennon, David
P. Mabon, Ralph R. Goodwin a William Z. Slany. Washington, D.C., U.S. Government Print-
ing Office 1977, s. 196-200, dokument ¢. 70 — zdznam z porady Spole¢né revizni pracovni
skupiny statntho departmentu a ministerstva obrany (State-Defense Policy Review Group),
Washington, 16.3.1950).
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Ehicage n‘lﬂu Tribune

Howi

DEWEY DEFEATS TRUMAH

Prudcandidd in State oyl Lewds i

Harry S. Truman po triumfu v pregidentskych volbdch v listopadu 1948 s vytiskem
deniku Chicago Daily Tribune, ktery predcasné pasoval na vitéze jeho republikdn-
ského protikandiddta Thomase Deweyho (foto www.wordpress.com)

k rozhodujicimu souboji o preziti, do kterého bychom $li oslabeni moralné i vojen-
sky.“7° Dva tydny po Achesonové projevu prekrocily severokorejské jednotky 38. rov-
nobézku a v mohutném nédporu zacaly drtit odpor jizniho souseda.

vV, v

Dokoncenti priste!

70 Acheson Rules Out ‘Preventive War’. In: The New York Times (14.6.1950), s. 2; Acheson
Warns of Red’s Aim to Terrify Weak: Still Hopes Russia May Be ‘Good Neighbour’. In: The
Chicago Daily Tribune (14.6.1950), s. 10; viz také BEISNER, Robert L.: Dean Acheson: A Life
in the Cold War. Oxford, Oxford University Press 2006, s. 249 n.



Most do budoucnosti

Pribéh mésta na severu Cech
jako studie promen socialistické modernity

Matéj Spurny

A naslouchaji svati ve zdi To staré domy vyhrdvaji,

na druhém konci niti hvézdy dokud je lidé nezbouraji,

a dokonce i kameny potom ug neozve se z tmy

ko¢iét, v hrbolaté dlazbé, cimbdl a hudba hoboje,

stity a ploty, rimsy, trdmy bubinek, celo, housle dvoje,

miize a okna se zdclonami, ulicka stard onémi.

klepadlo staré u dvert, A hvézdy reknou: To se smi?
kominy, stiny, Zalugzie,

na staré vézi piilnoc bije Jan Skacel:

Uspavanka se starymi domy
a krdsnd hudba stdle zni.

Jedno lidské sidlo bylo vymazano z povrchu zemského. Jiné, stejného jména, o par
kilometra dal postaveno na zelené louce. Zaniklo jedno z nejcennéjsich historickych
mést severnich Cech. Pamétky evropské gotiky i renesance, méstanské domy, klas-
tery a kostely, tfi namésti, reprezentativni budovy a bulvary vypravéjici o bohatstvi,
které po prumyslové revoluci nahromadily zdejsi elity, byly zbourany, aby uvolnily
cestu velkorypadltm. Patndct tisic lid{ pfi$lo o sv{ij domov. Svét kiivolakych ulic
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a starych domt nahradilo racionédlné organizované mésto, o jakém snili zdaleka
nejen Cesti moderni architekti a urbanisté. Mésto, které meélo lidem otevftit cestu
k distojnému Zivotu.!

Takovy je piibéh mésta Most. Pfibéh, ktery se odehrél v severnich Cechach v $e-
desatych a sedmdesatych letech dvacatého stoleti.

Odpovéd na otdzku po pric¢indch je zdanlivé jednoduchd. Tou hlavni byl ,éer-
ny poklad pod méstem*“.2 Uhli, diky némuz Most zbohatl a vyrostl, se po druhé
svétové valce, v Casech cilevédomého budovani palivoenergetické zakladny, stalo
pro staré mésto osudnym. T€zba se pfesunula z hlubokych dér na povrch. Z okoli
mésta pfimo do jeho ulic.

Spokojit se s takovou odpovédi by ale znamenalo ptijmout logiku inZenyrt Se-
veroc¢eskych hnédouhelnych dolti (SHD). Existence uhelné sloje pod zemskym po-
vrchem, at uz na ném stélo cokoliv, z jejich perspektivy nenavozovala otazku, co
délat, ale naopak byla sama o sobé jiz odpovédi: tézit.

Jako historik vychazim naopak z pfedpokladu, Ze s uhlim pod dlazbou historického
mésta je mozné se potykat riznymi zptsoby a Ze tedy i ptibéh starého Mostu mohl
mit fadu alternativ. Tazan{ po kofenech a okolnostech rozhodnuti, jez urcovala
pribéh tohoto mésta po druhé svétové valce, tak trva a ziskdva na naléhavosti.
Ze spleti otazek vystupuje predevsim jedna, nejzdsadnéjsi: V jakém myslenkovém
a socidlnim kontextu bylo mozné ospravedlnit giganticky experiment, v jehoz diisledku
zaniklo jedno z nejcennéjsich historickych mést Ceskych zemi?

Nechame-li se touto otazkou vést, vyvstavaji pred nami otazky dalsi, s ni spjaté,
ale vyzadujici brat v potaz mnohem $irsi souvislosti. Jakou roli hral kontext byva-
lych Sudet, tamniho bezdomovi a vykofenénosti? Mame experiment vnimat jako
projev viry v pokrok a dastojnéjsi Zivot pro vSechny? Nebo spise jako plod produk-
tivistického mysleni redukujiciho svét na ekonomické ukazatele? Co bylo specificky
komunistické a co tvofilo obecnou soucdst modernistického diskurzu Sedesatych
a sedmdesatych let dvacatého stoleti? Proménioval se béhem onéch tii desitek let,
kdy se o likvidaci a stavbé mésta uvazovalo a nasledné se oboji uskuteciovalo,
prevlddajici zptisob mysleni lidi o jejich Zivotnim prostiedi? Studie o transformaci
Mostu tak ve svém jadru nemdze byt ni¢im jinym neZ jednim z mnoha pokusti
o porozuméni proménujicim se ptredstavdm o dastojném Zivoté a civiliza¢nim po-
kroku v povale¢né Evropé.3

1 Tento text je vysledkem postdoktorského projektu ,,Velky experiment socialistické moder-
ny“, jenz byl jako projekt ¢. P410-12-P596 podpoten Grantovou agenturou Ceské republiky.
Teze formulované v této studii budou déle rozvedeny, prokresleny a empiricky podlozeny
v pfipravované stejnojmenné monografii, ktera vyjde v nakladatelstvi Karolinum na pfelo-
mu let 2015 a 2016.

2 Jakkoli se pod méstem, stejné jako v celé severoceské panvi, nachazelo hnédé uhli, pouziva-
la se po celé sledované obdobi v souvislosti s touto surovinou symbolika ¢erné barvy (¢erné
mésto, ¢erné zlato nebo pravé ¢erny poklad pod méstem).

3 Inspiraci pro tuto stat poskytla studie amerického historika Eagla Glassheima o povalec-
ném osudu mésta Most (GLASSHEIM, Eagle: Most, the Town that Moved: Coal, Commu-
nists and the “Gypsy Question” in Post-War Czechoslovakia. In: Environment and History,
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Pribéh

Stary Most

Déjiny Mostu byly od jeho zaloZeni ve 13. stoleti neseny vyraznym mocenskym za-
jmem na existenci mésta a na jeho konkrétni podobé. Most byl zalozen jako kralovské
mésto z popudu Ceského panovnika Vaclava 1., ktery se s ohledem na strategickou
polohu a ekonomicky potencial rozhodl pod vrchem Hnévinem vybudovat nové
mocenské centrum severozapadnich Cech. Stary Most vznikal planovité, na zakladé
urbanistického konceptu s prevlddajicim pravoihlym ¢lenénim. Zajem statni moci
na existenci mésta hral zcela zasadni roli také v jednom z nejtézs$ich okamziki jeho
historie, totiz po pozaru, jenz roku 1515 zachvétil a béhem dvou hodin zni¢il témér
celé toto sidlo; novou vystavbu podpofil krél Vladislav II. Jagelonsky a ptispél na ni
dokonce i papez. Pravé v obdobi této unikatni obnovy mésta vznikla vétSina jeho
do dvacatého stolet{ dochovanych historicky nejcennéjsich staveb — méstanské re-
nesancni domy, a predevsim dékansky chrdm Nanebevzeti Panny Marie, vyjimecné
dilo pozdni gotiky a jeden z nejvétsich kostelt v celych Cechéch.*

Vedle panovnického a statniho zdjmu na existenci mésta ur¢oval dynamiku jeho
vyvoje od pocatku také silny ekonomicky motiv souvisici s téZbou nerostnych surovin
v Krusnych horéach a v Podkrusnohofi, v poslednich dvou staletich v prvni fadé hné-
dého uhli, nachazejictho se dokonce i pod samotnym méstem Mostem. Tento faktor
ziskal zcela novou podobu a zasadné nabyl na vyznamu v druhé poloviné 19. stoleti,
v Case prevratného technologického rozvoje a s nim spjatych promén fungovéani
kapitalistické ekonomiky. Do pldnovani tvarnosti mésta a jeho bezprostfedniho
okoli tou dobou vstupuji novi aktéti, jejichz zameéry, potfeby a moznosti oteviraji
v leccem rozporné perspektivy — od dynamického rozmachu az po tplnou likvidaci
Mostu. Zivot mésta a jeho obyvatel se tak postupné stava z velké ¢4sti funkei trhu
s uhlim a technickych mozZnosti nové doby. Existenci a podobu Mostu zac¢ina opét
zdsadnim zptsobem ovliviiovat silici moc, tentokrat moc hospodarska.

Druhym vyraznym principem, ktery od pocatku spoluurcoval zivot starého Mos-
tu, byla rozmanitost spolec¢nosti, ktera jej utvarela, a to jak ve smyslu jazykovém
(etnickém), tak — alespon v kli¢ovém obdobi rozmachu a obnovy mésta, tedy
v 15. a 16. stoleti — v ohledu nabozenském.

ro¢. 13, ¢. 4 (2007), s. 447-476). Ac¢koliv v mnoha ohledech prohlubuji, empiricky podkla-
dam a kontextualizuji Glassheimem jiz zdtiraznéné aspekty (od sudetského bezdomovi az
po industridlni modernu jako $irsi kontext, jehoz vypouklé zrcadlo ndm piibéh Mostu na-
stavuje), argumentace tohoto esejisticky ladéného pojednani klade v nékterych klicovych
momentech jiné akcenty. Prvek etnicity, a zejména romsky aspekt nestoji tak v popiedi jako
u Glassheima; naopak narozdil od néj nepojimam likvidaci a budovani Mostu v prvni fadé
jako projekt komunistickych elit, nybrz zdtraziiuji a prostfednictvim dobovych prament
dokumentuji akceptovani celého projektu, ba ti¢ast na ném, ze strany $irsi spole¢nosti — a to
pfinejmensim do pocatku 70. let.

4 Srv. KUCA, Karel: Mésta a méste¢ka v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku, sv. 4. Praha, Libri
2000, s. 161-201.
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Hrad na vrchu Hnéviné, zaloZeny ve 13. stoleti, poskytoval ochranu vznikajicimu méstu
Most. Kresba Jana Hefmana podle historické rekonstrukce Jindiicha Langhamera
(© Jan Herman, www.hrady-griceniny.cz)

Most byl od svého zalozeni nejen kralovskym méstem, ale také mistem intenzivniho
nabozenského zivota. Ve Vsi sv. Vaclava, jednom ze sidelnich jader budouciho mésta,
stal nejen prvni kostel na izemi Mostu, ale také komenda ktiZzovnikii, v samotném
Mostu pak postupné ptibyly kostely a klastery magdalenitek a minoritd, v 18. stoleti
jesté kolej piaristii. Za husitskych valek Most pattil ke katolickym bastdm, ubranil
se husitskému obleZeni a kromé zminéné komendy ktizovnikl tak nebyl znicen,
na ptrelomu 16. a 17. stoleti{ tu vSak i diky saskému vlivu na cas prevladli luterdni.®
Pravé potykani luterant s katoliky poznamenalo i protahujici se stavbu centrdlni
mostecké cirkevni architektury, pozdéjsiho kostela Nanebevzeti Panny Marie, vy-
stavéného ve slohu pozdni gotiky a vyznacujiciho se zcela mimotadnym fesenim
konstrukce a pozoruhodnou, na svou dobu moderni estetikou vnitiniho prostoru.

Déjiny mésta Most utvareli jak 1idé, jejichz matetskym jazykem byla CeStina, tak
iti, jejichz mate¥Stinou byla ném¢ina. V 18. a v prvni poloviné 19. stoleti byl Most
jazykové némeckym méstem — jazykové Cesky vliv zacal opét posilovat az v sou-
vislosti s rozvojem tézby uhli, ktery si vyzadoval pracovni sily i ze vzdalen€jsich
oblasti. Tento trend zprvu proménoval narodnostni strukturu spiSe na prilehlém
venkové, samotné mésto zlistavalo pievazné némecké.® Jakkoli se v mezivale¢ném

5 Karel Kuda uvadi, ze ,luteranstvi ... kolem roku 1590 zcela ptevladlo“ (tamtéz, s. 174).
6 Roku 1880 mélo mésto Most 10 136 obyvatel, z toho 1026 Cechfi, a v roce 1910 z 25 577
obyvatel bylo 3965 Cechti a 21 267 Némcti (tamté, s. 164).
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obdobi tato situace pomérné rychle ménila,” tvofili az do druhé svétové valky
zdej$i méstanskou vrstvu (tedy zdroveri vrstvu vlastnik pozemkt a nemovitosti)
v naprosté vétsiné Némci. Socidlni rozdéleni a konflikty se tak do jisté miry pfe-
kryvaly s ndrodnostnim uspofddanim (byt vedle ¢eskych hornikt a némeckych
,2uhlobaroni“ zde samoziejmé Zili i némecti hornici a — vzacnéji — ¢esti ptislusnici
stredni ¢i vyssi vrstvy).

* ok X

Navzdory tak zdsadnimu mezniku ¢eskych déjin, jaky bezpochyby ptedstavuje kvé-
ten 1945, mtizeme sledovat soustavnou a v zdsadé uspésnou snahu o nepftetrzity
rozvoj systému, na némz se mésto Most béhem posledniho ptlstoleti pted valkou
stalo zcela zavislym — tézby a distribuce hnédého uhli a produkce elektrické energie.
Zatimco v fadé obci severoceského pohranici se prvni tydny po osvobozeni nesly
ve znameni divokého vrazdéni a vyhdnéni Némct, sousttedili se na Mostecku ze-
jména Cesti starousedlici z fad hornik® na zachovani tézby v dolech i velkolomech,
vyroby paliv v chemické tovarné v Zaluzi a produkce elektrické energie — tedy
zdkladnich funkei pramyslu nezbytnych pro existenci moderni spole¢nosti v té po-
dobé, jaka se prosadila béhem prvni poloviny dvacatého stoleti. Lidé mizeli a jini
prichazeli, klastery, kostely i celé urbanistické struktury se stavaly zbytnymi ptezit-
ky minulosti, ale systém, zdkladni vztah mezi primyslem, politikou a spole¢nosti
formujici mésto Most a jeho okoli jiz desitky let pied valkou, byl zachovan. Jeho
chod neprerusila valka ani osvobozeni, vyhnani ani dosidleni, povale¢né konfiskace
ani znarodnéni.

Vyslednici vSech vys$e popsanych vlivii jsou kontrasty charakteristické pro stary
Most padesatych a Sedesatych let — kontrasty, s nimiz mésto vstupuje do obdobi,
kdy budou regionalni i celostatni ekonomické a politické elity rozhodovat o jeho
byti a nebyti. Prvnim z nich je rozpor mezi vysokou historickou a pamatkovou
hodnotou starého mésta (danou vySe popsanou urbanistickou strukturou, po¢tem
historickych domt, charakterem kostel@ a kla$ternich komplexti) a zanedbanosti
jeho historickych pamaétek, fadovych domti i vetejného prostoru. Obrazy $pinavého,
zaSlého mésta, jak je stary Most dodnes zapsan v paméti mnoha jeho nékdejsich
obyvatel i nav$tévnikd, nevzesly jen z dodateéné snahy o ospravedInéni toho, co
se stalo. O katastrofalnich pomérech podava zprdvy historicka literatura, staré
fotografie a fada dobovych ptfehledt a Setfeni mapujicich stav mésta.®

7  Vroce 1921 se jiz 9261 z 27 230 obyvatel Mostu hlésilo k ceské narodnosti, v roce 1930 to
pak bylo 9740 z 28 212 obyvatel (tamtéz).

8 Jedna se pfedevsim o podrobny likvida¢ni zamér ze 4. tinora 1963, vyhotoveny pfiznacné
vice nez rok pfed rozhodnutim vlady o likvidaci Mostu (Ndrodnf archiv, Praha (dédle NA),
fond (f.) 960 (Ministerstvo paliv III, 1963-1965), karton (k.) 419 a 420, inventarni ¢is-
lo (inv. ¢.) 430, Likvida¢ni zdmér mésta Mostu, 4.2.1963), Zpravu o efektivnosti likvidace
starého Mostu z roku 1965 (tamtéZ, Archiv UV KSC (AUV KSC), f. 1261/0/4 (Ptedsednic-
tvo UV KSC 1962-1966 — di{véjsi oznaceni fondu Archiv UV KSC 02/1), svazek (sv.) 107,
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BRUX Tuchrahme

Stary Most tvorila vedle stiredovékych ulicek s pozdné gotickymi, renesanénimi
a baroknimi domy predevsim zdstavba z 19. stoleti, sveéd¢ici o bohatstvi zdejsich
meéstanskych a podnikatelskych vrstev, odvozeném od tézby uhli a na ni navdza-
ného priumyslu. Soukenickd ulice, foto z roku 1905 (uZité snimky pochdzeji z fo-
tografického fondu Stdtniho okresniho archivu Most, pokud neni uvedeno jinak)

Stary Most na pfelomu padesatych a Sedesdtych let obyvalo kolem patndcti tisic
lidi, néco ptes pét tisic rodin. Vice nez desetina z nich nezila samostatné, takze
dvé ¢&i vice rodin se tisnily v jednom byté. Sedesat procent obyvatel Zilo v jedno-
pokojovych bytech, v naprosté vétsiné bez koupelny (ani vétsi byty ale obvykle
nemély koupelnu). Tti sta z celkem tfindcti set domt bylo v havarijnim stavu,
a aby se v nich dalo nadale bydlet, vyzadovaly okamzitou opravu stfech, zajiSténi
statiky, rekonstrukci vodovodu ¢i kanalizace.’ Jiz v roce 1960 se neplanované ziitil

archivni jednotka (arch. j.) 110), Déivodovou zpravu byra KV KSC v Usti nad Labem ke zru-
Seni staré C¢asti mésta Mostu a uvolnéni uhelné substance v mosteckém uhelném piliti
a dal$ich nédhradnich investic (tamtéz, f. 1261/0/43 (Kancelat 1. tajemnika UV KSC A. No-
votného (1945-1967), 1. ¢ast), k. 146, inv. ¢. 193) nebo o dokumentaci aktudlniho stavu
pamaétkovych objektl a ruznych havarijnich udalosti v Mosté (napt. zticeni domt na Mi-
rovém namésti) v nezpracovaném fondu Statniho Gstavu pamétkové péce a ochrany ptiro-
dy v Narodnim archivu. Navzdory tcelovému vyznéni nékterych téchto dokumentd neni
dtvod se domnivat, Ze ¢isla, o néZ se opiraji, nejsou relevantni. O stavu mosteckych budov
svédci i dobové fotografie a problém nulovych investic do mésta je zmiriovan i diive, jesté
pied rozhodnutim o likvidaci mésta, a dokonce v dobé predvalecné.

9  Stdtni okresni archiv Most (déle SOkA Most), f. 131 (Okresni narodni vybor (ONV) Most II,
1960-1990), k. 15, inv. ¢. 255, signatura (sign.) 460, Bytova situace — hldseni [1956].
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jeden z domt na Mirovém namésti. Atmosféru obav a nespokojenosti krom toho
prohlubovaly i vypadky dodavek elektfiny a pitné vody; vodovodni sit slouZzila bez
komplexnéjsi opravy Ctyficet az osmdesat let. Stav historickych pamatek v podsta-
té odpovidal stavu ostatni zastavby, i kdyZ na jejich opravu bylo jesté v pribéhu
padesatych let vy¢lenéno nékolik set tisic korun.°

Pri¢inou této situace nebylo zdaleka jen zastaveni veskerych investic do mésta
v souvislosti s rozhodnutim o jeho likvidaci (vétSina zminovanych zprav tomuto
rozhodnuti naopak ptedchazi), ba ani v souvislosti s vefejnou prezentaci tivah o tom-
to kroku ptiblizné od druhé poloviny padesatych let. Stav mésta nebyl diisledkem
péti, ba ani patndcti let i¢elového zanedbavani, ale spise ptilstoleti nejistoty o jeho
dal$im osudu. Nejpozdéji v mezivalecném obdobi se mezi politiky a experty védélo
a mezi lidmi tusilo, Ze budoucnost starého Mostu je otevienou otdzkou. Otazkou,
jejiz. zodpovézeni nebude nutné odrazet vili obyvatel mésta, ale spi$ dynamiku
ekonomického rozvoje danou potifebami obyvatelstva v celostatnim meéfitku. Pfi-
padné cile téch, kteti méli z tézby uhli nejvétsi prospéch.

Proména téZebniho primyslu a s ni souvisici moc téch, jejichZ ptemysleni o kra-
jiné je zdsadnim zptsobem ptredurcovano mocnosti uhelné sloje, mohly byt do jisté
doby i v souladu s argumentaci pro zachovdni Mostu. Situace se zménila, jakmile
se zacalo jevit realistické za stary Most v pomérneé kratké dobé vybudovat ndhradu,
ktera nejenze poskytne bydleni mnohem vyssimu poctu pracujicich, ale zaroven
bude obnaset veskeré funkce samostatného mésta. Pravé v tom se poméry z konce
padesatych let lisi od doby ptfedvale¢né, tésné povalecné a caste¢né i od obdobi
¢eskoslovenského stalinismu. Tato nova realita ovSem neni pfimym plodem komu-
nistického pfevratu, ba ani obnoveni ¢eskoslovenského statu nebo nového osidleni
nékdejsich Sudet. Je spiSe dlisledkem kontinudlniho vyvoje a dlouhodobého ristu
vlivu pramyslovych zajmu, které ve dvacatém stoleti zac¢aly rozhodujicim zptisobem
formovat vztah ¢lovéka ke krajin€, jiz obyva a spoluutvari.

Likvidace: od myslenky k rozhodnuti

Védomi o uhli pod méstem mélo jiz od konce 19. stoleti vliv na jeho architektonickou
podobu a urbanisticky rozvoj, predevSim na postupné sldbnouci ochotu obyvatel
Mostu do mésta investovat. Ptiblizné od pocatku dvacatého stoleti si moviti més-
tané stavéli své vily mimo ptavodni obvod mésta na svazich Hnévina, v bezpeénych
mistech, kterd nemohla byt ohrozena pfipadnymi plany vytézit zdejsi uhli. Pra-
vé ¢tvrt Zahrazany, ktera takto vznikla, byla jedinou vyznamnéjsi velkoplosnou
investici do mésta v dobé tésné pted a po prvni svétové valce; mésto jako celek
jesté v padesatych letech dvacatého stoleti tvotily pfiblizné z devadesati procent

10 Ktomu viz ¢lanek ,Statisice korun na obnovu starého Mostu*“ ve Svobodném slovu z 2.3.1957,
zminka se objevuje také v ¢lanku ,,Most dohdni zmeskané“ v deniku Prdce z 27.10.1957.
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budovy postavené za Rakouska-Uher-
ska.!! Podobné jako do nové vystavby
se nejpozdéji od prvni svétové valky
prilis neinvestovalo ani do oprav a mo-
dernizace byt nebo do infrastruktury
a technickych siti. S rozvojem povrcho-
vé tézby (jakkoli pted druhou svéto-
vou valkou skromnym) se nejistota
prohloubila a vzpominka na domy
propadajici se do hlubinnych Sachet
zacala blednout tvaii v tvar stdle re-
alisti¢téjsi mozZnosti ,,vyuhleni“ mésta
jako takového.

Jeji pfitomnost v politické disku-
si, a predevsim v internich planech
tézatskych podnikd (postupné sjed-
nocenych do Severoceskych hnédo-
uhelnych dolt)) mzZeme zaznamenat
bezprosttedné po valce. K Mostu se tou
dobou ceska spolecnost a jeji politic-
ka reprezentace stavély zna¢né am-
bivalentné. Byl pfevazné némeckym
méstem, které ale zaroven jiz od kon-
ce 19. stoleti zazivalo priliv ceského
obyvatelstva. To tvotilo zejména nizsi  Idylicky pohled do zdkouti dychajictho stie-
socialni vrstvy mésta, které bylo jako  dovékem nabizi fotografie Kabdtnické ulice
déjisté nejveétsi stavky vdéjinach mezi-  z roku 1943. Goticky dékansky chrdm byl
vale¢ného Ceskoslovenska krom jiné-  pred zkdzou o tticet let pozdéji zachrdnén
ho symbolem boji délnické tfidy proti  unikdtnim presunem o téméi kilometr mimo
utlaku a socialni nejistoté. oblast tézby, ptivodni architektonicky celek

Z dobového tisku ¢isi predevsim od- i s barokni zvonici (vlevo) vSak vzal zasvé
hodlani ucinit z Mostu opét zivé mésto
a centrum hornického kraje. ,,Prijed'te
se podivat dnes do Mostu!“ piSe naptiklad komunisticky denik Sever pocatkem
roku 1947. Poté co autor vyli¢i bezprostiedné povalecnou atmosféru zmaru, pokra-
¢uje obrazem mésta, které se jiz rozhodné vzpamatovalo: ,Pouli¢ni ruch chodct,
cyKklistdl, vozidel v kazdou denni dobu, svételné transparenty nad obchody, restau-
racemi a kavarnami, vesely cinkot plnych tramvaji, ustavi¢na fluktuace kulturnich,
zdbavnich i sportovnich podnika veho druhu, to je dne$ni hornicky Most po svém
vzkiiSeni.“!? Oslavny tén a motiv vzkiiSeni kazdopddné ani nepfipoustéji pochybnost

11 Viz KREJCI, VAclav: Most: Zdnik a vznik mésta. Usti nad Labem, vlastnim nakladem 2008,
s. 38.
12 -aza-: Kousek neddvné historie. In: Sever (14.1.1947), s. 3.
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nad dalsi existenci mésta. Ve vladnich materialech ovSem jiz v listopadu 1945 na-
jdeme poznamky o tom, Ze ,velka ¢ast mésta Mostu, jakoz i okolnich obci, jsou (sic)
bezprostiedné urceny k dolovani, a to béhem doby 5-20 let“, a ze mésto Most
je proto tteba (z hlediska moZnosti ubytovani severoéeskych hornikd) povazovat
za provizorium.

Konkrétn€jsi navrhy, a predevsim vytrvaly tlak na ,,vytéZeni uhelného pilite pod
Mostem* — tedy (v bézné teci) na zbourani celého mésta Most nebo jeho vétsi
¢asti v zajmu tézby hnédého uhli — vychazeji jiz v druhé poloviné ctyticatych let,
a hlavné v letech padesatych z prosttedi Severoceskych hnédouhelnych dold. Pravé
inZenyti ve sluzbach tézafskych podnikti bez ohledu na politické ptevraty a eko-
nomicky systém v ramci snahy o bezproblémovy rozvoj tézby, v zajmu ekonomické
racionality podniku i statu jiz brzy po valce pocitaji s likvidaci nejen mensich obci,
ale i samotného mésta Most, které témto pozadavkiam (z jejich perspektivy) musf
ustoupit.

Plany Severoceskych hnédouhelnych doli na likvidaci starého Mostu nebo jeho
veétsi ¢asti narazeji priblizné az do poloviny padesatych let na kritiku mostecké-
ho narodniho vyboru. Zajmy mistni spravy a komundlni politiky tak nejen v dobé
takzvané tteti republiky, ale predevs$im v ,,budovatelském*“ obdobi diktatury Komu-
nistické strany Ceskoslovenska ¢eli zajm@im priimyslu, s nim se snazi dosdhnout
kompromisu v podobé likvidace pouze mensi okrajové ¢asti starého Mostu. To po-
skytuje pozoruhodny vhled do praxe vyjednavani mezi klicovymi aktéry politického
a ekonomického zivota zemé v epose ,,Ceskoslovenského stalinismu“.

Vedeni SHD od pocétku padesétych let oteviené deklaruje sviij zamér tézit na tize-
mi starého méstského centra v rdmci porad na Méstském narodnim vyboru v Mos-
té, jehoz zastupci reaguji pomérné ostrym nesouhlasem. V roce 1951 se obraceji
na prislusny okresni i krajsky narodni vybor dopisem s zadosti o rozhodnuti, zda
»,dojde k vyrubani uhli pod Mostem, a tim i pfesunuti celého Mostu jiznim a ji-
hovychodnim smérem*, nebo ,,zda ma dojiti pouze k vyrubdni uhl{ v ¢asti mésta
urcené Smérnym planem mésta Most, tj. az po Stalinovu tiidu“.* Méstsky i Okresni
narodni vybor v Mosté se pfitom stavéji jednoznacné proti planu Severoceskych
hnédouhelnych dold, ktery v té dobé spocival ve dvou krocich: v zahajeni povrcho-
vé té€zby, jez méla oddélit nové vznikajici sidlisté (Podzatecka) od starého Mostu,
a poté v likvidaci starého méstského jadra. Vedle ,nedozirnych nasledka, které se
podle zminéného dopisu projevi v oblasti hygieny a zdravi obyvatel, charakterizo-
vali ¢lenové mosteckého méstského narodniho vyboru plan likvidace mésta jako
neptipustny i z hlediska vysoké poptavky po ubytovani pracovnich sil, které ostat-
né pottebuji pravé doly. Pfipadna realizace planu SHD tak byla charakterizovdna

13 NA, AUV KSC, f. 1261/2/14 (Osidlovaci komise pti UV KSC 1945-1950 — difvéjsi oznadeni
fondu AUV KSC 23), arch. j. 193, Struéné poznamky vladdniho zmocnénce pro ticastniky
schiize svolané Ufadem piedsednictva vlady ohledné osidlovaci akce na Mostecku a Falk-
novsku, 22.11.1945.

14 SOKA Most, f. ONV I, inv. ¢. 858, evidenc¢ni jednotka (ev. j. 317), Budouci vyvoj mésta Mos-
tu vzhledem k planovanému tézeni uhli SHD v prostoru Most, dopis Méstského narodniho
vyboru (M&NV) Most adresovany planovacimu referatu KNV Usti nad Labem, 22.4.1951.
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jako ,,naprosto katastrofalni zasazeni
vyvoje mésta v dobé ptitomné i bu-
douci“, s tim Ze ,nelze proto z hle-
diska M[Eé]NV i z hlediska urbanis-
tického se s timto po¢inem smifiti“.
Jako dodate¢ny argument poslouzila
dokonce i historickd hodnota mésta:
,Toto krajové centrum ma historic-
ky cenné stavebni objekty z riz-
nych slohovych dob, v dne$ni dobé
nenahraditelné, a samo o sobé tvori
charakteristicky celek stredovékého
puvodu.“? Tehdejsi pfedseda MENV
Most Vaclav Bubak, podepsany pod
dopisem, pattil jako bratr jednoho
z hornik( zastfelenych pti generél-
ni stdvce v roce 1920 a starousedlik
pochazejici z hornické rodiny usa-
zené jiz. pred prvni svétovou valkou
v Kopistech na Mostecku k autoritam
lokdlni i okresni politiky.

Mistni politické autority v obdobi
takzvaného stalinismu tedy nékdy
dokézaly vzdorovat mnohem moc-
néjsim, ekonomicky nepredstavitel-
né silnym aktértim, jako byl ndrodni
podnik Severoceské hnédouhelné
doly.’® V daném piipadé tomu tak
bylo zejména proto, Ze stary Most

Byvaly baroknf frantiskdnsky kldster (klds-
ter minoritit) byl vedle dékanského chrdmu

jednou z nejvyznamnéjsich cirkevnich staveb
starého Mostu (foto nedatovdno)

dosud disponoval vyznamnymi (jakkoli nekvalitnimi) ubytovacimi kapacitami pro
tisice horniki a dal$ich pracujicich. Pfedstavoval fungujici méstské centrum s do-
pravni infrastrukturou, potfebnymi sluzbami a kulturnim zazemim.

Manazertim Severoc¢eskych hnédouhelnych dolti a celé ekonomicko-technologické
lobby zacalo byt jasné, Ze pro uspéch jejich snazeni (tedy aby se dostali k miliontim
tun hnédého uhli pod starym Mostem) bude nutné pfijit s propracovanéjsi strategii.

15 TamtéZ.

16 Tento ,detail“ mosteckého pfibéhu muize byt ptispévkem ke kritice pfistupti, jezZ komunis-
tickou diktaturu pojimaji jako ideologicky a mocensky monolit, v némz proti aktivnim pfed-
stavitelim moci stoji pasivni a ovlddand spole¢nost. Vice ke kontextu ,,panstvi jako socidlni
praxe“ pro ¢eské prosttedi viz SPURNY, Matéj: Nejsou jako my: Ceskd spoleénost a mensi-
ny v pohrani¢i (1945-1960). Praha, Antikomplex 2011 (ivod monografie). K revizi diive
pievladajiciho totalitaristického pojeti komunistické diktatury viz také SEDLAK, Petr: Pro¢
tak snadno? Silné a slabé stranky revize vykladani diktatury KSC a jejtho ndstupu v tino-
ru 1948. In: Déjiny — teorie — kritika, ro¢. 8, ¢. 1 (2013), s. 30-55.



40 Soudobé dejiny XXII / 1-2

MOST NADRAZNI UL

Historické mésto na mnoha mistech volné prechdzelo do zdstavby z 19. a po-
Cdtku 20. stoleti, tak jako zde v Nddrazni ulici (nedatovdno, pred rokem 1945)

Bylo pfitom nezbytné nabidnout (ve spolupraci s urbanisty a architekty) komplexni
teSeni problému a postupné presveédcit zejména centralni stranické organy o nevy-
hnutelnosti a pfinosu celé akce. Znamenalo to ziskat pro projekt podporu pomérné
Siroké palety vlivnych aktérti, od expertl v riznych oborech az po predstavitele
politické moci. Vyvoj ¢eskoslovenské ekonomiky, technologické moznosti i mys-
lenkovy svét doby nicméné inZenyrim a funkciondftm tézebniho podniku hrély
do karet.”” Po uplynuti dalsi dekady, na ptfelomu padesatych a Sedesétych let, tak
jiz jejich ambicim nestdala v cesté zaddna vaznéjsi prekazka.

Tuto novou kapitolu ptibéhu uvozuji tfi udélosti ze sklonku roku 1962, které pred-
chazeji — v souvislosti se zkazou historického mésta casto citovanému — vladnimu
usneseni o likvidaci starého a vystavbé nového Mostu:!® vypracovani likvida¢niho
zameéru starého Mostu z iniciativy statni moci,' projednan{ a schvaleni gigantického

17 Ktomu viz napt. NA, f. 959 (Ministerstvo paliv 1955-1960), k. 741, inv. ¢. 426, SHD, Most —
Studie komplexniho vyuziti hnédého uhli. Narozdil od ¢erného uhli (vhodného pro export
pfinejmensim do sousednich zemi) byl rozvoj hnédouhelné tézby (jejiz produkt se vzhle-
dem k nizké vyhtevnosti nevyplati pievazet na delsi vzdédlenosti) diktovan spiSe lokalnimi
aktéry a spotfebou v ramci Ceskoslovenska (k tomu viz tamté?, k. 413, inv. &. 279, Zprava
o dal$im rozvoji uhelného pramyslu 1956-1960 z 15.12.1955 a dals$i dokumenty).

18 Usneseni vlady CSSR ¢. 180 z 26.3.1964 (v soukromém archivu autora). Navrhy tohoto
vladniho usneseni se nachdzeji v riiznych archivnich fondech, za poskytnuti findln{ schva-
lené verze dékuji archivaitim v SOKA Most.

19 NA,f. 960, k. 419, inv. ¢. 430, Most — likvida¢ni zdmér, cerven 1963.
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projektu ,pfestéhovani“ mésta tstrednimi stranickymi organy?’ a soubézné ztizeni
V1adni komise pro koordinaci a kontrolu postupu pfi likvidaci starého Mostu a vy-
stavbé nového Mostu.?! Zvratit tyto experty pripravované a politicky zavazné kroky
bylo (snad s vyjimkou néjaké razantni zmény mocenské hierarchie a hospodétskych
vztaht v regionu) stéZi mozné. Pfesto pravé nasledujici 1éta, kdy mostecky ptibéh
sehrava ve vetejném prostoru celou $kdlu nejraznéjsich roli, pfindseji nesmirné
zajimavé svédectvi o dynamice myslenkového svéta statniho socialismu a do jisté
miry i viibec Evropy $edesatych a sedmdesatych let minulého stoleti.

Myslenka likvidace starého Mostu v zajmu tézby se tak v prvni poloviné Sedesatych
let proménila z viceméné mlhavé alternativy pro budouci ¢asy (pfitomné v ramci
tvah a vizi nejpozdéji od dvacatych let) v redlnou agendu aktudlniho politického
a hospodétského planovani. Od té chvile mzeme sledovat, jak se k n{ vztahuji
nejpodstatnéjsi aktéfi regiondlni i celostatni politiky a jak se (vzhledem k Sirokému
konsenzu) pozornost piresouva od otazky po jeji smysluplnosti k ,technikaliim*
spojenym s jeji co nejefektivnéjsi realizaci.

Ospravedinéni a kontexty: tii zpiisoby, jak myslet pribéh

V konkrétnim popisu cesty k rozhodnuti o likvidaci starého Mostu se pochopitelné
odrézi predevsim zptisob jednani dobovych politickych aktérd, a tedy povaha moci
arozhodovacich procest v socialistické diktatute — a moznd na jeho ptikladu piekva-
pi mira vyjednavani i rozchézejici se zajmy rtiznych aktérd, s nimiz se zde i v pade-
satych letech setkavame Castéji nez s autoritativnim rozhodovanim a jednoznac¢nou
hierarchii. Promyslime-li vSak dalsi roviny tohoto vypravéni — a snazime-li se tak
zodpovédeét vyse polozené otazky po pricinach, které umoznily uskutecnit natolik
riskantni projekt — nabizeji se tfi jeSté podstatnéjsi perspektivy; nahledy, odkud je
mozné o transformaci Mostu uvazovat. Dvé z nich, totiz kontext produktivistického
mysleni a role urbanistickych utopii, vsazuji mostecky pribéh do souvislosti evropské
moderny. Zac¢nu zde ale tfeti perspektivou, ktera ptibéh, jenz je predmétem mého
zdjmu, naopak ,lokalizuje“. Klade dtiraz na specifika krajiny a spole¢nosti v oblasti,
v niz se Most a Mostecko nachézeji, tedy ¢eského pohranici.

20 TamtéZ, f. 1261/0/43, k. 146, inv. ¢. 193, usneseni 213. schfize politického byra UV KSC
z2.10.1962.

21 TamtéZ, f. Utad predsednictva vlady (UPV) — béZn4 spisovna, k. 165, sign. 356,/1/12, Statut
vladni komise pro koordinaci a kontrolu postupu pti likvidaci starého Mostu a vystavbu
nového Mostu.
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Perspektiva prvni: mésto v Sudetech

Prilikvidaci Zvikovskych Racic, které musely ustoupit orlic-
ké prehradé, vzpirali se jejich obyvatelé prestéhovat do no-
vych rodinnych domki, k nimg jejich dosavadni pribytky
nebylo mozné ani prirovnat. Kdyby mélo dojit k likvidaci
Chrudimeé nebo jiného mésta ve vnitrozemi, brdnili by se
ob¢ané tomu zuby nehty, i kdyZ s védomim marnosti své-
ho poéindni. Obyvatele starého Mostu, které tento udél
v nejblizsim desetileti skute¢né éekd, néco podobného ani
nenapadne. Naopak, vsichni se tési jiz dnes na byt s velky-
mi okny a s ustednim topenim. Maji-li néjaké obavy, pak
jen o to, aby obcéanskd vybavenost v Novém Mosté rostla
umeérné s poctem obyvatelstva.

Frantiek Smahel, 196322

Jako tehdejsi feditel muzea v nedalekém Litvinové se historik Frantisek Smahel jiZ
na prahu Sedesétych let podivoval nad tim, proc¢ se plan likvidace starého Mostu
nesetkal s zddnym zaznamenatelnym odporem mistniho obyvatelstva. Odpovéd
nachézel ptedevsim v kombinaci vlivli souvisejicich s povéle¢nou vyménou zdej$iho
obyvatelstva:

,PTivelkém pfesunu obyvatelstva po roce 1945 byly pretrhdny dlouholeté vztahy,
které si ¢lovek utvari dlouholetym pobytem na jednom mist€. ...je nutno pfedpo-
kladat u vétsiny mistniho obyvatelstva dosud neupevnény vztah k jejich méstu,
nedostate¢né pouto sounalezitosti k jeho stavebnim dominantam a kone¢né i malé
ponéti o jejich historické cené a pamatkové hodnoté.“*

Smaheltiv ¢lanek je jednou z prvnich kritickych analyz upozorfiujicich na nad-
chazejici osud starého Mostu a na jeho k zdniku odsouzené historické stavby s vy-
sokou pamatkovou hodnotou. Zaroven pojmenovava fenomén, jejz do vétsi hloub-
ky rozpracovali néktei{ ptedstavitelé ¢eskoslovenského disentu v sedmdesatych
a osmdesatych letech minulého stoleti (Jan Mlynérik, Petr Pfihoda, Petr Pithart),
a predevsim ceska i zahrani¢nf literatura posledniho ctvrtstoleti — pietrzeni vazeb
mezi ¢lovékem a krajinou na zhruba tfetiné rozlohy cCeskych zemi, kde po druhé
svétové valce doslo k dramatické vyméné obyvatelstva. Tedy fenomén, ktery se
pozdéji zacal nazyvat naptiklad ,,sudetskym bezdomovim*.?

Nékdejsi Sudety se po druhé svétové valce staly laboratoii hned v nékolika rovi-
nach. Revolu¢ni proména socidlnich a hospodétskych struktur i podoby zivotniho
prosttedi, o nizZ po valce usiloval dominantni proud ceskoslovenské politiky v cele

22 SMAHEL, Frantidek: Karty na stiil. In: Kulturni kalendd# Mostecka, roé. 6, ¢. 6 (1963),
s.4-6, zde s. 4.

23 Tamtéz,s. 4.

24 Viz napt. ORTOVA, Jitka: Sudetské bezdomovi. In: SPURNY, Maté&j (ed.): Promény sudetské
krajiny. Praha, Antikomplex 2006, s. 188-197.
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Podkrusnohoti bylo dlouho prototypem zemédélské kulturni krajiny. Tu vsak od druhé
poloviny 19. stoleti zacaly stdle vyraznéji vytlacovat doly a tovdrni komplexy

s komunistickou stranou, v krajich postizenych masovym vysidlenim ptvodniho
obyvatelstva a prekotnym dosidlovanim nemohla byt brzdéna ¢i domestikovana
tradi¢nimi institucemi (cirkve, spolky, Sokol a dalsi), které tu bud zcela zanikly,
nebo byly relativné slabé. Chybéla zde vrstva starych méstanskych elit (a na venkové
vrstva selskych rodin po staleti hospodaficich na pidé). Chybély vazby mezi krajem
alidmi i lidmi navzajem, které by kultivovaly proménu identity spole¢nosti a tlumily
jeji dopady na zivotni prostiedi. Proto mélo byt v dalsich letech pohranici z pohledu
nové moci skute¢nym klenotem budovani nové republiky, izemim, kde se velké dilo
nejspiSe a nejdtive podati. Nova podoba ¢eského pohranici byla formovana odpo-
rem ke vSemu, co zde ptezivalo ze starého némeckého svéta. Disledkem takového
postoje nutné muselo byt odcizeni mezi novymi obyvateli a kulturni krajinou, jejiz
bytostnou soucdsti jsou nejen hmotné stopy minulosti (cirkevni pamatky, hrani¢ni
kameny, zidky vyskladané z kamend...), ale i snaha a schopnost tyto stopy ¢ist.
Most navzdory své poloze v severoceském pohranici nepatti mezi charakteris-
tickd centra némeckych Sudet. Jiz pfed druhou svétovou védlkou zde byl pomérné
vysoky podil ¢eského obyvatelstva, a zejména socialni boute z poc¢atku tficatych let
z mésta Cinily symbolické centrum (také) jazykove Ceské kolektivni paméti. Pfesto
byl i Most, jehoz méstanské elity do roku 1945 tvofili v naprosté vétSiné Némci,
zasadné zasazen demografickymi zvraty druhé poloviny ¢tyticatych let. Ve mésté
tehdy smélo (¢i muselo) zistat jen nékolik stovek Némct, vét§inou nutné potieb-
nych hornik a specialist@ s rodinami. Na celém mosteckém okrese tvoti v druhé
poloviné padesatych let ¢esti starousedlici sotva ¢tvrtinu obyvatelstva, v samotném
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Mosté pravdépodobné jesté méné. Z vnitrozemi a ze Slovenska ptichdzeji prevdzné
lidé bez sttedniho ¢i vyssiho vzdélani, hledajici zejména manudlni praci, casto krat-
kodobou. Most v prvnich patndcti letech po vélce sice rychle roste (z pétadvaceti
na pétactyticet tisic obyvatel), ve skute¢nosti ale vtomto obdobi do mésta postupné
prichazi ne dvacet, ale témér pétatiicet tisic lidi; jinymi slovy, béhem této pomérné
kratké periody zaroven vice nez patnact tisic lidi z Mostu (opét) odchazi.?> Most
se pro mnoho lidi stdvd docasnym plsobi$tém, pouhou zastavkou v jejich Zivoté.
Mistem, jehoz dalsi osudy je nutné nemuseji zajimat.

Vymeéna obyvatelstva a zdnik némecké identity mésta s sebou nesou nejen pieru-
Seni vztahu mezi lidmi a prostredim, ale i vyrazné oslabeni ndbozenského Zivota,
takZe se z Zivych mist duchovniho setkdvani stdvaji svym zptisobem nadbyte¢né
stavby, jez mohou byt vnimany nanejvys jako historické a stavebni pamatky. Tento
vyvoj sice jesté urychluje ustaveni komunistické diktatury po roce 1948, kontrast
mezi Mostem a srovnatelné velkymi mésty kontinudlné osidlenych oblast{ jiznich
Cech, jizni ¢ vychodni Moravy vak poukazuje na hlubsi pti¢iny téméf absolutni
sekularizace, kterd v severnich Cechéch souvisi s rychlou industrializaci, ale pie-
devsim pravé s nucenym vysidlenim a se socialni strukturou a kulturni identitou
dosidlenct.

Novy vztah lidi k prostfedi nicméné zejména v industrialnich oblastech — a piede-
v§im pravé na Mostecku — neni mozné oznacit jen jako vakuum a odcizeni. Hlavné
v oblastech se silnou jazykové ¢eskou mensinou a hornickou ¢i délnickou tradici,
jak tomu bylo na Mostecku, tento vztah vyrazné charakterizuje cosi, co by se dalo
nazvat industrialni vizi.?6 Slovy amerického historika Eagla Glassheima, ,,odmit-
nutim romanticko-pastoralniho pojeti domova v podobé, jak jej chapali Némci,
pokusili se Cesi v povale¢ném obdobi vytvotit v severnich Cechach materialistické
regiondln{ identity, v nichZ se kladl diraz na praci, produktivitu a modernost“.?”
Bylo to pochopitelné dano étosem socialistické diktatury jako takové, ale zaroven
také uspéchy a netspéchy provazejicimi osidlovani a obnovovani funkei jednotli-
vych pohraniénich regiont a sektor hospodafstvi. Pravé primyslova mésta severu
se —narozdil od odlehlejsich horskych oblasti — podatilo dosidlit zcela podle pland.
Krom toho zde ptece jen bylo na co navazovat; samotny Most ostatné prostfednic-
tvim velké mostecké stavky z pocatku tficatych let symbolizoval vice nez kterékoli
jiné misto v Ceskoslovensku historii ,,kapitalistického vykotistovani“ a dramaticky
zapas hornického proletariatu za odstranéni bidy a nezaméstnanosti.

25 Blize k proménam ve struktufe obyvatelstva Mostu v letech 1945-1980 viz FROHLICHOVA,
Zdena: Socialistické Mostecko, sv. 1-3. Nepublikovany strojopis z roku 1975, s. 248-251,
uloZen v Knihovné Oblastniho muzea v Mosté.

26 Jako priklad tu mtze slouZit obrazovd publikace, na niZ se podileli dva pozdéji slavni fil-
movi reZiséfi: FORMAN, Zdenék — JASNY, Vojtéch —- KACHYNA, Karel: Budujeme pohraniéi.
Praha, Orbis 1950. Je plnd fotografii z dold a interiéri tovéren, zatimco venkovskd idyla,
drive zté€lesnujici pohranici, se objevuje jen vyjimecné.

27 GLASSHEIM, Eagle: Etnické ¢istky, komunismus a devastace Zivotniho prostiedi: Vytvare-
ni nové identity severoceského pohranici (1945-1989). In: Soudobé déjiny, roc. 12, ¢. 3—-4
(2005), 5. 432-464, zde s. 435.
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Obnova a dal$i rozvoj primyslu v pohraniéi, zejména tézkého, byly prokazatel-
nym uspéchem, jenz se dal zahy vyzvednout. V priumyslové vyrobé byly ponechany
desitky tisic némeckych pracovnikl. InZzenyti a délnici, tedy lidé Zijici vétSinou
ve méstech, nebyli vazani na domov tak jako samostatni zemédélci. Vysoka mobilita
pracovnich sil, pfiliv novych pracovniki z venkova do industridlnich center i vysoké
statni investice do primyslu a bytové vystavby vytvaiely pomérné zdhy vhodné
podminky k Zivotu statisict lidi, ktef{ dosidlili pohrani¢ni mésta. Jednostranny
dtraz na industridlni identitu zarover upozadil pfedmoderni i veskeré duchov-
ni vrstvy vazeb mezi ¢lovékem a krajinou, kterou obyva. Ta se stala zdsobarnou
surovin, Sanci pro jesté masivnéjsi a efektivnéjsi exploataci, veli¢cinou méfitelnou
prostiednictvim exaktnich ekonomickych propoéta.

I kdyZ dtraz na industridlni identitu do jisté miry reviduje ptedstavu ,bezdo-
movi“ (tedy absence identity viibec), je zfejmé, Ze nezpochybriiuje tezi o rozpadu
schopnosti vnimat krajinu jako soustavu dtleZitych odkazi na déjiny spolecenstvi,
které ji obyva. Pokud mizi tato vrstva vztahu mezi ¢lovékem a krajinou jeho domova,
co jiného nez ¢isla pak mtize rozhodovat o budoucnosti?

Perspektiva druha: od vyuhlené krajiny k vyuhlenému mysleni
Vyuzivani nerostnych surovin predstavuje tak vyznamny aspekt déjin lidské civi-
lizace, Ze po nékterych z nich (kdmen, Zelezo) dokonce historici pojmenovali jed-
notlivé éry dé€jin. Bez této ¢innosti by stézi existoval v lidskych déjinach civiliza¢ni
pokrok —ba dokonce existuje urcita souvislost mezi rychlost{ zmén ve zptisobu Zivota
lidi a mirou tézby nerostnych surovin. Po poloviné 18. stoleti se promény Zivota lidi,
nejprve na evropském kontinenté a posléze celosvétové, bezprecedentnim zptso-
bem urychluji. BEhem tohoto obdobi (od roku 1750 do konce dvacatého stoleti) se
zaroven objem roc¢ni celosvétové tézby nerostnych surovin zvétSuje ptinejmensim
stotticetindsobné.?® Oproti celym diivéjSim dé€jinam lidstva a s nimi spjaté historii
dolovani ale dochazi k zdsadnimu zlomu, ktery se mozna bude historikiim budou-
cich tisicileti jevit jako podstatnéj$i nez pad Rimské ti$e nebo objeveni Ameriky:
priroda pfestdva stacit tempu jeji exploatace a lidsky druh se tak vposledku stava
nejvétsim ohroZenim své vlastni existence i budouciho Zivota na Zemi vibec.
Potieby ¢lovéka poprvé v historii pfesahuji moznosti prirozené obnovy svéta,
ktery obyva, jiz nékdy na pielomu devatenactého a dvacéatého stoleti. Od prvnich
signéld poukazujicich na tento problém ubéhnou desitky let do doby, nez si lidé
za¢nou uvédomovat, Ze prekrodili hranici, za niZ jim uz nezbude nez dtsledky své
¢innosti vyvazovat, ¢i dokonce v zajmu zachovani zivota exploataci svého Zivotni-
ho prostiedi ,,uméle” brzdit.? Ani reflexe této situace — tam, kde se jiz vyraznéji

28 Viz YOUNG, John E.: Mining the Earth. (Worldwatch Paper, ¢. 109.) Washington, D.C.,
Worldwatch Institute 1992, s. 7 n.

29 Ktomu srv. CORTEKAR, Jorg — JASPER, J6rg — SUNDMACHER, Torsten: Die Umwelt in der
Geschichte des 6konomischen Denkens. Marburg, Metropolis Verlag fiir Okonomie, Gesell-
schaft und Politik GmbH 2006; HUGHES, Donald J.: An Environmental History of the World:
Humankind’s Changing Role in the Life of Community. London, Routledge 2001.
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prosadila — nemusi ale znamenat mnoho. Komplex tézby, prodeje, vyuziti a zvy-
Sovani potteby dalsi tézby se totiz (bez ohledu na konkrétni typ hospodéatského
systému) stal natolik svébytnou moci, Ze jej neni snadné eliminovat, ¢i alespon
modifikovat ani tam, kde prevladd kolektivni povédomi o jeho zkazonosném vlivu.

Dynamika technologického pokroku a z néj vyplyvajici poptavky po nerostnych
surovinach — tézby, spotieby, oc¢ekavani dalsiho pokroku, inovace a opét se zvysu-
jici poptavky — ptritom nejpozdéji od prvni poloviny dvacatého stoleti nelikviduje
pouze prirodni bohatstvi a neptedstavuje jen abstraktni hrozbu pro existenci Zivota
ve vzdélené budoucnosti. V tomto obdobi zac¢ina komplex zvysujici se poptavky
a zdanlivé nevyhnutelnosti pohlcovat uz i lidska dila — cesty v krajiné, drobné
stavby, postupné urbanistické celky a nakonec i mésta. Civilizace zac¢ind poZzirat
sebe samotnou.

Tézba uhli hraje v tomto déjinném procesu klicovou roli;* je spjata s celym ob-
dobim, od pocéatkt primyslové revoluce aZ po nas$i souc¢asnost, a vedle ropy je nej-
tésnéji spjata s technologickym pokrokem. Pramyslova revoluce, od parniho stroje
az po elektrifikaci, neni bez uhli myslitelnd. Pravé tato skutecnost ¢ini z ptibéhu
mésta Most specifickou, ptitom vsak charakteristickou sondu do dynamiky vyvoje
moderniho svéta. Dynamiky, kterou mzeme nahliZet v zdsadé dvojim zptisobem;
jako svédectvi o fantastickém rozvoji a potencialu lidské civilizace, anebo jako
pribéh lidstva znevolnéného systémem, ktery samo uvedlo do pohybu a na jehoz
neustdle silici moci mé podil kazdy ¢len spolecnosti. At tak, nebo tak, malokde
muZeme interakci mezi téZbou uhli, spole¢nosti a prostfedim, v némz lidé Ziji,
sledovat ve srovnatelné koncentrované podobé jako na Mostecku dvacatého stoleti.
Déjiny s uhlim spjatého rozvoje, budovani a bohatnuti se tu proplétaji s podobné
dtsaznymi déjinami ohrozeni a destrukce.

Uhli se zacalo na Mostecku tézit na prelomu 16. a 17. stoleti. Béhem 19. sto-
leti se z jeho dolovani postupné stava vynosné podnikdni a koncem padesatych
let zaklddaji mistni podnikatelé prvni vétsi doly. Tento vyvoj zdsadnim zptisobem
urychli dobudovani podkrusnohorské Zelezni¢ni traté z Usti nad Labem do Cho-
mutova. Poptavka po mosteckém uhli zavratné stoupd, protoZe to se nyni stava
snadno dostupnym pro celé ceské zemé i dalsi oblasti Predlitavska. Na samotném
konci 19. stoleti jsou v oblasti mezi Mostem a Duchcovem vedle hlubinnych dold
otevieny prvni povrchové doly, které se dale rozristaji za prvni svétové vélky, kdy
se Most stava vyznamnym centrem vale¢ného hospodétstvi.®!

Poptévka po uhli jako zdkladni suroviné moderniho priumyslu stoupala v nékte-
rych obdobich (zejména za valky) rychleji nez jindy, v zasadé ale stoupala nepretr-
zité. Zalezelo tedy jen na technologickém pokroku a dostatku pracovnich sil, kolik
uhli budou uhelné spolecnosti schopny vytézit. Povrchové lomy se béhem prvni

30 Souhrnna globalni historie téZby uhli dosud nebyla sepsdna. MiiZeme tak ¢erpat z jednotli-
vych narodnich historii tykajicich se pfedevsim tézby uhli v USA, Velké Britanii a Némecku.
K historii t&éZby hnédého uhli v éeskych zemich viz VALASEK, Vaclav — CHYTKA, Lubomir:
Velkd ,,kronika“ o hnédém uhli: Minulost, sou¢asnost a budoucnost téZby hnédého uhli v seve-
rozdpadnich Cechdch. Plzeti, G2 studio 2009.

31 Vice k tomu tamtéz, s. 82-100.
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poloviny dvacatého stoleti, poté
co ruéni zpusob dolovani nahra-
dila rypadla, pohanénd nejprve
koriskou silou a poté parnim stro-
jem, zacinaji ukazovat jako per-
spektivnéjsi — efektivnéjsi a pro
horniky i uhelné spolecnosti
méné rizikové. Za druhé svétové
valky, v dobé dalsiho zvySovéni
poptavky a urychleného rozvoje
dolovani uhli, jsou lomy komo-
tanské oblasti u Mostu postup-
né prebudovavany na velkolo-
my s elektrifikovanou kolejovou
dopravou. Tésné pied koncem
druhé svétové vdlky presahuje  Necitelny ndpis nad fotografii z Mostecka na po-
mnozstvi hnédého uhli vytéze-  édtku padesdtych let hldsd viidéi ideu doby: ,,Pred-
ného v Severoceské hnédouhelné  pokladem vsestranného rozvoje naseho Zivota je
panvi pravé povrchovou tézbou  rozvoj tézkého priimyslu, pdtere celého naseho
objem uhli ziskaného hlubinnym  budovdni“ (foto z obrazové publikace Zderika
dolovanim (celkem to tehdy bylo  Formana, Vojtécha Jasného a Karla Kachyni
jiz. dvacet miliond tun za rok).*>  Budujeme pohraniéi. Praha, Orbis 1950)

Po valce se sice celkové mnoz-
stvi zde vytéZeného uhli doCasné
sniZuje na jedendct miliont tun za rok a jsou znarodnény soukromé uhelné spo-
le¢nosti, zakladn{ trend tim ale neni nijak narusen. Naopak, po slou¢eni dlnich
podniki do Severocéeskych hnédouhelnych dolt Most v bteznu 19463 dochézi k po-
stupné reorganizaci a znacnému zefektivnéni jejich fungovani. Zaroveii se stejné jako
v$ude v Evropé v souvislosti s povale¢nou obnovou a rozvojem tézkého pramyslu
zadind opét prudce zvySovat poptdvka po uhli. Dlraz na tézky prumysl a s tim
spojend vysokd energetickd naro¢nost (a tedy i spotieba uhli pti vyrobé elekttiny)
sice byvaji vykladany jako specifika statniho socialismu, pfinejmensim do Sedesa-
tych let se nicméné jednd o trend charakteristicky pro v§echny primyslové zemé;
koneckonctl prvni krok k integraci zdpadni Evropy pfedstavuje v padesatych letech
Spolecenstvi uhli a oceli. Tézba uhli tak hraje v tomto obdobi tstfedni ekonomic-
kou, ale i politickou roli.

V prvnich povélecnych ptedstavach o budoucnosti tézby hnédého uhli pod Krus-
nymi horami se po¢italo s jejim navy$enim aZ na pétadvacet miliont tun ro¢né. Tato
hranice je ovSem ptekrocena jiz v roce 1954 a béhem dal$ich tficeti letech se ro¢ni
kvantum vytézeného uhli zvysuje jesté trojndsobné, az na necelych pétasedmdesat

32 Tamtéz, s. 100.
33 Viz FROHLICHOVA, Z.: Socialistické Mostecko, s. 63 (viz pozn. 25).
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miliondl tun v roce 1984.3* Poté se, ve srovndani se zemémi zdpadni Evropy o néco
pomaleji, zacina tézba postupné snizovat.

Obdobi ptipravy a ndsledné likvidace mésta Most je tedy zaroven dobou nejrych-
lejstho zvySovani tézby hnédého uhli viibec. Od druhé poloviny padesatych let se
navic postupné uzaviraji hlubinné doly a jiz v poloviné Sedesatych let pochazi kolem
osmdesdti procent vytéZzeného uhli z povrchovych velkolomi.*® Dalsi rozsitovani
zejména nejvétsich a nejefektivnéjsich severoceskych velkolomi se tak nejpozdéji
ve druhé poloviné padesatych let stava prioritou ndrodniho hospodaftstvi a klicovym
tématem celostatni politiky.

Od sedmdesatych let 19. stoleti az do devadesatych let dvacatého stoleti na Mos-
tecku kontinudlné mizela dfive pomérné kompaktni kulturni krajina: pole oddélena
mezemi, cesty lemované alejemi, studanky, drobné cirkevni stavby, smirc¢i kiize
a pomnicky. Zdejsi krajina byla postupné redukovana na zdsobdrnu surovin ne-
zbytné pottebnych pro dalsi rozvoj civilizace. Az do roku 1945 se doly i povrchové
lomy vyhybaly vétsim obcim, lidé tu ale byli zvykli na neustélé presuny, vystavbu
novych provizornich kolonii a jejich likvidaci v zdjmu tézby. Od zacatku minulého
stoleti dochézelo, zejména v souvislosti s povrchovym dobyvanim uhli na Mostecku,
opakované k likvidaci (respektive ,,pfesunu“) mensich obci — do prvni svétové valky
tento osud potkal Ledvice na Duchcovsku, poté Liptice u Mostu a obec Zabrusa-
ny, jejiz kostel byl rozebran a opét postaven kilometr od ptivodniho stanovisté.*
Nasledovaly dalsi. Kdyz si po roce 1940 pfechod na efektivnéjsi formu ziskavani
hnédého uhli ve velkolomech postupné zacal zadat likvidaci vétsich obci, a dokonce
meést (jako Ervénice v roce 1958) a nakonec i starého Mostu, jednalo se o zménu
co do miry, nikoli v§ak o zcela novy trend.

Na piikladu Mostecka miiZeme sledovat, jak se podoba spole¢nosti a prosttedi,
v némz lidé ziji a které spoluutvareji, bez moznosti zasadné odporovat podtizuje
z4jmim ¢im ddl vice odosobnéné ekonomické moci a zdénlivé nezpochybnitelnym
potiebam pokroku. V ramci nastoleného sméru vyvoje moderni spole¢nosti se tyto
promeény a dari, kterou si na spolecnosti i tvati krajiny zadaji, jevi jako nezvratné,
jako by nebylo alternativ.

Socialn{ rozpory mohl stat (do druhé svétové valky spiSe netispésné, poté sta-
le ispésnéji) vyvazovat a tlumit, ptibyvajici jizvy ve tvari krajiny mohly uhelné
spole¢nosti a pozdéji i stat diléim zptisobem zacelovat a bourané osady bylo moz-
né nahrazovat novou vystavbou. Co ale neslo (a do velké miry stale nelze), bylo

34 Viz VALASEK, V. - CHYTKA, L.: Velkd ,,kronika“ o hnédém uhli, s. 101.

35 Povrchové téZba hnédého uhli zaznamenala podobny nértst i v dal$ich regionech vychodn{
a zapadni Evropy. Zatimco tézba ¢erného uhli dosdhla v fadé oblasti vrcholu koncem 50. let
(napt. v SRN jiZ v roce 1956, kdy se zde vytéZilo 134 miliont tun ¢erného uhli), povrchova
téZba hnédého uhli zaznamendvala sviij nejvétsi rozvoj od 60. do 80. let. Napiiklad v Poryni
dosahla vrcholu (stejné jako v severnich Cechach) v roce 1984, kdy se zde vytéZilo dokon-
ce 120 miliont tun. (Viz HOHENSEE, Jens — SALEWSKI, Michael (ed.): Energie — Politik —
Geschichte: Nationale und internationale Energiepolitik seit 1945. Stuttgart, Steiner 1993.)

36 Viz VALASEK, V. - CHYTKA, L.: Velkd ,,kronika“o hnédém uhli, s. 100 n.

37 Tamtéz,s. 170.
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Stary Most — mésto urcené k zdniku. V poloviné Sedesdtych let ho jesté obyvalo pribliz-
né patndct tisic lidi a slouZilo jako administrativni a obchodni centrum i pro sidlisté
teprve vznikajictho Mostu nového

NIV v

zpochybnéni, nebo dokonce odstranéni pri¢iny vSech téchto jevi. Zvysujici se tézba
uhli se jevila jako nezbytny ¢ldnek v fetézci vztahd, které vposledku zajistovaly
zvySujici se Zivotni Uroven obyvatelstva — zadkladni kamen legitimity liberdlniho
kapitalismu i statniho socialismu. Proto musela byt vytknuta pted zavorku jako
fakt, ktery se nezpochybriuje. Ménila se rychlost, s niZ se tézba rozvijela, a hledala
se riznd politickd i technickd feSeni, nikdy ale alternativa nastolené cesty jako
takové. Pravé v tomto mysSlenkovém svété se, zcela logicky a racionalné, muselo
drive ¢i pozdéji zacit uvazovat i o samotné existenci mésta stojictho na desitkach
miliont tun hnédého uhli.

Paradoxné nikoli v obdobi jednostranného dlirazu na tézky prumysl (tedy ve sta-
linské éfe statniho socialismu v Ceskoslovensku), ale v éfe, ktera nasledovala, se
Cisté technicistni a ekonomicka argumentace stava dominantnim diskurzem nejen
v prostfedi managementu stdtnich podnikd, ale i ve vrcholné politice. Revoluéni



50 Soudobé dejiny XXII / 1-2

proména spoleénosti a idedl dastojného Zivota pro vSechny jako by ustupovaly
hmatatelnéj$im cilim - zisku, efektivité, hospoddrnosti. Pravé tak se d4 charakteri-
zovat ideovy ramec zminovaného likvida¢niho zaméru mésta Most, jehoz centraln{
argument (ospravedInujici giganticky projekt likvidace historického mésta, stého-
vani jeho obyvatel, tézby a nové vystavby) tvoii ,hodnoceni ekonomické ti¢innosti
zaméru“. Prave zde se dochézi ke zjisténi, ze ndklady na samotnou likvidaci starého
Mostu sice prekro¢i dvé miliardy korun, ale finan¢ni zisk z uhli pod méstem bude
vice nez ¢tyfmiliardovy — a ze tedy celkovy zisk bude ¢init presné 2 213 346 161 K¢.38
Tato aktivni bilance je pak recyklovana jako klicové ospravedInéni celé akce v mnoha
dalsich dokumentech z prvni poloviny Sedesatych let.

Fakt, Ze kalkulace nezahrnuje ndhradni vystavbu, ptitom nenf vniman jako pro-
blém; stary Most podle argumentace likvida¢niho zaméru ,zchatral tak, Ze jeho
obnoveni by stalo vic nez dokonceni nové vystavby“ — jinymi slovy, v pfipadé, ze
by Most nebyl zbouran, muselo by se investovat do obnovy, a penize na vystavbu
tak neni nutné kalkulovat jako naklady, jez by prosté za jinych okolnosti nebyly
potfeba. Navic, i pokud by se tyto néklady pocitaly, stle tu zistavala aktiva ve vys$i
zhruba jedné miliardy korun.* Tyto tivahy ptitom vychézely z predpokladu, ze
,naklady na demolice objektti ve starém Mosté, vykupy nemovitosti soukromnikd,
stéhovani obyvatel, pfemisténi hibitovi apod. jsou v kalkulaci provoznich néklad
lomu Most uvazovany primérnou ¢astkou K¢ 0,50 na 1 tunu uhli“.*° Krom toho byl
za duleZity argument povazovan i poukaz na nutnost ziskat blizky vysypny pro-
stor, coz mélo, jak tvrdili inZenyfi ze Severo¢eskych hnédouhelnych dold, vyrazné
usnadnit tézbu v reviru.

V desitkach internich dokumentd, ale dokonce i v nékterych publikovanych tex-
tech, je zdkladni linie argumentace pro likvidaci historického mésta vystavéna téméf
vyluéné na ¢islech. Kli¢ovy je ptitom v riiznych variacich se opakujici argument,
Ze ,nutnd asanace starého Mostu jako celku ma oproti asanacim v jinych méstech
zcela specificky rys; zatimco jinde vyzaduji asanace jen ndklady, ptinese asana-
ce starého Mostu nasemu narodnimu hospodarstvi kvalitni hnédé uhli v hodnoté
pies 4 miliardy Kés“.#

Oteviit ,téZebni prostor pod Mostem“ bylo z tohoto pohledu zcela nezbytné a ka-
zdé jiné TeSeni se naopak jevilo jako ekonomicky hazard. V Zelezné logice cisel,
investic a zisku bylo pramalo komunistické ideologie. Bylo v ni ale hodné z moder-
nistického mysleni zalozeného na ticelové racionalité a primatu technického pokro-
ku spojeného s ekonomickym rtstem. Rekonstrukce krajiny v zajmu pokroku, jeji
absolutni podtizeni hospodaiskym z4jmtm, to nebyla jiz pouze jedna z moZnosti;
byla to jedina racionalni cesta, ktera slibovala zisk pro kazdého ¢lena spolecnosti.

38 NA, f. 960, k. 419, inv. ¢. 430, Most — likvida¢ni zdmér, ¢erven 1963.

39 Tamtéz.

40 Tamtéz, f. 1261/0/4, sv. 110, arch. j. 107, Zprava o efektivnosti likvidace starého Mostu,
nedatovano (1965).

41 Tamtéz.
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Perspektiva ti‘eti: mésto razi

Je nutno pozadovat umistovdni obytnych ¢tvrti na nejlep-
Stm tizemi mésta z hlediska topografického, klimatického
a oslunént a s dostatkem vhodné zelené.

Athénska charta CIAM, 1933%

Pro¢ nejet do Mostu, kdyZ dnesni ¢dst nového mésta je ob-
klopena lesy, protkdna sady, zahradami a parky, jak o tom
obyvatelé velkomésta mohou jen snit. Kdyz nad tiipatro-
vymi domy napocitds na jedné strese dvacet televiznich
antén... Uz nepohliZime se soucitnym smutkem na dozi-
vajici domy. Kazdy a v§echno musi jednou do penze. I toto
staré revoluéni mésto zapsané navzdy v historii boju must
ustoupit novému zivotu, pokroku, zeleni.

Casopis Kvéty, 19584

Tlak na stoupajici tézbu uhli a argumentace ,nespornymi“ Cisly, ktera jej provazela,
to byl urcujici diskurz aktéri, od lokélni spréavy pfes inZenyry a manazery Seve-
roceskych hnédouhelnych dolt az po prazskd ministerstva, kteff o osudu Mostu
realné rozhodovali. I z jejich pohledu ale bylo zasadni presvédcit o blahodarnosti
celé akce mistn{ a celostatni vetejnost. Navzdory velice slabému environmentalni-
mu a historickému povédomi (zejména v pohranici) a Siroce sdilenému konsenzu
o nutnosti vice vytézit a vice produkovat totiz likvidace historického mésta nemusela
byt — pfedevsim v misté samotném — pfijimana pozitivné (ostatné jesté na pocatku
padesatych let ji tamni ufady skute¢né odmitaly). Znamenala pfinejmensim radi-
kalni zasah do kazdodenniho Zzivota, doc¢asnou ztratu domova (byt teprve pred
kratkym casem osvojeného) a s tim spojené nepohodli. To bylo nutné kompenzovat
vyhledem na lepsi Casy, a to nejen v abstraktnich ¢islech hospodarského uzitku celé
akce, ale i v konkrétni nabidce lep$iho Zivota pro ty, ktefi v jejim dusledku ptijdou
o domov. Timto tibéZnikem se jednoznacné stal onen v Gvodnim citatu velebeny
novy Most. Mésto budoucnosti, mésto socidlni spravedlnosti, mésto riizi, které mélo
nahradit — a také skute¢né nahradilo — historicky Most podlehnuvsi zkaze.

Novy Most méa dnes povést komunistického betonového velkosidlisté utapéjiciho se
v socialnich problémech. Povést mista, kde nikdo nechce Zzit, a kde proto ptebyvaji
jen ti nejnuznéjsi, kteti nemaji jinou moznost. Touto optikou se liceni kras prave
budovaného mésta z Sedesatych a sedmdesatych let minulého stoleti, slibujici, ze
teprve ono zajisti mosteckym obyvatelim dstojny Zivot, muze jevit jako pouhd

42 Athénskd charta CIAM, bod 23. In: HRUZA, Jit{ (ed.): Charty moderniho urbanismu. Praha,
Agora 2002, s. 41-48, zde s. 43.

43 SOSNAR, Jura: Ustup Cerné mésto méstu zelenému. In: Kvéty, ro¢. 8, ¢. 44 (30.10.1958),
s.8n.
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komunisticka propaganda, zastirajici pravy stav véci, nebo dokonce cynismus. Tak
tomu ale neni.

Cetn4 takovato dobovd li¢eni sice m{izeme oznadit za sou¢ast propagandy, oviem
nikoli ve smyslu jednostranné agitace. Re¢eno s americkym historikem Stephenem
Kotkinem, ,,aby propaganda byla ti¢inna, musi nabizet piibéh, ktery jsou lidé ochotni
do jisté miry prijmout; pfibéh, ktery ma potencidl zaujmout jejich predstavivost
a ktery budou schopni vypravét vlastnimi slovy“.4* Verejné ptistupné dokumenty
referujici (zejména v Sedesdtych letech) vesmeés pozitivné o novém mésté pfitom
nejsou ani pouhou propagandou v tomto sofistikovanéj$im vyznamu - tedy pro
reprezentativni ¢ast obyvatelstva vérohodnou nabidkou ze strany moci. Aktéti, ktef
v této dobé vstupuji do — jakkoli stdle omezeného — zdejsiho vefejného prostoru
a zanechavaji v ném stopy v podobé historickych pramend, totiz tvofi pomérné
heterogenni skupinu. Pfedevsim Sedesata léta jsou obdobim, kdy se v novinach
ani v projevech na nejraznéj$ich shromazdénich nesetti kritikou. To mimo jiné
z hlediska historika vyrazné zvySuje relevanci vefejné artikulovanych postojt jako
takovych.

Utopicka vize, ale z velké ¢ésti i realita nového Mostu mély ve své dobé opacny
ucinek, nez jak se to mtiZze jevit z odstupu pilstoleti. Svym dliirazem na racionalni
feSeni, zlepSeni hygieny a vyfeSeni tizivé socidlni situace desetitisict lidi zdsadni
mérou prispivaly k ospravedlnéni likvidace starého mésta a vzbuzovaly nadéje
na lepsi zivot. Argumentace tohoto typu a jeji recepce nebyly specifikem sever-
nich Cech, ba ani zemi statniho socialismu. Kotenily v hluboké tradici moderniho
evropského mysleni o spolecnosti, bydleni a architektufte, jez se mohla opirat jak
o inspirace ze zdpadni Evropy, tak o mysSlenkové vzorce i konkrétni praxi meziva-
le¢ného Ceskoslovenska.

Predevsim ve dvou az tiech desetiletich po druhé svétové valce se program me-
zivale¢né architektonické moderny, ztotoziiovany v prvni fadé se jménem Le Cor-
busiera, dockal nejen zna¢ného uznani, ale i praktické realizace, a dokonce trans-
formace do vSeobecné zdvaznych pravidel, regulativl a dal$ich norem moderniho
urbanismu, architektury a stavitelstvi, a to na zdpad i vychod od Zelezné opony.
Ve Spojenych statech, Francii i Velké Britanii byly béhem dvou desetileti po druhé
svétové valce postaveny desitky novych mést. Urbanisté a architekti, ktefi se po-
dileli na realizaci téchto projekt(, se nutné nepovazovali za stoupence radikaln{
levice, usilujici o zavedeni socialismu, sdileli ale s utopickymi socialisty 19. stoleti
viru v dileZitost dobrého Zivotniho prosttedi, které formuje spravnou spoleénost
a umoznuje zit lidem $tastny zivot. Naptiklad v rdmci britského programu vystavby
novych mést, vychazejiciho z utopického snu o vybudovani ,,ostrovii nové civilizace®,
nakonec vzniklo jen na izemi jizni Anglie dvacet novych meéstskych sidel, urcenych
vétsinou pro dvacet az sedmdesat tisic obyvatel.** Tato mésta (jako Stevenage,

44 KOTKIN, Stephen: Magnetic mountain: Stalinism as a civilization. Berkeley, University of
California Press 1997, s. 358.

45 Viz CORDEN, Carol: Planned Cities: New Towns in Britain and America. Beverly Hills (Cali-
fornia) — London, Sage Publications 1977, s. 86 a 107.
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Meésto riizi. Centrdlni park oddélujici sidlisté PodZateckd z padesdtych let minulého
stoleti od stiedu nového Mostu z let Sedesdtych az osmdesdtych (foto 1974)

Crawley, Hemel, Hempstead, Harlow nebo Hartfield) byla budovana autokraticky,
bez dialogu s obyvatelstvem, ale se silnou virou, Ze z vysledku budou nakonec mit
vsichni prospéch.*

Duch planovéani a modernizace se naptiklad pravé v povalecné Britdnii zdaleka
neomezoval na budovani novych sidel. Podnétem k rozsdhlému planu rekonstrukce
britskych mést z roku 19474 byla nutnost obnovy Coventry, Londyna a nékolika
dalsich mést téZce ponicenych némeckym bombardovanim. Rekonstrukce méla
obnovit pouze nejcennéjsi pamatky (jako napiiklad katedralu v Coventry), zatimco
ostatni ponicena stara zastavba meéla byt odstranéna a na jejich troskach jako Fénix
z popela méla vyrist zcela novd méstskd centra, ¢istd, vzdu$nd, funkéni, efektivni,
reprezentujici rozchod s minulosti. Tyto plany se nakonec dotkly nejen vybombar-
dovanych mést jako Coventry, Bristol nebo Plymouth, ale také primyslovych a pii-
stavnich mést stfedn{ a severni Anglie — Birminghamu, Liverpoolu, Newcastlu nebo
Manchesteru. Tak se stalo, ze povale¢né méstské planovani zménilo tvaf britskych
mést vyrazné dramati¢téjsim zpsobem nez némeckd leteckd ofenziva.

46 Vice k tomu viz MELLER, Helen: Towns, Plans and Society in Modern Britain. Cambridge,
Cambridge University Press 1997, s. 70-75.

47 Tento plan byl soucasti obecnéjsiho ,,Zakona o tizemnim planovani mést a venkova“ (Town
and Country Planning Act) z roku 1947 (tamtéz, s. 75).
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Vize moderniho mésta, jak se prosadila v padeséatych a Sedesatych letech, vyza-
dovala dostatek prostoru pro velkorysé budovy, vefejnd prostranstvi, a predevsim
dopravni infrastrukturu. Vedle demolice starych chudinskych ctvrti, kterd se zejmé-
na v primyslovych méstech stfedni Anglie setkdvala s velice pozitivni odezvou, si
tak projekty pfestavby v duchu moderny (pfedevsim v Birminghamu a Newcastlu)
vynutily likvidaci cenné a kompaktni historické zdstavby, s niz zmizely i socidlni
vazby nékdejsich ¢tvrti femeslnikd a drobnych obchodnikt.*® Vize budoucnosti se
pod vlivem povale¢ného nadseni pro moderni, ¢isté a dopravné prostupné mésto
a diky tésné spolupréci architektti s mocnymi $éfy odbor méstského planova-
ni ménily z utopie v realitu. Historicka tvafnost nejstar$ich primyslovych mést
na svété, toto zité prostredi minulosti, byla nenavratné znicena jesté dtive, nez se
na prelomu $edesatych a sedmdesatych let zvedla proti tomuto zptsobu pldnovani
a rekonstrukce mést vina odporu.

V Ceskoslovensku méla architektonickd moderna silnou tradici jiz od poé¢atku
dvacatych let minulého stoleti, kdy Le Corbusier pravidelné navstévoval Prahu a jeho
publikace béhem nékolika mésict vychdazely v ¢eském piekladu, kdy na Moravé
rostlo raciondln{ primyslové mésto Zlin a kdy diskurz o architektufe do velké miry
ovladly osobnosti jako Karel Teige, Karel Honzik nebo ¢lenové Pracovni architek-
tonické skupiny (Jif VoZenilek, Karel Jant, Jit{ Stursa).

Ceskoslovenska architektonickd avantgarda byla v mezivale¢ném obdobi silné
spjata s politickou levici a socialné zakotvena. Do zna¢né miry to souviselo s neu-
téSenymi podminkami bydleni nejen méstské chudiny, ale i ¢asti sttednich vrstev,
a to i ve srovnani s dobovym standardem v jinych evropskych zemich. V Praze
tvotily na prahu tticdtych let témér tticet procent bytového fondu jednopokojové
byty, v nichz bydlela vice nez pétina obyvatel. V naprosté vétsiné se pritom jednalo
o celé, pfinejmensim dvougeneracni rodiny — v jednopokojovych bytech tou dobou
zila vice nez polovina vSech prazskych délnickych rodin. (V tehdejsim Berliné ta-
kové byty tvorily jen necelych osm procent bytového fondu a obyvala je ptiblizné
jen dvé procenta populace.)* Pouze méné nez desetina prazskych délnickych byt
byla vybavena koupelnou a ptiblizné pétina zdchodem - ostatni vyuzivali vetsi-
nou spole¢ny zachod na patie nebo v domé (ani ten ovSem nebyl samoziejmosti),
koupelnu délnici a socidlné pottebné rodiny zpravidla neméli k dispozici viibec.>°
Bydleni celé rodiny v samostatném jednopokojovém byté s dennim svétlem a se
spolecnym zachodem na chodbé ovsem i tak predstavovalo jisty standard. I mimo
kolonie a provizorni pribytky na predméstich, tedy v zastavénych ¢dstech mést,
panovaly totiz v nékterych ptipadech otfesné poméry. Sklepy, ptidy nebo jednotlivé
mistnosti vét$ich byt byly obydleny i nékolika generacemi. Nebylo vyjimkou, Ze
mistnost urcenou pro bydleni jedné az dvou osob si pronajimalo pét nebo i deset
lidi - spali na smény, a rezim bytu se tak pfizptisoboval rytmu tovarni vyroby.

48 TamtéZ, s. 80 n.

49 Srv. HOLUBEG, Stanislav: Lidé periferie: Socidini postaveni a kazdodennost prazského délnic-
tva v mezivdleéné dobé. Plzen, Zapadoceskd univerzita 2009, s. 121-123.

50 Tamtéz,s. 109.
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Vzorovy urbanisticky komplex sidlisté v duchu socialistického realismu v Porubé u Ostravy
vznikal v padesdtych letech za tiéasti étyr stovek architekti a projektantu, zistal vsak
jen torzem piivodniho gigantického pldnu (foto www.rajce.idnes.cz)

V takovych bytech, kde lidé ¢asto ptespavali v hadrech na pry¢nach a déti v neckach,
se pochopitelné nejen $ifily nemoce, ale také se prohlubovaly frustrace a zhorsovaly
vztahy mezi ,,ndjemniky“. Bydleni se redukovalo na pouhé pfespavani, pticemz
soukromi bylo pro tyto skupiny obyvatelstva (zejména dlouhodobé nezaméstna-
né, nezajisténé svobodné matky ¢i prace neschopné) statkem, jenz stézi mohl byt
spojovan s prostorem bytu.

Moderni mésto tak vzhledem k realité mezivale¢ného ¢eského méstského bydleni
pro teoretiky typu Karla Teigeho nepfedstavovalo v prvni fadé technickou a umélec-
kou vyzvu, ale naléhavy imperativ zlikvidovat dosavadni urbanni prostfedi chudsich
vrstev: ,Nase mésta jsou prilis stard, celé ctvrti jsou tu na spadnuti a rozpadavaji
se, domy jsou seslé a hrozi zfititi se: nékteré se ostatné uz ztitily... V celé Evropé
se dosud bydli v barabiznach star$ich nez sto let a tak $patné stavénych, Ze napros-
to nemohou tak dlouho vydrzet. Adaptuji-li se staré domy, vSecko se rozpadava,
sotva se dotkneme zdi. Jiné domy jsou necisté a nezdravé, bez svétla a vzduchu,
neschopné k obyvani. V urcitych ¢tvrtich je tuberkulosa pevné usazena, zde snad by
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ani nestacilo bourat: 1ékati se domnivaji, Ze jen oheil by mohl vydesinfikovat tato
parenisté bacil@i; snad budou jednou asanovéna $rapnely a plynovymi bombami. %!

Silny socidlni naboj a levicovd identita tak zdroven s mnozstvim schopnych archi-
tektd i vlivnych teoretik po druhé svétové vélce zarucovaly ¢eské architektonické
moderné dominantni roli. Povalecna debata o architektufe, urbanismu a novych
méstech se v Ceskoslovensku nicméné, zejména po roce 1948, vyvijela paradoxné,
s fadou odbo¢ek a navratil. Era socidlni revoluce a budovani socialismu, z hlediska
fady modernist vnimana jako brdna k naplnéni jejich snt a vizi, byla totiz ve své
prvni fazi poznamendna ptevzetim historizujictho slohu, ktery se v Sovétském svazu
prosadil pfedevsim po konzervativnim obratu oficialni estetiky v poloviné tficatych
let. Revoluéni obdobi statniho socialismu, charakteristické v mnoha oblastech rozbi-
tim tradi¢nich socialnich, ekonomickych nebo kulturnich vazeb a vytvotenim zcela
novych struktur, je v architektufe sice spojeno s velkorysymi projekty (za vSechny
je mozné jmenovat vystavbu ostravské ¢tvrté Poruba ¢i Havitova),®? zaroven ale
z hlediska stylu bylo navratem k tradici — ba dokonce slo (nejen v architektute, ale
i v dalsich formach uméleckého vyjadreni) z estetického hlediska o nejkonzerva-
tivnéjsi éru v Ceskoslovensku po roce 1918. Historizujici fasady, sloupotadi a patos
pripominaji ze vSeho nejvic klasicismus, tedy sloh, ktery (coZ je druhy paradox)
nema v Ceském ¢i slovenském kontextu nijak vyrazné narodni konotace.

Jak doklada americkd historicka Kimberly Zarecorovd, socialisticky realismus
si mezi Ceskoslovenskymi architekty nikdy neziskal Sirokou podporu. Malokdo
mél odvahu ¢i potfebu tento smér jednoznacné odmitnout, jak to pred svou smrti
v roce 1950 ucdinil napiiklad Karel Teige, ktery pfirovnaval socrealistické stavby
k architektufe nacistického Némecka.*® Zdomécnély nazev ,SORELA“ byl nicmé-
né (podle jednoho ze dvou existujicich vyklad@) ptivodné ironickou interni zkrat-
kou slov ,,SOcialisticky“, ,,REalismus“ a ,LAkomy“, pficemz Zdenék Lakomy byl
predstavitelem loajalnich architektl socialistického realismu, profitujicich z upo-
zadéni nékdejsich funkcionalistd (Jittho VozZenilka, Karla Jant a dal$ich).>* I to
doklad4 jisty odstup zejména star$i generace modernistl, mezi nimiz jistou vyjimku
tvotil Jiff Kroha, celozivotné vychdzejici z marxisticko-leninské ideologie. Kroha
nebyl jen hlavnim projektantem slovenské Nové Dubnice, postavené podle jeho
pland roku 1951, ale ptedevsim dstfedni osobnosti statniho podniku Stavoprojekt
prave v ére Ceskoslovenského stalinismu. Vedle Lakomého a Krohy pak socialis-
ticky realismus v ¢eskoslovenské architektute ztélestiuje pfedevs§im Krohtv zak

51 TEIGE, Karel: Nejmensi byt / L’Habitation minimum / Die Kleinstwohnung. Praha, Vaclav
Petr 1932, s. 58.

52 K tomu srv. napt. KLADNIK, Ana: The Formation and Development of the Socialist Town in
Yugoslavia and Czechoslovakia, 1945-1965. Diserta¢ni prace, Ljubljana 2013.

53 Viz tvodni studie Vratislava Effenbergera ke dvéma Teigeho pojednanim vydanym pod
spole¢nym nazvem Vyvojové promény v umént (TEIGE, Karel: Vyvojové promény v uméni. Ed.
Vratislav Effenberger. Praha, Nakladatelstvi ¢eskoslovenskych vytvarnych umélc 1966,
s. 59).

54 Srv. ZARECOROVA, Kimberly Elman: Utvdient socialistické modernity: Bydleni v Ceskoslo-
vensku v letech 1945-1960. Praha, Academia 2015, s. 154.
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Parky a zelen jako zdkladni prvek moderniho mésta. Fotografie ze sedmdesdtych let
nabizi pohled od Centrdlniho parku pres interndt (vysokd panelovd budova vpravo),
stalingradskou ¢tvrt a vilovou ¢étvrt ZahraZany na vrch Hnévin

Vladimir Meduna, hlavni projektant urbénnich celkd nového socialistického Ost-
ravska, zejména Poruby a Havitova.

Stalinistické, tradicionalistické odmitnuti moderny nemélo v Ceskoslovensku
dlouhého trvani. Zatimco jesté na pfelomu ¢tyficatych a padesatych let vznikaly
ryze modernistické stavby (jako naptiklad kolektivni domy ve Zliné ¢i v Litvinove),
o pét let pozdéji se jiz v souvislosti s prvnimi ndznaky tstupu od socialistického
realismu v Sovétském svazu zac¢inalo — nejprve opatrné a od roku 1956 inten-
zivné — diskutovat o rehabilitaci funkcionalismu a silila kritika socialistického
realismu v architektute. T€sna vazba historizujiciho architektonického intermezza
na stalinismus a Sovétsky svaz pritom vytvoftila specificky kontext, v némz se
navrat k moderni architektufe mohl stét vyrazem otevirani viéi Zdpadu — a svym
zplsobem tak i architektonickou a urbanistickou obdobou marxistického revizio-
nismu. Vedle ndvratu upozadéné star$i generace levicovych modernich architektti
se tu otevirala cesta pro pokoleni nejmladsi, které mélo formovat architekturu
a urbanismus v Ceskoslovensku zejména v Sedesatych letech, ale ¢asto i hluboko
do let sedmdesatych.

Pro konkrétni architektonickou praxi znamenal odklon od socialistického reali-
smu pomérné zasadni zlom. Ve své podstaté ideologicka kritika stalinismu, ktera
dodavala ndvratu moderny do architektury a urbanismu silu, mohla vést — a ¢asto



58 Soudobé dejiny XXII / 1-2

také vedla — i k odmitnuti mnoha argumentd upozorniujicich na prakticka ri-
zika konstruktivismu (pfesvétleni a prehiati mistnosti v disledku uplatniovani
dogmatu vodorovnych sklenénych past, problém starnuti staveb s hladkymi ne-
¢lenénymi fasddami, unifikace a esteticka degradace méstské zastavby reSené
podle jednotnych puristickych pravidel a prostfednictvim typizovanych jednotek).
V ramci otevirdni vii¢i zapadnim trendfim byl v ¢asopise Architektura CSR v roce
1956 publikovan podrobny popis montovaného panelového domu francouzského
typu, ptivodné projektovaného stavebnim inZenyrem Raymondem Camusem pro
sidlisté v pristavnim meésté Le Havre. Tento typ se mél v dalsich letech ukazat
jako rozhodujici pro rozvoj sovétskych mést, zatimco ¢eskoslovenské stavebnictvi
navazalo v tomto ohledu spiSe na domdci tradice — ptedev$im na Bat@v systém
uplatnény ve Zlin€, jehoz konstrukéni prvky byly jiz od pfelomu ctyricatych a pa-
desatych let dale rozvijeny pravé v Gottwaldové a zarovei v Bratislavé i v rdmci
Komundlniho podniku hlavniho mésta Prahy. Ceskoslovensko tak pattilo vedle
Francie k avantgardé panelové vystavby, kterd se tu plné rozvinula jiz na ptelomu
padesatych a Sedesatych let minulého stoleti. V. daném ohledu znamenal odklon
od socialistického realismu jisté urychleni vyvoje, tésna vazba mezi prumyslem
a architekturou zdrover ale byla charakteristicka pro celou povale¢nou éru na Za-
padé i na Vychodé, bez ohledu na konkrétni ideologické trendy.

Z hlediska mysleni o vyznamu architektury samoztejmé odklon od socialis-
tického realismu neznamenal popteni vSech jeho vychodisek. Konstruktivismus
a funkcionalismus, alesponi v pojeti socialistd, sdilely se socialistickym realismem
dtraz na budoucnost a mordln{ poslani architektury; zejména urbanismus mél
Ltvorbou zivotniho prostiedi ptispivat k vychové komunistického ¢loveéka, pred-
vidat budouci formy jeho materidalniho a kulturniho zivota a urychlovat jejich
uskute¢néni“.>> Vedle tohoto utopického vymeéru se ale predstavy o architektuie
od druhé poloviny padesatych let vracely ke corbusierovské myslence domu jako
,Stroje na bydleni“, jakkoli se od takto radikalni redukce Cesti a slovensti architekti
spiSe distancovali a néktet{ dokonce varovali pred prilis technokratickym pojetim.

Préavé v takovémto myslenkovém ovzdusi se na ptelomu padesétych a Sedesatych
let skupiné mladych architektd naskytla nebyvald $ance postavit nekompromisné
moderni a ptipadnymi ohledy na stavajici historickou zastavbu nezatizené sto-
tisicové mésto. Sance definitivné se distancovat od éry socialistického realismu
a vyuZit inspiraéni zdroje mezivéle¢ného Ceskoslovenska, zosobiiované jejich
u¢iteli, i soudobé zapadni Evropy. Sance skloubit prednosti funkcionalismu s moz-
nostmi, které skytala pldnovana ekonomika a rovnostaiska spole¢nost, kladouci
dtraz na stejnou — a dustojnou — troven bydleni pro kazdého. Naskytla se Sance
postavit moderni mésto ,na zelené louce“. Postavit novy Most.

Kdyz byla koncem padesatych let vypsana soutéz na centrum nového Mostu,
Cerpaly prakticky vSechny soutézni navrhy pravé z této Ceskoslovenské tradice

55 KLEN, J.: Bytova vystavba na Ostravsku. In: Ceskoslovensky architekt, ro¢. 5, ¢. 15-16
(30.8.1959), s. 4 n.
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vy

Fasdda budovy nejvysstho soudu indického svazového stdtu ParidZdb
v Candigarhu i se svym slavnym tviircem Le Corbusierem v roce 1956.
Toto sidlo se narozdil od Mostu doc¢kalo skuteéného rozkvétu, dnes
je povaZovdno za centrum prosperity a nejcistsi indické mésto (foto
Pierre Jeanneret, Centre Canadien pour Uarchitecture)

i z aktudlnich zapadoevropskych diskusi o funkcionalismu a konstruktivismu.>®
Komise sloZend z pfednich ¢eskoslovenskych architekti vSech generaci nako-
nec vybrala projekt mladého ateliéru okolo architekta Vaclava Krejéiho. Clenové
tohoto pracovniho tymu ¢erpali z podnétt svych uditelli, aktéri mezivale¢né
Ceskoslovenské moderny, vymezovali se proti stalinskému socialistickému rea-
lismu a Cetli kli¢ové francouzské ¢asopisy vénované architektuie a urbanismu.
Sam Krejc¢i po letech vzpominal, jak si s pomoci svych zndmych nechdval posilat
Casopis L'architecture aujourd’hui, jehoz pravidelnd ¢etba ovliviiovala jeho postoje
a navrhy.” V projektu centra nového Mostu sice museli Krej¢iho spolupracovnici
navazovat na ,socrealistické“ bloky sidliSté Podzateckd, postavené béhem pade-
satych let, jinak ale mohli vyuzit skvélé ptilezitosti — pravé v dobach obnovované
spoluprace se zapadoevropskymi konstruktivisty a funkcionalisty a pocinajici
masové produkce typizovanych domt — postavit celé zbrusu nové mésto.
Podoba projektu, charakter pozdéjsi vystavby i myslenky, s nimiz samotni au-
tofi nové mésto Most komentovali, ndpadné pripominaji ideje i nékteré projekty

56 Viz KREJCI, V.: Most, s. 28-31 (viz pozn. 12).
57 Tamtéz, s. 19.
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Le Corbusiera (severoindicky Candigarh).
Nové mésto bylo planovano jako samostat-
né sidlo, bez vztahu k historickému Mostu,
jehoz osud byl jiz v dobé vzniku koncepce
(na prelomu padesatych a Sedesatych let)
pfinejmensim nejisty. Bylo proto navrze-
no jako ,kompaktni titvar obytného izemi
a dal$ich funkénich zén“. Pravé oddéleni
bydleni od dalsich funkei (reprezentova-
nych zejména dvéma zénami primyslové
vyroby, ale napfiklad i nemocni¢nim are-
alem nebo rekrea¢nimi zénami na okraji
Predem vyrobené panely takzvaného  mésta) mélo zajistit co nejvyssi kvalitu Zzi-
Procédé Camus na stavenisti. Pa-  vota pro obyvatele nového Mostu. Do mést-
tentovanym technickym postupem  ského centra pak mély byt soustiedény
francouzského inZenyra Raymonda  ,spravni, kulturné- spolecenské, obchodni
Camuse bylo od roku 1956 jen v Paii-  aadministrativni“ funkce. Symbolem nové-
Zi postaveno sto deset obytnych blokit  ho mésta se stalo dominantni ¢tyfiadvace-
(foto www.jeder-qm-du.de) tipodlazni Oborové feditelstvi SHD, které
pfipomind povahu Mostu jakoZto prumys-

lového mésta, pro jehoz vznik i dalsi exis-

tenci je konstitutivni zejména hospodaiska ¢innost a ekonomicka moc tézebniho
podniku. Pouze trojice ndmésti méla odkazovat na urbanismus starého Mostu.*®
Bydleni ve starém Mosté se jesté v Sedesatych letech dvacatého stoleti piilis
nelisilo od pomérti, které v ¢eskych méstech panovaly pted druhou svétovou
valkou. V malych bytech se stale mnohdy tisnili pfislusnici nékolika generaci,
koupelna ani splachovaci zdchod nebyly samoziejmosti. Jen domy byly v jes-
té€ horsim stavu nez tehdy a to, Ze se samovolné zfitil jen jeden z nich (pfimo
na Mirovém namésti), bylo spiSe s podivem. Vodovody, kanalizace i elektrické
rozvody byly v katastrofalnim stavu a casté poruchy byly na dennim poradku.
Topilo se vétsinou v kamnech — uhli tu bylo vzdy dost, ale muselo se nosit ze
sklepa. Vyhlidka na moderni bydleni v ¢istych panelovych domech s dstifednim
topenim, splachovacim zachodem, a dokonce koupelnou, kde staci otocit ¢erve-
nym kohoutkem, aby tekla tepld voda, to byl za této situace pro vétsinu obyvatel
starého mésta naprosto nejpresvédcivéjsi argument. S vidinou takového kom-
fortu a soukromi nebylo pro né tézké potlacit nostalgii a mavnout nad zdnikem
starého mésta rukou. I tak samoziejmé nebyla nouze o stiznosti a kritiku, ta
se ale netykala samotného principu (vymény historického mésta za nové) ani
urbanistickych ¢i architektonickych vychodisek pro stavbu nového Mostu. Ti,
ktefi se stéhovali do modernich panelovych domd, pfedev$im v Sedesatych letech
upozornovali na nesoulad mezi vizi a praxi — tedy na fakt, Ze misto , kompaktniho
utvaru obytného izemi“ s veskerou infrastrukturou a sluzbami byl novy Most

58 Tamtéz,s. 96 n.
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Prdvé dokoncend budova nového divadla — chlouby nového Mostu — v roce 1985

dlouh4 léta pouhym panelovym sidli§tém bez obchodd, $kol a kulturniho zézemi.
Po cela Sedesatd a sedmdesata 1éta bylo hlavni ambici v§ech zodpovédnych insti-
tuci i jednotlivet skute¢né realizovat vizi nového Mostu jako komplexniho mésta
a ptrenést do néj zivot, od kazdodenniho nakupovdni az po letni koupani nebo
vecerni ndvstévy divadla. Mésto a jeho tvtirci zZddali a také postupné dokézali pro
obyvatele naplnit vSechny zdkladni pozadavky kladené na moderni spole¢nost
a spojované s dstojnym Zivotem — od 1ékatské péce (materializované v nejmo-
dern&j$i nemocnici tehdej$i CSSR) ptes moznosti rekreace a sportovniho vyZiti
(sit htist, atleticky stadion, zimni stadion, koupalisté, park Sibenik), uspokojeni
konzumnich tuzeb (od béZznych obchodt az po obchodni dam Prior, py$nici se
naptiklad eskaldtory) po nabidku kulturni realizace (demonstrovanou jednim
z nejmodernéjsich divadel v republice).

Zcela klicovy aspekt urbanniho prostfedi moderniho mésta predstavovala hy-
giena, a to jak pro experty, tak pro $ir$i vrstvy obyvatelstva. Dtiraz na vzdus-
ny charakter nového Mostu se miiZze v kontrastu k zamofenému severo¢eskému
ovzdus$i, zejména s odstupem ptilstoleti, jevit jako $patny vtip, ¢i pfinejmen$im
paradox. Dobovi experti, architekti a tviirci izemnich pléant ¢ generelu vSak ar-
gumentovali vysledky meteorologickych méfeni a dalsimi védecky prokdzanymi
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fakty. Oproti starému Mostu, situovanému na dné Podkrusnohorské panve, byl
v novém mésté pocet dnti, kdy se kvtili mlze neukaze slunce (a kdy je tudiz vétsi
riziko $kodlivych koncentraci jedovatych plynt a prachu), prokazatelné vyraz-
né nizsi.>® Relativni ¢istotu vzduchu krom toho mély v novém Mosté zajistovat
i rozlehlé parky, dalsi zelené plochy a vSudypfitomné zahony; Most se diky nim
mél stat ,méstem razi“.*°

Hygiena hrala pro budovatele nového mésta a politické autority jesté dalsi roli,
jiZ v obecné roviné pozdé€ji popsal ve svych spisech o disciplina¢nim charakteru
moderni spole¢nosti Michel Foucault. Nové, Cisté, raciondlni, dobte osvétlené
a bezpecné mésto mélo mit vychovny vliv na své obyvatele a jejich kazdodenni
zivot. Prostredi, spoluutvarené lidmi, mélo — jak vétili urbanisté i komunalni
politici — zaroven ménit jejich zvyklosti a vposledku obrabét jejich duse. Novy
Most byl proto zobrazovan jako protipdl $pinavého eldorada zlodinct, naruse-
nych existenci a alkoholik{, jak byval li¢en stary Most.®! Oproti nému se mél stat
domovem tadnych obéant pecujicich o Zivotni prosttedi.

Utopie racionalné organizovaného, ¢istého a spravedlivého mésta budoucnosti
nebyla pouze pfedmétem expertnich ndvrhi a diskusi. Desitky ¢lankt v éeskych
a slovenskych novinach a ¢asopisech, publikované zejména béhem Sedesatych let,
takovyto obraz popularizovaly a $itily mezi ¢eskoslovenskou vefejnosti. Ztejmé
nejzdatilejsi zkratku ptesvédc¢ivého argumentu pro nahrazeni historického mésta
novym sidlem se podatilo zformulovat Jurovi Sosnarovi v ¢ldnku uvefejnéném
v tydeniku Kvéty v roce 1958, tedy jesté pied rozhodnutim o vystavbé nového
a likvidaci starého Mostu.®? Cldnek s vymluvnym ndzvem ,Ustup ¢erné mésto
méstu zelenému*, stejné jako po ném desitky dalsich, vypravél pribéh osklivého,
zchatralého starého mésta pod piikrovem otraveného ovzdusi. Piibéh o utrpeni
ozebradenych hornikd a bohatstvi uhlobaront, o dédictvi kapitalismu a burzo-
azni demokracie, které dospélo ke svému zaniku. Tento temny a bezutésny svét

59 O katastrofdlnich klimatickych pomérech a znec¢isténi ovzdusi na izemi starého Mostu se
zmitiuje jiz dtivodova zprava byra Krajského vyboru KSC v Usti nad Labem z roku 1962,
kterd uvadi, Ze pocet slune¢nych dnt zde poklesl na pouhych tficet ro¢né, a naopak pocet
mlZnych dnt stoupl na sto. Za téchto podminek byly podle zprévy ptekracovény i tehdy
pripustné (relativné vysoké) maximéalni hodnoty oxida siry a prachu péti- az desetindsobné
(NA, f. 1261/0/43, k. 146, inv. ¢. 193, Diivodova zprava byra KV KSC Usti n. L. ke zruseni
staré Casti mésta Mostu a vystavbé Nového Mostu). Podle studii hydrometeorologického
Ustavu z prvni poloviny 60. let byly klimatické podminky na izemi pldnovaného nového
meésta vyrazné lepsi (v primeéru o polovinu lepsi dohlednost, mlhy se tu rozplyvaly zpravi-
dla po vychodu slunce...), coz mélo podle expertl zdsadni vliv i na podstatné mensi riziko
znedi$téni ovzdudi (viz KREJCI, V.: Most, s. 41).

60 Svédé o tom napt. ndzvy dobovych ¢lankii: CAPEK, J.: Most, mésto uhli a riizi: Most od vée-
rej$ka k zitiku. In: Svét v obrazech, ro¢. 27, ¢. 39 (25.9.1971), s. 8 n.; Most, mésto razi. In:
Kvéty, roc€. 23, ¢. 25 (23.6.1973), s. 26 n.; SUVA, Jit: Promény nasi soucasnosti: Od metro-
pole ,mési¢ni krajiny“ k méstu razi. In: Nase rodina, ro¢. 11, ¢. 8 (22.2.1978), s. 5; a dalsi.

61 Viz napi. BRABENEC, Jiti: Balada o Hnévové mésté: Tesklivy smutek obestiel mésto, které
je ur¢eno k zaniku. In: Krdsy domova, ro¢. 3, ¢. 1 (leden 1964), s. 3-5.

62 SOSNAR, J.: Ustup ¢erné mésto méstu zelenému (viz pozn. 43).
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Slavné mostecké divadlo a budova spotitelny z konce 19. stoleti ve starém Mosté
v roce 1963, kdy jesté slouZily svému ticelu

nyni mélo nahradit socidlné spravedlivé mésto poskytujici pohodlné bydleni
a vytvatejici predpoklady pro skute¢ny pocit domova. Cisté zelené mésto otevi-
rajici desetitisiciim lidi branu k distojnému Zivotu mélo v praxi naplnit utopické
vize ptfedchozich generaci. Obraz nového Mostu, jak byl vykreslovan pfedevsim
v prvni poloviné Sedesétych let, tak v sobé propojoval utopické predstavy ideal-
niho mésta s technokratickou ptredstavou stétu, jenz diky racionalnimu zptsobu
pldnovani a technickym moznostem dokéze uspokojit veskeré potieby kazdého
¢lena spolecnosti.

Kritika

Mluvit o vefejné debaté a kritice v autoritativnim rezimu je vzdycky oSemetné.
Jak mtZeme védét, co si v ¢ase strachu a cenzury skute¢né mysleli ,,obycejni lidé“,
novindfi nebo experti? Bliz$i pohled do prament nicméné plasticky ukazuje, Ze
po celych Ctyticet let ceskoslovenské socialistické diktatury ptinejmensim pod po-
vrchem probihala celd tada diskusi a ze kritika se netykala jen cisté , provoznich“
zalezitosti — jakkoli jeji jazyk byl samoziejmé i v internich debatach kédovany.

O osudu starého Mostu se rozhodovalo na pocatku Sedesatych let a od té doby
se stdle pravdépodobnéjsi drastické feseni stalo predmétem vefejné diskuse. Doslo

k tomu na prahu éry, béhem niz Ceskoslovensko zazivalo nejruznéjsi formy vefejné
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kritiky i protestti, kdy kriticka publicistika prolamovala diivéj$i hraze povoleného
a dodnes fascinuje svou hloubkou i kultivovanosti. Po celou tuto dobu, az na kratké
obdobi roku 1968, sice existovala oficidlni cenzura, jeji zasahy byly vSak ¢im ddl
tim vzacnéjsi a touha po kritickém spolecenském dialogu triumfovala — nejprve
v Casopisech odbornych, lokalnich (jako naptiklad Kulturni kalenddi* Mostecka) ¢i
oborovych (typicky mésiénik Déjiny a soucdasnost) a v periodikach riznych sdruzent,
jako byl Svaz ceskoslovenskych spisovateldi (Literdrni noviny, Kultiirny Zivot, Pla-
men),% posléze ale i v nejctenéjsich denicich, rozhlase a televizi. V dobovém tisku
nalezneme vedle redakénich ¢élankd i vefejné vymény ndzorl zastupct riznych
instituci, stiZznosti a nejriznéjsi Gvahy vzdélanct i ,,obycejnych* lidi, diky ¢emuz
muzeme vcelku vérohodné sledovat jejich nézory i tuzby.

Nejpozdéji od pocatku Sedesatych let se v tomto kontextu rozviji i diskuse o Zi-
votnim prosttedi. Tento pojem pfitom figuruje i v fadé expertiz z let padesatych,
jakkoli tehdy jesté v ponékud odlisSném smyslu ,,socialistického zZivotniho prosttedi®,
vyznacujiciho se dlirazem na estetické a hygienické faktory.®*V prvni poloviné Sede-
satych let si v celostatnich i lokdlnich (hlavné severoceskych) médiich jiz publicisté
i bézni obcané stézovali na Spinavou vodu a nezdravy vzduch, postupné ale kritika
nabyla i obecnéjsich a osttejsich forem. Tak tomu bylo naptiklad v zdsadnim textu
literarniho kritika a historika Vladimira Karfika, ktery v ¢ervnu 1966 v Literdrnich
novindch upozornoval pravé na stav zivotniho prostfedi na Mostecku:

»,UZ pTes dvacet let tam teCe otrdvend, mrtva feka. Ale jesté za valky tadhli més-
tem pstruzi. KdyZ jsem tu ¢ernou a smrdutou teku kratce po valce poprvé uvidél,
nedovedl jsem pochopit tu pfizra¢nou proménu. Dnes ji chapu. Proména feky byla
tehdy jen prilis ndhla — a byla prvni. Za ni sla postupnd proména krajiny, krasné
a zivé ptirody, v mrtvou poust. Nad ni neproudi, ale stoji otraveny vzduch... O zni-
¢ené krajiné, o hynoucich lesich, o mizejicich vodéch, o pramyslovych exhalacich
a o smogu jsem toho Cetl dost. Obavam se, Ze se to Cte spis jako zajimavost z pato-
logie lidské civilizace nez jako obrana Zivého organismu. A nezda se, Ze by to lidi
prilis vzrusovalo. Budou chodit po ulicich klidni, dokud se nezadusi. Zajima mé,
jak v hynouci krajiné Zije ¢lovék. Zije...? Piedstava, Ze by uprostied hynouciho
prirodniho organismu mohl vzkvétat jediny zivocisSny druh, tfebaze je jim clovék,
se vymyka logice.“®®

V této souvislosti mize pisobit piekvapivé, jak dlouho zlstdval osud starého
Mostu a téma historického dédictvi vliibec stranou zdjmu kritické publicistiky
i aktivizujicich se spole¢enskych vrstev. Zatimco ekologickou kritiku poskozovani

63 Tyto intelektudlni ¢asopisy v tehdejsi dobé hraly nesrovnatelné vétsi roli nez v soucasnosti.
Jen tiskoviny Svazu ¢eskoslovenskych spisovatelt (Literdrni noviny, Plamen, Kultirny Zivot)
byly vydévéany v souhrnném vice nez stotisicovém nakladu a v poloviné 60. let je Cetlo ko-
lem pil milionu lidi.

64 Viz napt. SOkA Most, f. Okresni narodni vybor I, k. 16, inventdrni jednotka (inv. j.) 274,
sign. 480, Vysledky podrobného priizkumu a ndvrh na zlep$eni hygienickych podminek
mést SHR, 1953.

65 KARFIK, Vladimir: Most — obleZené mésto. In: Literdrni noviny, ro¢. 15, ¢. 26 (25.6.1966),
s. 6.
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Mostecké II. ndmésti pii kldstere minorittt bylo po druhé svétové vdlce piejmenovdno
na ndmésti Ludvika Svobody (nedatovdno, Sedesdtd léta)

krajiny mtizeme v nezdvislej$ich periodikdch zaznamenat nejpozdéji od roku 1958,
jazyk kritiky niceni kulturniho dédictvi jako by se teprve hledal. Na dil¢i pokusy
ze strany historikt ¢i pamdatkdr sice tu a tam narazime,® tato kritika ale prordzi
do siteji sdileného diskurzu vyrazné pomaleji. A neni bez zajimavosti, Ze pokud
se v kontextu ptipravované likvidace starého Mostu prece jen objevuje, nikdy ne-
vychdzi od samotnych obyvatel mésta. Ti se sice kriticky vyjadiuji k problémam
nové vystavby, k nedostatku sluzeb a dalsiho zdzemi{ na sidlistich nebo o potizich
s ,cikdny“ ve starém mést€, samotny princip likvidace, tézby a budovani nicméné
neni pfedmétem sporu.

Od roku 1966 se presto pfinejmensim mezi kulturnimi elitami zacal konsenzus
ohledné tézby uhli pod Mostem postupné hroutit. Vseobecné nadseni pro techno-
logicky pokrok, ziveny tézbou a likvidaci krajiny, ¢im dal ¢astéji narusovaly i hlasy
upozornujici nejen na umirani ptirody a Spatny vzduch, ale i na ztratu historic-
kych hodnot, jakou pfedstavovalo napiiklad historické jadro Mostu. Ohleduplnost
k pokladtim minulosti pfitom mohla byt interpretovana jako socialistickd hodnota.
Autofi kolem Literdrnich novin tak navazovali na revizionistickou filozofii ¢lovéka,

66 Viz napt. Otevie se zemé. In: Tamtéz, rocC. 7, ¢. 42 (1958), s. 1.
67 Viz napt. SMAHEL, Franti$ek: Filipika proti misomustm. In: Kulturni kalenddri* Mostecka,
roc. 4, ¢. 12 (1961),s. 7 n.
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reprezentovanou od konce padesatych let v ¢eskoslovenském prostredi predevsim
Karlem Kosikem. Socialismus jiz nemél byt chapdn jako cesta k materidlnimu bla-
hobytu podminénd technologickym pokrokem, ekonomickym rtistem a spravedlivou
distribuci. Jednostranna orientace statniho socialismu po roce 1948 na ekonomické
faktory byla pfinejmensim v (¢im dal méné okrajovych) kruzich humanitni inteli-
gence vnimana jako slepa ulicka.

Diskurz kladouci diraz na nemateridlni hodnoty, krasu a pokoru pted dilem
minulych generaci, se postupné prenésel z prosttedi filozoft, spisovateld, historik
¢i kunsthistorikti do hlavniho proudu ¢eské a slovenské publicistiky a zac¢al vyrazné
promeénovat zdejsi myslenkovy svét. To se pochopitelné dotklo i reflexe likvidace
historického mésta Most. Dfive okrajové hlasy byly uz slySet a jejich perspektivu
prejimali dalsi. S prvni vyraznéjsi kritikou byla celostdtni vefejnost konfrontovana
v roce 1966, kdy si mohlo nékolik set tisic ¢tenait Literdrnich novin pteéist polemi-
ku na téma , Most — oblezené mésto“,® ktera k ob$irné reakci donutila i ndméstka
ministra hornictvi a predsedu Vladni komise pro koordinaci a kontrolu postupu
pti likvidaci starého Mostu a vystavbé nového Mostu inzenyra Josefa Odvarku.
V roce 1968 pak v nékolika ptipadech kriticky diskurz o likvidaci Mostu proni-
kl i do ,mainstreamu®. Ctenati deniku Mladd fronta tak mohli narazit napiiklad
na nasledujici radky:

,Ve jménu rentability — fikaji — a hospodarského efektu, ve jménu hodnot, jez
po deseti patnacti letech prestaly platit, jsme znicili hodnoty, které se vytvarely
staleti. Kdy a kde se to zastavi? Kdo da zaruky, Ze nebudou znovu padat meésta tieba
jen pro investice na nékolik let? (...) Srovnali jsme se zemi fadu obci v pohranici,
aby naSe lidova armada méla kde cvicit. Ze zamkt jsme nadélali kasarna, skladisté,
sypky a interndty. Z kostelti klilny pro hospodétské stroje. Lidské stale ustupovalo
ekonomickému, a nakonec to nebylo ani lidské, ani ekonomické. Nicméné vsechno
bylo fddné zdivodnéno, na v§echno byla ptesna ¢isla. Nepochybujeme o tom, Ze jsou
zdGvodnénd i ¢isla o mosteckém uhli. Zdéla se ndm neobycejné piesnd, dikladna
a prosta, jak houska na kramé. Kdyz jsme se na tu housku v Mosté divali, vidéli
jsme, Ze proti ni nemame nejmensi Sanci. Neméli jsme pro sebe Zzadnou kalkulaci.
Nedovedli jsme vypocitat, co stoji lidsky Zivot, kolik litrai ¢istého vzduchu a kolik
mésict zdravi je nutno zaplatit za jednu tunu laciného uhli, co obn&si socidlni ne-
jistota. Nedovedli jsme vy¢islit, jaky podil na charakteru lidi a na jejich vzristajicim
devasta¢nim vztahu k téhle zemi maji ifedné posveécené devastace krajiny, starych
usedlosti, kostelti. Nespoditali jsme, kolika procenty se dezolatni stav obce promita
do dezolatniho stavu mysleni jejich obyvatel... Nedovedli jsme nasobit jednotku
krasy faktorem staleti, neuméli spocitat modul vlidnosti prostiedi. Argumentova-
li jsme city, vztahy, budoucnosti dal$ich generaci. Vyvolavalo to smich, isklebky

68 KARFIK, V.: Most — obleZené mésto. Polemika pokracovala v dalsich &islech Literdrnich no-
vin: Z obleZeni musi byt cesta ven: Nékolik pfispévki k ¢ldnku Vladimira Karfika. In: Tam-
té%, ¢. 30 (23.7.1966), s. 6 1.; ODVARKA, Josef: Odpovéd na ¢lanky ,,Most — obleZené mésto®
a,Z obleZeni musi byt cesta ven“. In: Tamtéz, ¢. 43 (22.10.1966), s. 7; DUCHON, Frantisek:
Jedna cesta z oblezeni. In: Tamtéz, ¢. 51 (17.12.1966), s. 8; SMIL, VAclav: Ke stanovisku
Ing. Josefa Odvarky. In: Tamtéz.
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a netrpélivost. Chybély nam cifry, soubor hmatatelnych ditkazt, chybéla nam nase
presnd houska na kramé. Presto jsme odchazeli s pocitem, s velmi silnym pocitem,
Ze pravda je na nasi stran€. A Ze za to staré, Spinavé a zaslé mésto se musime bit.“?

Autofi ¢lanku , Odepsané mésto“ nebyli v letech 1967 az 1969 jedini, kdo se
pokousel argumentovat pro zachovani starého Mostu. Po letech opatrnych zapasti
za zéchranu jednotlivych pamatek ¢i jejich ¢asti se tou dobou dliraznéji o slovo hldsili
i zastupci pamatkové péce,’® a v Mosté se dokonce v bieznu 1969 konala konference
o moznostech zdchrany tamnich historickych méstanskych domt.” V atmosféte
prazského jara i béhem ndsledujiciho roku po sovétské okupaci Ceskoslovenska tak
intelektualové, publicisté, historici a pamatkari formulovali opozi¢ni stanoviska,
ktera odmitala projekt likvidace starého Mostu jako takovy — nikoli uz jen jeho
provedeni, ale samotny princip vymény historického dédictvi a zitého domova lidi
za uhli, penize a ptispévek k ekonomickému ristu. A¢ hlasy téchto kritik@ ztstaly
i tehdy v mensiné a jiz zapocatou likvidaci historického mésta nedokazaly odvratit,
jsou vyraznou stopou nastupujiciho antitechnokratického diskurzu, ktery se v téze
dobé hlésil o slovo i ve Spojenych statech nebo zapadni Evropé.

Po potladeni reformniho hnuti a s nastupujici , konsolidaci“ poméra v 1été
a na podzim 1969 ptestala byt pfimocara kritika ve stylu vy$e citovanych ¢lankd
z $edesatych let moznd. Vefejny prostor byl reglementovan podstatné dislednéji,
nez tomu bylo nejen kolem roku 1968, ale i ve srovnani s celou poststalinskou
érou (nejpozdéji od roku 1956). Alternativni navrhy a principidlni kritika se sté-
hovaly do samizdatovych a exilovych tiskovin. Zacala ,normalizace*.

Kritika likvidace starého Mostu tak sice byla vytla¢ena na okraj a jeji podoby se
promeénily, zménil se ale i oficidlni diskurz. Jestlize ,normaliza¢ni“ obdobi bylo érou
ndvratu autoritativn€js$i podoby panstvi po vzoru pozdnich padesatych a ranych
Sedesatych let (véetné kontroly médii, nyni dokonce ptisnéjsi), nemohlo znamenat
i mechanicky navrat myslenkového svéta onéch dob. Oficidlni diskurz takzvaného
realného socialismu v Ceskoslovensku sedmdesatych let tak nebyl resuscitaci bu-
dovatelského nadseni ranych padesatych let, ale ani ¢isté technokratického pro-
duktivismu, dominujiciho pravé pozdnim padesitym a prvni poloviné sedesatych
let. Do ramce pripustného, ale i oficidlné proklamovaného, byla pomérné sofisti-
kované integrovana fada akcentti, které béhem Sedesatych let, a to i za prazského
jara, zaznivaly sty nyni vytésnéné spolecenské kritiky. Netykalo se to jen distance
od stalinskych procest, ale také sféry, kterd je v souvislosti s mosteckym pitibéhem
klicova: tcty k dédictvi minulosti a péce o kulturni pamatky. Mostecky ptibéh se tak
stava jedine¢nou sondou, jeZ umoznuje sledovat vznik nového paradigmatu: syntézy
inZenyrské a technokratické mentality s humanistickym diskurzem ohleduplnosti

7v.s

k dédictvi minulosti, jez spoluutvati prosttedi Zivota a prace moderniho ¢lovéka.

69 HNIKOVA, Olga — LOSOS, Ludvik: Odepsané mésto. In: Mladd fronta (21.6.1968), s. 4.

70 NA, f. Statni Uistav pamatkové péce a ochrany ptirody (nezpracovano), Vyzkum sttedovéké-
ho Mostu, ¢ervenec 1969.

71 TamtéZ, Most — mésto: Zaznam z porady k zachrané meéstanskych sttedovékych domd,
30.4.1969.
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Ohleduplny pokrok

Vétsina Cechfi nevi, Ze Most kdysi byl cennym historickym méstem s asi tfemi de-
sitkami tisic obyvatel. Jeden mostecky piibéh se ale zapsal do obecného povédomi.
Kdyz je fe¢ o mésté Most v dobach statniho socialismu, lidé si vzpomenou na sté-
hovéni kostela. Na podzim 1975 totiz byl pozdné goticky chram Nanebevzeti Panny
Marie, nejcennéj$i mosteckd pamatka, pfemistén o zhruba osm set padesat metrt
vychodnim smérem od ptivodni lokality v centru starého Mostu. Kostel o hmotnos-
ti deset tisic tun byl béhem jednoho tydne pfesunut po specidlné vybudovanych
kolejich na specialné konstruovanych vozicich na bezpe¢né misto, pod nimz se jiz
nenachdzelo uhli, jez by snad nékdo chtél v budoucnu vytézit. Operace, ktera do té
doby neméla ve svété obdoby, se zdafila.

Po technické strance se jednalo o mimotddné sofistikované a progresivni feSeni
naroc¢ného ukoluy, které je i z dnesniho pohledu pozoruhodné. Nas zde ale zajima
spise role, kterou zachrana sttedovékého katolického kostela hrala v ramci oficialni-
ho narativu o transformaci Mostu a obecnéji v ,normaliza¢nim“ diskurzu o vztahu
socialistického statu k zivotnimu prostiedi a historickému dédictvi.

Samotné rozhodnuti o zachrané kostela padlo jiz hluboko v Sedesatych letech.
Zaslouzili se o né predevsim zastupci pamétkové péce, kunsthistorici, historici z mu-
zei v Mosté a v Litvinové (fediteli zde v klicové prvni poloviné Sedesatych let byli
Ludvik Losos a Franti$ek Smahel). Usttedni organy KSC a ¢eskoslovenska vlada
o osudu kostela rozhodovaly v nékolika etapach v letech 1963 az 1966; mezi hlavn{
zastance zachovani stavby jakozto celku (nejlépe realizovatelné praveé pfesunem)
pattil tehdejsi ministr Skolstvi a kultury (vletech 1963 az 1965), reformni komunista
arodék z nedalekych Hostomic nad Bilinou Cestmir Cisaf spolu se svym néstupcem
Jifim Hajkem, do jejichz agendy zdchrana pamatky spadala.”

Zéachrana gotického kostela se tehdy jevila jako obtizny tikol a odvazny cil nejen
z technického a finanéniho hlediska (z tohoto divodu ji az do roku 1966 odmita-
lo ministerstvo financi); predseda Krajského nérodniho vyboru v Usti nad Labem
Jan Jelinek jesté v roce 1966 naléhal na Jititho Hajka, aby vlada ,vzala v ivahu“,
Ze v Severoleském kraji je tfeba fesit naléhavéjsi problémy neZ zachranu kostelt
a ze ,veétsi ¢ast obyvatelstva by stavéla tuto mimofadné naro¢nou zachrannou akei
do ptirozeného protikladu s nefesenymi a pal¢ivymi problémy Mostecka“.” Néklad-
na zachrana pamatky evropské pozdni gotiky byla politicky riskantni i z hlediska
mosteckého okresniho narodniho vyboru. Na zatijové poradé roku 1966 jeho funk-
cionafi argumentovali, Ze je absurdni, aby stat bojujici proti nabozenskym pied-
sudktim zachrarnoval kostel, a Ze vzhledem k akutné chybéjicim sluzbam a dal$im
citelnym problémm na Mostecku se bude takova akce lidem jevit jako zbyte¢né
plytvani. Okresni ndrodni vybor se nicméné ve svém stanovisku nakonec — navzdory

72 Tato jedndni dokumentuji vladni materialy a korespondence k tématu, uloZzené v Narodnim
archivu, f. UPV — bé#n4 spisovna, k. 163, sign. 356/1/12 -1 (1965-1967).

73 TamtéZ, dopis pfedsedy KNV v Usti nad Labem Jana Jelinka ministru $kolstvi a kultury Jiii-
mu Héjkovi ze 17.9.1966.
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Porubni fronta postupuje. Nékdejsi Obloukovd ulice v roce 1974

predpokladané nepiizni vefejného minéni — postavil za zachovani kostela, s tim
Ze ,neni pfrece mozné pristupovat k zachrané této vyznamné architektonické pa-
matky, ktera prekonala véky, z hlediska dnes$nich nasich obtizi“, a zdroven vyjadril
pripravenost smysl nepopuldrniho opatieni vysvétlovat pracujicim.” To se zfejmé
nedatilo vzdy, alespon ne na celostatni tirovni, jak o tom svéd¢i ojedinéle docho-
vané protesty ob¢anti.”

Zéachrana katolického kostela, vyzadujici nakonec téméf stomilionovou investici,
tak jesté v poloviné Sedesatych let pfedstavovala mimofadné problematicky politicky
krok, ktery sice vychdzel vstiic pfdnim expertli z oboru pamdatkové péce i osobnos-
tem z okruhu humanitni inteligence, ktery ale zaroven potencialné ohrozoval legiti-
mitu komunistické strany jakozto avantgardy pokroku. Ptiprava operace probihala
v tichosti, ve vladnich sekretariatech a v komunikaci s pfisluSnymi narodnimi vybory
i inZenyry, ktefi méli nakonec zvolenou variantu pfesunu celého kostela po kole-
jich technicky ptipravit. V tisku (kromé lokdlniho Kulturniho kalenddie Mostecka

74 Tamtéz, Stanovisko Rady ONV Most pro ministerstvo $kolstvi a kultury, 30.9.1966.

75 Neékteti ob¢ané vnimali investovani zavratné sumy do zachrany kostela, z jejich pohledu
reliktu pfekonané minulosti, skute¢né jako zbyte¢né utraceni v situaci, kdy by bylo tteba
stavét silnice a tovarny, nemocnice a sportovisté, sidlisté a mésta. Takto vyzniva napft. ne-
datovany dopis pracujicich z Kladenska zaslany ptredsednictvu vlady koncem tijna 1966.
(Tamtéz, k. 167, sign. 356/1/12,11.)
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Hornicky spolkovy ditm (Repre) v Mosté, postaveny v letech 1921-1923, byl vyhozen
do povétii 31. brezna 1980

a intelektualnich Literdrnich novin) se o zachrané kostela az do roku 1968 psalo
jen sporadicky a bylo znat, Ze narodni vybory, vldda ani komunistickd strana tuto
zalezitost nechtéji stavét na odiv.

To vse se radikalné zménilo v zavéru Sedesatych let, a pfedevsim v prvni polovi-
né let sedmdesatych. Bez ohledu na zvraty politické situace a dramatické vykyvy
spole¢enské atmosféry v letech 1967 az 1975 muzeme sledovat kontinudlni vze-
stup pozornosti vénované prave této akci. Nastupujici ,,normalizace” pfitom téma
nevytlacuje mimo vefejnou sféru, ¢etni novinaii se jej naopak — zfejmé v souladu
s pfanim stranickych funkciondi i poslanct narodnich vybort — chopi a béhem
nékolika mésict az let z néj uéini centrédlni ptibéh, zastitiujici likvidaci starého Mos-
tu, vystavbu Mostu nového i s tim spojeny rozvoj tézby hnédého uhli. Je evidentni,
Ze zadavatelé ¢ inspiratofi nékolika stovek ¢lankd, které jen v letech 1970 az 1975
oslavovaly zachranu a pfesun mosteckého chramu, si tak ¢i onak uvédomovali
proménu myslenkového svéta své doby.

Tato proména pfitom nesouvisela jen se stopou, kterou v ceskoslovenské, a ze-
jména ceské spolecnosti zanechala ziva vetfejnd debata roku 1968. Na prelomu
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Odstrojovdni dékanského chrdmu Nanebevzeti Panny Marie v breznu 1972, nékolik
let pred jeho stéhovdnim

Sedesatych a sedmdesatych let se v celé Evropé z drive expertniho tématu ochrany
historickych pamaétek stava diskurz vlastni vyrazné (byt zfejmeé stale jesSté ne vétsi-
noveé) casti spolecnosti. Méstské elity i sttedni vrstvy tou dobou zacinaji v zapadnim
Némecku, Francii i Britdnii ddrazné kritizovat modernistickou utopii raciondlné
usporadanych mést i plosné bourani staré zastavby. Tento vyvoj vrcholi v roce 1972
pfijetim Mezinarodni imluvy o ochrané kulturniho dédictvi.”® Socialistické zemé
tuto proménu vztahu k dédictvi minulosti reflektovaly a v podstaté kopirovaly.
Sovétsky svaz zacal jiz koncem Sedesdtych let neutralizovat volani po zachovani
kulturniho dédictvi prostfednictvim konkrétnich (zprvu znacné selektivnich) akei,
kdy naptiklad prislusné urady vytipovaly skupinu vyjime¢né cennych pravoslavnych
kosteld, jeZ mély byt chrdnény pfed demolici a restaurovany. V roce 1973 bylo
historické centrum Moskvy rozdéleno do deviti pamatkovych zoén, takze projekty
typu hotelu Rossija v bezprostfedni blizkosti Kremlu ¢i rozparcelovani arbatské
¢tvrté od té doby jiz nebyly ptipustné. Vyvoj v socialistickych zemich sttedovy-
chodni Evropy byl obdobny. Poté co zbourani kostela sv. Pavla v Lipsku v roce 1968
vyvolalo protesty obyvatel, zacala se zasadné ménit i kulturni politika Némecké
demokratické republiky v oblasti architektury a urbanistiky, kterd se vsedmdesatych
letech zacala vice neZ na internacionalni modernu orientovat na pruskou tradici.

76 Srv. FRANCIONI, Francesco: The 1972 World Heritage Convention: a Commentary. Oxford,
Oxford University Press 2008.
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Podobny dtraz na narodni a historickou kontinuitu, obnésejici i zvy$eni investic
do opravy historické zastavby a vyhybani se demolicim cennych historickych sta-
veb, byl v sedmdesatych a osmdesatych letech charakteristicky pro vétSinu zemi
statniho socialismu.

Ceskoslovensko, které mohlo navazat na dlouhou linii pamdtkové péce i na ak-
centovani narodnich tradic, jak je ztélesiioval v padesatych letech Zdenék Nejed-
ly, v tomto sméru nebylo vyjimkou. Pamatky minulosti mély pro pozdné socia-
listicky ¢eskoslovensky stat dtileZitost nejen jako zdroje historického pozndani ¢i
jako nositelé estetickych hodnot; byl jim navic pfipisovan ,kulturné-vychovny“ ¢i
Hkulturné-ideovy” vyznam a za jejich ochranu mél nést zodpovédnost jak sociali-
sticky stdt, tak i kazdy obc¢an. Zachované stopy minulosti v podobé historickych
pamatek tak z dobového pohledu umoziiovaly ,poznavani déjin a budovani nové
kultury“. Tvotily ,nepostradatelnou soucast zivotniho prosttedi ¢clovéka®“, kterému
napomahaly ,,pfi jeho vzdélani, vychové, rozvoji estetického citéni ... k vytvoreni
vlastniho pocitu narodni hrdosti a uvédoméni“.”” O tom, Ze pozdné socialisticky
stat tento ideologicky postuldt péce o pamatky minulosti jakoZto diikaz kulturni
vyspélosti bral vazné, svéd¢i mimo jiné tehdejsi konkrétni praxe. V sedmdesatych
a osmdesatych letech byly vedle mensich pamatkovych z6n zakladany a rozsitovany
pomérné rozsahlé méstské pamatkové rezervace. Jejich podet na tizemi Ceskoslo-
venska na prahu osmdesatych let piekrodil tfi desitky. Mnohé z téchto rezervaci
byly v nasledujicich letech bud kompletné rekonstruovany, nebo narodni vybory
ve spolupraci s pamatkati alespon zabezpecily nejcennéjsi ¢asti téchto historickych
center pred dal$im chatranim.

Praveé v oblasti vztahu k dédictvi ,slavné minulosti, a konkrétné v diskurzu i pra-
xi pamatkové péce, je mozné sledovat patrné nejvice konvergenci mezi kritikou
stalinského a poststalinského produktivismu, jak se rozvinula v druhé poloviné
Sedesatych let, a oficialni ,normalizac¢ni“ ideologii, jez (v souladu s touto kritikou)
v sedmdesétych a osmdesatych letech kladla diraz na tradici a pé¢i o historické
dédictvi. Potirani urcitych forem kritiky, a zaroven realné akceptovani obsahu této
kritiky, tedy postupna integrace vychodisek kritického diskurzu do ideologické stav-
by ,redlného socialismu®, ostatné tvotijeden z ryst ¢eskoslovenské ,,normalizace*.

S timto obecnéj$im posunem diskurzu i praxe péce o pamatky minulosti souvisela
i nepfehlédnutelnd proména zptsobu, jak se psalo o mosteckém projektu, srovné-
me-li polovinu Sedesatych a zacatek sedmdesatych let. Civiliza¢ni vykon, na némz
stavél svou legitimitu ,,normalizacni“ stat, jiZ nebylo mozné redukovat na miliony
tun vytéZeného uhli a miliardy kilowatthodin vyprodukované elektrické energie.
,Normalizac¢ni“ technokracie vyrazneé vice neZ komunistickd moc pred rokem 1968
prejimala konzervativni étos ochrany dédictvi a ,,vyména“ historického mésta Mostu
za uhli pod jeho ulicemi tak hrozila vrhnout stin na legitimitu jejtho postupu. Jiz
dtive planovana zachrana historicky cenného kostela tak mohla poskytnout kyzené
ospravedlnéni pro cely jiz nezvratné probihajici projekt.

77 STEPINOVA, Nada — SUM, Antonin (ed.): Pamdtky a mlddes: Pfiruc¢ka pro mladé ochrdnce
pamdtek. Praha, Statni zemédélské nakladatelstvi 1983, s. 8.
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Kostel v pohybu, 11. fijen 1975. Presun dékanského chrdmu o témér kilometr po ko-
lejich za pomoci specidlnich transportnich vozikil byl unikdtni akci, kterd se tésila
pozornosti Ceskoslovenske, ale i svétoveé verejnosti

Pfesun kostela se nakonec stal ikonou celého mosteckého ptibéhu a naprosta vétsina
¢lankt o Mosté ze sedmdesatych let se vénovala pravé tomuto jedinému aspektu
destrukce historického mésta v zdjmu té7by a pramyslového rozvoje. Neslo ptitom
o vyménu technokratického — ¢i v uzsim pojeti produktivistického — pojeti své-
ta za nostalgii a propagaci péce o historické dédictvi. Oba narativy se tu naopak
proplétaly a navzajem doplilovaly. Pfemisténi kostela bylo prezentovano a podle
vSeho i vniméno jako ,,technicka uddlost globalniho vyznamu“’® a novinati péli 6dy
na ,techniku, ktera je mostem mezi minulosti a budoucnosti“.” Naro¢nd operace
byla explicitné hodnocena jako ,,priklad technické vyspélosti nasi republiky®, tedy
dokonce jako vyvésni $tit Ceskoslovenska na mezinarodni scéné.s

InZenyrskou euforii neomezenych technickych moznosti, dovolujicich realizo-
vat dfive nemyslitelné, dopliioval motiv péce o trvalé hodnoty a tcty k praci lidi

78 ek: Kostel versus uhli. In: éeskoslovensky hornik, ro¢. 3, ¢. 24 (11.6.1970), s. 6.
79 (ma): Kostel na kolech. In: Svét prdce, roc. 8, ¢. 41 (8.10.1975), s. [3].
80 Tamtéz.
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minulych generaci. Desitky ¢lankt tak opévovaly zachranu kostela jako dikaz
zodpovédného vztahu socialistického statu k historickym hodnotdm — coz mnohé
z nich soucasné stavély do kontrastu k bezohlednosti zdpadnich kapitalistickych
koncernt: ,,Proto, Ze je to kulturni paméatka nesmirné ceny, socialisticky stat nevahd
vynalozit prostfedky na jeji uchovani, i kdyz jde o cirkevni stavbu. V kapitalistic-
kém svété by koncern, zabyvajici se tézbou uhli, urcité prostredky na zachranu
stavby kostela nevydal. Ani burzoazni stidt by nemél dost prosttedki pro takovou
akci. (...) Tkdyz jde o akci vyjimecnou v celosvétovém méritku ... neni vyjime¢na
na$e snaha o uchovani kulturnich pamatek viibec. Tato snaha je pro socialismus
priznacn4, je systematickd. Pfesunem chramu, ktery stal v cesté nezbytnému rozvoji
ekonomiky, dokumentujeme tedy ne pouze technickou vyspélost, iroven nasich
védct, inzenyrt i délnikd, ale také vyspélost kulturni, kterou dovedeme dat najevo
nejen myslenkami.“®! Pfesun kostela svédcil o tom, ,jakou pozornost vénuje nase
spolecnost zachovani historickych hodnot“, a dokazoval ptedstih socialismu pied
zapadnim kapitalismem (reprezentovanym potap€jicimi se Benatkami, narusenymi
plastikami katedraly v Koliné nad Rynem, hrozicim zficenim athénské Akropole
a fimského Kolosea...) ,,Jde o zakladni vztah k ¢lovéku a jeho dilu, k minulosti
i budoucim generacim,“ sumarizoval citovany ¢lanek v tydeniku Svét prdce.?
Konstrukce tohoto narativu ani mira a energie, s nimiz byl pfibéh mosteckého
kostela vetejné ,,vystavovan“ a v nejriznéjsich obménach vypravén, pochopitelné
v autoritativnim systému statniho socialismu nebyly véci nahody, ale z velké casti
mocenského zaméru. To potvrzuje mimo jiné rozsdhla dokumentarni tvorba, jez
zachranu chramu provézela. Jiz od poc¢atku sedmdesatych let nechal Statni tstav
pamatkové péce a ochrany prirody natacet nékteré zachranné prace. Tyto zabéry
pak byly vyuzity v letech 1974 a 1975, kdy ustav z iniciativy Ministerstva kultu-
ry CSR a ve spolupréci s organizaci Transfera nechal natoéit a vyrobit o pfesunu
kostela seridl o jedendcti dvacetiminutovych dilech. Reziroval jej Frantisek Lukas,
dramaturgem seridlu byl Vladimir Silhan. Prvni dil vysvétloval pamatkovou hod-
notu chramu, dalsi se vénovaly ekonomickému zdtivodnéni konkrétni varianty
presunu, zdchrannym stavebnim pracim ¢i technickému feSeni pfesunu a posledni
dva zachycovaly samotné stéhovani a usazeni kostela na novém misté v zati 1975.
Predpoklddand cena natadeni a vyroby tohoto seridlu se pohybovala okolo ti{ a ptil
milionu K¢s, findlni ndklady byly ovSem vyssi, protoZe zejména posledni dva dily,
vyzadujici nataceni i v noci, se prodrazily. Nékteré dily se sice promitaly v kinech
po severnich Cechach i v Ceskoslovenské televizi, vlada dala nicméné prosttednic-
tvim ministerstva kultury na védomi, Ze tato spiSe technickd dokumentace nepln{
hlavni ti¢el popularizace zachrany chramu, tedy ,,propagovat ti¢innou formou péci
socialistického statu o historické pamatky a zdtiraznit, Ze hospodéaiské zajmy nejsou

81 (jsm): Hmota v pohybu: Svétové ojedinéld akce pro zdchranu cenné historické pamatky.
In: Zemédélské noviny (2.10.1975), s. 1.
82 Kostel na kolech.
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Dékansky chrdm se jako architektonickou pamdtku podarilo ndkladnym a pozoruhod-
nym zpiisobem zachrdnit, ocitl se ovSem na misté vzddleném a rychlostni komunikact
oddéleném od nového mésta (nedatovdno)

v socialistickém staté prosazovany necitlivé a na ikor historického dédictvi“.#* Z toho
davodu mél byt z nato¢enych filmovych materialt sestfthan zkrdceny populdrni film
v rozsahu zhruba tficet az ¢tyficet minut, urceny zejména pro televizni vysilani,
a poté jesté krat$i propagacni film v délce deset az patndct minut pro nejriznéjsi
Ucely, véetné propagace v zahrani¢i prosttednictvim rtznych jazykovych muta-
ci. Findlni verze této zhusténé varianty byla nakonec v rezii Jindticha Fairaizla
vyrobena az v roce 1988, protoze tprava kostela (jez méla byt rovnéz zachycena
ve filmu) a jeho zptistupnéni na novém misté se oproti pivodnimu planu o celé de-
setileti zpozdily. Diky velkorysé podpofe propagace zdchrany chrdmu a samoziejmé
i diky medidlni ptitazlivosti tématu ovSem nakonec nezfistalo jen u jedenactidilného
seridlu a dvou krat$ich populdrnich dokumentti. Dva dal$i dokumenty vyrobené
a vysilané Ceskoslovenskou televizi se vénovaly vyhradné problematice zachrany
dékanského chramu a ptibéh kostela kromé toho tvotil dilezitou souc¢dst mnoha
dalsich televiznich dokumentt ¢i filmovych tydenika vénovanych Mostu, Mostecku
¢i obecné severnim Cecham.

Propagaé¢ni plan se podaftilo naplnit vrchovatou mérou. Ceskoslovenskd i mezi-
narodni vefejnost v roce 1975 zasla nad technologickou vyspélosti socialistického

83 NA, f. Statni Gstav pamétkové péce a ochrany ptirody (SUPPOP) (nezpracovano), Most —
komplexni program filmové dokumentace a jejiho vyuziti, korespondence Ministerstva kul-
tury CSR a SUPPOP (1974).
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statu a podvédomé ptijala i spolu s kostelem transportované poselstvi o ohledu
a pédi, jeZ tento stat navzdory véem negativnim désledkim industridlni modernity
vénuje historickému dédictvi. Tento tspéch ovSem neziistal omezen jen na dobu
stéhovani chrdmu, ba ani na éru pozdniho socialismu; trva dodnes. Je to praveé
téma premisténého kostela, které znovu a znovu ptitahuje pozornost nejen Siroké
vetejnosti, ale i mnoha badatelti, kunsthistorikt, archeologi, muzeologt, odbor-
nikd na pamdatkovou pédi, historika. A tak o zadchrané kostela bylo od poloviny
sedmdesatych let sepsdno vice studif nez o zniceni celého mésta.

Most jako svédectvi o proméndch modernity

Mosteckému ptibéhu se d4 rozumét jako vypravéni o komunistické zvli. Autoritativ-
ni stét, zakladajici svou legitimitu na rozvoji téZkého primyslu, nevihal zlikvidovat
jedno z nejcennéjsich historickych mést na svém tizemi, aby mohl co nejjednoduseji
vytézit miliony tun nekvalitniho uhli a proménit je v energii potfebnou pro tovarny
istoupajici spotfebu domdcnosti. Nevahal ptripravit o domov tisice lidi a nastéhovat
je do betonového sidliste.

Jakkoli takovy ptibéh zni vérohodné, $irsi dobovy kontext i dostupné prameny se
mu vzpiraji. Povalec¢na historie mésta Most je bezpochyby také specifickym projevem
produktivistické ideologie a direktivni praxe statniho socialismu. V daleko veétsi
mife je ale vypouklym zrcadlem evropské (a nejen evropské) primyslové moderny.
Zrcadlem charakteru moderni spole¢nosti, riznych forem odcizeni i samopohybu
hospodétského rozvoje proménujicitho ¢lovéka a jeho zZivotni prostiedi.

V severnich Cechdch se setkalo hned nékolik faktor@ prohlubujicich odcizeni mezi
lidmi a prosttedim jejich domova. ,Sudetské bezdomovi“, konjunkturalni téma po-
slednich let, bylo jen jednim z nich. Jisté plati to, na co upozoriioval FrantiSek
Smahel jiz na poé¢atku Sedesatych let, Ze totiz v tradi¢nich a kontinuélné osidlenych
regionech by se proti zaméru ,,vyuhleni“ historického mésta zvedl (i v podminkach
autoritativniho rezimu) odpor mistniho obyvatelstva. Lidé ze starého Mostu se tésili
na dstfedni topeni, zdej$im pracujicim museli poslanci ndrodnich vybort vysvétlo-
vat, pro¢ ma smysl zachrariovat kostel, a o nékolik ¢ldnka odsuzujicich v Literdrnich
novindch ztratu historického mésta se tu zajimali jen nemnozi.

Pravé Mostecko ale pattilo v rdmci nékdejsich Sudet k vyrazné ¢esky osidlenym
regionim a samotny Most se stal v souvislosti s déjinami délnického hnuti vy-
znamnym symbolickym centrem ceské kolektivni paméti. Pfetrzeni vazeb charak-
teristické pro ¢eské pohraniéi jako celek tak nemize byt vSevysvétlujicim kli¢em
k pochopeni toho, pro¢ byl zbouran a postaven Most, vytéZeno uhli a proc¢ tento
experiment (pfinejmensim do konce sedmdesatych let) ptispival spiSe k upevnéni
nez k otfeseni legitimity statniho socialismu. Vedle lokdlniho fenoménu sudetské-
ho odcizeni se tak jako jesté vyznamnéjsi jevi setkani mentality 1idi z téZebniho
regionu, uvyklych na zdanlivy samopohyb tézby a produkce, s technokratickym
optimismem povale¢né Evropy.
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Obyvatelé severnich Cech si od konce 19. stoleti zvykali na podtizenost ¢lovéka
ajeho zivotniho prosttedi prumyslovym zdjmm a ekonomickému ristu. Roztacejici
se kola stale efektivnéjsi t€Zby, umoznéné technologickym pokrokem, zvysujici se
spotieby a ji vyvolanym tlakem na dalsi zvySeni tézby zacala uz ptred prvni svéto-
vou valkou obracet diive malebnou krajinu doslova naruby. Ekonomicka moc tu
jesté vice nez v jinych krajich vytlacila jiné faktory urcujici Zivot zdejsi spole¢nosti
na okraj. Vyraz ,,ustoupit t€zbé“, slouzici jako eufemismus likvidace kulturn{ krajiny
nebo demolice konkrétnich budov a ¢asem i obci, vystihuje mnohé z mentalniho
svéta regiont, jejichz tvafnost zacala v prvni poloviné dvacatého stoleti uréovat
povrchova tézba surovin. Zdalo se rozumné, Ze slabsi ustupuje siln€jsimu, domov
ekonomickym zdjmtm, krdsné potfebnému.

Tento specificky rys, ktery spoluurc¢oval mysleni lidi (mimo jiné) na Mostecku jiz
davno pted valkou a nucenym vysidlenim velké ¢dsti obyvatelstva, se ukazal jako
mimotadné kompatibilni s diskurzem charakteristickym pro vrcholici evropskou
modernu v prvnich tfech povale¢nych desetiletich — s virou ¢lovéka v jeho vlastni
schopnost predjimat, a tudiz i racionalné planovat budoucnost. Toto piesvédcent,
které po zkusenostech hospodarské krize a druhé svétové valky Evropé nabizelo
nadéji, Ze se podati nejen prekonat tizivé povalecné poméry, ale i zabranit ptistim
katastrofam, mélo fadu rtiznych podob. Na prikladu mosteckého experimentu jich
muzeme sledovat hned nékolik — od jednostranného (stalinského) dtirazu na pro-
dukci ptes rizné formy ekonomické redukce svéta az po komplexnéjsi technokra-
tické vnimani reality, projevujici se mimo jiné v architektute, urbanismu a vizich
civiliza¢ni pfemény krajiny. Tyto pfistupy sice ve své dobé staly Casto proti sobé,
navzdory vSem odlisSnostem je vSak vSechny spojuje redukce svéta a zivota na hod-
noty, které se daji exaktné spocitat a s jejichz trajektoriemi smérem do budoucnosti
je mozné pracovat podobné, jako to délaji fyzikové ¢i matematici.

V Ceskoslovenském piipadé toto pojeti svéta Cerpa vyraznou inspiraci z marxi-
stické filozofie, pritom se ale plné rozviji spiSe az v Sedesdtych a sedmdesatych
letech minulého stoleti a v nékterych svych projevech stoji v opozici ke stalinskému
modelu socidlni revoluce implementované dominantni politickou moci. I v ramci
rozhodovacich procesti miZzeme sledovat, jak tuto politickou moc (zosobriovanou
charismatickymi starymi komunisty a lokdlnimi stalinskymi diktatory) na prelomu
padesatych a Sedesatych let z¢asti nahrazuji expertni a ekonomické elity. Revoluc-
ni étos je vystridan technokratickou racionalitou. Praveé to je meznik, jenz urcuje
pocatek pribéhu, o kterém tu byla fec.

Jestlize jeden pdl technokratického mysleni pfedstavuje ekonomicky redukcio-
nismus a produktivismus, tedy méfeni svéta na zakladé hospodatskych ukazateld,
stoji na druhém konci téhoz myslenkového proudu utopie racionalné usporddaného
svéta budoucnosti zaru¢ujiciho distojny a dobry Zivot vSem lidem. Jednu z déjovych
linif mosteckého pribéhu, ptislib a nasledné budovani nového mésta, mtiZzeme ¢ist
prave jako technokratickou adaptaci utopického mysleni.

Ideologicka vychodiska expertnich plant a populdrnich pfedstav provézejicich
prave tento aspekt mosteckého experimentu, tedy snaha o vytvoteni stejnych Zivot-
nich podminek pro kazdého obcana, byla vyrazné rovnostarskd. Také findlni podoba
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¢asti mésta postavené po roce 1960 nepiipoustéla vyrazné rozdily ve standardu
bydleni. Planovani{ a budovani nového Mostu se z této perspektivy jevi jako speci-
ficky projev komunistické ideologie a politické praxe diktatury komunistické strany.
Nejen zjevna francouzska (Le Corbusier) ¢i prvorepublikova (Zlin) inspirace oviem
poukazuje na vyrazné Sir$i modernistické souvislosti ,redlné existujicich utopii®.
Duvéra v raciondlni feSeni veskerych socidlnich problém i disciplinace ¢i vychova
fadnych obéant prostfednictvim prostorového uspofddani jejich Zivotniho prostied{
navazuji na dlouhodobé tradice tkvici svymi kofeny v osvicenstvi — a ve dvacatém
stoleti patti k privodnim znakim moderniho technokratického mysleni na Vychodé
ina Zapadé. Védeckotechnickd revoluce se svym diirazem na expertni modely vlad-
nuti a prislib uskute¢néni nejlepsiho mozného modelu statu a spolec¢nosti nachazi
v mosteckém ptibéhu mimoradné doslovné, jinak ale nikterak specifické uplatnéni.

* ok X

Redukce svéta na ekonomické ukazatele i technicistni prognézy budoucnosti zacaly
béhem Sedesatych let napii¢ Evropou vzbuzovat kritické reakce; nejprve v kruzich
humanitni inteligence, postupné ale i v $ir$ich spole¢enskych vrstvach. Na dulezi-
tosti ziskavaji ,,mékké“ faktory zivota spolecnosti, jako ochrana zivotniho prosttedi,
hodnota domova jako zitého (nikoli racionalné konstruovaného) prostiedi ¢i ticta
k historickému dédictvi a snaha o jeho zachovani. V liberalnim prostiedi zemf{
na zdpad od Zelezné opony jsou tyto pruvodni jevy krize industridlni modernity vy-
raznéjsi a také dtisledky zpochybnéni jejich zakladnich pilift jsou jiz v sedmdesatych
letech hlubsi. I v nasem ptibéhu ale tvoti pravé tento obrat druhy vyrazny meznik.

Zemé statniho socialismu se svym ddrazem na prumyslovou produkci a spraved-
livou distribuci materidlniho blahobytu reagovaly na krizi vrcholici industrialn{
modernity vyrazné tézkopadnéji nez staty liberalniho evropského Zapadu. Trhliny
oficidlniho diskurzu s jeho technologickym optimismem, produktivismem a mate-
rialismem uspokojovani Zivotnich potieb se ale zac¢aly i v Ceskoslovensku vyrazné
rozevirat priblizné ve stejné dobé jako v zemich zapadni Evropy ¢i ve Spojenych
statech. Jiz od pfelomu padesatych a Sedesatych let sili environmentalisticka kritika
reagujici na stale Spinavé;jsi feky, otraveny vzduch, prvni umirajici lesy nebo zapla-
vovani krajiny pti stavbé ptehrad. Diskurz péce a zachrany historického dédictvi se
z expertnich kruht do $ir$i vefejné debaty transformuje vyrazné pomaleji, i tady
ale v druhé poloviné Sedesétych let dochazi k postupnému prolamovéani nového
zptsobu mysleni do hlavniho proudu, ztotoZiujiciho staré s nepotiebnym, ptezi-
lym ¢i nezdravym. Intelektudlni zdzemi témto opozi¢nim stanoviskiim, zdurazriu-
jicim pokorny a odpovédny pristup k Zivotnimu prostredi a péci o kulturni dédictvi
po ptedcich jakoZto predpoklady civilizované spole¢nosti, ptitom v Ceskoslovensku
a dalsich socialistickych statech poskytovala az hluboko do sedmdesatych let rovnéz
predevsim marxisticka filozofie. Paradox socialistické utopie spociva prave ve sku-
te¢nosti, Ze mohla poskytovat intelektudlni vychodisko ¢i rdmec protichtdnym
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diskurzim: mohla byt redukovana na ¢isla, ekonomicky rist a zisk, anebo se o ni
mohlo opirat hledani lasky a kréasy.

Cenzura a autocenzura po potlaceni prazského jara sice zadusily otevieny dialog,
nemohly vSak zvratit proménu mySlenkového svéta lidi. Mocenské elity ,,norma-
liza¢niho“ Ceskoslovenska si dobfe uvédomovaly, Ze civiliza¢ni vykon, na ném?z
stavély legitimitu obnovené diktatury, jiz nemiZe obnéset jen stoupajici efektivitu
téZzby a vyroby nebo spravedlivé distribuované bydleni v dastojnych podminkéch.
Velké findle likvidace starého Mostu proto v sedmdesatych letech nebylo ptedsta-
vovano jako vitézstvi pokrokovych sil nad minulosti. A pokud ano, pak ve vyrazné
méné agresivni, sofistikovanéjsi podobé€, nez jak se o transformaci tohoto mésta
mluvilo na konci padesatych nebo v ranych Sedesatych letech. Narativ likvidace
starého mésta otevirajici branu k ,,Cernému zlatu“ byl zastinén pfibéhem zachrany
pozdné gotického katolického kostela. Elity ,,normalizaéniho“ Ceskoslovenska tak
nalezly dmyslny zptsob, jak propojit technokraticky a humanisticky diskurz; jak
drzet krok s dobou. S nadsazkou feceno, bylo to téméft feSeni kvadratury kruhu.
Technokraticky diskurz zaloZeny na piesvédéent, Ze ¢lovék miiZe rozloZit svét, ktery
obyva, na kousky, a zase je beze ztraty (ba naopak s Cistym ziskem) nékde jinde
slozit dohromady, se ukazal jako pozoruhodné flexibilni a Zivotaschopny. Zachrana
starého kostela, pivodné z perspektivy politickych a ekonomickych autorit vlastné
kompromis s pamatkafi, se stala triumfem pravé tohoto zptisobu mysleni.

Kdyz dnes navstivite zachranény kostel, ktery se nachdzi mimo nové mésto tak
trochu na izemi nikoho, miZete v jeho krypté zhlédnout kratkou verzi filmu o jeho
zachrané, vyrobenou v sedmdesétych letech podle pokynti z nejvy$sich politickych
mist. Dozvite se, Ze kostel stal na kvalitnim hnédém uhli, a rozhodné proto nemohl
zlistat na svém misté. Ze ¢esti inzenyti, architekti, urbanisté, experti na ochranu
pamatek i predstavitelé mésta, okresu, kraje a vlady nakonec nasli nejlepsi feSeni,
jak vytézit uhli, a zaroven zachranit kostel. Ze to byl velky tspéch, ktery obdivoval
cely svét.84 A dal uz nic. Zadny soucasny kriticky komentaf, nic o mésté, které bylo
a uZ neni. Jako by toto byl ten skute¢né pravdivy pfibéh. A svym zptisobem vlastné
je. Vypovida o svété, v némz Zijeme a ktery spoluutvatime.

84 Receno s Eaglem Glassheimem: ,Ni¢enim historie se reZim do historie zapisoval, na co? jsou
v Mosté mnoz{ hrdi.“ (GLASSHEIM, M.: Most, the Town that Moved, s. 471 - viz pozn. 3.)



Narodné nespolehlivi?!

Némecky hovotici Zidé v Polsku a v Ceskoslovensku
bezprostiedné po druhé svétové vdlce

Katetina Capkova

Némci byli po druhé svétové vélce jak v Ceskoslovensku, tak v Polsku povaZzovani
za zaprisahlé nepratele téchto obnovenych statnich ttvard, a tedy i polského, ¢es-
kého a slovenského naroda.! Kolektivné byli spojovani s nacismem (¢i v komunis-
tické rétorice s fasismem), zbavovani majetku a urceni k vysidleni. V obou zemich
byla pfijata riznd opatfeni namifend proti Némctim, z nichZ nékterd byla témér
stejné ponizujici jako natizeni pfijimana nacisty proti Zidéim pted jejich deporta-
ci do koncentra¢nich tdbort: Némci museli na rukdvu nosit zvlastni bilou pasku
av Ceskoslovensku dostavali potravinové listky na omezeny piidél stejné jako Zidé
v Protektoratu Cechy a Morava.2 Cesi i Polaci obvykle obhajovali tato opatteni
jako legitimni odplatu za to, co Némci provedli jejich Zidovskym spoluobcantim.
Némecky hovotici Zidé viak byli v obou zemich po véalce ¢asto sami povazovani
za Némce, respektive takto se s nimi zachazelo a tykala se jich stejna ponizujici

1  Prvni verze tohoto textu vysla pod nazvem ,Germans or Jews? German-Speaking Jews in
Poland and Czechoslovakia after World War I1“ v ¢asopise Kwartalnik Historii Zydéw / Je-
wish History Quarterly, ¢. 2 (246) (2013), s. 348-362. Archivni vyzkum pro tuto studii byl
mozny diky podpote Nadace Alexandra von Humboldta.

2 Tato skutecnost je vyslovné zminéna v nékolika dokumentech a dekretech z cervence 1945
(viz ARBURG, Adrian von — STANEK, Tomas (ed.): Vysidleni Némciti a promény eského po-
hranié¢i 1945-1951: Dokumenty 2 Ceskych archivii, sv. 11/1: Duben—srpen/zdri 1945: ,,Divoky
odsun“ a pocdtky osidlovdni. Stiedokluky, Zdené€k Susa 2011, dokumenty ¢. 86, 95, 263,
295E, 328, 347A a 364B). Nékteré tyto dokumenty explicitné uvadéji, zZe ptidély pro Ném-
ce byly vyméteny podle ,Zidovskych ptidéla“ z doby protektoratu.
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opatteni. Rétorika ospravedlriujici povaleénou diskriminaci Némct pak tedy pouze
zneuzivala $oa k nacionalistickym cilim vlddnouci spole¢nosti. Diskriminace Ném-
ci neméla nic spoleéného s empatii vici Zidovskym obétem ani se snahou od¢init
utrpeni Zidt za vélky.

Ani v jedné zemi nezapadali némecky hovotici Zidé do uméle vytvotenych
¢ernobilych kategorii ndrodnich nepfatel na jedné strané a vlastenct (,,ndrodné
spolehlivych®) na strané druhé. Dobové dokumenty z mistnich samosprav obou
zemi naznacuji, ze ohledné zachdzeni s témito lidmi panovala v§eobecna nejistota,
piestoZe politici a byrokraté v Ceskoslovensku a Polsku uZivali odli$né argumenty.

Prdvni situace a otdzka obéanstvi

Oficialni pravni postaveni némecky hovoticich Zidf se liilo v obou zemich podle
zakonfi o statnim ob¢anstvi. V Ceskoslovensku jiz Kosicky vlddni program, vydany
Narodni frontou Cechfi a Slovakdi v dubnu 1945, stanovil, Ze ¢eskoslovensti obéané
némecké nebo madarské narodnosti budou svého obcanstvi zbaveni. K vyjimkam,
na néz se toto ustanoveni nemeélo vztahovat, pattili ,antifasisté“, lidé, kteti ve tfi-
catych letech aktivné vystupovali proti Sudetonémecké strané Konrada Henleina,
jedinci, ktefi prosli utrpenim koncentraénich tdbord, a ti, ktefi prchli za hranice
a aktivné se angazovali ve vojenském odboji proti nacismu.® Zidé pfitom explicitné
zminéni nebyli. Ustavni dekret o tpravé statniho ob&anstvi osob némecké a ma-
darské ndrodnosti, ktery 3. srpna 1945 podepsal prezident Edvard Benes, v prvnim
¢lanku druhého odstavce uvadi: ,0sobam (¢eskoslovenskym obéantm némecké
nebo madarské narodnosti — pozn. autorky) ... které prokazi, Ze zfistaly vérny Ces-
koslovenské republice, nikdy se neprovinily proti ndrodim ¢eskému a slovenskému
abud se ¢inné zticastnily boje za jeji osvobozeni, nebo trpély pod nacistickym nebo
fagistickym terorem, zachovava se ¢eskoslovenské statni obéanstvi.“ Zadost o roz-
hodnuti, zda ¢lovék pozadavky pro danou vyjimku spliiuje, musela byt ptredlozena
okresnimu narodnimu vyboru do Sesti mésicti. Vyhradni autoritou, jez mohla uéinit
kone¢né rozhodnuti, bylo ministerstvo vnitra. Pokud okresni narodni vybor poskytl
dotCenym osobam potvrzeni, ze patii do kategorii vyjmenovanych v prvnim ¢lanku
druhého odstavce, pohlizelo se na né v mezidobi jako na ¢eskoslovenské obcany.®

3 Viz KUKLIK, Jan a kol.: Dé&jiny Ceskoslovenského prdva 1945-1989. Praha, Auditorium 2009,
s. 11-14.

4  Podminky vysidleni Némcti z povaleéného Ceskoslovenska projednévala ¢eskoslovenské
exilova vlada a bylo zfejmé, ze Edvard Benes$ ani ¢lenové Statni rady nejsou ochotni ucinit
tfedni vyjimku pro véechny némecky hovoiici Zidy. Detailni rozbor tohoto jednan{ viz LA-
NiCEK, Jan: Czechs, Slovaks and the Jews, 1938-48: Beyond Idealisation and Condemnation.
New York, Palgrave 2013, s. 116-145.

5 JECH, Karel — KAPLAN, Karel (ed.): Dekrety prezidenta republiky: Dokumenty. Brno, Do-
plnék 2002, s. 345, dokument ¢&. 21 — Ustavni dekret prezidenta republiky ¢. 33/1945 Sb.,
o uprave Ceskoslovenského statniho obéanstvi osob narodnosti némecké a madarské.

6  Tamtéz.
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V Polsku existoval pro némecky hovotici Zidy jiny prévni rdmec ne v Ceskosloven-
sku. Polské vldda piiznala Zid@im status narodnostni menginy a pravo na polské
obcanstvi. Uz v Cervenci 1944 Polsky vybor narodniho osvobozeni (Polski Komitet
Wyzwolenia Narodowego — PKWN) v Lublinu ptijal zasadu, Ze ,,Zidim, okupantem
brutalné utlacovanym, bude nyni zaru¢eno pravo znovu vybudovat svou existenci
a mit rovna prava de iure i de facto“.” Kolektivni pravo Zid@ na polské obéanstvi
bylo téz jasné vyjadieno ve smlouvach, jez polska vlada (lublinsky vybor) uzaviela
s ukrajinskou, litevskou a béloruskou republikou Sovétského svazu a jez se tykaly
presidleni obyvatel v disledku zmén hranic. Podle téchto smluv méli byt Polaci
a Zidé, kteti v dobé uzavieni smlouvy pobyvali na tizemi téchto republik a kteti
byli do 17. zati 1939 polskymi ob¢any, vyménéni za Ukrajince, Bélorusy a Litevce
z Polska v novych hranicich.® Podle pokyni polského ministerstva vnitra a statni
spravy z ¢ervence 1945 mélo byt polské obcanstvi potvrzeno tém osobdm, které se
staly obéti nacistické perzekuce kviili své narodnosti ¢i kvili siatku s osobou, jez
byla diskriminovéana v disledku své narodnosti. Explicitné byla ptitom fe¢ o dvou
skupindch obyvatel: lidech pronasledovanych kviili své Zidovské narodnosti a Ném-
cich, kteti se odmitli rozvést s zidovskym partnerem.® Jiz 27. Cervna 1945 minister-
stvo vnitra vyfalo némecky hovotici Zidy z povinnosti nosit bilou pasku na rukavu,
z nucenych praci, z vyvlastnéni majetku a nasilného presidleni.'®

Navzdory témto pokyntim a dekretfim tykajicim se Zid# a ,antifasisti“ bylo po-
staveni némecky hovoticich Zidé v obou zemich nejisté. V Ceskoslovensku pietr-
vavala otdzka, zda by némecky hovotici Zidé méli byt zahrnuti do ,,antifasistické“
kategorie. V Polsku zase nebylo jasné, zda by ti némecky hovotici Zidé, kteti byli
puvodné obéany Némecké tiSe a Zili v oblastech, jez nyni pattily Polsku, méli mit
rovnéz pravo ziskat polské obc¢anstvi.

Danou situaci dobfe ilustruje vladni politika v Dolnim Slezsku. Mistni instituce
fesily otazku némeckych Zidd, ktefi byli plivodné obéany tise, od ¢ervence do ¥ij-
na 1945. Dochovand korespondence doklada zmatky, jez v této zdlezitosti (jesté
v tjnu 1945) panovaly, i to, jak se osud némeckych Zid@ v kazdé oblasti odvijel
v zavislosti na postojich jednotlivych mistnich ttednikt. Korespondence se icastnil
Zidovsky vybor ve Vratislavi, var$avsky Ustfedni vybor Zid@ v Polsku (Centralny

7 ,Zydom po bestialsku tepionym przez okupanta zapewniona zostanie odbudowa ich eg-
zystencji oraz prawne i faktyczne réwnouprawnienie.“ (GRZYBOWSKA, Anna (ed.): Kon-
stytucja i podstawowe akty ustawodawcze Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej. Warszawa,
Wydawnictwo Prawnicze 1968, s. 8.)

8  Plné znéni téchto dokumentt viz CIESIELSKI, Stanistaw: Umsiedlung der Polen aus den ehe-
maligen polnischen Ostgebieten nach Polen in den Jahren 1944-1947. Marburg — Wroclaw,
Herder-Institut — Willy-Brandt-Zentrum fiir Deutschland- und Europastudien an der Uni-
versitdt Wroctaw 2006, dokumenty ¢. 3 a 4.

9  Srv. CICHOPEK-GAJRAJ, Anna: Beyond Violence: Jewish Survivors in Poland and Slovakia,
1944-48. Cambridge, Cambridge University Press 2014, s. 160 n.; HOFMANN, Andreas R.:
Die Nachkriegszeit in Schlesien: Gesellschafts- und Bevélkerungspolitik in den polnischen Sied-
lungsgebieten 1945-1948. Koln/R. — Weimar — Wien, Bohlau 2000, s. 373 a 375.

10 Viz HIRSCH, Helga: Gehen oder bleiben? Deutsche und polnische Juden in Schlesien und Pom-
mern 1945-1957. Gottingen, Wallstein 2011, s. 36.
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Fronta lidi Cekajicich na distribuci pomoci od organizace UNRRA nebo Amerického
Zidovského spojeného distribu¢niho vyboru (AJJIDC, zkrdcené Joint) v polské Vra-
tislavi. Pro Zidy bez polského nebo eskoslovenského obéanstvi byla tato podpora
ze zahranidi ¢asto jedinym zdrojem obgivy, mnozi Zidé z pohraniéi se k ni viak
nedostali (foto Archiwum Zydowskiego Instytutu Historycznego, Uniwersytet
w Wroctawiu, Foto-Reportas z gycia Zydoéw na D. Slgsku, 1945-1946)

komitet Zydéw w Polsce — CKZP) a ptedstavitelé polské vlady bud na trovni Dolni-
ho Slezska v Lehnici, nebo na mistni irovni v Jeleni Hote. Vratislavsky Zidovsky
vybor zaslal v éervenci 1945 pokyny ohledné pravniho postaveni némeckych Zid{,
,byvalych obéanti“ Dolniho Slezska, zmocnénci polské vlady pro Dolni Slezsko
Stanistawu Piaskowskému. Informoval ho o rozhovorech na téma némeckych Zidd,
které vedl 27. ¢ervna ve Var$avé se zastupci Usttedniho vyboru Zid@ v Polsku. Ten-
to vybor predstavoval nejvyssi politickou instituci zastupujici Zidovskou mensinu
v Polsku aZ do roku 1949. Na z4kladé téchto rozhovort pozadal Zidovsky vybor
ve Vratislavi Piaskowského, aby némeckym Zid@im poskytl stejnd prava, jakym
se t&8ili Zidé polsti, v plném znéni zdkona.!' V srpnu 1945 se na Piaskowského

11 Archiwum Paristwowe w Wroctawiu (dale APW), fond (f.) Urzad Wojewddzki Wroctawski
(dale UWW), V1/269, dopis Zidovského vyboru ve Vratislavi vlddnimu zmocnénci pro Dol-
ni Slezsko (petnomocnik Rzqdu R. P. na Okreg Administracyjny Dolnego Slgska), dorucen
30.7.1945.
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obrétil mistni zmocnénec polské vlady v Jeleni Hofe s dotazem, jak pfistupovat
k Zid®im, ktef{ byli ptivodné nebo stale obéany jiného statu nez Polska. Z dopisu
je patrné, ze vétSinou Slo o némecké obcany.!? Prestoze Piaskowski uz mél pokyny
od Zidovského vyboru ve Vratislavi, rozhodl se pro jistotu zéleZitost nejprve kon-
zultovat s ministerstvem vnitra a statni spravy. V dopise adresovaném této instituci
z 23. srpna 1945 se zminil, Ze zidovské vybory v Dolnim Slezsku nabizeji pomoc
nejenom Zid@im s polskym obéanstvim, ale také Zid@im s ob¢anstvim jiného statu,
a tézal se, zda by se ke druhé skupiné nemélo ptistupovat jako k cizincim.*® Zptsob,
jakym sviij dotaz formuloval, jasné prozrazuje Piaskowského minéni, Ze némecdti
Zidé jsou cizinci a zidovské vybory v Dolnim Slezsku se dopoustéji protizakonného
jednani. Vladni zmocnénec v Jeleni Hofe vSak vidél zdlezitost jinak. V odpovédi
Piaskowskému ze zati 1945 se taze, zda ma mistni zidovsky vybor v Jeleni Hote
povoleni ptijimat némecké Zidy za své ¢leny.™ Pro piipad, zZe nikoli, pak navrhu-
je poskytnout némeckym Zid@im doklady, které by je ochrdnily, a uzavira: ,Jsem
presvédcen, Ze stavét vSechny tyto lidi na stejnou droveri s Némci by bylo vii¢i nim
nespravedlivé.“!

Zatimco Piaskowski v dopise ze srpna 1945 adresovaném ministerstvu vnitra
a statni spravy Zehral na to, Ze se zidovské vybory chovaji k némeckym Zidim p#lis
vstticné, Usttedni vybor Zidf v Polsku na véc pohlizel jinak. Ve zpravé z ¢erven-
ce 1945 si varsavsti zastupci tohoto vyboru, ktefi navstivili Doln{ Slezsko, stézovali
na situaci Zid v okresech Rychbach, Valbtich a Kladsko. Starosta Rychbachu do-
konce mistnim Zid@im vyhroZoval piesidlenim ¢i uvéznénim v byvalém pobo¢ném
tabotfe koncentra¢niho tdbora Gross-Rosen v obci Ludwikowice Klodzkie. Naroz-
dil od mistnich Némcti, kteti stale bydleli ve svych bytech, méli Zidé potiz najit
ubytovani. Obtizné téz shanéli praci, nebot casto z principu odmitali pracovat pro
némeckého zaméstnavatele. Kromé toho vétsSina z nich trpéla podvyzivou.®

Pravni postaveni némecky hovoticich Zidd, ktef{ byli d¥ive obéany fige, bylo tedy
v Polsku sporné, zatimco némecky hovotici Zidé, kteti byli do z4i{ 1939 polskymi
obcany, méli po valce — alespon teoreticky — pravo na to, aby jim polské obcan-
stvi ztistalo. Naproti tomu v Ceskoslovensku némecky hovoticim Zidim, kteti méli
ceskoslovenské obcanstvi, hrozilo, Ze o toto obcanstvi pfijdou. Krom toho dokonce
i na vladni trovni uplattiovala rfiznd ministerstva vii¢i némecky hovoticim Zidéim

12 TamtéZ, dopis zmocnénce vlady Polské republiky v Jeleni Hofe zmocnénci pro Dolni Slez-
sko v Lehnici z 2.8.1945.

13 Tamtéz, dopis zmocnénce polské vlady pro Dolni Slezsko pro ministerstvo vnitra a statni
spravy z 23.8.1945.

14  Zidovské vybory v riiznych oblastech Dolniho Slezska zaujimaly k p¥ijimani némecky hovo-
tcich Zidt riizny postoj (viz HIRSCH, H.: Gehen oder bleiben?, s. 40 n.; SZAYNOK, Bozena:
Ludnosé gydowska na Dolnym Slgsku w latach 1945-1950. Wroctaw, Wydawnictwo Uniwer-
sytetu Wroclawskiego 2000, s. 28).

15 APW, f. UWW, V1/269, dopis zmocnénce polské vlady v Jeleni Hote zmocnénci pro Dolni
Slezsko, doruceno 2.10.1945.

16 Tamté%, zprava delegace CKZP zmocnénci polské vlady v Dolnim Slezsku Stanistawu Pia-
skowskému z ¢ervna 1945.
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Registracni listek Doris Elsnerové z 16. kvétna 1945 umoznujici jeji repatriaci z Ber-
gen-Belsenu do Prahy. Osobou, kterd pani Elsnerovou tehdy registrovala, byla nejspise
pozdéjsti historicka a feditelka pamdtniku v Yad Vashem v Jeruzalémé Livia Rothkir-
chenovd. PrestoZe Elsnerovd mluvila nejlépe esky, po vdlce ¢ekala aZ do listopadu 1947
na osvéddeni o Ceskoslovenském stdtnim obéanstvi (viz Barbora Cermdkovd a David
Weber (ed.): Ceskoslovensku vérni ziistali: Zivotopisné rozhovory s némeckymi
antifasisty. Praha, Ustav pro soudobé déjiny AV CR 2008, s. 249)

sV

riizné postoje; tuto nekonzistentnost odrazi dochovand korespondence mezi resorty.
Ministerstvo zahrani¢nich véci pozadalo 12. Cervence 1945 resort vnitra o vyjasnén{
dané zalezitosti. Podle jednoho z ifednikfi Cerninského paldce vyplyvalo z dekretu
prezidenta republiky z 19. kvétna 1945, %e v piipadé ¢eskoslovenskych Zid, kteii
se pii sc¢itani lidu v roce 1930 ptihlasili k némecké nebo madarské narodnosti, neni
rasova perzekuce dostateCnym argumentem pro udrzeni ceskoslovenského obcan-
stvi. Tito Zidé nejenze méli dokazat, Ze byli prondsledovani, ale rovnéz svou ,,vérnost
demokraticko-republikénské statni myslence Ceskoslovenské republiky*. Jak by ale
takovd vérnost, pta se irednik, méla byt definovana?!® Odpovéd ministerstva vnitra

17 Dekret prezidenta republiky ¢. 5/1945 Sb., o neplatnosti nékterych majetkopravnich jed-
nani z doby nesvobody a o nadrodni spravé majetkovych hodnot Némct, Madart, zradct
a kolaborantt a nékterych organizaci a dstavd.

18 ARBURG, A. von — STANEK, T. (ed.): Vysidlenf Némcii a promény Ceského pohraniéi 1945-1950,
sv. II/1, dokument ¢. 290B — P¥ipis MZV pro MV ve véci pokynt k provadén{ repatriace, jez byly
urceny ceskoslovenskym zastupitelskym utadtim v cizing, 12.7.1945 (dokument je k dispozici
na ptilozeném CD-ROMu).
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nezname, vime vsak, ze Ceskoslovenska vlada nebyla ochotna vydat jednoznacné
prohlaseni, které by okresnim ndrodnim vyborim pomohlo rozhodnout, zda mé
byt némecky hovoticim Zidim po dobu, neZ obdrzi koneéné ozndmeni o svém
obcanstvi, poskytnuta doc¢asna ochrana.

Tato skuteénost je téZ patrna z pokyna ke klasifikaci némecky hovoticich oby-
vatel z pera tehdejsitho mistoptedsedy vlady a predsedy Narodni fronty Klementa
Gottwalda. Smérnice, které predstavil na vefejném zasedani Zemského narodni-
ho vyboru v Brné v kvétnu 1945, rozdélovaly némecky hovotici obyvatele do ¢tyt
kategorii. Prvni zahrnovala Némce, ktei{ se ptistéhovali do Ceskoslovenska pred
rokem 1938, avSak nebyli ¢eskoslovenskymi obcany; pokud se nedopustili zad-
ného trestného ¢inu proti ¢eskym zdjmum, méli byt vysidleni ze zemé a mél jim
byt zabaven majetek, v ptipadé spachéni trestnych ¢int méli byt nejprve souzeni
lidovymi soudy.'” Dalsi ti'i kategorie se tykaly ,nasich Némc@“, tj. ¢eskoslovenskych
obcant, jejichZ matefskym jazykem byla némdéina. Pokud byli shleddni vinnymi
z trestnych ¢int proti ¢eskym zajm@m, méli byt souzeni a potrestdni. Ti, ktefi ,,se
zvlast neprovinili“, méli byt poslani na nucené prace a bylo ,nutno postaviti je
na troven Ziddl v nacistickém rezimu“, pii¢emz jejich majetek mél byt zabaven.
Pouze posledni kategorie zahrnovala mistni Némce, ktefi nepodporovali Hitlertav
rezim a aktivné se podileli na odboji ¢i zakusili nacistické véznéni. Takovito lidé
podle Gottwalda mohli ziskat ¢eskoslovenské obc¢anstvi, museli ,,svou ¢innost (pied
valkou a po ni — pozn. autorky) viak prokdzati“. Zidim bylo vénovano zvlastni
ustanoveni: ,,Zidé, pokud se (pii s¢itani lidu v roce 1930 — pozn. autorky) hlasili
ajednali jako Cesi, budou povazovani za piislusniky ¢eského ndroda, ti Zidé, je (sic)
se hlasili k némecké narodnosti, budou rozclenéni podle své ¢innosti jako Némci.“?
Némecky hovotici Zidé tedy mohli snadno spadnout do kategorie téch, kteti nebyli
piimo vinni a s nimiz se mélo zachazet jako s Zidy za nacistického rezimu. Pfestoze
to Gottwald nezminil explicitné, myslel nejspis zachdzeni s Zidy pied deportacemi,
tedy tu ¢ast soa, které byli Cesi bezprostiedné svédky.

Polské organy, pokud je mi zndmo, nikdy takto oteviené neprohlésily, ze by
se s Némci v povéle¢ném Polsku mélo zachdzet jako s Zidy béhem valky. Nékte-
ra diskrimina¢ni opatfeni vii¢i povale¢nému némeckému obyvatelstvu v Polsku
byla sice nacistickou diskriminaci Zid zjevné inspirovana,? pfesto by prohlaseni
podobné tomu, jaké uzil Gottwald ve své feci, nebylo v této zemi politicky ptijatelné.
JelikoZ Pol4ci velice dobte znali kone¢ny cil nacistického naklddani s Zidy a protoze
mnozi byli svédky jejich masového vrazdéni, pfirovnat soucasné zachazeni s Némci

19 O trestani nacistickych kolaborantti viz FROMMER, Benjamin: Ndrodn{ oéista: Retribuce
v povdleéném Ceskoslovensku. Praha, Academia 2010.

20 Plné znéni Gottwaldovy kategorizace viz ARBURG, A. von — STANEK, T. (ed.): Vysidlent
Némcii a promény éeského pohraniéi 1945-1950, sv. 11/1, s. 311-313 (zde s. 313), dokument
¢. 67 — Z4pis z 6. schlize ptedsednictva ZNV v Brné (vynatky), 22.5.1945.

21 Viz ROMANOW, Zenon: Ludnos¢ niemiecka na ziemiach zachodnich i pétnocnych w latach
1945-1947. Stupsk, Wyzsza Szkota Pedagogiczna v Stupsku 1992, s. 48 n.; LINEK, Bernard:
Polityka antyniemiecka na Gérnym Slgsku w latach 1945-1950. Opole, Paristwowy Instytut
Naukowy, Instytut Slaski 2000, s. 188-195.
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ke zptisobu jednani s Zidy za valky by bylo
chapano jako vyzva k jejich likvidaci.

Zda se, ze v prvnich dnech a tydnech
po skonceni valky panoval pfi posuzova-
ni narodnosti v Ceskoslovensku i Polsku
takovy zmatek, ze o osudu doty¢nych lidi
mohla rozhodovat mistni samosprava, ¢i
dokonce jednotlivi titednici. Pravé v téchto
prvnich tydnech dochazelo v tom ohledu
snad k nejvét$im tragédiim. Zidovsky vy-
bor v Gdarniském vojvodstvi zaslal 2. Cer-
vence 1945 tamnimu vojvodovi dopis se
stiznosti, Ze s némeckymi Zidy se zachazi
stejné jako s Némci, se viemi dusledky
z toho pramenicimi, véetné zabavovani
jejich majetku, nucenych praci i presid-
lovani.?

Na druhou stranu néktet{ z ptrezivsich
Soa, kterym se podafilo dostat domt hned  Doris Elsnerovd, provdand Donovalovd,
po valce, tézili z vSeobecné euforie vyvo- s dcerou v roce 1948 (foto z publikace
lané osvobozenim i z empatie nékterych ~ B. Cermdkové a D. Webera Ceskoslo-
ufednikii a ze skute¢nosti, Ze tito ¢initelé  vensku vérni zistali, s. 260)
jesté neméli presné instrukce, jak s témito
Zidy zachézet. Jasné je to vidét na ptikladu
sester Edity a Doris Elsnerovych z Prahy (narodily se v roce 1921, respektive 1924),
jejichz matka byla némecka kiestanka. Edita ptezila Soa v Tereziné?® a do Prahy
se vratila okamzité po osvobozeni na zacdtku kvétna 1945. Bez problémt znovu
ziskala Ceskoslovenské stdtni obcanstvi, stala se ¢lenkou Svazu osvobozenych po-
litickych véziiti a obdrzela invalidni dichod. Doris se v Tereziné provdala, a kdyz
byl jeji manzel povolan do transportu do Osvétimi, dobrovolné se k nému ptipojila.
PfeZila nejenom Osvétim, ale také nékolik pracovnich tdbort. Nakonec se vrétila
z Bergen-Belsenu nékolik tydnt po vélce, jako mlada vdova. Tou dobou jiz atady
jeji doklady peclivé zkoumaly. Némecka narodnost (uvedena ve formulati ke sci-
tani lidu v roce 1930, ktery vyplnili jeji rodice) ji znemoziovala ¢lenstvi ve Svazu
osvobozenych politickych véziiti a nékolik mésici musela Doris ¢ekat na rozhodnuti
o udéleni obcanstvi. Nez je ziskala, s obtizemi drZela byt, ktery spolu s matkou
obyvala a ktery jednoho dne nasla po ndvratu z kina zapecetény coby némecky
majetek.?

22 Viz BERENDT, Grzegorz: Zydzi na Gdariskim Rozdrozu 1945-1950. Gdansk, Uniwersytet
Gdarnski 2000, s. 41 n.

23 Obe sestry byly deportovany do Terezina v zati 1942 (transport Bg 864). Udaje lze najit
v databazi obéti Soa sestavené Institutem Terezinské iniciativy v Praze.

24 Doris Donovalova. In: CERMAKOVA, Barbora — WEBER, David (ed.): Ceskoslovensku vér-

ni giistali: Zivotopisné roghovory s némeckymi antifasisty. Praha, Ustav pro soudobé déjiny
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Pro mnoho némecky hovoiicich Zid bylo zachovani ¢i znovuudéleni ¢eskoslo-
venského obcanstvi spojeno se zna¢nymi obtizemi. Podle odhadu tajemnika Rady
zidovskych nabozenskych obci v zemi Ceské a moravskoslezské Kurta Wehleho $lo
zhruba o dva tisice osob® (z celkovych zhruba dvaceti tisic Zid{ v éeskych zemich).
Jedineéné sbirka rozhovorti s piezivsimi soa uloZena v Zidovském muzeu v Praze
obsahuje mimo jiné osm vypovédi némecky hovoiicich Zidf, kte¥i museli na roz-
hodnuti o udéleni ¢eskoslovenského obcanstvi ¢ekat meésice.?® VSichni popisovali
vztek, Sok a zoufalstvi, které citili, kdyz se dozvédéli, ze byli zatazeni do kategorie
némeckych neptatel navzdory obrovskému utrpeni, jimz za nacistického rezimu
prosli. Jak prohlasil Kurt Wehle na prazské konferenci zéstupcti v8ech zidovskych
obci v &eskych zemich v fijnu 1947, nékteti némecky hovotici Zidé navic museli
nosit na rukdvu Némctm urcenou bilou pasku a vztahovaly se na né omezené
,Zidovské pridély“ jidla vyhrazené pro Némce v povale¢né dobé.?”

Zamitnuti zadosti o eskoslovenské obéanstvi mélo pro némecky hovotici Zidy
dalekosahlé dusledky. V takovém piipadé kuptikladu nedostavali od statu zad-
nou penzi, piestoze mnozi uz byli pfili§ stati nebo neschopni prace. Jak je patr-
né z dopisu Rady zidovskych nabozenskych obci v zemi Ceské a moravskoslezské
z ¢ervna 1946 adresovaného Utadu predsednictva vlady, mnoho byvalych statnich
zaméstnanctl z fad Zidd, ktefi se pii s¢itani lidu v roce 1930 piihl4sili k némecké
narodnosti, nedostavalo od statu finan¢ni podporu, protoZze stale ¢ekali na rozhod-
nuti ministerstva vnitra ohledné jejich obéanstvi. Vétsina z téchto Zidf pteZila pobyt
v nacistickych koncentracnich taborech a také ptisla o své domovy, mnozi navic
ztratili rodinu a Siroké ptibuzenstvo, které by jim jinak vypomohlo. Na podporu
jejich zédosti vybrali predstavitelé rady pfipady renomovanych profesord, kteti
pred vélkou vyucovali na Némecké univerzité v Praze. Uvedli jich Sest, mimo jiné
Alfreda Kohna (1867-1959), predvale¢ného pfednostu Histologického tstavu Lé-
katské fakulty Univerzity Karlovy a pritkopnika v oblasti pfititnych télisek, a Emila
Utitze (1883-1956), v Praze narozeného filozofa a psychologa, jenz pied valkou

AV CR, v.v.i. 2008, s. 235-267; viz také Zidovské muzeum v Praze, sbirka rozhovort oddéle-
ni pro déjiny Soa, rozhovor ¢. 580, s Doris Donovalovou (rozenou Elsnerovou) z 21.8.1997.

25 Archiv bezpelnostnich sloZek, Praha (dale ABS), f. 425 (Zidovské organizace), karton 226,
svazek 1 (dale psano ve formé 425-226-1), projev Kurta Wehleho, ¢ast 10. Projev neni da-
tovén, na zadatku je v8ak zminka, Ze byl sepsén pro druhou konferenci zastupcti Zidovskych
obci v ¢eskych zemich, ktera se konala 26. fijna 1947.

26 Zidovské muzeum v Prage, sbirka rozhovort oddéleni pro déjiny $oa, rozhovory ¢. 266, 374,
382, 404, 435, 580, 707 a 1005. Podrobny popis povalecné diskriminace, s nizZ se setkala
jedna némecky hovoiici Zidovka z Karlovych Varti, viz HANKOVA, Monika: Klara Fischer-
-Pollak (1899-1970): (Po)vale¢né osudy Zidovské lékaiky z Karlovych Vart. In: HAMAC-
KOVA, Vlastimila - HANKOVA, Monika — LHOTOVA, Markéta (ed.): Zidé v Cechdch, sv. 2:
Sbornik piispévkii ze semindre konaného v zdi{ 2008 v Nyrsku. Praha, Zidovské muzeum
v Praze 2009, s. 50-70.

27 ABS, 425-226-1, projev Kurta Wehleho, ¢ast 9, 26.10.1947. Ceskoslovensti némecky hovo-
tci Zidé byli oficialné zbaveni povinnosti nosit bilou pasku, ktera se vztahovala na ¢esko-
slovenské Némce, aZ v listopadu 1945 (viz ARBURG, A. von — STANEK, T. (ed.): Vysidleni
Némcu a promény Ceského pohraniéi 1945-1950, sv. 11/1, s. 170).



Ndrodneé nespolehlivi?! 89

plisobil v némeckém Rostocku, Halle a v Praze a byl viid¢i osobnosti intelektudlniho
Zivota v terezinském ghettu, kde mél také na starosti knihovnu. Tito lidé spolu s dal-
$imi némecky hovoticimi Zidy, ktef{ byli do valky zaméstnani u posty ¢ drah (jez
vlastnil ¢eskoslovensky stat), se nyni ocitli bez jakékoliv finan¢ni podpory a cekali
na rozhodnuti o udéleni obcanstvi.?®

Dalsi prekdgky integrace némecky hovoticich Zidil

Dalsi oblasti, kterd piisobila urednikéim v Ceskoslovensku i Polsku byrokratické
potize, byla smi$end manzelstvi mezi Zidy a Némci. Déti Zidovsko-némeckého paru
¢i némecky partner zidovské osoby predstavovali jesté komplikovanéjsi problém nez
samotni némecky hovoiici Zidé. Takovy vztah se podle vieho jevil jesté podezieleji
ne? stiatek mezi Poldkem a Némcem ¢i Cechem a Némcem. Dopis Rady Zidovskych
nébozenskych obci v zemi Ceské a moravskoslezské z listopadu 1946 naznacuje, Ze
zadosti o Ceskoslovenské obcanstvi byly kladné vytizovany pouze v ptipadé snat-
ku Zidovského muZe a némecké Zeny. Pokud $lo o manzelstvi Némce a Zidovky,
byly z4dosti zamitény. Clenové rady v dopise adresovaném ministerstvu vnitra
vyjadtili nad touto zavedenou praxi prekvapeni. Argumentovali tim, Ze némecky
manzel, ktery se za nacistického rezimu odmitl rozvést s Zidovkou, timto krokem
jasné prokazal nesouhlas s nacistickou ideologii. Dopis jmenovité uvadél dva ta-
kové manzelské pary z Plzetiského kraje, jimz byla zddost o ob¢anstvi zamitnuta.?
V nékterych ptipadech nicméné Nejvyssi spravni soud v Praze odmitl také némec-
ké manzelky Zidovskych muz, které po valce Zadaly o ¢eskoslovenské obéanstvi.
V listopadu 1947 obdrzela jedna némeckd manzelka ozndmeni, Ze zadost o ob-
¢anstvi ji byla zamitnuta, ptrestoze se za valky odmitla rozvést se svym Zidovskym
muZzem, pfisla o byt a jeji manzel a dva synové byli v letech 1943 az 1945 interno-
vani v koncentracnich tdborech.°

V Polsku se rozvinula podobnd debata o potomcich némecko-zidovskych rodi¢a.
Ti sméli zadat o polské obcanstvi pouze v ptipade, Ze byli zatazeni do kategorie
Zidt. Jak napovid4 ptipad z Jeleni Hory, nékteré polské ttady se zdrahaly pohliZet

28 Ndrodni archiv, Praha (dale NA), f. Urad pfedsednictva vlady, béZna spisovna 1945-1959,
karton (k.) 181, inventarni ¢islo (inv. ¢. 2405), signatura (sign.) 406, dopis Rady zidov-
skych néaboZenskych obci v zemi ¢eské a moravskoslezské Utadu predsednictva vlady
z 20.6.1946. Podobné si v dopise ceskoslovenskému premiérovi Zdenku Frierlingerovi
stézoval feditel ¢eskoslovenské pobocky Amerického zidovského spojeného distribu¢niho
vyboru (American Jewish Joint Distribution Committee, zkracené zvany Joint) Harald Trobe
na skute¢nost, Ze ¢eskoslovensky stat odmitd finan¢né zaopattit ¢eskoslovenské Zidy né-
mecké narodnosti — tj. ndrodnosti, k niz se ptihldsili pfi s¢itdni lidu v roce 1930 (ABS, 425-
212-1, dopis Haralda Trobeho Zderiku Fierlingerovi z 16.1.1946).

29 NA, f. Utad ptedsednictva vlady, bézna spisovna 1945-59, inv. ¢ 4752, sign. 1364, dopis
Rady zidovskych nabozenskych obci v zemi ¢eské a moravskoslezské ministerstvu vnitra
z 15.11.1946.

30 Zékon je tvrdy, le¢ jeho vykladadi jej jesté tvrd$im ¢ini. In: Véstnik Zidovskych ndboZenskych
obci, roé. 10, &. 5 (1948), s. 51.
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na tyto osoby jako na Zidy s od{ivodnénim, Ze Polsko nepftijalo rasistické norimber-
ské zakony.*! Jedine¢ny piiklad tézkosti, jimz partneti v takovychto manzelstvich
Celili, pfindsi svédectvi Emmy Griinpeterové, narozené roku 1909 v Katovicich.3?
Emma roku 1931 konvertovala k judaismu a provdala se za Zida, s nim? méla
dceru. Po vypuknuti valky opakované celila natlaku, aby se rozvedla. V roce 1943
byla postavena pted rozhodnuti bud ptistoupit na rozvod, anebo odejit s dcerou
do ghetta. Rozvod nadéle odmitala a délala, co bylo v jejich silach, aby zachrani-
la zivot manzelovi. Snasely se na ni nadavky jako ,zidovska krava“ ¢i ,,zidovska
dévka“ (szmata zydowska). Manzel zahynul v koncentra¢nim tabote Flossenburg,
Emma se dockala osvobozeni sovétskou armddou v hornoslezském Bedzinu. Mistn{
Polaci ji okamzité udali, Ze je Némka, a spolu s dcerou byla nasazena na nucené
prace. Kdy? tvrdila, Ze je Zidovka, odvétili ji: , Takova Zidovka, ale s manZelem-
-Zidem neodesla.“3

Tento ptiklad ukazuje, Ze béZna praxe stdla Casto v ostrém kontrastu s oficidlni
statni politikou. A¢koliv nékteii némecky hovotici Zidé méli zdkonné pravo v Polsku
¢iv Ceskoslovensku ziistat, jejich kazdodenni zkusenost je mnohdy ptivedla k ndzoru,
Ze jedinym vychodiskem z jejich neutésené situace je emigrace. Jednu z nejvétsich
prekazek pro né predstavoval jazyk. Naptiklad prezivsi Soa Karla Wolffova vzpomind,
jak poté co ji jednou po vélce oslovili ve Vratislavi dva neznami muzi, pokusila se
radéji vyuzit své znalosti biblické hebrejstiny z pesachové liturgie, nez aby se vysta-
vila nebezpecdi a promluvila némecky. Posléze se ukazalo, ze oni muzové byli shodou
nahod rovnéz Zidé a pravé ptijeli viakem ze Sovétského svazu.* Podobné zkugenosti
zazivali té% Zidé z Prahy a pohrani¢nich oblasti Ceskoslovenska. Nékteti némecky
hovotici Zidé, ktet{ viibec neuméli ¢esky, kraceli ulicemi Prahy ¢i pohrani¢nich
mést jako némi. Mluvit na vefejnosti némecky bylo, zejména v prvnich mésicich
po vélce, nebezpec¢né a mohlo to byt vnimano jako provokace.?* Predseda Rady
zidovskych nabozenskych obci v zemi Ceské a moravskoslezské Arnost Frischer
v ¢ervenci 1945 oznamoval v dopise sionistickému ¢initeli ze severnich Cech Fritzi
Ullmannovi, jenz pfed valkou utekl do zahraniéi, Ze by mu snadno zajistil praci

31 APW, f. UWW, VI/269, dopis okresni policejni stanice v Jeleni Hofe Zidovskému vyboru
v Jeleni Hofe z 15.9.1945.

32 Rada bych vyjadrtila vielé podékovani histori¢ce Natalii Aleksiunové, ktera toto svédectvi
objevila pti své praci v archivu Amerického muzea Pamatniku holokaustu (United States
Holocaust Memorial Museum) ve Washingtonu, D.C., a velkoryse mi je zaslala.

33 ,Taka Zydéwka, a jednak nie poszta pani z mezem Zydem.“ (United States Holocaust Me-
morial Museum, Washington, D.C., f. Archiwum ZIH, Relacje, Zeznania Ocalatych Zydéw,
sign. 301/1560, Emma Griinpeter.

34 Viz WOLFF, Karla: Ich blieb zuriick: Die Uberlebensgeschichte der Tochter einer christlichen
Mutter und eines jiidischen Vaters im Nazideutschland und ihr Neuanfang in Israel. Heppen-
heim, Evangelischer Arbeitskreis Kirche und Israel in Hessen und Nassau 1990, s. 27.

35 Svéddi o tom napiiklad policejni hldSeni z Brna sepsané pro ministerstvo vnitra, v némz
policie popisuje rozhoi¢eni ¢eské vetejnosti nad brnénskymi Zidy, kteii v mistnich ulicich
hovotili némecky (viz ARBURG, A. von — STANEK, T. (ed.): Vysidleni Némcii a promény Ces-
kého pohraniéi 1945-1950, sv. 11/1, s. 430 n., dokument ¢. 144 — Na HV SNB sestavena
yInformace pro pana ministra“, 6.6.1945.
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\ ZIDOVSKYCH NABOZENSKYCH 0BCI v ZEMICH GESKE A MORAVSKOSLEZSKE

PRAHA V., MAISLOVA 18.
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nového Beskoulovenského obfanckdlic zoxona, Jenl mi Jii ouvidieni o
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Zddost Rady #idovskych ndboZenskych obci v zemich Ceské a moravskoslezské o vy-
pldcent diichodil Zidiim, kteii se v roce 1930 prihldsili k némecké ndrodnosti a jimg
dosud nebylo udéleno Ceskoslovenské obanstvi. Dopis Uradu ptedsednictva viddy
2 20. ¢ervna 1946 obsahuje seznam vyznacnych védcu strddajicich v disledku této
situace (Ndrodni archiv, Praha, fond Urad ptedsednictva viddy)
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ve vedeni zidovské obce v Praze, nicméné mél jednu pochybnost: ,,Urcitou potiZ pro
Tebe a snad i Tvou rodinu by predstavoval jazyk. Musis si uvédomit, Ze nynéjsi nalada
zde neni naklonéna némciné.“3¢ Vyrazné lepsi situace panovala v Karlovych Varech
a Maridnskych Laznich. Diky mezinarodni klientele, ktera se do téchto proslulych
lazni navracela, se zde totiZ v ulicich bézné hovofilo riznymi jazyky. Frischer se
proto v dopise rovnéz zminil, jak je rdd, Ze se Ullmannova sestra, jez se navratila
z Terezina, rozhodla usadit v Karlovych Varech, kde bude nejspis v bezpeci. Tato
skuteénost byla téZ divodem, pro¢ prazskd Zidovskd obec zamys$lela oteviit v Kar-
lovych Varech domov pro Zidovské seniory z Prahy (mezi nimiz byli i Zidé hovotici
némecky).?” Nakonec byl tento domov ztizen v Marianskych Laznich.*® Naopak
do domova pro seniory v Podébradech byli pe¢livé vybirani jen ti Zidé, ktei{ uméli
dobfte cesky, aby nepoburovali své okoli.®®

Pro kazdodenni Zivot i delsi perspektivu povale¢né existence bylo také stézejni
najit praci, a tim pravidelny pfisun finanénich prosttedkt. Pfikladem muze byt
piibéh Margarete (Markéty) Ungerové, ktery je sice pomérné Casto citovan, protoze
se objevil v nékolika dobovych novinovych a ¢asopiseckych ¢lancich,* archivni
vyzkum nicméné odhaluje dosud neznamé podrobnosti a souvislosti.

Margarete Ungerovd, 1ékatka s ceskoslovenskym obcanstvim z zidovské rodiny,
stacila v roce 1939 emigrovat do Velké Britanie, kde byla v kontaktu s ¢eskoslo-
venskou exilovou vladou. Za valky vypomdhala jako 1ékatka, kde ji zrovna bylo
potfeba, kuptikladu i pfi bombardovani Londyna. Jeji jedina sestra, také 1ékatka,
zahynula za véalky v koncentra¢nim tabote Ravensbriick. Na jafe 1945 se Ungero-
va dobrovolné piihlésila do skupiny 1ékatt, ktefi byli z Anglie ¢eskoslovenskou
exilovou vladou vyslani na pomoc do Terezina, kde v poslednich mésicich valky
vypukla epidemie tyfu.# S nasazenim vlastniho Zivota pecovala nejdfive o infi-
kované v Tereziné, poté ptesla do smichovské nemocnice v Praze, kde pomdhala
repatriantlim a uprchlikiim. Své stélejsi zaméstnani doufala nalézt na infekénim
oddéleni v Nemocnici na Bulovce.

36 Central Zionist Archives (Jeruzalém), f. C3/1111, dopis Arnosta Frischera Fritzi Ullmannovi
7 22.7.1945.

37 Tamtéz.

38 Viz SMOK, Martin: ,Kazdy #id je sionista a kazdy sionista je $pion!“ P¥ibéh distribuce soci-
alnich podpor. In: Pamét a déjiny, ro€. 5, ¢. 4 (2011), s. 29-39.

39 Archives of the American Jewish Joint Distribution Committee (New York), f. Geneva Collec-
tion 1945-1954, Czechoslovakia, JDC Activities in Czechoslovakia, 1.11.1946.

40 LANICEK, J.: Czechs, Slovaks and the Jews, 1938-48, s. 149 (viz pozn. 4); STANEK, Tomas:
Odsun Némctt z Ceskoslovenska, 1945-1947. Praha, Academia 1991, s. 340 n.; MEYER, Peter:
Czechoslovakia. In: MEYER, Peter —- WEINRYB, B. D. - DUSCHINSKI, E. — SYLVAIN, N.: The
Jews in the Soviet Satellites. Westport (Connecticut), Geenwood Press 1971, s. 49-206, zde
s.81n.

41 Sprdvni archiv — méstskd ¢dst Praha 8, spis MUDr. Ungerova Markéta, sign. IV. St 13209/46,
dopis ufednika exilového ministerstva pro socidlni zdlezitosti A. Kleinzellera Markété Un-
gerové v Londyné ve véci repatriace 1ékat a zdravotniho personalu, Londyné 17.5.1945;
tamtéz, potvrzeni spravce nemocnice v Litométicich Jaroslava Burese z 31.7.1945.
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Podminkou zaméstnanecké smlouvy
vsak bylo ¢eskoslovenské obcanstvi.
Vzhledem k tomu, Ze Ungerova absol-
vovala studium mediciny na Némec-
ké univerzité v Praze, mluvila plynné
némecky, francouzsky a anglicky, ale
nikoliv cesky, musela o ceskosloven-
ské obcanstvi pozddat a prokdzat
svou ,,narodni spolehlivost“. Piestoze
ke své zadosti mohla prilozit potvrze-
ni od Ceskoslovenské exilové vlady, ze
jeji narodni spolehlivost jiz byla pred
odjezdem z Velké Britanie prezkouse-
na, zZe se dobrovolné pfihlésila jako
lékatka na pomoc v Terezin€ a Ze se
prikladné starala o pacienty i v Lito-
meéficich, jeji zddost o oblanstvi byla  Fotografie Margarete (Markéty) Ungerové
zamitnuta. Pani Ungerova pak vzou-  zjeji Zddosti o pas z roku 1938 (Ndrodni ar-
falstvi spachala sebevrazdu.*? chiv, Praha, fond Ministerstvo vnitra I - novd

Jeji ptibéh je vSak dllezity i z jiné-  registratura 1936-1953)
ho divodu. Nebojovala totiz s ¢esko-
slovenskymi ufady poprvé a jeji osud
tak naznacuje kontinuitu v xenofobnim chovani ministerstva vnitra a prazského
policejniho feditelstvi. Jiz pted vélkou ji v letech 1935-1936 hrozilo vyhosténi
z Ceskoslovenska. Margarete Ungerovd, rozend Jacobyova, toti piisla na svét v Ka-
tovicich, které byly mezi valkami na izemi Polska, ale diky svému otci, vyznamnému
lékati Martinovi Jacobymu, méla ob¢anstvi Némecké fise. Medicinu zacala studovat
v Berliné, po roce 1933 pfesla jako uprchlik do Prahy a v roce 1935 dokoncila stu-
dium na prazské Némecké univerzité. Prazské policejni feditelstvi a zemsky urad
se opakované snazily donutit Margarete Jacobyovou k vystéhovani ze zemé tim, ze
ji neprodlouzily povoleni k pobytu. Od nuceného odchodu ze zemé, kde doufala
najit atocisté, ji zachranil jen (nejspis fingovany) stiatek s Aronem Ungerem, Zidem
narozenym téZ v Polsku, ktery ale ziskal domovské pravo v Teplicich-Sanové. Diky
nému mohl zazadat o Ceskoslovenské obcanstvi, a siiatkem ho pak ziskala i Marga-
rete. Po tfech letech oficidlntho manzelstvi, tésné pted odchodem do exilu (ktery
se podaril obéma), pozadali Margarete a Aron o rozvod.*

Povalce nalezla Margarete Ungerova v Praze celou fadu ptéatel v mistni zidovské ko-
munité, v1ékatské obci i mezi pacienty. Kvili xenofobnimu pfistupu ¢eskoslovenskych
ufadu, které se navic mohly optit o 1ziva obvinéni nékterych kolegi z Nemocnice
na Bulovce, vSak skondil jeji navrat do povalec¢né Prahy tragédii.*

42 Viz Veéstnik zidovskych ndbozZenskych obct, , ro¢. 9, ¢. 3 (1947), s. 121 n.
43 NA, f. Policejni feditelstvi Praha II — evidence obyvatelstva, Ungerova Markéta Else 1910.
44 Viz téZ KOPERNICKA, M.: Zly Sept... In: Dnesek, roc. 1, ¢. 51-52 (20.3.1947), s. 804.
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Dalsi z4sadni ptekdzkou pro za¢lenéni némecky hovoticich Zid do povale¢né polské
¢i éeskoslovenské spoleénosti byly majetkové otazky.* Jen mélo ¢lend pfedvalecné
némeckoZidovské komunity se vratilo do svych domovi ¢ piezilo v dkrytu, vétSina
z nich béhem soa zahynula. Mnozi z téch $fastnych, jimz se podatilo v¢as opustit
Evropu, jiz zfistali v exilu. Navzdory nizkému poétu Zid@, ktet{ Zadali o navraceni
svého majetku, jich uspéla jen hrstka. Srovname-li obé zemé, znovu je nutné uvést,
ze v Polsku se némecky hovotici Zidé, kteti byli do za¥ 1939 polskymi obéany,
t&3ili mnohem lepsimu postaveni nez v Ceskoslovensku — zejména pak ti, kteti byli
za valky deportovani ¢i utekli do Sovétského svazu a poté se vratili do Polska. Diky
dohoddm uzavienym mezi Polskym vyborem narodniho osvobozeni a vlddami so-
vétskych republik ziskali tito némecky hovotici Zidé polské obéanstvi automaticky
a o navraceni majetku mohli pozadat okamzité po prijezdu do Polska.*® V praxi se
pak k nému Casto stejné nedostali, teoreticky ale méli na navrdceni pravo. Naproti
tomu v Ceskoslovensku mnozi némecky hovotici Zidé naraZeli pfi snaze o opétov-
né ziskani svého majetku na prekazky, kdy prislusné urady zpochybnovaly jejich
deskoslovenské obéanstvi a loajalitu k ¢eskym z4jmtm.

Absurdita administrativniho procesu pfi restituci majetku némecky hovorticich
Zidt je jasné patrna na jednom ptikladu z Liberce. Sedmnactého ¢ervna 1945 se-
psala Anna Pickova, rozena Krausova, jesté z Terezina dopis Narodnimu vyboru v Li-
berci. Jeji sestra Emilie Lofflerova spoluvlastnila dim na tamni Flurgasse 3 (dne$n{
ulice Na Humnech); vijnu 1944 byla deportovana do Osvétimi a okamzité posldna
do plynové komory.”” Anna se v dopise, psaném cCesky, taze, zda by ji jako jediné
dédicce mohl byt tento majetek navracen — sama zjevné neméla zadny byt. V Cerv-
nu 1945 kvili epidemii tyfu stale pfebyvala v karanténé v Tereziné; v dopise udava
adresu v jednom z terezinskych bardkl. Doufala, Ze od 1. ¢ervence se pfestéhuje
do prazského bytu své piitelkyné, pani Bienenfeldové. Utednici osidlovaciho refe-
ratu Okresni spravni komise v Liberci pak v odpovédi zaslané 18. srpna 1945 Annu
Pickovou vyzvali, aby — do dvou tydna - pfedlozila diikaz nejenom o tom, Ze jeji
sestra skute¢né vlastnila ¢tvrtinu predmétného domu v Liberci, ale také Ze jak Emilie
Lofflerova, tak Anna byly za valky ,,ndrodné spolehlivé“. Dale méla pripojit zpravu
z ministerstva vnitra o tom, k jaké narodnosti se jeji sestra prihlasila pti s¢itani lidu
vroce 1930. Anna Pickov4, dosud setrvavajici v Terezin€, odepsala 4. zati. Doufala,
Ze z byvalého ghetta bude propusténa na konci zafi, a Zddala o prodlouZeni Thity

na predlozeni pozadovanych doklad. Ptestoze ji utednici vyhovéli, dokumenty

45 K pomértim v Polsku viz HOFMANN, A. R.: Die Nachkriegszeit in Schlesien, s. 374
(viz pozn. 9). Ohledné Ceskoslovenska viz MEYER, P.: Czechoslovakia, s. 78-84.

46 Takovou zkuSenost mél naptiklad otec profesora Franka Golczewského. Jsem profesoru
Golczewskému zavazana za to, Ze se o tuto osobni zalezitost se mnou podélil, i za to, ze mé
upozornil na rfizné Zivotni podminky némecky hovoticich Zid& v Katovicich.

47 Tato informace odpovidd udaji v databdzi obéti Soa sestavené Institutem Terezinské inici-
ativy. Podle databaze byla Emilie Lofflerovad (narozena 1884) deportovana 27. zati 1942
do Terezina (transport AAu) a odtamtud 23. fijna 1944 do Osvétimi (transport Et). Anna
Pickova (narozena 1903) byla do Terezina deportovana 12. zafi 1942 a doc¢kala se zde osvo-
bozeni.
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nakonec nepiedlozila a pfipad
byl uzavien.®®

Existuje fada ptikladq,
z nichZ je jasné patrné, Ze
,harodni spolehlivost® byla
zpochybniovdna zejména
v téch ptipadech, kdy dana

Opusténd. Novinami prosla zpriva, ¥e dr. M.
Ungerovad spdchala z opuBténost! sebevraZdu.
K tomu doddvaji privni zdstupel mrivé lékafky
dr. Dinmant a dr. Deutsch toto: Dr. M. Unge-
rovd, plvodem Pollka, Zidovka, provdala se 1936
za &8, obfana., Ve vdlee pracovala v Anglii v in-
felkéni nemaocnlel jako &lenka odboje. Po pFijezdu
pracovala v Terezing a pozdéji na infekénich
pavilonech na Bulovee, Smichové a v Kréi. 2d-
dost o udéleni &8, obfanstvi neméla vyFizenu, ad

byla doloZena potvrzenim naSeho gzahraniéniho
miniateratva zdravotnictvi v Londyn& Alkoliv
byla viastné Polka, byla povaZovéna za Némku
a nepilhliZelo se k jeji prdcl. Unavena, radé&ji
reniela, H

osoba vlastnila néjaky hod-
notny majetek, naptiklad vilu
¢i tovarnu.* Nejvyznamnéjsi
a ve své dobé siroce medializo-
vany pfipad takového jednani
v povalec¢nych ¢eskych zemich
souvisel s restituci majetku
v severoCeském Varnsdorfu.
Emilu Beerovi, ktery prozil val-
ku v britském exilu, se podatilo ziskat zpét ¢eskoslovenské obcanstvi, takze mél
pravo Zadat navraceni své tovarny. Nicméné prestoze pied vélkou pattil k zastdnciim
Ceskojazy¢né mensiny v pohrani¢i a v tovarné zaméstnaval prevazneé Ceské délniky,
varnsdorfsky okresni narodni vybor jej oznacil za ,germanizatora“ a asocialniho
tovarnika. Poté co komunisté na protest proti této restituci vyprovokovali vinu
stavek v jeho tovarné i jinde v oblasti, uchylil se Beer nakonec opét do britského
exilu.®® NejenZe se mu nepodaftilo ziskat zpét sviij majetek, ale vykonstruovany
obraz Beera jako neptitele ndroda umoznil $ifeni antisemitskych predsudka vudi
Zidtim, ktet{ zfistali v zemi.

Kvili jazykové bariéte, problémum se ziskdnim préce a také potiZzim s majetko-
vymi restitucemi se némecky hovotici Zidé mnohdy rozhodli odejit do zahranié¢i
i z Polska. Napfiklad krej¢i Schmuel Gurewitsch v roce 1947 napsal jiz ze Sovétské
okupacni zony Némecka o své povalec¢né zkusenosti z polského Valbfichu: ,,Rozhodl
jsem se odejit z polského sektoru, jelikoZ nemluvim polsky, tudiz jsem si nemohl
nijak vydélavat na Zivobyti. A protoZe nejsem polsky obcan, nechtéli mi navic ne-
chat movity majetek.“*! Lehnické rodiny Moritze Casparyho a Rudolfa Laurina se

Noticka ve Svobodnych novinach 2. biezna 1947
informovala o tragickém osudu Margarete Ungerové

48 Stdtni okresni archiv v Liberci, f. Okresni narodni vybor Liberec, k. 251, inv. ¢. 160, slozka
,Zadost pani Anna Pickov4, roz. Krausova, o vraceni ¥4 domu ¢&. 3 v Liberci Na humnech®.

49 Nékolik takovych piipadt popisuje Peter Meyer ve svém pojednéni o situaci Zid# v povaleé-
ném Ceskoslovensku (MEYER, P.: Czechoslovakia, s. 82-84).

50 K této kauze srv. napt. LANICEK, J.: Czechs, Slovaks and the Jews, 1938-48, s. 156 n. (viz
pozn. 4). Dobovy popis varnsdorfské aféry nalezneme ve Véstniku Zidovskych ndboZenskych
obci, ro¢. 9, ¢. 6 (1947), s. 69-72 a 76; ¢. 7, s. 85 a 95; ¢. 14, s. 205. K sirsimu kontextu
varnsdorfské aféry srv. KUBU, Eduard — KUKLIK, Jan: Ungewollte Restitution: Die Riicker-
stattung jiidischen Eigentums in den bohmischen Lindern nach dem Zweiten Weltkrieg.
In: GOSCHLER, Constantin — THER, Phillip (ed.): Raub und Restitution: ,Arisierung* und
Riickerstattung des jiidischen Eigentums in Europa. Frankfurt/M., Fischer Taschenbuch Ver-
lag 2003, s. 184-204.

51 Archiv der Stiftung Neue Synagoge Berlin — Centrum Judaicum, 5 B1, inv. ¢. 58 , 5. 13 n.
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v inoru 1948 pisemné obritily o pomoc na pravni oddéleni var$avského Ustiedniho
vyboru Zidfi v Polsku s vysvétlenim: ,Chceme odejit do Némecka, protoZe tady
zlistat nemtZeme. Neumime polsky a nemédme se tu jak uzivit.“5?

Lékati Walteru Freundovi z mésta Dusniky (Duszniki Zdrdj) se sice po navra-
tu z koncentra¢niho tdbora Buchenwald podatilo ziskat zpét svlij majetek, av§ak
v dubnu 1946, kdy se fizeni mésta ujal novy starosta, o néj zase ptisel. Jak Freund
vysvétloval v dopise z tinora 1948 adresovaném Ustfednimu vyboru Zidfi v Polsku,
nejenze nedosdhl znovunavraceni svého majetku, ale dosud se ani nikdo nezaobiral
jeho Zadosti o polské obéanstvi, kterou podal pied dvéma a ptl lety, v {jnu 1945,
takZe musel neustdle ¢elit opakovanym vyhrtzkam, Ze bude deportovan.* JelikoZ
byl Walter Freund navic pied valkou pokitén, nemél ani narok na podporu od klad-
ského zZidovského vyboru.>*

Tlak na odchod Zid za hranice

Se stejnou pohriizkou se bézné potykali téz némecky hovotici Zidé v Ceskoslo-
vensku. Jasny zdakaz deportovat jakoukoliv osobu zZidovského ptivodu byl vydan
a% v zat{ 1946, kdy se jiz organizované vysidleni Némcti z Ceskoslovenska chylilo
ke konci.®® Némecky hovotici Zidé se ¢asto setkavali s vyzvou, aby se ptipravili
na ,presidleni“. V srpnu 1946 proti béznému zatazovani némecky hovofticich Zid#
mezi osoby, které mély byt presidleny, oficidlné vystoupila brnénska zidovska obec.
Jejl ptedstavitelé protestovali proti tomu, jakym zptisobem zdej$i méstsky nérod-
ni vybor interpretoval prezidentsky dekret, podle néjZ byli v§ichni Zidé, kteti se
v roce 1930 ptihlésili k némecké narodnosti, automaticky povazovani za Némce.*
Jan Sinaiberger z Brna byl vyzvan, aby se pfipravil na pfesidleni, jesté 25. Cerv-
na 1947, devét mésicti poté, co ministerstvo vnitra Zidy z tohoto procesu vytialo.5

Existuji téZ zaznamenané vypovédi Zid{i uréenych k piesidleni, kteti sméli zfistat
pouze diky intervenci néjaké vlivné osoby.*® Tajemnik Rady zidovskych nabozen-
skych obci Kurt Wehle na podzim 1947 konstatoval, Ze k pfesidleni byli ur¢eni mnozi

52 Archiwum Zydowskiego Instytutu Historycznego, Var$ava (dale AZIH), f. Centralny Komitet
Zydéw w Polsce, Wydziat prawny, 303/XV1/123, dopis Moritze Casparyho a Rudolfa Lauri-
na pravnimu oddéleni Usttedniho vyboru Zidfi v Polsku z 1.2.1948.

53 TamtéZ, 303/XVI/116, s. 1-8..

54 Viz HOFMANN, A. R.: Die Nachkriegszeit in Schlesien, s. 374 (viz pozn. 9).

55 Viz ARBURG, Adrian von: Problematika névratu ,,nepravem odsunutych“ osob v projedna-
véni tstfednich statnich organt. In: ARBURG, Adrian von — DVORAK, Tomas$ — KOVARIK,
David: Némecky mluvici obyvatelstvo v Ceskoslovensku po roce 1945. Brno, Matice morav-
ska 2010, s. 288.

56 Viz KOLBABA, Radovan: Osoby vyjmuté z narizeni o Némcich po druhé svétové vdlce ve mésté
Brné. Bakalatska prace obhdjend v Historickém tstavu Filozofické fakulty Masarykovy uni-
verzity v Brné v roce 2007, s. 16. Kolbaba cituje z Archivu mésta Brna.

57 Tamtéz.

58 Viz Zidovské muzeum v Praze, sbirka rozhovort oddéleni pro déjiny $oa, rozhovory ¢&. 404
a707.
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némecky hovotici Zidé a Ze jiz byli poslani do sbérného tabora. Podle jeho slov ale
vSichni Zidé, kteii radu pozadali o pomoc, byli pted vysidlenim uchranéni.® Je viak
vysoce pravdépodobné, ze nékteii némecky hovotici Zidé se na radu neobratili,
pripadné neméli vlivné kontakty — nebo oboji — a byli nakonec vysidleni. O némecky
hovoticich Zidech sotva se navrativsich z némeckych koncentra¢nich taborti, ktefi
byli vzépéti odeslani do tdbort ptesidlovacich, se zminuje dopis Rady Zidovskych
nébozenskych obci v zemi Ceské a moravskoslezské adresovany komunistickému
nameéstkovi primatora Prahy Vaclavu Vackovi. Rada v ném Vacka zad4, aby proti
takovému postupu podnikl patii¢né kroky, a vyjadiuje tdiv nad skute¢nosti, ze praz-
skd méstska rada zamitla zaddosti o udéleni docasného ¢eskoslovenského obc¢anstvi
podané nékolika némecky hovoiicimi Zidy, ktef{ prosli koncentraénimi tabory.®

Ceskoslovenské ministerstvo vnitra dokonce planovalo ve spolupraci s repatri-
a¢nim oddélenim Spravy Spojenych narodi pro pomoc a obnovu (United Nations
Relief and Rehabilitation Administration — UNRRA) hromadnou vystéhovaci akci
pro osoby ,zidovského vyzndni ¢i ptivodu“ némecké narodnosti do americké oku-
pacéni zény v Némecku. Ministerstvo vnitra v dopise ze 4. zati 1946 informovalo
v$echny okresni narodni vybory v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku i policejni
prezidia v Ceskych zemich o planované deportaci ,némeckych osob Zidovského
puvodu a vyznani“. Do této skupiny méli pattit i jedinci, ktet{ bud’ nepozadali
o Ceskoslovenské obcanstvi, nebo jejichz zddost byla zamitnuta. Ponévadz vSichni
tito Zidé byli za nacistického reZimu prondsledovani, ¢eskoslovensky stat jim nabidl
zvlastni ,,odsun“ organizovany podle tohoto dopisu Radou Zidovskych ndbozenskych
obci v zemi ¢eské a moravskoslezské a organizaci UNRRA. Zidovské obce mély
sestavit seznamy osob spliiujicich dana kritéria a tyto seznamy predat ptislusnym
okresnim narodnim vybortm ke schvéleni. Okresni nadrodn{ vybory mély pak po-
tvrdit, Ze osoby uvedené na seznamech jsou skuteéné Zidovského ptivodu nebo
vyzndni. Jedinci, ktefi by tato kritéria nesplniovali, méli byt vynati. Osoby zatazené
do téchto zvlastnich transportt by smély pfevazet zavazadla o hmotnosti do sta
kilogramt (narozdil od Némct ptevazenych jinymi transporty, kteti vétsinou sméli
vézt majetek o maximdalni hmotnosti tficet kilogrami).®! PfestoZe se tento obéZnik
pokousi vyvolat dojem humanistického zdméru transportd, paralelu s Zidovskymi
deportacemi za valky, kvtli nimZ musely Zidovské obce sepisovat seznamy depor-
tovanych, lze jen tézko prehlédnout.

O Sest dni pozdéji ¢eskoslovenské ministerstvo vnitra vSechny plany na presidleni
némecky hovoticich Zidt odvolalo s nasledujicim vysvétlenim: ,Vzhledem k éetnym

59 ABS, 425-226-1, projev Kurta Wehleho, ¢ast 9, 26.10.1947; viz také MEYER, P.: Czechoslo-
vakia, s. 80 (viz pozn. 40).

60 Jsem velmivdécéna historikovi Marku Lastovkovi, ktery tento dopis objevil a upozornil mne
na néj. Dokument je ulozen v Narodnim archivu v Praze (f. Vaclav Vacek, k. 20, sign. 241,
dopis Rady zidovskych ndbozenskych obci Vaclavu Vackovi z 12.5.1946). Rada sice v dopise
oslovuje Vacka jako primdtora, ve skute¢nosti vSak byl tou dobou prvnim naméstkem pri-
matora (primatorem byl od kvétna do zaii 1945 a pak opét od cervence 1946).

61 NA,f. Ministerstvo vnitra—dodatky, k. 215, slozka,,Odsun Némct 1945-1946“, B-300/9753-
46-Ref. B, Vystéhovaci akce pro némecké osoby Zidovského ptivodu a vyznéni, 4.9.1946.
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dotazim upozornuje ministerstvo vnitra, Ze neni dovoleno do odsunu zatazovati
Zidy nebo osoby Zidovského ptivodu, i kdyZz se v roce 1930 hlésili za Némce.“??
V disledku toho obéznik ze 4. za#{ pozbyl platnosti. V dodatku k odvoldni plant
na piesidleni némecky hovoiicich Zidti, datovaném o tii dny pozdéji, véak mini-
sterstvo vnitra jasné prohlasilo, Ze vynéti z ptesidleni pro dotéené Zidy automa-
ticky neznamenad, Ze jim bude znovu udéleno ceskoslovenské obcanstvi nebo zZe
jim nebude mozné zabavit majetek.5® Pozadi celé akce s cilem vystéhovat stovky
némecky mluvicich Zidd, jejichZ pravni, socilni i ekonomickd situace se v éeskych
zemich neustdle zhorSovala, osvétluji podrobné dokumenty v Archivu Organizace
spojenych narodti v New Yorku.%*

Ackoliv plan na kolektivni ptesidleni némecky hovoticich Zidti byl zrusen, vét$ina
jich stejné odesla, a totéZ platilo i o némecky hovoticich Zidech z Polska. Obvykle
dévali ptednost zdpadnim okupacnim zénam, obzvlasté americké, nebot mnozi
povaZovali Némecko pouze za pfestupni stanici na cesté do Spojenych statdl nebo
Palestiny. Némecky hovotici Zidé z obou zemi odjizdéli nejéastéji samostatné, nasly
se véak i ptipady kolektivni emigrace. Némeéti Zidé z Vratislavi vyuzili piileZitosti
a pozadali autobusovou spolec¢nost z Erfurtu, jez pomdahala dopravit osvoboze-
né vézné z nékolika koncentraénich tdbord zpatky do Vratislavi, aby je ptevezla
do Némecka.® Tak se nékolik set vratislavskych Zid# ocitlo v po¢ate¢nich dnech
podzimu 1945 v Erfurtu.% V listopadu 1945 a ¢ervnu 194668 odjeli némeéti Zidé
z Vratislavi téz vlakem.

62 TamtéZ, B-300/10690-Ref. B, Zdkaz odsunu osob zidovského ptivodu, 10.9.1946.

63 Viz SPURNY, Matéj: Nejsou jako my: Ceskd spole¢nost a mensiny v pohraniéi (1945-1960).
Praha, Academia 2011, s. 127.

64 Viz CAPKOVA, Katefina: Between Expulsion and Rescue: The Transports for German-spea-
king Jews of Czechoslovakia in 1946, rukopis.

65 Viz ARKWRIGHT, Ken: Without Regret [online]. In: The Aufrichtig Family [cit. 2013-09-
171. Dostupné z: http://www.aufrichtigs.com/02-Breslau_Aufrichtigs/Without_Regret.htm.
O autobusech z Vratislavi do Némecka se v rozhovoru zmitiuje téz Henry Bodlander, podle
néjz se autobusu, v némz sedél, podatilo projet pies Sovétskou okupacni zénu Némecka az
k z6né americké (University of Southern California, Shoah Foundation — Institute for Visu-
al History and Education (Los Angeles), videozaznam rozhovoru s Henrym Bodlanderem,
kéd rozhovoru 5627).

66 FRIEDLA, Katharina: Von Breslau nach Erfurt: Deutsche Juden in Breslau und Niederschle-
sien nach dem Zweiten Weltkrieg. In: Miinchner Beitrdge zu jiidischen Geschichte und Kultur,
roc¢. 4, ¢. 1 (2010) s. 43-56, zde s. 54.

67 APW, f. UWW, VI/401, dopis vladniho zmocnénce pro Dolni Slezsko (odbor repatriace)
R. Fundowicze pro vedeni pohranicni straze z 16.11.1945, s. 12.

68 Tito Zidé pfivodné pochézeli z kladského regionu (tamtéz, f. Ministerstwo Ziem Odzyska-
nych, sign. 1028, Sprawozdanie z repatriacji 187 obywateli niemieckich pochodzenia zy-
dowskiego z Ktodzka, 5.7.1946, s. 59-61).
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Nechténé prezivsi obéti?

V koncentraé¢nich taborech vétdina Zidd doufala, Ze s osvobozenim se obnovi té%
demokraticky fad. Pravé z nad€je na spravedlivou povalecnou spolec¢nost Cerpali
mnozi prezivsi v nacistickém pekle silu. Druha svétova valka vSak zménila Evropu
natolik, Ze se jiz nedalo jen tak vratit k predvalecnému statu quo.

Politi¢ti predstavitelé v Ceskoslovensku a v Polsku nechtéli obnovit predvale¢ny
tad, ale radéji vybudovat novy. Belgicky historik Pieter Lagrou ve své knize o po-
valecné spolec¢nosti v Belgii, Nizozem{ a Francii tvrdi, ze vdlka nebyla chapana
»jako intermezzo v narodnim politickém Zzivoté“, panoval spise nazor, Ze odhali-
la nékteré vazné slabiny predvalecnych demokracii, z nichz je tfeba se poucit.®
O Polsku a Ceskoslovensku, kde vyznamnd ¢ast povaleénych politik{ byla naladénd
prosovétsky a znacné kriticky pohliZela na ptredvale¢né ,burzoazni“ a multietnické
demokracie, toto tvrzeni plati dvojndsob. Tak jako v zapadni Evropé€, i v téchto dvou
zemich se symbolem narodniho znovuzrozeni stalo odbojové hnuti. Pfevdzna ¢ast
obyvatel zapadni Evropy i ¢eskych zemi a Polska proti nacistim aktivné nebojovala.
Vsechny tyto zemé prozivaly Sok nad tim, jak rychle wehrmacht a némecka okupa-
ce postupovaly. Zda se nicméné, Ze frustrace z vojenské porazky vedla povalec¢né
evropské spole¢nosti k tomu, aby o to otevien€ji uctivaly hrdiny ndrodniho odboje,
obzvl4sté pak bojujici elity. Zidovti pieZivsi byli ¢asto vnimani jako pouhé pasivni
obéti nacistické genocidy a jejich vérnost narodu byla mnohdy zpochybiiovana;
narodniho uznani se nedockali.”®

Hrdinstvi bojovnikd odboje kontrastovalo s nendvisti ke kolaborantiim a ,ne-
pratelim néroda“ v povaleéném obdobi. Tento protiklad byl hluboce zakofenén
v nacionalistickych narativech od 19. stoleti, nicméné intenzita a désiva shoda
v nenavisti ke vSemu némeckému dosahly vrcholu béhem posledni faze druhé své-
tové valky, kdy se pordzka nacistického Némecka stala nevyhnutelnou. Nenavist
k Némc@m byla disledkem strachu, diskriminace a utrpeni prozitych za valky. Jak
ovSem poznamendva americky historik Chad Bryant, nendvist k Némcim méla
i jiny dulezity smysl: ,slibovala sjednotit ndrod, atomizovany informatory gestapa
a rozdéleny ekonomickou nerovnosti, cernym trhem, mobilizaci a politickym pfte-
svédcenim*“.”! I kdyz Bryant piSe o ¢eskych zemich, jeho tvrzeni plati stejné tak pro
Polsko. Vefejnym a politickym diskusim v obou zemich po valce dominovaly terminy
jako ,etnicka“ ¢i ,narodnostni ocista“,”? jez vytvarely iluzi, ze hranice mezi obétmi

69 LAGROU, Pieter: The Legacy of Nazi Occupation: Patriotic Memory and National Recovery in
Western Europe, 1945-1965. Cambridge, Cambridge University Press 2000, s. 22.

70 Viz TYZ: Return to a Vanished World: European Societies and the Remnants of their Jewish
Communities, 1945-1947. In: BANKIER, David (ed.): The Jews are Coming Back: The Return
of the Jews to Their Countries of Origin after WW II. Jerusalem, Yad Vashem 2005, s. 1-24,
zde s. 16.

71 BRYANT, Chad: Praha v derném: Nacistickd vldda a Cesky nacionalismus. Praha, Argo 2012,
s. 208. Prelozil Eduard Geissler.

72 Viz napt. THER, Philipp — SILJAK, Ana (ed.): Redrawing Nations: Ethnic Cleansing in East-
-Central Europe, 1944-1948. Lanham, Rowman & Littlefield 2001; FROMMER, B.: Ndrodni
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a kolaboranty je totozna s hranici mezi Polaky, respektive Cechy, a Némci.”® Tento
zjednodus$eny ndhled ptetrvdval pfinejmens$im do padu komunistickych rezimt
ve sttedni Evropé, a Casto i déle. Jak v roce 1994 napsala Claudia Koonzova: ,Mimo
Némecko ptipominaji koncentracni tdbory a pamatniky nekomplikovany narativ
narodnich hrdind zabitych cizim neptitelem. Némecka zvérstva si lze pamatovat,
kolaboranty zapomenout. Uéastniky narodniho odboje Ize ctit, zatimco na jiné
obéti (mimo jiné Zidy) se snadno zapomina. Fotomonta# na jedné zdi v Osvétimi
naptiklad proklamuje: ‘Némecti fasisté zabili 6 000 000 Polaka!™7

V prvnich letech po druhé svétové vélce byla pozice Zidf v tomto ¢ernobilém
schématu nejasnd. V Polsku Zidé opakované zdfiraziiovali, Ze coby nejvétsi obéti
nacistického rezimu by se mohli a méli podilet na opétovném popolstovani Dol-
niho Slezska.” Podle dominantni vefejné diskuse v obou zemich viak méli Zidé
nejprve prokazat svou loajalitu, patfi¢nou davéryhodnost méli projevit svym po-
vale¢nym chovdnim a schopnosti asimilace. Tuto argumentaci typicky provazelo
prohlaseni: ,Bude jen na nich [Zidech], jak splynou s ndmi a roziesi svou ucéast
na spole¢ném zivoté.“7¢

Némecky hovoiici Zidé se nachazeli v je$té méné piiznivé pozici nez Zidé, kteii
ovladali oficidlni jazyk statu. Jazyk byl chdpan jako primarni ukazatel narodni
identity. Jelikoz za valku a utrpeni v obsazen}'rch Cechéch a Polsku byli obvitiovéni
v$ichni Némci bez rozdilu, némecky hovoiici Zidé se v povéle¢nych letech ¢asto
setkavali se stejnou diskriminaci jako jejich valecni utiskovatelé.

odista (viz pozn. 19); SERVICE, Hugo: Reinterpreting the Expulsion of Germans from Poland,
1945-49. In: Journal of Contemporary History, ro¢. 47, ¢. 3 (¢ervenec 2012), s. 528-550.

73 Ohledné obrovské neinformovanosti o utrpeni Zidf a vyzdvihovani hrdinstvi a utrpeni Po-
14kt za druhé svétové vilky, jak se to projevovalo v povale¢ném politickém diskurzu, viz
TRABA, Robert: Symbole pamieci: II wojna swiatowa w $wiadomosci zbiorowej Polakéw.
Skic do tematu. In: Przeglqgd Zachodni, ro¢. 1 (2000), s. 52-67, zde s. 62; STEFFEN, Kat-
rin: Disputed Memory: Jewish Past, Polish Remembrance. In: BRANDON, Ray — SAPPER,
Manfred — WEICHSEL, Volker — LIPPHARDT, Anna (ed.): Impulses for Europe: Tradition
and Modernity in East European Jewry (Zvastni ¢islo ¢asopisu Osteuropa.) Berlin, Berliner
Wissenschafts-Verlag 2008, s. 199-217; pro Ceské prostiedi viz PATON, Derek: Immediate
Czech Reactions to the Shoah, 1945- 49. In: PYNSENT, Robert (ed.): The Phoney Peace:
Power and Culture in Central Europe. London, London University Press 2000, s. 71-86, zde
s. 79-81.

74 KOONZ, Claudia: Between Memory and Oblivion: Concentration Camps in German Memo-
ry. In: GILLIS, John R. (ed.): Commemorations: The Politics of National Identity. Princeton,
Princeton University Press (New Jersey) 1994, s. 258-280, zde s. 260.

75 Viz GOLCZEWSKI, Frank: Die Ansiedlung von Juden in den ehemaligen deutschen Ostge-
bieten Polens 1945-1951. In: BRUMLIK, Micha — SAUERLAND, Karol (ed.): Umdeuten, ver-
schweigen, erinnern: Die spdte Aufarbeitung des Holocaust in Osteuropa. Frankfurt/M. — New
York, Campus 2010, s. 91-114, zde s. 94; SZAYNOK, B.: Ludnosé zydowska na Dolnym Slgsku
w latach 1945-1950, s. 20 (viz pozn. 14).

76 Zldovsky problém? In: Lidovd demokracie (19.10.1945), s. 3. Citovdno in: BEDNARIK, Petr:
Zidé na strankach ¢eského tisku v roce 1945. In: KOKOSKOVA, Zdetika — KOGIAN, Jii{ — KO-
KOSKA, Stanislav (ed.): Ceskoslovensko na rozhrani dvou epoch nesvobody: Shornik z kon-
ference k 60. vyroii konce druhé svétové vdlky. Praha, Narodn{ archiv — Ustav pro soudobé
déjiny AV CR 2005, s. 197-203, zde s. 199.



Ndrodneé nespolehlivi?! 101

V Ceskoslovensku bylo kazdodenni $patné zachdzeni s némecky hovoticimi Zidy
umocnéno jejich nejasnym, a predevsim diskrimina¢nim pravnim postavenim, kdy
bylo jejic

h ¢eskoslovenské statni ob¢anstvi zpochybniovano a ¢asto jim také odebirdno. V Pol-
sku prava némecky hovoticich Zidd, kteti obyvali regiony k Polsku ptivtélené a byli
puvodné némeckymi ob¢any, zistdvala nejednoznaénd. Na druhou stranu némecky
mluvicim Zidim, pokud byli ptivodné polskymi obéany, zarué¢ovalo Polsko — alespori
teoreticky — i po vélce pravo na polské obcanstvi.

Ackoliv v zddném ptipadé nechci tento dtlezity rozdil v postoji viiéi némecky ho-
voticim Zid{im relativizovat, dovoluiji si tvrdit, Ze bézny Zivot byl pro vétsinu z nich
jak v Ceskoslovensku, tak v Polsku v zdsadé stejny. Bylo tomu tak nejen proto, Ze
v piistupu k témto Zidim — a jesté vice k jejich druhtim ¢i détem — ze strany mistni
samospravy panoval chaos a nejednoznacénost, ale hlavné z toho dtvodu, Ze naci-
onalisticka rétorika v obou zemich nedominovala jen politice a médiim, ale také
socialnim vztahfim. Vétsina némecky hovoticich Zidd v Polsku i Ceskoslovensku
se tak v dlisledku nejistého pravniho postaveni i zkuSenosti z kazdodenniho Zivota
rozhodla z rodné zemé odejit.



»EXilové internacionaly“ ve studené valce
jako nastroj boje proti komunismu

Martin Nekola

Nasledujici stat se zabyva malo zndmou kapitolou studené valky, totiZ okolnostmi
vzniku a ¢innosti nadndrodnich organizaci, které ustavili na prelomu ¢tyticatych
a padesatych let minulého stoleti na Zapadé exulanti ze zemi, které se ocitly za ze-
leznou oponou. Tento text si nemiZe ¢init ambice detailné analyzovat v§echny
aspekty komplikované exilové politiky, ideologickou fragmentaci exilu ani metody
protikomunistické propagandy, byt to vSe spolu velmi tizce souvisi. Jeho tcelem je
ramcove uvést do problematiky a poskytnout zakladni prehled nadnarodnich exi-
lovych organizaci vzniklych na politicko-ideologické ¢i profesni bazi. O fadé z nich
prekvapivé dosud nebyla publikovana zadna odbornd préce a rovnéz na soudobé
Ceské historiografii spociva v tom sméru jisty dluh. Do ¢innosti téchto organizaci
totiz vyrazné promlouvali i naSinci, ¢asto ve vysokych funkcich. Polozapomenuta
jména a zajimavé osudy jejich nositelti snad i na zédkladé tohoto textu ptilakaji
zaslouzZeny badatelsky zajem.!

Pfislu$nici mnoha evropskych narodt byli nuceni po druhé svétové valce opustit
své domovy. Nad velkou ¢asti kontinentu, kterou Ruda armada osvobodila od naci-
smu, se zaroven stahovalo nebezpe¢i ovladnuti novou, tentokrat ,,rudou” totalitou.
Vsude tam, kde ziskala silné postaveni komunistickd hnuti podporovana Moskvou, se
nezvratneé blizila chvile rozhodujictho mocenského stietu. Radoby koali¢ni ,narodni
fronty“ fungovaly jen s velkymi problémy, komunisté se pfipravovali na prevzeti

1  Autor ptitomného ¢ldnku by témto osobnostem rad pozdéji vénoval samostatnou studii,
také proto o nich zde neni pojednano podrobnéji nez o predstavitelich exilovych organizaci
pochazejicich z jinych zemi.
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neomezené moci a likvidaci politické konkurence. V Bulharsku, Rumunsku, Madar-
sku, Polsku nebo Ceskoslovensku odpoéitéval pluralitni politicky systém posledni
mésice.? Nékde komunisté zvitézili ve volbach, jinde doséhli svych cild prostied-
nictvim vydirani, policejnich represi, vyhrazek sovétskym zdsahem, informatort
a sabotérd uvnitf ostatnich stran (parlamentni a mimoparlamentni metody boje
o moc se obvykle dopliiovaly). Jak prohlésil jiz v bfeznu 1946 Winston Churchill
v proslulém projevu v americkém Fultonu, nad Evropou se spoustéla Zelezna opona.

Politic¢ti oponenti z tad socialistickych, agrarnich ¢i kfestanskodemokratickych
stran se béhem let 1945 az 1948 ocitli na ¢erné listiné, v takzvanych lidovych de-
mokraciich se s nimi do budoucna nepocitalo. Neméli jednoduchy vybér: bud ¢ekat
na témér jisté uvéznéni a ,spravedlivy“ trest jménem ,pracujiciho lidu“, anebo se
pokusit odejit do exilu a zahdjit odboj proti komunistické moci zvenku. V mohutné
uprchlické viné smétujici na Zapad se tak ocitlo mnoho politikti, diplomatd, vyso-
kych statnich dfednikd, vojakt ¢i Zurnalistd. Za hranice se dostali ¢asto za velmi
dramatickych okolnosti,®> nejednou s pomoci zdpadnich zastupitelskych dtada.
Pripomenime namatkou ptripady vrcholného ptedstavitele Bulharského narodni-
ho zemédélského svazu (Bulgarski Naroden Zemedelski Sojuz) Georgiho M. Dimi-
trova, mistoptedsedy Ceskoslovenské vlady Petra Zenkla ¢i predsedy madarského
parlamentu Bély Vargy, které , propasovali“ pies hranice zaméstnanci americkych
ambasdd. Predsedovi povalecné rumunské vlady generdlu Nicolae Radeskovi pro
zménu zaridili uték Britové.

Jakmile se politické elity vypuzené komunisty ocitly v zdpadni Evropé ¢i ve Spo-
jenych statech americkych, citily pottebu okamzité zformovat odbojovou sit a zacit
pracovat na svrzen{ rezim doma. Ocekdval se brzky konflikt Zapadu s Vychodem
a pro tyto osobnosti bylo uzite¢né stat po boku vlad svobodného svéta. Roli tu jisté
hréla i osobni ctizddostivost a pfesvédceni, ze jakakoliv funkce v exilu se jednou
automaticky stane ptedpokladem k tomu, aby zaujali vyznamné politické postaveni
ve vlasti zbavené ttlaku. Motivem pro byvalé politiky, aby se stavéli do roli exilovych
vidct, ptirozené byl i pocit odpovédnosti k tém spoluobéantim, kteti se zoufale
tisnili v uprchlickych taborech a vzhlizeli k autoritam, od nichz oc¢ekavali rozhodné
¢iny na mezindrodni scéné, jakoz i soundlezitost s odptirci komunismu doma.*

2 Blize viz TEJCHMAN, Miroslav: Sovétizace vychodni Evropy: Zemé stiedni a jihovychodni
Evropy v letech 1944-1948. Praha, Historicky tstav AV CR 1995; srv. NAIMARK, Norman:
The Sovietization of Eastern Europe (1944-1953). In: LEFFLER, Melwyn —- WESTAD, Arne
0Odd (ed.): The Cambridge History of the Cold War, sv. 1. Cambridge, Cambridge University
Press 2010, s. 175-197.

3 Cesty ¢eskoslovenskych politikti na Zapad popisuje zejména Zora Dvotdkové v knize Politi-
kové na titéku: Osudy zménéné 25. tinorem 1948 (Praha, Epocha 2004).

4 Viz ZAKE, leva: Experience of Political Exile and the Nature of Ethnic Prejudice. In: MA-
ZURKIEWICZ, Anna (ed.): East Central Europe in Exile, sv. 2: Transatlantic Identities. New-
castle, Cambridge Scholar Publishing 2013, s. 152-160.
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Politickd akce v exilu

Z pohledu exilovych elit existovaly t¥i primarni zptisoby, jak se zapojit do politickych
aktivit, které se navzajem propojovaly a doplnovaly. Koncentrovat sily bylo mozné
v rdmci a) politickych stran, b) narodnich vybord, c) ideologickych, poptipadé
odbornych ,internacional®.

Politické strany

Problematika politického stranictvi v exilu stale patt{ k malo probddanym strankam
historie obdobi studené valky. Naptiklad v ceské ¢i polské odborné a memoarové
literatufe se setkame s fadou ptipadovych studii,” obecnd analyza fenoménu vsak
dosud chybi. Pfedstavitelé stran, které komunisté doma bud zcela rozprasili, nebo
zménili v neskodné satelity, se pokouseli navazat na predchozi védlecnou ¢innost
v exilu. Pracovali ve zcela neobvyklych a skromnych podminkach, za omezenych
financi a nedostatku persondlu. Tomu se musely pfizptsobit organiza¢ni struktury
stejné jako zptisob komunikace vedeni s ¢lenskou zdkladnou. Chybél také jeden
podstatny prvek, totiZ zpétnd vazba od voli¢d. Exilové strany ptfesto vznikaly vel-
mi zahy, jejich zarodecné buriky o sobé davaly védeét jiz v uprchlickych taborech.
Potddaly se tam schiize a porady, vychdzely informa¢ni obéZniky a jednoduché
tiskoviny. Podle mist pobytu tstfednich ¢initelt se téZisté stran presouvala z Evropy
do Ameriky a zpét, pripadné existovalo vice center, kterda nékdy respektovala auto-
ritu predsednictva, vzdaleného tfeba tisice kilometrt, jindy se vi¢i nému stavéla
do opozice a vykonavala vlastni nezévislou politiku. Zivot téchto exilovych subjektti
tak mnohdy zaméstnavaly a vyCerpdavaly vnitini rozepte, vylu¢ovani neposlusnych
a pretahovani o vedouci postaveni. Politické strany si kazdopadné v exilu zpoc¢atku
udrzovaly klicovou tlohu a vychazely z nich prvni iniciativy ke sblizovani a spo-
lupraci.®

5  Viz napt. DOSTAL, Vladimir V.: Agrdrni strana: Jeji rozmach a zdnik. Brno, Atlantis 1998;
HRUBY, Karel (ed.): Léta mimo domov: K historii Ceskoslovenské socidlni demokracie v exilu.
Praha, Dr. Eduard Grégr a syn 1996; FIC, Victor M.: Ceskoslovenskd strana ndrodné socidlni
v exilu. Brno, Prius 2002; CZUBINSKI, Antoni: Stronnictwo Demokratyczne 1937-1989. Po-
znan, Instytut Historii UAM 1998; SIWIK, Anna: Polska Partia Socjalistyczna na Emigracji w
Latach 1945-1956. Krakéw, Ksiegarnia Akademicka 1998; ZIELONKA, Aleksander: Polskie
Stronnictwo Ludowe od Mikotajczyka do Pawlaka. Krzeszyce, ASTRA 1992 ad.

6  Zpolitickych stran, které v exilu obnovily ¢innost, mély vedouci postaveni nasledujici: Alba-
nie — Narodni fronta (Balli Kombétar), Hnuti zakonnost (Legaliteti); Bulharsko — Bulharsky
narodni zemédélsky svaz (Bulgarski Naroden Zemedelski Sojuz), Bulharskd socidlnédemo-
kraticka strana (Bulgarska Socialdemokratiteska Partia), Svazek (Zveno); Ceskoslovensko —
Ceskoslovenskd strana narodnésocialistickd, Ceskoslovenska strana lidové, Ceskoslovenska
strana socidlnédemokratickd, Demokraticka strana, Republikdnskd strana zemédélského
amalorolnického lidu (agrarni strana); Estonsko — Kiestanskodemokratickd strana (Kristlik
demokraatlik partei), Agrarni strana (Pollumeestekogud), Estonska socidlnédemokraticka
strana (Eesti sotsialdemokraatlik partei); Madarsko — Madarskd socidlnédemokraticka stra-
na (Magyarorszdgi Szocidldemokrata Pdrt), Nezavisla malorolnickd, zemédélska a obcanska
strana (FiiggetlenKisgazda-, Foldmunkds-és PolgdriPdrt),Madarska kiestanskodemokraticka
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Narodni vybory

Jako dalsi nutny pfedpoklad pro zahdjeni politickych aktivit v exilu byla vhimana
integrace na bazi zastfesujicich ndrodnich organizaci — komitétt, v nichZ se podle
predstav jejich zakladateltt mély sdruzovat demokratické (tedy nekomunistické
a nefasistické) politické sméry a které by se tésily dostate¢né vaznosti, aby byly
uznany zapadnimi vlddami a mohly s nimi jednat. Nékteré tyto vybory navazovaly
na ¢innost podobnych subjektt a exilovych vlad soustiedénych v PatiZi, a zejména
v Londyné v letech druhé svétové valky.” V ptipadé Polaka ¢i pobaltskych naroda
tyto struktury nepfestaly fungovat ani po jejim skonceni a promlouvaly do formo-
vani nového, protikomunistického exilu. Kratce po pfichodu do Spojenych statt
vtijnu 1947 zah4jil Stanistaw Mikotajczyk, ptredseda polského valecného exilového
kabinetu v Londyné, komplikované budovani jednotné organizace demokratickych
Poldkd. O mésic pozdéji se pod predsednictvim monsignora Bély Vargy ustavil Ma-
darsky narodni vybor (Magyar Nemzeti Bizottmdny). Po Bulharském narodnim vybo-
ru - Svobodném a nezavislém Bulharsku (Bulgarski nacionalen komitet — Svobodna
i nezavisima Bulgaria) vlednu a Radé svobodného Ceskoslovenska v tinoru 1949 se
v kvétnu téhoZ roku prezentoval také Rumunsky ndrodni vybor (Comitetul National
Roman), néasledovén v prosinci Vyborem pro svobodnou Albanii (Komiteti Shqipéria
e liré). Az o dveé 1éta pozdéji byly v rychlém sledu ustaveny narodni vybory svobod-
nych Estoncti (Eesti Rahvuskomitee Uhendriikides), Loty$t (Latviesu brivs konsilijs)
a Litevct (Lietuvos laisvés komitetas). Vyjmenované organizace mély podporu ame-
rické vlddy a prostfednictvim Nérodniho vyboru pro svobodnou Evropu (National
Committee for Free Europe — NCFE)® Cerpaly finance na svou cinnost. Vedle toho

unie (Magyar Keresztény Népmozgalom), Obcanska demokratickd strana (Polgdri Demokra-
ta Pdrt); Litva — Litevskd kfestanskodemokraticka strana (Lietuviy Kriks¢ioniy Demokraty
Partija), Litevskd socidlnédemokraticka strana (Lietuvos Socialdemokraty Partija), Rolnic-
ky lidovy svaz (Valstieciy Liaudininky Sajungy); Loty$sko — Lotysska socialnédemokraticka
délnicka strana (Latvijas Socialdemokratiska Stradnieku Partija), Loty$ska farméaiska a ma-
lorolnicka strana (Latvijas Jaunsaimnieku un sitkgruntnieku partija), Krestanska délnicka
unie (Kristigo darba lauzu savieniba); Polsko — Demokratickd strana (Stronnictwo Demo-
kratyczne), Strana prace (Stronnictwo Pracy), Narodni strana (Stronnictwo Narodowe), Pol-
ska lidova strana (Polskie Stronnictwo Ludowe), Polska socialisticka strana (Polska Partia
Socjalistyczna); Rumunsko — Ndrodni liberdln{ strana (Partidul National-Liberal), Narodn{
rolnickd strana (Partidul National-Tdrdnesc), Rumunska socidlnédemokratickd strana (Par-
tidul Social Democrat Romdn); Jugoslavie — Chorvatska rolnicka strana (Hrvatska seljatka
stranka), Slovinskd lidova strana (Slovenska ljudska stranka), Srbska rolnické strana (Srp-
ska zemljoradnicka stranka), Jugoslavska narodni strana (Jugoslovenska nacionalna stran-
ka), Jugoslavskd demokraticka strana (Jugoslovenska demokratska stranka).

7  Blize viz CONWAY, Martin - GOTOWITCH, José (ed.): Europe in Exile: European Exile Com-
munities in Britain 1940-1945. New York, Berghan Books 2001.

8 Narodni vybor pro svobodnou Evropu — od roku 1953 znamy jako Vybor pro svobodnou
Evropu (Free Europe Committee) — vznikl v ¢ervnu 1949 jako vysledek pokust o koordina-
ci aktivit politickych exulantd z vychodniho bloku. Vybor byl financovan oficidlné z dart
soukromych sponzorti, skryté z fondfi Ustfedn{ zpravodajské sluzby (CIA). Pomahal hledat
exulant@m odpovidajici uplatnéni, vyddval jejich publikace a ¢lanky, zatizoval univerzitn{
prednasky ¢i interview v rozhlase, v nichz upozornovali americkou vefejnost na nebezpeéi
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Setkdni vedoucich osobnosti exilovych organizact ze stiedni a vychodni Evropy
v New Yorku v zdi{ 1954. Ceskoslovensky politicky exil reprezentoval (étvrty
gleva) Petr Zenkl (foto Immigration History Research Center, University of Min-

nesota, Minneapolis)

se samoziejmé zrodila fada dal$ich sdruzeni toho typu, jejichZ program se zdal
prilis radikalni nebo jez zastupovaly osoby s problematickou vale¢nou minulosti.
Hranice byla velmi nejasnd a jakdkoliv oficialni podpora, navic spojend s penéznimi
dotacemi, se stala pfedmétem neustdlych tahanic, pomluv a obviniovani. Pfestoze
narodni komitéty pod kiidly Narodniho vyboru pro svobodnou Evropu poskytovaly
organizacni platformu jen c¢asti exilového politického spektra, i tak trpély vniti-
nimi problémy, osobnimi animozitami, opakovanymi rozpady a sjednocovanim.
Ke sportim o funkce se ptidaly tieba rozdilné nidzory na metody politického boje
a propagandy ¢i na podobu budouciho usporadani ve vlasti po porazce komunismu.

svétového komunismu a slouzili zajmum americké zahraniéni politiky. Od poc¢atku 50. let
se uskuteénilo nékolik vyznamnych projektt z dilny NCFE. Za vechny je tfeba uvést samo-
ziejmé Radio Svobodna Evropa a Radio Svoboda (Radio Free Europe / Radio Liberty), pro-
pagandistickou kampan , Tazeni za svobodu“ (Crusade for Freedom), Univerzitu Svobodné
Evropy v exilu (The Free Europe University in Exile) ¢i ,exilové Spojené narody*, Shromaz-
déni porobenych evropskych ndrodt (Assembly of Captive European Nations — ACEN). (Blize
viz KADAR-LYNN, Katalin (ed.): The Inauguration of Organized Political Warfare: Cold War
Organizations sponsored by NCFE. St. Helena (California), Helena History Press 2013.)
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Krize postihly vSechny narodni vybory bez vyjimky, tlumily jejich aktivity a vazné
naru$ovaly davéryhodnost v o¢ich exilové vetejnosti.’

Nadnarodni organizace

Piedstavy agrarnikd, liberdl, kiestanskych a socidlnich demokrat o idedlnim
uspotddéni spoleénosti, vyvoji jednotlivych zemi i celé Evropy se logicky rtznily.
Jen nékolik dsttednich motiv{, jako svrzeni komunistickych rezimd a mirové hos-
podarska a politicka integrace kontinentu, jim bylo spole¢nych. Konkrétni kroky
avrstvy spole¢nosti, o néz se chtéli pii realizaci opirat, exilovi politici volili dle svého
ideologického presvédcéeni. Rodicim se strandm, Celicim vaznym potizim, nezbyvalo
nez hledat spojence mezi podobné zamérenymi exilovymi subjekty. Takovy postup
nebyl v celoevropském méfitku ni¢im neobvyklym jiz mezi svétovymi valkami.

Ktestanskodemokratickd hnuti ustavila svou jednotnou zakladnu jiz v kvétnu 1926
pod ndzvem Mezindrodni sekretaridt demokratickych stran kiestanské inspirace (Se-
crétariat International des Partis Démocratiques d’Inspiration Chrétienne — SIPDIC). Slo
o téméf nezndmé spolecenstvi s kancelati v Bruselu, v némz se konstantné prohlu-
bovaly rozpory mezi katolictvim a protestantstvim i kviili rozdilnému vztahu ¢élen-
skych stran k silicimu fasismu. Jiz ve tficatych letech ¢innost sekretaridtu stagnovala,
s pocatkem druhé svétové valky ustala zcela.l”

Kooperaci agrarnich a malorolnickych stran mezi valkami zastifoval Mezinarodni
zemédélsky vybor (Comité International d’Agriculture) v Patizi, Mezinarodni zemé-
délsky tstav (LInstituto internagionale di agricoltura) v Rimé, ale i takzvand Prvni
zelend internaciondla — Mezinarodni agrarni bureau, za jehoz zrodem v roce 1921
v Praze stal predseda Republikdnské strany zemédélského a malorolnického lidu
Antonin Svehla.™

Socialistické ,internacionaly“ navazovaly na tradici z 19. stoleti a po prvni svétové
valce se jich zrodilo hned nékolik. Ve $vycarském Bernu to byla Mezinarodni socia-
listicka komise (International Socialist Comission) a ve Vidni Mezindrodni pracovni
spoleCenstvi socialistickych stran (Internationale Arbeitsgemeinschaft Sozialistischer
Parteien), v kvétnu 1923 se pak obé organizace v Hamburku spojily do Socialistické

9  BliZe viz NEKOLA, Martin: Za osvobozeni porobenych néarodi: Politické organizace proti-
komunistickych exilt ze sttedovychodni Evropy a Balkdnu ve srovndni. In: Soudobé déjiny,
roc. 20, ¢. 1 (2012), s. 37-70; srv. LEICH, John F.: Great Expectations: The National Councils
in Exile 1950-1960. In: The Polish Review (New York), ro¢. 35, ¢. 3—-4 (1990), s. 183-196.

10 BliZe viz MULLER, Guido: Das ,Secrétariat International des Partis Démocratiques d’Inspi-
ration Chrétienne® 1925-1939: Ein vorweggenommenes Exil katholischer Demokraten in
der Zwischenkriegszeit. In: GEHLER, Michael — KAISER, Michael - WOHNOUT, Wolfram
(ed.): Christdemokratie in Europa im 20. Jahrhundert. Wien, Béhlau 2001, s. 559-573.

11 Blize viz KUBU, Eduard — SOUSA, Jiti: Sen o slovanské agrarni spolupréci: Antonin $veh-
la — ideovy a organiza¢ni tviirce Mezinarodniho agrarntho bureau. In: RASTICOVA, Blan-
ka (ed.): Sbornik Agrdrni strany ve vlddnich a samosprdvnych strukturdch mezi svétovymi
vdlkami. Uherské Hradisté, Slovacké muzeum 2008, s. 35-42; srv. INDRASZCZYK, Arka-
diusz: Zielona Miedzynarodéwka: Wspétpraca partii chtopskich z paristw Europy Srodkowej
i Wschodniej. Warszawa, Muzeum Historii Polskiego Ruchu Ludowego 2008.
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a délnické internaciondly (Labour and Socialist International), kterd méla tvorit
protipél Moskvou rizené Kominterny.!2

Ideologicky sptiznéné strany ze stfedni a vychodni Evropy a balkanskych zemi se
do téchto nadnarodnich struktur zapojovaly s vétsimi ¢i mensimi uspéchy. Druha
svétova valka sice privodila zanik uvedenych subjekt, neptetrhala vsak zcela staré
vazby. Zménéna mezinarodni situace, hrozba sovétské expanze a sjednocovani
Evropy po vélce s sebou pak ptinesly opétovny zajem o integraci ideologicky pfi-
buznych politickych subjektt.

Na ustavujicim kongresu u belgického Lutychu 3. ¢ervna 1947 vznikly Nové mezi-
narodni skupiny (Nouvelles Equipes Internationales — NEI), které se mély stat klubem
kfestanskodemokratické inspirace, otevienym politickym strandm i intelektudlnim
kruhtim z rznych zemi, jenz by kladl diiraz na socialni aspekt sblizovani evropskych
statt. Okruh zakladateld ¢ital vyznamna jména véetné otct moderni myslenky
sjednocené Evropy Georgese Bidaulta, Konrada Adenauera, Alcide de Gasperiho,
Paula van Zeelanda a Roberta Schumana, kterého plénum zvolilo také prvnim
predsedou.®®

Z iniciativy britskych labouristti a jako p¥ima reakce na tinorovy pievrat v Cesko-
slovensku vznikl v bfeznu 1948 Vybor mezindrodni socialistické konference (Com-
mittee of the International Socialist Conference — COMISCO). Chtél navézat na ¢innost
predvélecnych socialistickych internacional, ale pfitom byt mnohem razantné&;jsi
vaéi komunismu. To zdhy prokazal tieba jednomyslnym vylou¢enim Italské socia-
listické strany kvtli jeji zavislosti na Italské komunistické strané.** Po frankfurtské
konferenci v ¢ervenci 1951, kde byla vydana zasadni ,Deklarace zékladnich princi-
pt a cilt demokratického socialismu, se vybor COMISCO zarover transformoval
v novou Socialistickou internaciondlu (Socialist International).

Jako protivaha prosovétské Svétové odborové federace (World Federation of Trade
Unions) byla na konferenci v Londyné 7. prosince 1949 zalozena Mezinarodni konfe-
derace svobodnych odbort (International Confederation of Free Trade Unions — ICFTU).
ACc ji organiza¢né opanovali ptedevsim zastupci americkych, britskych a francouz-
skych odborovych central, sdruzovala delegaty z celkem tfiapadesati zemi.

Piijetim takzvaného Oxfordského manifestu v dubnu 1947 zapocala ¢innost Své-
tové liberalni unie (World Liberal Union) neboli Liberaln{i internacionaly (Liberal In-
ternational). Jeji podobu a politické principy urcoval zejména $panélsky spisovatel,
diplomat a pacifista Salvador de Madariaga.'®

12 Viz LAIDLER, Harry W.: History of Socialism: An Historical Comparative Study of Socialism,
Communism, Utopia. London, Routledge 1998, s. 747-784.

13 VizBECKER, Winfried: Die Nouvelles Equipes Internationales und der Féderalismus. In: His-
torisch-Politische Mitteilungen, ¢. 15. Kéln/R., Konrad-Adenauer-Stiftung — Béhlau 2008,
s. 97-101.

14 Srv. KEMSEKE, Peter van: Towards an Era of Development: The Globalization of Socialism
and Christian Democracy 1945-1965. Leuven, Leuven University Press 2006, s. 53-67.

15 Blize viz MADARIAGA, Salvador de: Portrait of a man standing. London, Allen & Unwin 1968
(také Tuscaloosa, University of Alabama Press 1968).
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Zaviselo na konstelaci uvniti jednotlivych mezinarodnich organizaci, zda mohlo
byt ptedstavitelim exilt ze stfedni, vychodni a jihovychodni Evropy pfizndno plné
¢lenstvi, zda byli ptizvani v roli pozorovateld, anebo zcela odmitnuti. V kazdém
pripadé vsak neminili vzdat se prava politicky a profesné se sdruzovat a upnuli sily
smérem ke spoleénym projektiim, prezentovanym ¢asto jako plnopravné exulantské
odnoZe jiz existujicich organizaci. Nalezli v nich zastitu, mozZnost realizace a dalsi
vitany prostfedek zapasu se spole¢nym nepftitelem.

V dalsim vykladu jsou pfedstaveny nejzndméjsi z téchto ,exilovych internacional”,
okolnosti jejich vzniku, vyvoj, program, ptipadné vyznamné osobnosti v jejich Cele.
Pouze dikladny rozsitujici vyzkum by dostate¢né objasnil, v jaké mife se ta ktera
narodni exilova reprezentace zapojila do formovani téchto nadnarodnich organizaci,
presto 1ze bez pochybnosti konstatovat, ze prvenstvi v tomto ohledu tfimaji Polaci,
kteti vyznac¢né promluvili do vzniku a ¢innosti kazdé z nich.

Megzindrodni rolnickd unie

V exilu obnovilo ¢innost plnych osmnéct agrarnich a malorolnickych stran, pavo-
dem ze vSech evropskych zemi za Zeleznou oponou, od Albanie po Estonsko. Viidci
nékterych z nich — Ferenc Nagy z madarské Nezavislé malorolnické, zemédélské
a obcanské strany (Fiiggetlen Kisgazda-, Foldmunkds- és Polgdri Pdrt), Georgi M.
Dimitrov z Bulharského narodniho zemédélského svazu (Bulgarski Naroden Ze-
medelski Sojuz), Vladko Macek z Chorvatské rolnické strany (Hrvatska seljacka
stranka) a Milan Gavrilovi¢, zastupujici srtbské agrarniky, do roku 1945 sdruzené
v Zemédélské strané (Zemljoradnicka stranka) — vzajemné konzultovali o moznos-
tech ustavit jednotné byro, které by hovofilo za utlacovany rolnicky stav v jejich
zemich a pfinaselo zdpadni vefejnosti zpravy o $kodach zptisobenych kolektivizaci
a dal$imi radikalnimi kroky komunistickych rezima.®

Ctvrtého ¢ervence 1947 se tito politici seli na rozhodujicim jedndni ve Washing-
tonu, kde pak spole¢né oznamili utvofeni Mezindrodni rolnické unie (International
Peasant Union — IPU) s logem zeleného ctytlistku. Vytvorili ustfedni vybor nové
organizace a pripravili vefejné prohlaseni o jejich cilech a zasadach. Kromé poza-
davku na obnovu suverenity zemi vychodni Evropy prezentovali i své pfedstavy
o cesté k budoucim Spojenym statiim evropskym. V lednu 1948 rozsitili ustfedn{
vybor jesté zastupci Polské lidové strany (Polskie Stronnictwo Ludowe), Narodni
rolnické strany (Partidul National-Tardnesc) z Rumunska a ¢eskoslovenské agrarni
strany v exilu. Sblizovani rolnickych stran a proces utvareni ,zelené internaciona-
ly“ IPU byly zavrSeny ve dnech 24. az 27. kvétna 1948, kdy se uskutecnil v hotelu
Sheraton ve Washingtonu, D.C. jeji prvni kongres, na némz bylo zvoleno vedeni IPU
a dohodnuto sloZenf jejich organd.

16 Srv. LUKASIEWICZ, Stawomir: Trzecia Europa: Polska mysl federalistyczna w Stanach Zjed-
noczonych. Warszawa, Instytut Pamieci Narodowej 2010, s. 120 n.
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Plénum (Congress), sestavajici z delegatt ¢lenskych stran, jejichZ pocet do Sedesa-
tych let narostl na ¢trnact, bylo vrcholnou reprezentaci unie. Mohlo dvoutietinovou
vétsinou hlast ménit stanovy, rozhodovat o programu, uréovat zahrani¢ni politiku
unie, pfijimat nové ¢leny a dédvat podnét k volbdm ostatnich orgdnti — tstfedniho
vyboru (Central Committee) a vykonného vyboru (Executive Committee). Ustfedni
vybor tvotilo po jednom zdastupci z kazdé ¢lenské strany a z jeho tad se vybiral
prezident (President) IPU, ¢tyfi viceprezidenti (Vice-President) a generalni tajem-
nik (Secretary General). Vykonny vybor zajistoval organizacni, administrativni a fi-
nanc¢ni zalezitosti, ddle mél pravomoc navazovat a udrzovat bilaterdlni vztahy."”

V New Yorku sidlila tstfedni kancelar Mezinarodni rolnické unie, zaméstnavajici
nékolik administrativnich sil, od roku 1950 se pak oteviraly jeji regionalni pobocky
v Chicagu, Londyné, Pai{#i, Rimé&, Stockholmu, Mnichové a zdstupci unie piiso-
bili v ftadé dalsich zemi vCetné Asie a Latinské Ameriky. Jako tiskovy orgadn unie
od roku 1950 vychazel mésiénik IPU Bulletin, jehoZ $éfredaktorem se stal Cech Bohu-
slav Soumar. Pozdéji k bulletinu ptibyl jesté némecky psany casopis Agrarpolitische
Rundschau, vydavany v Bonnu. Vedle toho jesté unie nepravidelné produkovala
v kniZni podobé razné analyzy a akademické prace s autorstvim vlastnich ¢lenti.

Predsedou Mezinarodni rolnické unie byl na dlouhych Sestnéct let zvolen Polak
Stanistaw Mikotlajczyk, funkci generalniho tajemnika zastaval Bulhar Georgi M.
Dimitrov. V této dvojici ziskala organizace nesmlouvavé bojovniky proti komunismu
a schopné organizatory s uzite¢nymi kontakty ve Spojenych statech. Mikotajczyko-
vou zasluhou obdrzela IPU na rozjezd ¢innosti subvenci od amerického ministerstva
zahraniéi a také napfiklad od vlivné Narodni asociace prumyslnikd (National Asso-
ciation of Manufacturers). Sdm Mikolajczyk ptitom obdrzel jednorazovou finan¢ni
podporu od Americ¢ant ve vysi padesat tisic dolarti uréenou na politické aktivity
hned pocatkem roku 1948 po pfichodu do exilu.’® Od c¢ervna 1949 Mikotlajczyk
zajistoval také financovani Narodniho vyboru pro svobodnou Evropu.

Faktem zGstavd, Ze osobni vztahy prezidenta a generdlniho tajemnika nebyly
nejlepsi a také dénim uvniti unie az prili§ Casto otfasalo politikafeni a kompe-
tenéni spory. Mikotajczyk v srpnu 1954 dokonce odmital s Dimitrovem nadéle
spolupracovat a hrozil slozenim funkce. Vétsi ¢ast viny bezpochyby padala na vrub
Mikotajczyka, ktery se nezachoval zrovna profesiondlné, kdyz béhem Dimitrovovy
nékolikameésicni cesty po Evropé na podzim 1953 kumuloval pravomoci generdl-
niho tajemnika do vlastnich rukou a posléze se jich neminil vzdat. Do uklidnén{
sporu se musel ultimativneé vlozit i Narodni vybor pro svobodnou Evropu a pohrozit
utlumenim penéZnich tokd.*

17 University of Minnesota (Minneapolis), Immigration History Research Center (déle IHRC),
ACENRecords 1953-1972,box (karton—k.) 42, International Peasant Union status, Washing-
ton 24.-27.5.1948.

18 Viz FRISZKE, Andrzej: Druga wielka emigracja 1945-1990, sv. 1: Zycie polityczne emigracji.
Warszawa, Biblioteka Wiezi 1999, s. 100.

19 Viz BUCZEK, Roman: Stanistaw Mikolajczyk, sv. 2. Toronto, Century Publishing Company
1996, s. 263 n.
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Madarsky politik Ferenc Nagy (vlevo, 1903-1979) a bulharsky politik
Georgi Mihov Dimitrov (1903-1972), vedouci predstavitelé Mezindrodni
rolnické unie (foto Bakhmeteff Archive, Columbia University, New York)

Mezinarodni rolnickd unie sama sebe prezentovala jako prodlouzenou ruku rol-
nikd, patef kazdé demokratické spole¢nosti. Vychdzela pfitom z ideologie agrari-
smu, ke které se s pfipadnymi dpravami, odvozenymi z regionu pavodu, pfihla-
sily vSechny clenské exilové strany. Agrarismus vnimaly jako stfedni cestu mezi
socialismem a kapitalismem, kde kazdy ma pravo hospodarit se soukromym ma-
jetkem a pozemky, stdt md ale zaroven zaujimat silné postaveni, spravovat klicova
odvétvi hospodétstvi a poskytovat bezplatné zdravotnictvi, $kolstvi a sluzby. Dtraz
kladly také na decentralizaci a rozhodujici tlohu lokalni samospravy, politickou
pluralitu, socialni soudrznost narodniho spolec¢enstvi ¢i rovna prava mezi zameést-
nanci a zaméstnavateli.?° Myslenky to byly sice zajimavé, ovsem mezinarodni si-
tuace nedavala pfili§ nadéji na jejich brzkou realizaci. Unie se pfesto nevzdévala.

Zacala od pocatku chrlit memoranda a protesty proti rezimim v Sovétském svazu
a jeho satelitech, adresované zapadnim vladam, Vatikanu, Mezinarodnimu vyboru
Cerveného kiiZe a Organizaci spojenych narodf. Dvé memoranda Radé bezpe¢-
nosti OSN, popisujici sovétizaci a tiZivé podminky rolnikd, IPU za velké medialni
pozornosti podala 22. dubna 1948, kvtili vetu sovétského delegéta se jimi ale shro-
mazdéni viibec nezabyvalo.?

20 Srv.INDRASZCZYK, Arkadiusz: The Cooperation of Peasant Parties from Central and Eastern
Europe in Exile after 1945. In: MAZURKIEWICZ, A. (ed.): East Central Europe in Exile, sv. 2,
s. 200-202 (viz pozn. 4).

21 Stanford University, Hoover Institution Archives (Stanford, California), Stanistaw Mikotaj-
czyk Papers (1899-1966), k. 118, Resolution concerning the Memorandum submitted to
the Security Council of the United Nations.
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Kongres Mezindrodni rolnické unie v ijnu 1956 v PariZi (foto Bakhmeteff
Archive, Columbia University, New York)

Unie se snazila sblizit se silnymi agrarnimi centralami v Severni Americe, na starém
kontinenté spolupracovala s Evropskym hnutim (European Movement), Konfederaci
evropského zemédélstvi (Confederation of European Agriculture), Mezindrodni fe-
deraci zemédélskych producentti (International Federation of Agriculture Producers)
a vysilala zastupce na fadu konferenci a odbornych sympozii vénovanych zemé-
délské a surovinové problematice.

Mezi lety 1950 a 1969 Mezinarodni rolnicka unie uspotddala devét vlastnich
kongrest, jeZ se (s vyjimkou pafizského v {jnu 1956) vSechny konaly ve Spojenych
statech, v New Yorku ¢i Washingtonu. Reénické projevy a oteviené debaty pléna
ptinasely fadu materiélt, od obecnych deklaraci k zemédélstvi a evropské integraci
po nédvrhy feSeni aktudlni politické situace a konkrétnich problémt.?? Vedle toho se
kazdoro¢né konaly konference a féra IPU, nékdy ve velkych ptrednaskovych sédlech,
jindy ve skromnéjsi formé setkdn{ nékolika jednotlivcd. Na jejich organizaci se ve-
dle unie podilely rolnické a farméaiské svazy z ruznych zemi véetné Tchaj-wanu.?

Netspéch madarského povstani na podzim 1956 dal unii impulz k zesileni proti-
sovétské c¢innosti, zaroven ale zménil atmosféru uvniti exilovych komunit. Nadéje

22 IHRC, ACEN Records 1953-1972, k. 43, IPU Congress reports.
23 Viz INDRASZCZYK, A.: The Cooperation of Peasant Parties from Central and Eastern Eu-
rope in Exile after 1945, s. 207-210.
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na porazku ,satrapti Kremlu“ a brzky
ndvrat dom se rozplyvaly a s tim po- _
malu upadal i zdpal exulantl podilet orne na Z
se na ¢innosti organizaci typu Mezina- ' e
rodni rolnické unie. Kazdodenni stres : ([ﬂf Uﬂ,’zon
spojeny se zajiSténim zivobyti a vysi-
lujici ob¢anské zaméstnani utlumily
exilové aktivity mnoha schopnych lidi.
A tizkd skupina exulanti ve vedoucich
funkcich, pobirajicich mésicni stipen-
dia od Vyboru pro Svobodnou Evropu
ve vysi zhruba od dvou do tfi set dola-
rd, zpravidla délila svij ¢as a energii
jesté mezi narodni vybory, Radio Svo-
bodné Evropa, rzné nadace a spolky,
v neposledni tadé pak také predna-
Seni na univerzitdch a redaktorskou
¢innost. Roli jisté sehrdlo i zklamani
z nedostateéného ohlasu akci unie,
plané sliby, odmitani, vynucené zdvo-
tilostni odpovédi od zapadnich poli-
tik namisto jejich upfimného zdjmu  Specidlni vyddni bulletinu Mezindrodni rol-
o spolupréci. Stéle ubyvalo podptir-  nické unie z roku 1968, vénované Cesko-
nych vystoupeni a zdravic americkych  slovensku (Archives of Czechs and Slovaks,
kongresmant a sendtort, ktefi se je§té  University of Chicago)
pocatkem padesatych let radi ukazo-
vali ve spole¢nosti exilovych politikd,
protoZe v tom vidéli dobrou reklamu a ptilezitost, jak zaujmout voli¢e pivodem
z vychodni Evropy. O dekddu pozdéji uz o podobna setkani nejevili valny zdjem.
Mezinarodni rolnickd unie prochdzela i generaéni krizi. Staré tvate odchazely
na odpocinek a umiraly, mladsi dynamické neptichdzely. S imrtim Mikotajczyka
v prosinci 1966 a Dimitrova v listopadu 1972 unie pfisla o vidce, ktefi udrzovali
jistou kontinuitu a renomé. Dal$im predsedou byl zvolen Ferenc Nagy, ktery ovSem
nedokazal organizaci uchranit od vnitfnich hadek o zbyvajici penézni podporu
a o ideové sméfovani. Kviili rozptyleni élenti po svété bylo organizac¢né velmi slozité
svolavat plénum a vykonny vybor, a celd agenda tak spoc¢inula v rukou jednotlivct
ve vedeni, ktefi se pochopitelné snazili preferovat zdjmy vlastnich stran, popiipa-
dé nérodd, na tkor jinych. Se ztratou politickych konexi a zvuéného jména unie
priSla taktéz o jednotu, kterd ji drzela dlouho ve hte. Pfedseda ¢eskych agrarnika
Josef Cerny, Jozef Lettrich za Slovaky, Augustin Popa za Rumuny a dalsi schopné
osobnosti, které byly ¢leny tstfedniho vyboru, jednoduse prestaly dojizdét na schi-
ze. Cinnost IPU tahli viceméné pouze Bulhafi s Polaky. Ti se ji netispé$né pokusili
ozivit v bfeznu 1979; krize se ukazala ptili§ hluboka a rozpad neodvratny. V polo-
viné osmdesatych let jesté vystupovali jménem unie nékteti delegati na odbornych
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zemeédélskych konferencich, ale postavit fakticky uz mrtvou organizaci na nohy ¢i
svolat nékolikrat odkladany, jubilejni desaty kongres se nepodatilo.*

Socialistickd unie stredni a vychodni Evropy

Nekomunistické socialistické a socidlnédemokratické strany z utuzujiciho se vy-
chodniho bloku po vélce usilovaly o obnovu Socialistické internacionaly, kterou
vnimaly jako vhodnou platformu k oslabeni komunistické hegemonie. Ani v ramci
organizacniho pfedstupneé internacionaly, jimz byl Vybor mezindrodni socialistické
konference,? existujici od bfezna 1948 (zdvérec¢né ptipravy probihaly jiz od listo-
padu 1947) do Cervence 1951, ovSem neméli vyrazné se profilujici ¢eskoslovensti,
polsti ¢i madarsti socialisté dostatecny prostor, aby prosadili jasné protisovét-
skou orientaci. A¢koliv viidéi britsti labouristé méli pro tézkosti exilovych stran
pochopeni, nemohli vyhovét v programovych pozadavcich a ptridélili jim také
jen poradni hlas.?® Exulanti se tedy poohliZeli na mezindrodnim poli po jinych
moznostech, které by 1épe vyhovovaly jejich potfebdm a cilim. Naptiklad nevelké
skupinky socialist z Ukrajiny, Pobalt{ a Madarska se jesté pokousely prosadit
v Mezinarodnim socialistickém byru (Bureau International Socialiste) v Patizi,
vse ale smétovalo k zaloZeni vlastni suverénni organizace.

Ve dnech 26. az 29. listopadu 1948 se konala v Londyné konference socialné-
demokratickych a socialistickych stran a hnuti piivodem ze stfedni a vychodni
Evropy. Hovotilo se o brzkém sjednoceni do jediného télesa a o zahlazeni dil¢ich
sporti, aby proces nebyl ni¢im zdrZzovén a naruSovan. Iniciativy se spoleéné cho-
pili Cesti socialni demokraté Vilém Bernard a Blazej Vilim a predstavitelé Polské
socialistické strany (Polska Partia Socjalistyczna) Zygmunt Zaremba, Otton Pehr
a Adam Ciolkosz, ktef{ pfipravili vét$inu teoretickych podkladi k ideovym cilim
exilovych socialist nap#i¢ narody.?”

Cesta k tuspéchu vedla pies komplikovand jednani znesvatrenych kiidel ma-
darskych a rumunskych socialistd. Konflikt mezi oficidlnim vedenim Madarské
socidlnédemokratické strany (Magyarorszdgi Szocidldemokrata Pdrt) okolo Imre
Széliga, které se opiralo o naprostou majoritu socialistického exilu, a predvalec-
nym predsedou Karolym Peyerem, ktery v§ak stranu opustil jesté pred madarskymi
parlamentnimi volbami v srpnu 1947, byl zahlazen zdlouhavym smir¢im fizenim
pod dohledem COMISCO. Desatého kvétna 1949 podepsali Peyer se Széligem
v Curychu dohodu o odstranéni dosavadnich kontroverzi.

24 Viz DOSTAL, V. V.: Agrdrni strana, s. 261.

25 Blize viz KIK, Kazimierz: Miedzynarodéwka Socjalistyczna 1951-1992. Warszawa, Typogra-
fika 1994; srv. ZIETARA, Wojciech: Miedzynarodéwka Socjalistyczna: Organizacja, doktry-
na i dziatalnosé¢ w latach 1951-2001. Torun, Wydawnictwo Adam Marszalek 2007.

26 Viz HRUBY, K. (ed.): Léta mimo domov, s. 3640 (viz pozn. 5).

27 Blize viz SIWIK, Anna: Polskie uchodZstwo polityczne: Socjalisci na emigracji w latach
1956-1990. Krakdéw, Oficyna Wydawnicza Abrys 2002, s. 71-79.



Exilové internaciondly“ ve studené vdlce 115

Také u Rumuni lezel praptivod
nesouladu doma. Skupina v cele
se Serbanem Voineou navazovala
na ¢innost Rumunské socidlnéde-
mokratické strany (Partidul Social
Democrat Romdan), zastoupené v po-
vale¢nych vladach. Opozic¢ni ¢ast
se odstépila od mateiské strany jiz
v roce 1946 pro odpor ke spolec-
né kandidatni listiné s komunis-
ty. Vedouci tlohu po Constanti-
nu Petreskovi, ktery byl ve vlasti
uvéznén, prevzali v exilu Iancu
Zissu a Eftimie Gherman. Vza-
jemna neustupnost a nedostatek
znamych funkcionatt s autori-
tou z predchozich let oddalovaly
moznost sjednoceni obou kiidel,
nakonec k nému ale na jate 1949
doslo a zrod Socialistické unie
stfedni a vychodni Evropy (Soci-
alist Union of Central and Eastern
Europe — SUCEE) se tak mohl Polsky politik a publicista Zygmunt Zaremba
zddrné zavrsit. (1895-1967), predseda Socialistické unie stred-
Stalo se tak na konferenci niavychodniEvropy (foto Polish Institute of Arts
vednech4.a5.kvétna1949vLon- and Sciences in America, New York)
dyné, kde byl za ucasti zastupct
deseti stran predstaven program,
spocivajici na zdsadach demokratického socialismu a pozadavcich osvobozeni ndrodt
za Zeleznou oponou. Heslo, které se obvykle objevovalo na tabulich a transparentech
pii setkdnich unie, znélo ,,Svobodu a chléb“. Unie pozadovala hospodaiské plano-
vani, postavené na souladu ristu ekonomiky s lidskymi potfebami a rovnovaze
mezi primyslovou a zemédélskou vyrobou, dale statni monopol na velké podniky,
bankovni systém a dopravni infrastrukturu, skloubeny s fungujic{ trzni ekonomikou,
dobrovolnad zemédeélskda druzstva a silné odborové organizace, chranici vysi mezd.
Nechybély ani myslenky evropské integrace a snahy izolovat v exilu skupiny krajni
pravice.?® Analogické pozadavky vznesla na prvnim kongresu ve Frankfurtu nad
Mohanem v 1été 1951 i Socialisticka internacionala, jez nahradila COMISCO. Jeji
deklarace ,,Cile a ukoly demokratického socialismu® (The Aims and Tasks of Demo-
cratic Socialism) se stala zakladnim programovym dokumentem pro piisti desetileti.

28 IHRC, ACEN Records 1953-1972, k. 43, For Freedom and Socialism: Socialist Union of Cen-
tral-Eastern Europe, 1949-1959, s. 1-3.
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Jistou raritou Socialistické unie sttedni a vychodni Evropy bylo ptizvani ukrajinskych
socidlnich demokratdi v ¢ele s Panasem Fedenkem. Organizace, jez ¢erpaly finance
od Vyboru pro svobodnou Evropu, zpravidla nerozsifovaly své fady o strany a hnut{
z tizemi Sovétského svazu - samozfejmé s vyjimkou pobaltskych republik, jejichz
anexi v roce 1940 americka diplomacie neakceptovala. Ukrajinské, béloruské ¢i
kavkazské ndrodni reprezentace se sice snazily ziskat podobné uznani a protlacit
své zastupce do ,exilovych internacional”, avsak malokdy se to podatilo.

Uplné prvnim pfedsedou unie byl zvolen Vilém Bernard a generalnim tajemnikem
Polak Zygmunt Zaremba, le¢ velmi zahy si funkce prohodili a tento stav vydrzel
az do Sedesatych let. Kfesla mistopfedsedf zaujali Srb Zivko Topalovié, zastupujici
Socialistickou stranu Jugoslavie (Socialisticna stranka Jugoslavije) , a Bruno Kalnins
za Lotysskou socidlnédemokratickou délnickou stranu (Latvijas Socialdemokratiska
Stradnieku Partija). Druhy jmenovany nasledné pro 1éta 1961 az 1986 prevzal pied-
sednictvi. Za své sidlo si unie zvolila dim na Praed Street v londynské East Side,
pozdéji se adresa jesté nékolikrat ménila. Od zafi 1949 vydévala bulletin Labour’s
call from behind the Iron Curtain, v némz jeji osobnosti mohly prezentovat své vize
budoucnosti a navrhovat feseni vybranych politickych a socioekonomickych pro-
blémt. Unie sméla vysilat ¢tyfi delegaty na zaseddni Socialistické internacionaly,
ktera ji na provoz poskytovala sto liber mési¢né. Ndrodni vybor pro svobodnou
Evropu ve Spojenych stitech uvoliloval podobnou ¢astku v dolarech.?

Podobné jako ostatni ,exilové internacionaly“ se Socialisticka unie sttedni a vy-
chodni Evropy snazila potadat kazdé dva roky kongresy za c¢asti novinait i zahra-
ni¢nich hostt. Konaly se v Némecku, Rakousku, Dansku, Nizozemi a dal$ich zemich
a zpravidla ptedchdzely sjezdiim Socialistické internacionély. Kongresy SUCEE
musely reagovat na ménici se mezinarodni situaci a posuzovat roli socialistické
ideologie v kontextu uvoliiovani napéti mezi Zapadem a Vychodem. I v fadach
unie pfibyvalo lidi otevienych revizi postoji ke komunistickym rezimtm, které
prochazely postupnou destalinizaci. Hlavni proud, zastoupeny i vedenim unie,
nicméné setrvaval na ptivodnich pozicich. I kdyZ ve vojensky zasah a valku kvili
stfedni a vychodni Evropé po potlaceném madarském povstani na podzim 1956
véril malokdo, podle nédzoru predsedy Zygmunta Zaremby, pfejimaného i dalsimi,
byla zkdza komunismu tak jako tak neodvratna v disledku vnitfniho odporu obéant
a ekonomické neudrzitelnosti. Po skonceni sovétské nadvlddy ovSem podle jejich
predstav nemél nastat ¢isty kapitalismus, vici némuz se exilovi socialisté ostte
vymezovali. Ocekavali, Ze uprazdnéné misto zaujme demokraticky socialismus,
a to nikoliv v jedné rigidni formé, ale v rznych variacich, podle historické zkuse-
nosti a specifik kazdého naroda. Z této premisy ostatné vychazely vSechny studijni
materidly, ndvrhy a deklarace z dilny Socialistické unie stfedni a vychodni Evropy.

Na kongresu unie v Rimé 20. a 21. f{jna 1961 delegéti schvlili program ,,Socialis-
ticka alternativa pro vychodni Evropu“ (Socialist Alternative for Eastern Europe). Tato
koherentni{ doktrina demokratického socialismu, implementovand do jedine¢nych

29 Polish Institute of Arts and Sciences of America (New York), Zygmunt Zaremba Papers, k. 38,
Income and expenditure account of SUCEE.
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Politik a odborovy Cinitel Eftimie Gherman (vlevo, 1894-1980) a politik, advokdt
a publicista Serban Voinea (1894-1969), rumunsti zdstupci v Socialistické unii
stiredni a vychodni Evropy (foto Polish Institute of Arts and Sciences in America,
New York)

podminek stfedni a vychodni Evropy, nepfindsela mnoho nového oproti zdsadam,
nanichz se unie kdysi zrodila. Alternativa otevirala prostor pro zhodnoceni uplynulé
dekady a tspécht, potazmo nedspécht bitvy s komunismem, ale zdroveri urcovala
smér SUCEE viceméné az do roku 1989.

V sedmdesatych letech unie prosla generacni obménou a nadéle komentovala
z hlediska demokratického socialismu vyvoj moderni levice. Vinou fatdlniho ne-
dostatku financi vsak jeji aktivity upadly na uroven obcasnych setkdni a omezené
publikacni ¢innosti. Nicméné reprezentanti Socialistické unie sttedni a vychodni
Evropy patfili k pfednim socialistickym teoretikiim, s nimiz konzultovaly politické
kroky i jejich proté€jsky ze zapadoevropskych stran, jmenovité tieba labouristicky
predseda britské vlady Harold Wilson.

Liberdlnédemokratickd unie stiedni a vychodni Evropy

Reakce na vySe pripomenuté zalozeni Svétové liberdlni unie roku 1947 na sebe
mezi exulanty nenechala dlouho ¢ekat. Prvni kroky k ustaveni samostatného télesa
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Spisovatel, historik, diplomat a politik Salvador de Madariaga (1886-1978) byl
ve tiicdtych letech Spanélskym vyslancem ve Spojenych stdtech (zdroveri delegdtem
své zemé v Lize ndrodil) a ve Francii, posléze ministrem pro vzdéldni a ministrem
spravedlnosti ve vlddé Lidové fronty. Po vdlce vystupoval jako exilovy odptirce
Frankova rezimu a mezindrodni ambasador liberdlnich myslenek (foto Immigra-
tion History Research Center, University of Minnesota, Minneapolis)

tohoto zaméfeni sdruzujictho stfedo- a vychodoevropské liberaly byly podniknuty
na londynském setkdn{ ve dnech 26. az 28. ledna 1949. K liberalnim zdsaddam
se zde prihlasila pestra skdla politickych stran z jedenacti zemi vychodniho blo-
ku, od Zivnostnikfl a ,Bene$ovych“ narodnich socialisti z Ceskoslovenska tfeba
po albanské monarchistické hnuti Legaliteti. Nebylo jednoduché skloubit zdjmy
a cile vSech. Vysledny program Liberdlnédemokratické unie stfedni a vychodni
Evropy (Liberal Democratic Union of Central and Eastern Europe — LDUCEE), jejiz
formovani bylo nakonec zavrSeno az v dubnu 1952, proto obsahoval spiSe obecné
proklamace a pozadavky: harmonii mezi individualitou a spole¢nosti, rovnovahu
Sirokych obcanskych prdv a tlohy statu, tfidni, ndbozenskou a etnickou rovno-
pravnost, dle naprostou svobodu smys$leni a presvédéent, diraz na etické chovani
a principy $iroké demokracie, odpor proti dogmattm a diktaturdm. V mezindrodnim
kontextu bylo primarnim cilem unie nikoli ptfekvapivé pravo kazdého naroda zvolit
si vlastni zptisob vlddnuti a ekonomicky systém. Osvobozeni od sovétského impe-
rialismu neocekavaly clenské strany od zdsahu zvendi ani od domdcich revoluci,
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SULLETIN

LIBERAL DEMOCRATIC UNION OF CENTRAL EASTERN EUROPE
IN THE UNITED STATES OF AMERICA

Number 1 MAY 1953 |

Hlavicka prvniho ¢isla Bulletinu Liberalnédemokratické unie stfedni a vychodni
Evropy 2z kvétna 1953, ktery vychdzel v New Yorku (Archives of Czechs and Slovaks,
University of Chicago)

ale jen prostfednictvim pozvolnych ustupkt a zmirfiovani napéti mezi svobodnym
svétem a Sovétskym svazem.*°

Jakkoliv se program této ,.exilové internacionaly“ blizil zdsaddm Svétové liberdl-
nf unie, ta ji odmitla udélit oficialni status. V ramci vlastnich struktur dala misto
toho vzniknout speciélni sekei, takzvanému Vyboru liberdlnich exil& (Committee of
Liberal Exiles), ktery mél zastupovat zajmy politicky blizkych stran a hnuti v exilu.
Liberalnédemokratické unii sttedni a vychodni Evropy se tak zaviraly dvete k mozné
finan¢ni podpote od sesterské celosvétové internaciondly. Na druhou stranu hlavni
kanceldf unie sidlila na Madison Avenue v New Yorku a jeji vedeni mélo blizko
k odpovédnym dfedniklim Vyboru pro svobodnou Evropu, a tim i k pravidelnému
prisunu finan¢nich stipendii.

Prvnim predsedou vykonného vyboru a nejvyraznéjsi tvaii unie byl Stanistaw
Olszewski, ptivodni profesi advokat ze Lvova, zastupujici polskou Demokratickou
stranu (Stronnictwo Demokratyczne). Funkci generédlniho tajemnika vykondval Ma-
dar Ferenc Durugy, ideologické zalezitosti a ptipravu programu mél na starosti
Vratislav Busek, nékdejsi profesor cirkevniho prava Karlovy univerzity. Aktivné se
na ¢innosti unie podilela trojice rumunskych diplomati Raoul Bossy, Gheorghe
Assan a Gheorghe Caranfil, albansky profesor francouzské literatury na Kolumbij-
ské univerzité v New Yorku Nuci Kotta nebo predinorovy ¢eskoslovensky ministr
zahrani¢niho obchodu Hubert Ripka. Jako $éfredaktor ¢tvrtletniho Bulletinu, vyda-
vaného rovnéz v New Yorku po¢inaje kvétnem 1953, ptisobil Poldk Feliks Gadomski.

30 IHRC, ACEN Records 1953-1972, k. 43, The Liberal Democratic Union’s Ideology and Aims,
s.2n.
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Z produkce LDUCEE pochdzela fada zajimavych teoretickych praci a unie v exilu
vesla ve znamost spiSe jako think tank, kolem néjz se soustteduji osobnosti s pro-
gresivnimi vizemi demokracie a svobodné politiky, nez jako a priori politickd inter-
nacionala. Cilila na posileni vztahti se zdpadonémeckou Svobodnou demokratickou
stranou (Freie Demokratische Partei) a britskou Liberalni stranou (Liberal Party)
a udrzovala krok se svétovym liberalnim hnutim pravidelnou ucasti na konferencich
Svétové liberdlni unie, které se konaly kazdym rokem na riiznych mistech v Evropé.!

Liberalnédemokratickou unii sttedni a vychodni Evropy zacloumala smrt ptredsedy
Stanistawa Olszewského v ¢ervnu 1961, pfedevsim vsak jeji okolnosti. Polsky politik
spachal sebevrazdu otravou plynem, protoZe neunesl tihu svych ptedchozich ¢ind.
Neékolik let byl evidovan jako agent zpravodajské sluzby Polské lidové republiky
s krycim jménem ,,Olcha“. Pfedaval informace o polskych exilovych strukturdch
i ¢innosti exilové ,liberdIni{ internacionaly“.?? Pfedsednickou funkci poté ptfevzal
Siroce respektovany Vratislav BusSek, ale unie se ani tak neubranila postupnému
rozpadu.

Krestanskodemokratickd unie stiredni Evropy

Pocatky Ktestanskodemokratické unie sttedni Evropy (Christian Democratic Union
of Central Europe — CDUCE)?? lze vystopovat v soukromych schtizkach nékdejsiho
mistopiedsedy jugoslavské exilové vlady v Londyné, Slovince Mihy Kreka s pted-
sedou exilové Ceskoslovenské strany lidové Adolfem Prochazkou a predstaviteli
polské Strany prace (Stronnictwo Pracy), pozdé€ji Kfestanskodemokratické strany
prace (Chrzescijarisko-Demokratyczne Stronnictwo Pracy) Konradem Sieniewiczem,
Karolem Popielem a Sewerynem Eustachiewiczem ve Washingtonu. Tito politikové
nebyli zcela spokojeni s ¢innosti Novych mezinarodnich skupin, k nimz zpocatku
upinali nadéje. Organizace se orientovala vyhradné na problematiku integrace
zdpadni casti Evropy, jeji zdjem o situaci v satelitnich statech Sovétského svazu
naproti tomu upadal. Clenové NEI z fad exulantf se tudiZ poohliZeli po zastie-
$ujici organizaci, kterd by plné héjila jejich z4jmy, pfitom by ale s NEI zlistavala
co nejtésnéji provazana.

V prvnim pololeti roku 1950 nabyval tento projekt jasnéjsich obrys{. Ptipojili se
k nému rovnéz Laszl6 Varga a monsignore J6zsef Kozi-Horvéth, nékdejsi poslanci
madarské Demokratické strany (Demokrata Néppdst), vyznamny litevsky akademik
profesor Kazys Pakstas, Donats Murnicks a Boleslavs Maikovskis z predvale¢né
Krestansko-rolnické strany LotySska (Latvijas Kristigo Zemnieku un Katolu) a dals{
osobnosti. Byl utvofen prozatimni vybor a 26. ¢ervence 1950 ve Slovenian Hall

31 Viz World Liberalism — the Liberal International Journal (London), ¢. 1 (1955), s. 8-10.

32 Srv. TARKA, Krzysztof: Stanistaw Olszewski ,,Olcha“. Donosiciel-samobdjca. In: Zeszyty
Historyczne (Paryz), ro€. 162 (2007), s. 78-126.

33 Blize viz NEKOLA, Martin: Kfestanskodemokratickd unie sttedni Evropy v exilu. In: Securi-
tas Imperii, ro¢. 22, ¢. 1 (2013), 78-97.
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v New Yorku doslo k oficidlnimu
vyhlaseni Krestanskodemokratické
unie stiedni Evropy za ucasti dele-
gaci Cechoslovaki, Polakil, Madar,
Slovincd, Litevcl a Loty$t. General-
nim tajemnikem se stal Konrad Sie-
niewicz, Jézsef Kozi-Horvath zaujal
post predsedy vykonného vyboru.
Zaroven byly predstaveny stanovy
o dvaadvaceti ¢lancich. Unie si vytkla
za cil implementaci kfestanské mo-
ralky a socialni filozofie do vefejné-
ho Zivota, osvobozeni narodt stfedni
Evropy od komunistického utlaku,
integraci stredoevropského prostoru
do Spojenych statt evropskych, po-
stavenych na demokratickém zakladé,
rekonstrukci zemi regionu a zfizeni  Logo Krestanskodemokratické unie stredni
pevného zdkladu pro trvalou spolu-  Evropy (Ndrodnt archiv, Praha)

praci mezi kfestanskodemokratickymi

stranami po osvobozeni jejich zemi.>*

Na $pici hierarchie Kfestanskodemokratické unie sttedni Evropy stali predseda
vykonného vyboru (Chairman) a generalni tajemnik (Secretary General), pra-
vomoci vykonného vyboru (Executive Committee) spocivaly v politické agendé
a dohledu nad regionalnimi pobockami a stalymi odbornymi komisemi unie.
Oficidlnim tiskovym oddélenim se stal Kfestanskodemokraticky zpravodajsky
servis (Christian Democratic News Service), ktery tidil vydavani tiskovin unie.
Jednalo se o analyzy, informativni brozury, politické Gvahy ¢lenti i tadu sbornikd
o krestanskodemokratické tradici v moderni politické historii stfedni Evropy.3®
Od ¢ervna 1951 do ¢ervence 1961 vychazel v nédkladu kolem patndcti set kust
¢trnactidenik Christian Democratic Review (celkem 129 ¢isel). V srpnu 1953 se
objevila Spanélsky psand verze Informacion democratica cristiana (pozdé€ji pte-
jmenovand na Mensaje democrata cristiano), zaméfend na Latinskou Ameriku.
Do ¢ervence 1964, kdy list z finan¢nich divodt zanikl, vyslo 94 ¢isel. Ve Wash-
ingtonu editofi pfipravovali i obasné analyzy pro vysilani rozhlasové stanice
Hlas Ameriky, po ptfestéhovani do New Yorku CDUCE navéazala trvalou spolupraci
s radiem WFUYV, vysilajicim ze soukromé Fordhamovy univerzity v Bronxu. De-
legati unie byli pravidelné zvani ptfed mikrofon a méli moznost prezentovat své

34 Ndrodni archiv (Praha), fond Prof. JUDr. Adolf Prochazka, k. 23, Constitution of the Chris-
tian Democratic Union of Central Europe.

35 Hojné distribuovana byla napft. prace Christian Democracy in Central Europe: Achievements
and Aspirations of the Christian Democratic Movement (New York, CDUCE 1952).
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nazory na mezindrodni situaci.®® Struktury Krestanskodemokratické unie stiedni
Evropy zahrnovaly jesté mlddeznickou sekci (Youth Section) se sidlem v Patizi
aregionalni pobocky (Regional Representatives) ve Francii, Itdlii, zemich Beneluxu
a v zapadnim Némecku, které podléhaly vykonnému vyboru.

Organizacni tézkosti a jisté ndzorové rozdily ve vykonném vyboru oddalovaly
uspofradani prvniho sjezdu unie. Nakonec byl svolan do New Yorku s téméf tfiletou
prodlevou od jejiho zalozeni, ve dnech 13. az 15. bfezna 1953, tyden po smrti
Stalina. V ivodnim prohlaseni stédlo: ,,Cilem kongresu, jakoz i soustavné ¢innosti
CDUCE, je ukazat svobodnému svétu realitu vSedniho dne v zemich za Zeleznou
oponou, razné odmitnout nabozenské pronasledovani, protestovat proti depor-
tacim a vaznému porusovani lidskych prav.“¥”

Na kongresu se se$lo vice nez dvé sté padesdt zastupct ¢lenskych exilovych
politickych stran a celkem na devét set hostli, mezi nimiZ nechybéli samoziejmé
¢initelé Nérodniho vyboru pro svobodnou Evropu. Jeden z jeho fediteld Bernard
Yarrow ve zdravici fekl: ,Mravni a duchovni sila vasi politické ideologie predsta-
vuje velikou nad€ji do budoucnosti. (...) Kfestanskd morélka, s niZ je vase poli-
tické hnuti pevné spjato, je pevnou hrazi proti siteni zhoubného komunistického
materialismu. Hlavni chybou komunistti bylo a je, Ze si neuvédomuji odolnost
této duchovni sily. VSichni vime, jakd byla Stalinova slova na adresu Svatého
otce — Papez? A kolik ten md divizi? — Bud'te si jisti, Ze fatalni podcenéni odhod-
lani a jednoty nejen vasi, ale i vSech v Boha véticich a demokracii oddanych lidi
v zemich pod sovétskou nadvladou, prinese brzy osvobozeni a porazku tyranie.“®

Pan Yarrow se v odhadu ponékud zmylil, stejné jako delegati CDUCE, doufajici
v brzky rozpad sovétského tabora. V potadi druhy sjezd Ktestanskodemokratic-
ké unie stfedni Evropy se uskutecnil ve dnech 15. az 17. dubna 1955 a dosud
se nesl ve znameni zna¢ného optimismu. Poté vSak ptisla Zenevskd konference
a madarskd revoluce, obé s velmi negativnim vysledkem pro snahy exulantd.
Tteti kongres pak nésledoval s velkou prodlevou az 17. prosince 1971. Pozadavky
a cile zlstdvaly stejné, ovSem cesta k nim se zddla del$i nez kdykoliv pfedtim.

Zajimavou kapitolou byly prohlubujici se kontakty unie s kiestanskymi demo-
kraty v Latinské Americe, od roku 1949 sdruzenymi v Kfestanskodemokratické or-
ganizaci Ameriky (Organizacion Demdcrata Cristiana de América— ODCA). Exilovi
krestansti demokraté a Americané, ktefi poskytovali finance, méli zajem na tom,
aby krestanskodemokraticky politicky proud v Latinské Americe posilil a vytvoril
bariéru levicovym hnutim, aktivizovanym vitézstvim Castrovy revoluce na Kubé
v roce 1959. Nejdilezitéjsi osobou zajistujici spojeni latinskoamerické organi-
zace s vychodoevropskymi exilovymi partnery byl jeji pfedseda, chilsky senédtor
Eduardo Frei Montalva, zapaleny odptrce komunismu a v letech 1964 az 1970

36 Viz LUKASIEWICZ, Stawomir: Trzecia Europa: Polska mysl federalistyczna w Stanach Zjedno-
czonych. Warszawa, Instytut Pamieci Narodowej 2010, s. 123-126.

37 The First International Congress of the Christian Democratic Union of Central Europe.
In: Christian Democratic Review, ro¢. 3, ¢. 4-5 (1953), s. 1.

38 Tamtéz,s. 8.



Exilové internaciondly“ ve studené vdlce 123

rovnéz prezident Chile. Pfesunuti CHRISTIAN DEMOCEATIC
With Christian Domocracy:

kiestanskodemokratické politiky e Hoaraion and fstce
z evropské na celosvétovou uroven REVI Ew farmes Sk G
se ukazalo mezi lety 1955 a 1961 S
jako ustfedni téma. V Patizi a Bru- \{}3' ' |
selu se uskute¢nily dvé mezikonti- [/ STRUGGLE FOR A HEMISPHERE
nentalni konference kiestanskych
demokratti, na nichZ byly dohod-
nuty konkrétni kroky k zalozeni
Svétové kiestanskodemokratické
unie (Christian Democratic World
Union).* Ta nakonec vznikla v ¢erv-
nu 1961 v Santiagu de Chile a sdru-
Zovala strany, hnuti a organizace
z celkem osmadvaceti zemi svéta.*
Na ptfelomu padesatych a Sedesa-
tych let vsak jiz vedeni Ktestansko-
demokratické unie sttedni Evropy
pocifovalo ztratu zajmu nejen ame-
rickych vefejnych ¢initeld, ale i exi-
lové vetejnosti o své aktivity. Aby
zvratilo neptiznivy vyvoj, snazilo se
posilit vazby na kiestanské demo-  Obdlka Christian Democratic Review, ¢tr-
kraty v zdpadn{ Evropé a na Svaty ndctideniku Krestanskodemokratické unie
stolec. Na jate 1962 unie ve spolu-  stiedni Evropy (Ndrodni archiv, Praha)
préci s Novymi mezinarodnimi sku-
pinami, Krestanskodemokratickou
organizaci Ameriky a italskymi kestanskymi demokraty zaloZila v Rimé Mezi-
narodni kfestanskodemokratické studijni a dokumentacni centrum (Centre Inter-
national Démocrate-Chrétien d’Etudes et de Documentation), v némz se naptisté
méla soustfedit analytickd a publikacni ¢innost unie. Papez Jan XXIII. v témzZ roce
svolal do italské metropole Druhy vatikansky koncil, jimz chtéla cirkev reagovat
na potfeby doby. Exilovi krestansti demokraté bedlivé sledovali i tento proces.
Mnoho projektti, jez pomohla nastartovat, véetné Svétové kfestanskodemokra-
tické unie, se pomérné tspésné rozvijelo, sama Krestanskodemokraticka unie
stfedni Evropy ovSem pieZivala se stdle vétSimi obtizemi. KdyZ v roce 1965 Vybor
pro svobodnou Evropu bez véasného varovani redukoval rozpocet pro exilové
organizace o desitky procent, nékteré z nich de facto zanikly, jiné se zménily

A New Political Force Emerges
in Latin America

39 Viz KEMSEKE, Peter van: Towards an Era of Development: The Globalization of Socialism and
Christian Democracy. Leuven, Leuven University Press 2006, s. 188-200.

40 Viz GODDEERIS, Idesbald: Exiles’ Strategies for Lobbying in International Organisations:
Eastern European Participation in the Nouvelles Equipes Internationales. In: European Re-
view of History, roc. 11, ¢. 3 (2004), s. 396 n.
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v debatni krouzky ¢i studijni centra bez redlnych moznosti formovat exilovou
protikomunistickou politiku, dalsi rozpustily své kancelafe ve Spojenych statech
a nadale ptsobily pouze v Evropé. Také dstiedi CDUCE od roku 1964 fungovalo
v Rimé, v New Yorku setrvala pouze jeho mensi pobo¢ka.“! Pfed4ci unie publiko-
vali, prilezitostné byli zvani na sjezdy partnerskych stran ve svété, realizovali se
v jinych exilovych strukturach a v Novych mezinarodnich skupinach, respektive
v Evropské unii kiestanskych demokrat (European Union of Christian Demo-
crats — EUCD), v niZ se NEI transformovaly roku 1965. Na kongresu této evropské
unie v ¢ervenci 1971 v8ak bylo na ndvrh némeckych a $vycarskych delegétti od-
hlasovéno, Ze exilovi k¥estans$ti demokraté ptvodem z vychodniho bloku nejsou
reprezentativni skupinou s redlnou voli¢skou a politickou podporou, a proto by
méli byt zbaveni moznosti ndzorové ovliviiovat EUCD a napfisté byt pfitomni
jen coby hosté.*? Krestanskodemokratickd unie stfedni Evropy tim fakticky pfi-
Sla o spojeni se zapadoevropskou kifestanskou demokracii a jako celek ustrnula,
oproti prvnim letim ¢innosti, ve zna¢né pasivité.

Megzindrodni usttedi svobodnych odboril v exilu

V exilu se kromé politickych stran ustavily také odborové organizace.** Po druhé
svétové valce ustavenou Svétovou odborovou federaci (World Federation of Trade
Unions - WFTU) suzovalo znac¢né vnitfni napéti, odborové centraly ze zapadnich
zemi jedna po druhé rusily své ¢lenstvi a pracovaly na zfizeni Mezinarodniho
ustted{ svobodnych odborl (International Center of Free Trade Unions — ICFTU).
Tahl4 krize Svétové odborové federace byla i z pohledu odborovych funkcionat
v exilu tim nejpfthodné€jSim momentem, aby se zapojili do integrac¢nich snah
a informovali svétovou vefejnost o skuteéném ucelu zkomunizovanych odborti
a postaveni zaméstnanctl v zemich vychodniho bloku. Na ustavujicim kongresu
v Londyné 7. prosince 1949 se piihlasilo do Mezinarodniho tstfedi svobodnych
odbort sedmasedesat organizaci z padesati sedmi zemi svéta, o dva roky poz-
déji jiz zahrnovalo ¢étytiaosmdesét organizaci s padesati miliony ¢lenfi. Ustiedi
se okamZité dostalo uznan{ od Organizace spojenych narodd i Mezindrodniho
utradu prace.*

41 Univerzita Palackého, Centrum ceskoslovenskych exilovych studii (Olomouc), Archiv Rady
svobodného Ceskoslovenska, k. 70, Zprava o aktivitich CDUCE za rok 1964.

42 Viz PAPINI, Roberto: The Christian Democrat International. Lanham (Maryland), Row-
man & Littlefield 1997, s. 79.

43 V pifpadé Cechfi a Slovaki se jednalo o Usttedi svobodnych &eskoslovenskych odborti se
sidlem v New Yorku. Funkce pfedsedy zastaval Jit{ Stolz a generdlniho tajemnika Arno
Hais. Pravé Haistiv osobn{ neinventarizovany fond o zhruba dvou desitkach kartond, ulo-
7eny v archivu Ceské strany socidlnédemokratické v Praze, je primarnim zdrojem informaci
k ¢innosti exilovych organizaci odborovych pracovnikd.

44 Blize viz RODRIGUEZ GARCIA, Magaly: Liberal Workers of the World, Unite? The ICFTU
and the Defence of Labour Liberalism in Europe and Latin America (1949-1989). Oxford —
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Odborovi funkcionati z deseti zemi za zelez-
nou oponou tehdy jiz byli sjednoceni pod hla-
vickou Mezinarodniho tstiedi svobodnych od-
bort v exilu (International Center of Free Trade
Unions in Exile — ICFTUE).* Zrodilo se v Parizi
v tijnu 1948 jako organizace volné pfidruzena
k Mezinarodnimu dstfedi svobodnych odbort
a vysilalo na jeho konference delegaty s po-
radnim hlasem.* Udrzovalo intenzivni styk
také s Americkou federaci prace (American
Federation of Labor), zahrnujici sto tficet osm
rtznych odborovych federaci s deseti miliony
¢lend, a s Kongresem primyslovych organi-
zaci (Congress of Industrial Organizations), Logo Mezindrodniho ustiedi svo-
sdruzujicim dvaatticet prumyslovych svazit  bodnych odborti v exilu (Immigra-
s péti miliony ¢lend, z jejichZ pokladen plynu-  tion History Research Center, Uni-
la skromna, alesporni vSak pravidelna finan¢ni  versity of Minnesota, Minneapolis)
podpora, zejména na vydavani tiskovin. Me-

zinarodni usttedi svobodnych odbort v exilu

vydavalo v Patizi mési¢nik Labor in Exile a jeho francouzskou mutaci Syndicaliste en
exil, oboji v ndkladu pét tisic vytiski. Mimoto témér kazd4 z ¢lenskych organizaci
disponovala vlastnim tiskovym organem.*

Podpora od americkych protéjskt jeSté nabyla na sile, kdyZ se obé zminéné
odborové centraly po letech rivality v prosinci 1955 spojily v mocnou ustied-
nu AFL-CIO, jeZ sdruZovala asi ¢tvrtinu vSech zaméstnancti ve Spojenych statech
a témér vSechny tamni nejvétsi odborové organizace (kromé hornikt a Zelezni-
¢art). Svym predsedou zvolily sjednocené americké odbory George Meanyho,
nékdejsiho predaka z New Yorku, znamého vyjednava¢skym umeénim, nekom-
promisnim antikomunismem a tvrdym postojem viiéi korupci.*® Meany stal v ele
AFL-CIO uctyhodnych ¢tyfiadvacet let a exulanti ziskali v tomto usmévavém muzi
s charakteristickym doutnikem, pted jehoZ vlivem se tfasl i Bily diim, neocenitel-
ného spojence. Meany se osobné piatelil s exilovymi viidci a fadé z nich poskytl

Bern - Berlin — Bruxelles — Frankfurt/M. — New York — Wien, Peter Lang 2010; srv. CAREW,
Anthony — DREYFUS, Michel — GOETHEM, Gert van — GUMBRELL-McCORMICK, Rebec-
ca — LINDEN, Marcel van der (ed.): The International Confederation of Free Trade Unions.
Bern, Peter Lang 2000.

45 V Evropé bylo tstfedi zndméjsi pod svym francouzskym ndzvem Centre International des
Syndicalistes Libres en Exil (CISLE).

46 Korespondence ICFTU s ICFTUE je uloZzena v Mezindrodnim tstavu socidlnich déjin (In-
ternational Institute of Social History) v Amsterdamu, ICFTU Archives (1949-1993), sloz-
ky 1901-1908, ICFTUE (1950-1974).

47 Ustiedi svobodnych ¢eskoslovenskych odborti vydavalo Odborové rozhledy, Jugoslavci ¢a-
sopis Syndicalist, Madati Szabad Magyar Munkas, Poléaci Glos Pracy atd.

48 Blize viz ROBINSON, Archie: George Meany and his times. New York, Simon & Schus-
ter 1982.
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dobrozdéani, aby jim americké urady
vydaly potifebna povoleni ke vstupu
do zemé. Pravidelny styk s Mezina-
rodnim ustfedim svobodnych odborti
v exilu udrzoval pfedevsim povéreny
feditel AFL-CIO pro Evropu Irving
Brown.

Struktura usttfedi se pfili$ nelisila
od vySe uvedenych ,exilovych in-
ternaciondl®. Zastupci vSech deseti
narodnich ¢lenskych organizaci Bul-
harfi, Cechoslovédki, Estoncti, Ju-
goslavcet, Liteved, Loty$t, Madardg,
Polékli, Rumund a Ukrajinct zasedli
v plénu. Dvacetic¢lenny vykonny vybor
kazdé dva roky volil ze svého stredu
predsedu, trojici mistoptedsedd, ge-
Logo Mezindrodni federace svobodnychno-  neralniho tajemnika a pokladnika.
vindri (Czech Heritage Collection, Univer- ~ Prvnim ptedsedou se stal Polak Jan
sity of Nebraska-Lincoln, Lincoln) Kwapinski, po ném funkci ptevzal Es-

tonec Johannes Michelson. Fungovala
zde persondlni provazanost se Socialistickou unif sttedni a vychodni Evropy, kdy
¢lenové jeji exekutivy (naptiklad Srb Zivko Topalovié) zaroveri zaujimali funkce
v ICFTUE. V poloviné padesatych let ovladl odborovou ,internaciondlu v exilu“
polsky tandem Franciszek Bialas v uloze pfedsedy a Alexandre Skrodzki jako
generalni tajemnik.

Program Mezindrodniho ustfedi svobodnych odbort v exilu spoéival po celou
dobu existence na nékolika bodech. Vyzvedéval pravo zaméstnanct sdruzovat se
svobodné v odborovych organizacich dle vlastni volby, pravo téchto organizaci
odpovidat se pouze vlastnimu ¢lenstvu a zbavit se vnéj$ich zdsahti, zejména ze
strany statni moci. Nechybélo ani pravo na stavku, pravo na socialni zabezpece-
ni zaméstnanct a jejich rodin, ndrok na zdkonem upravenou minimalni mzdu,
placenou dovolenou, pevné stanovenou pracovni dobu, rovné prilezitosti k za-
méstnani nebo na pracovni postup a vzdéldni pro vSechny bez ohledu na ptivod,
nérodnost, politické a ndbozZenské presvédceni.

Aktivity Mezindrodniho tstiedi svobodnych odbort v exilu byly velmi rznoro-
dé. Sdruzeni adresovalo memoranda svétovému spolecenstvi, publikovalo analyzy
k zaméstnanecké politice komunistickych rezimt, navazovalo rozli¢né kontakty,
naptiklad v Latinské Americe, kde se jeho hlavnim partnerem stala Meziamericka
regiondlni organizace pracujicich (Organizacion Regional Interamericana de Tra-
bajadores), jez pro svou jednostrannou orientaci na Spojené staty celila hlasité
kritice. Predstavitelé tsttedi také uspotddali jedendct prednaskovych turné po ev-
ropskych tovarnach a podnicich. Druhého dubna 1955 se naptiklad konala kon-
ference ICFTUE v Turiné za spoluprace s Italskou unii prace (Unione Italiana
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del Lavoro). Kromé podrobnych zprav italského tisku o prabéhu a jednotlivych
referdtech méla konference i prakticky vyznam. Odboréti z vychodni Evropy ab-
solvovali fadu mitinkd a besed s délniky mistnich podnik a tovaren, coZ se ztejmé
promitlo i do vysledkt voleb do zdvodni rady automobilky Fiat. Komunisté zde
ztratili polovinu z dosavadnich pozic a vysledky byly velkym tispéchem svobod-
nych odbort.#

Ve vzdélavacim zatizeni La Braviére nedaleko Patize ustfedi na podzim 1955
uspotadalo sérii Skoleni pro pét desitek mladych odborafskych pracovniki v exi-
lu, kterym mély informace dopomoci k ziskdni zaméstndni u odbort na Zapadé.
Projekt se setkal s velkym tispéchem a v dalsich letech se opakoval.

V roce 1958 ustiedi postihly vazné problémy. Nad mnohdy az diktdtorskymi
manyrami predsedy Biatase vyjadfovalo pohorsenti stéle vice ¢lend. Kvili osobni
animozité Biatas kuptikladu zbavil funkce zplnomocnénce tstfedi pro Spojené
staty, schopného Rumuna Sachu Volmana, byt se mu dafilo navazovat mnoho
uzite¢nych stykd. Zdhy se navic objevilo vazné podezteni, Ze Biatas a Skrodzki
zpronevéfili finance ustfedi. Od pocatku Sedesatych let celilo Mezinarodni ustfedi
svobodnych odbort v exilu krizi viidcovstvi a samozitejmé také nedostatku fi-
nanci, coz citelné limitovalo jeho aktivity. Do pddu Zelezné opony se znatelného
ozivendi jiz nedockalo.

Dalsi nadndrodni exilové organizace

Vyse predstavené organizace se patrneé t€sily pomérneé nejvétsi znamosti a vlivu mezi
riznymi ,internaciondlami exulanti“ z vychodni Evropy. Nésledujici fadky ptiné-
Seji vycet nékolika dalsich nadndrodnich profesnich a zajmovych sdruzeni v exilu
a jména jejich vedoucich predstaviteld (v zdvorce je uvedena jejich narodnost).>°
Jedna se o subjekty, jejichz existence neoddélitelné patfila k zivotu exulantskych
komunit i k déjinam studené valky. Navzdory tomu o nich jsou dnes znamy pouhé
utrzkovité informace, navic stézi dohledatelné v zahrani¢nich archivnich fondech
a knihach starsiho data vydani. Tento souhrn slouzi spiSe pro zajimavost, k obecné
orientaci v problematice, kterou ¢eska historiografie prevazné opomiji.

Asociace stfedoevropskych univerzitnich profesori a lektora (Central Europe-
an University Professors’ and Lecturers’ Association) — A. Ullein-Revicky (Madar),
N. Dolap¢ijev (Bulhar), B. Helczyniski (Poldk), L. Jovanovié¢ (Srb)

Federace sdruzZeni veteranti ze sti‘edni a vychodni Evropy (Federation of Asso-
ciations of Ex-Combatants from Central and Eastern Europe) — W. Korycki (Poldk),
M. Borosnyay (Madar), R. Kopecky (Cech)

49 IHRC, ACEN Records 1953-1972, k. 42, ICFTUE annual report 1955, s. 3.
50 Zjisténi kfestnich jmen vSech zminénych osob bude ptedmétem dalsiho badani. Aktudlné
jsou proto uvadéna pouze formou inicidl.
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Mezinarodni federace svobodnych novinaia ze stfedni a vychodni Evropy
a baltskych a balkanskych zemi (International Federation of Free Journalists from
Central and Eastern Europe and Baltic and Balkan countries) — B. Wierzbianiski,
Z. Nagérski (Poldci), P. Papirnik (Cech), G. Ionescu (Rumun), J. Szilagyi (Madar)

PEN Kklub spisovateld v exilu (P.E.N. Club Center for Writers in Exile) — J. Witt-
lin, M. Kuncewiczova (Polaci), P. Tabori (Madar), D. Nenov (Bulhar), E. Hostov-
sky (Cech)

Rada evropskych zen v exilu (Council of European Women in Exile) — M. Detaro-
va (Srbka), B. Papdnkova (Slovenka), S. Puskarova (Ukrajinka), H. Fedorowiczo-
va (Polka)

Rada svobodné mlideze ze stfedni a vychodni Evropy (Council of Free Youth
of Central and Eastern Europe) —Vanguelov (Bulhar), L. Talko (Polédk), G. Ciordnescu
(Rumun), J. Vrzala (Cech), A. Raksanyi (Madar)

Stfedoevropska federace ki'estanskych odbort (Central European Federation
of Christian Trade Unions) — J. Melaher, L. Pus (Slovinci), L. Varga (Madar)

Stiedoevropské federalistické hnuti (Central European Federal Movement) — A. An-
doni (Albanec) J. Cydzik (Polak), B. Radica (Chorvat), F. Szabé (Madar), J. Pe-
terson (Lotys)

Svobodna mezinarodni akademie véd a uméni ze stiredni a vychodni Evropy
(Free International Academy of Sciences and Letters from Central and Eastern Euro-
pe) — A. Marinescu, R. Bossy (Rumuni), M. Lajti (Madar), M. Nowosad (Polék),
M. Erjavec (Slovinec)

Svobodna mezinarodni federace deportovanych a internovanych odbojaft
(Fédération Internationale des Déportés et Internés de la Résistance) — J. Profous
(Cech), J. Zalewski, O. Pehr (Poléci)

Vyse uvedené ,exilové internacionaly“ jsou pravdépodobné pouhym zlomkem or-
ganizaci, které exulanti z vychodni Evropy rzného socidlniho ptivodu, politického
presvédceni a profesniho zaméteni ve svobodném svété vytvorili. Mély politicky,
vzdélavaci, védecky, propagandisticky, ndbozensky i t€lovychovny charakter. Mohly
byt zbrusu nové nebo navazovat na ¢innost obdobnych téles doma, které komunisté
po nastupu k moci zakdzali. Slouzily k upevnéni sounaleZitosti uprchlikd, nehledé
na jejich etnicky ptvod, ke koncentraci odborniki v daném oboru, k vzdjemné
vyméné myslenek a pfedstav o novém uspoiddadni Evropy. Ustaveni téchto nad-
narodnich organizaci zaroven vysilalo jasny vzkaz Zapadu o smitfeni mezi narody,
které mezi sebou jesté o nékolik let diive krvave valcily. Kuprikladu skutec¢nost, Ze
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Madati a Rumuni v exilu se dokdzali zdrzet zminek o sporném tizemi Sedmihrad-
ska a vystupovat bok po boku proti spolecnému nepfiteli, hovoftila jasné. Otazkou
samoziejmé zlstavd, nakolik by exulanti ztstali vérni uslechtilym zdsadam, které
formovaly i programy téchto ,internaciondl“, pokud by k osvobozeni jejich zemi
od komunismu doslo jiz v padesatych letech a oni se ve svych domovinach ujali
vesla. Dokazali by zajimavé a progresivni tivahy pievést z teoretické noviny také
do praktické politiky a Zivota spolec¢nosti?

Vétsina ,,exilovych internaciondl“ nepreckala vice nez ¢tyti desetileti trvajici stu-
denou vélku. Cas je jednoduse odval do zaprasenych krabic v archivech. Je na na-
stupujici generaci badatelt, aby nezaujaté posoudili, zdali $lo skute¢né o véhlasné
subjekty s realnym vlivem na vlady a decision makery v hostujicich zemich, jak se
ve své dobé snazily prezentovat, anebo spiSe o nevyznamné diskusni krouzky, jez
¢erpaly z byvalé slavy nékolika osobnosti, poskytovaly tGtéchu a pocit dlezitosti
v tizivém vyhnanstvi, a nadto byly ob¢as vyuzivany pro zajmy zdpadnich zpravodaj-
skych sluzeb. Jisté je, Ze kvlli nedostatku relevantni literatury, archivnich prament
i osobnich svédectvi ziicastnénych cesta za timto poznanim nebude jednoducha.



Diskuse

Ctyfi ,,zakladni rozpory*“
vychodoevropského komunismu’

Pavel Kolar

Vrstvy déjin komunismu

Sotva ktery jiny evropsky region evokuje ,komunismus“ v celosvétové paméti tak
pusobivé a autenticky jako vychodni Evropa, tato oblast ohrani¢end Némeckem
a Italif z jedné strany a Ruskem a Tureckem ze strany druhé.! Komunismus zde

Stat je roz$ifenou a prepracovanou verzi eseje, ktery pod ndzvem ,,Communism in Eastern
Europe* vysel v Oxfordské prirucce déjin komunismu (SMITH, S. A. (ed.): Oxford Handbook
of the History of Communism. Oxford, Oxford University Press 2014, s. 203-221). Rlizné
¢4sti textu a v rizném stadiu ¢etli Michal Pullmann (Praha), Michal Kopecek (Praha), Ra-
dina Vuceti¢ova (Bélehrad), Kornelia Koriczalovd (Florencie), Stephen A. Smith (Oxford),
Alessandro Catalano (Padova) a Rainette Langeova (Berlin). Cenné podnéty jsem rovnéz
obdrzel od autortt obou redakénich posudkd, kteti odhalili jak vécné nepfesnosti, tak i ar-
gumentacni nesrovnalosti. Kone¢né za kritické tivahy z pohledu pamétnika dékuji kolekti-
vu seniort-rekreant z obce Horni Polubny v okrese Jablonec nad Nisou.

1 Pfes vSechny zjevné problémy spojené s pojmem ,vychodni Evropa“ se mi toto oznaceni
jevi pro studovany region jako ze v§ech nejschidnéjsi. Nejlépe a jako jediny totiZ popisuje
celé tizemi, na némz se po druhé svétové valce vice ¢i méné soucasné prosadily komunis-
tické diktatury a také prakticky soucasné zanikly. Alternativni pojmy jako ,stiedni“ nebo
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utvarel déjiny s intenzitou a vytrvalosti v jinych ¢astech kontinentu nebyvalou.
Komunistickd ideologie zapustila na vychodé Evropy koteny velmi brzy, jiz na po-
¢atku dvacatého stoleti. Komunisté tu ¢asto — jako napiiklad v Ceskoslovensku,
Jugoslavii, Albdnii nebo Bulharsku - stali v popiedi protifasistického odporu, coz
je vyvedlo z okrajovych, nebo dokonce ilegédlnich pozic do sttedu politického roz-
hodovani. Ale ani v zemich, kde komunistické hnuti bylo slabé a k moci mu dopo-
mobhla sovétska intervence, nebyla nadvlada komunistt jen implantdtem zvnéjsku
vnucenym ujaifmenému lidu, jak sugeruji nékteré narodni mytologie.? Raznymi
cestami ustavené povale¢né ,lidové demokracie“ se brzy preménily v tvrdé stali-
nistické rezimy, po kterych nésledoval ,redlny socialismus“. Jakkoli se jednotlivé
komunistické zemé v dil¢ich aspektech odliSovaly (naptiklad v rozsahu centrali-
zace nebo stupni spolecenské podpory, ¢i naopak odporu), podobnosti mezi nimi
vzdy jednoznacné pievazovaly.® Rizné formy vychodoevropského komunismu se
navic v soucasném historickém povédomi slévaji v groteskni obraz, v némz domi-
nuji monstrézni ,budovatelské kampané“ a vykonstruované procesy, podpultové
zbozi a podivné konzumni praktiky, kafkovska tajna policie a idealisticti disidenti.
A pravé ve vychodni Evropé také svét zazil pad komunismu jako okazalou podiva-
nou, v sametové i drsnéjsi verzi. Eru ,svétového komunismu“ symbolicky uzaviela
takika v pfimém prenosu vysiland poprava Nicolae a Eleny Ceauseskovych, na Za-
padé vnimana jako typicky vychodné ,barbarskd“, jako pfiznacny akt msty, jimz

»stiedovychodni“ Evropa jsou pro svou hierarchickou a exkluzivni povahu jesté spornéjsi.
Pojem vychodni Evropy byl navic ustdlenym oznacenim v dobé vlastni existence komuni-
stickych diktatur v zdpadnim politickém jazyku, véetné historickych a politickych véd za-
byvajicich se touto oblasti. Zejména v 50. a 60. letech pak i v samotnych satelitnich statech
silnd identifikace se Sovétskym svazem, averze k Némecku a slovanska vzajemnost (jakkoli
Casto pouze na papite) posilovaly imaginarni sepéti s ,Vychodem“. K tomu blize viz diskuse
v nasledujicich publikacich: ROTH, Harald (ed.): Studienhandbuch 6stliches Europa. K6ln/R.,
Bohlau 2009; ARNASON, Johann P.: Introduction: Demarcating East Central Europe. In: Eu-
ropean Journal of Social Theory, roc. 8, ¢. 4 (2005), s. 387-400; KOCKA, Jiirgen: Das ostliche
Mitteleuropa als Herausforderung fiir eine vergleichende Geschichte Europas. In: Zeitschrift
fiir Ostmitteleuropa-Forschung, roé. 49, ¢. 2 (2000), s. 159-174; KREN, Jan, Dvé stolet{ stedni
Evropy. Praha, Argo 2005, zejména s. 19-28. Kfen uzivani pojmu stiedni Evropy pro obdobi
po druhé svétové vélce problematizuje: ,, TiebaZe se dokonald integrace na sovétsky zptisob
nikdy nezdatila a zdejsi spole¢nosti vytrvale a energicky odmitaly povazovat se za soucast
evropského vychodu, ,,vychodnich“ prvki v jejich realité vii¢ihledné ptibylo — ¢tyti dese-
tilet{ komunistické éry byvaji povazovana za dobu viibec nejsilnéjsiho vychodniho vlivu.“
(Tamtéz, s. 28.)

2 Pojeti komunismu coby ,,cizorodého“ elementu Casto posilovaly antisemitské stereotypy,
napt. polskd ptedstava zydokomuny (k tomu viz nize).

3 Viz VERDERY, Katherine: What Was Socialism, and Why Did It Fall? In: TISMANEANU,
Vladimir: The Revolutions of 1989. London — New York, Routledge 1999, s. 63-86, zde s. 63.
Podle Verderyové muzeme stejné tak pojimat Francii, Japonsko, zdpadni Némecko a USA
jako varianty jednoho kapitalistického systému.
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Llid“ zictoval se svymi tyrany, a navodil tak pfedstavu zhrouceni diktatury jakoZto
,osvobozeni“ od orientalni despocie.*

Piibéh komunismu tak pékné zapada do zavedeného obrazu ,zaostalé” a , infe-
riorni“ vychodni Evropy, jak se rozvijel jiz od osvicenstvi.> Nastup komunistickych
diktatur ve vychodni Evropé v druhé poloviné ¢tyticatych let nejenze ze zpétného
pohledu utvrzuje tuto ptedstavu, nybrz také rozsituje zemépisny rdmec jeji platnosti.
Strasak ,,zaostalosti“ pohltil se vznikem ,vychodniho bloku“ i ty historické zemé,
které byly diive jednoznaéné spojovany se Zapadem, jako napiiklad Sasko, Cechy
nebo Slezsko. Tato rekonfigurace evropské zemépisné obrazotvornosti vymazala
z obecného povédomi i politického slovniku pojem stredni Evropy a omezila jeho
uzivani na meteorologii — jev, ktery Milan Kundera legendarné oznacil jako ,,inos
Zapadu“. Po roce 1989 vychodoevropané halasné proklamovali sv{ij ,,ndvrat do Ev-
ropy“, a nékteti z nich dokonce trvali na tom, Ze Evropu nikdy neopustili. Nicméné
polarizujici idea ,zaostalosti“ neprestala utvaret historicko-geografickou imaginaci:
,dvojrychlostni Evropa“, ,stard a nova Evropa“ a dal$i podobné protiklady zustavaji
Hrvalym odkazem“ komunismu. Tim nechci fici, Ze by vychodni Evropa neméla
svou vlastni, svébytnou historii, jez ji odliSovala od ostatnich historickych oblasti
svétadilu. Tuto historii ovSem nelze ¢istym fezem oddélit od dé€jin ,Zapadu®, jenz
sam nebyl ni¢im vice neZ idealni kategorii — jakkoli kategorii motivujici, jeZ inspi-
rovala a pohanéla lidské snazeni v jinych ¢astech svéta. Proto musi byt jakakoli
koncepce ,,vychodni Evropy“ pro uvazovani o komunismu, ve smyslu jejiho odliseni
od evropského Zapadu, vyzdvizena na vyssi rovinu historické abstrakce. Zde chci
pripomenout ¢tyti zdkladni rysy, vSeobecné sice znamé, ne vzdy vSak brané v potaz.

Zaprvé, po celou novodobou epochu byl tento region objektem expanzivni politiky
evropskych velmoci. Rozprostirajic se na hrani¢nim tizemi né€kolika impérii, slouzila
,vychodni Evropa“ jako d€jisté velmocenského konfliktu od raného novovéku. Tento
vyvoj vyvrcholil ve t¥icatych a ¢tyticatych letech dvacatého stoleti, kdy se velka c¢ast
vychodni Evropy stala ,bitevnim polem diktatora“ (Dietrich Beyrau) ¢ ,krvavou
zemi“ (Timothy Snyder).® Vale¢né zabijeni tu dosdhlo rozmérd, které nemély v ji-
nych ¢astech kontinentu obdoby. Zmény hranic, vale¢né niceni, genocida a nucené

4 K nové&j$im syntézam déjin komunismu srv. KOLAR, Pavel: The Spectre is Back: New Per-
spectives on the Rise and Decline of European Communism. In: Journal of Contemporary
History, ro¢. 45, ¢. 1 (2010), s. 197-209. Ke komunismu mimoevropskému srv. KOENEN,
Gerd: Was war der Kommunismus? Gottingen, Vandenhoeck & Ruprecht 2010.

5 Ke konstrukei kategorie ,,vychodni Evropy“ od osvicenstvi viz WOLFF, Larry: Inventing
Eastern Europe: The map of civilization on the mind of the enlightenment. Stanford, Stanford
University Press 1996; TODOROVA, Maria: The Trap of Backwardness: Modernity, Tem-
porality, and the Study of Eastern European Nationalism. In: Slavic Review, ro¢. 64, ¢. 1
(2005), s. 140-164. Viz téz polskd diskuse o PLR a ,civiliza¢nim pokroku“ (napf. LESZ-
CZYNSKI, Adam: Skok w nowoczesnosé: Polityka wzrostu w krajach peryferyjnych 1943-1980.
Warszawa, Wydawnictwo Krytyki Politycznej — Instytut Studiéw Politycznych PAN 2013).

6  BEYRAU, Dietrich: Schlachtfeld der Diktatoren: Osteuropa im Schatten von Hitler und Stalin.
Gottingen, Vandenhoeck & Ruprecht 2000; SNYDER, Timothy: Krvavé zemé: Evropa mezi
Hitlerem a Stalinem. Praha — Litomys$l, Paseka — Prostor 2013.
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migrace pramenily z této imperialni politiky.” Nékteré z téchto mocenskych praktik
a vizi, naptiklad politika narodné-etnické Cistoty (kterad byla dtisledkem tradi¢ni
imperialni strategie rozeStvavani etnickych, socidlnich a nabozenskych skupin) nebo
kolonialistické fantazie ,civiliza¢ni mise“, se Gispésné zabydlily v arzenalu nové
zt{zenych nérodnich statd po roce 1918, aby pak sehraly dileZitou roli v ustaven{
komunistickych diktatur a jejich utopickych projektt.®

Zadruhé, aniz bychom museli ptijmout zndmou Kohnovu dichotomii mezi zapadnim
,obcanskym*“ a vychodnim ,etnickym“ nacionalismem, je zfejmé, Ze z imperialniho
panstvi nad mensimi narodnimi pospolitostmi na tizemi pozd€jsi vychodni Evropy
se zrodil svébytny zptisob ndrodotvorného procesu. Hrochovo rozliSeni statnich na-
rodu (jako naptiklad Francie) a ,,malych ndrodd*, které se utvotily z ,,nevladnoucich
etnickych skupin®, vystihuje pregnantnéji historickou situaci, v nizZ narodnéemanci-
pacni proudy obracely hrot svého usili proti ,,vlddnoucim*“ narodim a nakonec pfi-
spély k rozpadu imperialnich tisi. Tento konflikt mezi ideologii narodni emancipace
aimperidlni politikou ziistal ve vychodni Evropé ptitomen i po roce 1945, kdy se proti
sovétskému hegemonidlnimu naroku pravidelné stavély narodni cesty k socialismu.

Zatteti, niz$i troven industrializace a prevazné zemédélska povaha hospodatstvi
zlstavaly ptizna¢nymi rysy vychodoevropskych spoleénosti hluboko do dvacatého
stoleti. Pojem ,,zaostalosti“, tfebaze byl historicky vzniklym intelektualnim konstruk-
tem, podnécoval snahu vychodoevropanti,,dohonit Zdpad* a byl tak dtlezitou hnaci

silou i v uskutec¢novani socialistického projektu.® Vzhledem k hluboké spolecenské

7  Srv. THER, Philipp: Die dunkle Seite der Nationalstaaten: , Ethnische Sduberungen*im mo-
dernen Europa. Gottingen, Vandenhoeck & Ruprecht 2011. s. 23.

8  Typickym ptikladem spojeni narodniho statu a imperidlni kolonialistické politiky je polska
druha republika, zejména Pilsudského snahy béhem rusko-polské valky roku 1920 o vytvo-
teni vychodoevropské, protirusky zamétené obdoby Commonwealthu pod polskou nad-
vladou, jez byly vedeny ideou polské ,civiliza¢ni mise“ na vychodé. Viz diskuse polskych
historikt o imperidlnim charakteru mezivédle¢ného polského statu: NOWAK, Andrzej: Impe-
riological Studies: A Polish Perspectives. Krakéw, Societas Vistulana 2011, s. 151-154. Nowak
hovoti o polské ,oscilaci mezi antiimperidlni funkei a imperidlnim pokusenim* (tamtéz,
s. 164). Srv. FIUT, Aleksander: Polonizacja? Kolonizacja? In: Teksty drugie, ¢. 84, 6 (2003),
s. 150-156; BAKULA, Bogustaw: Kolonialne i postkolonialne aspekty polskiego dyskursu
kresoznawczego: Zarys problematyki. In: Tamtéz, ¢. 102, 6 (2006), s. 11-32; RITZ, Ger-
man: Kresy polskie w perspektywie postkolonialnej. In: GOSK, Hanna — KARWOWSKA,
Bozena (ed.): (Nie)obecnosc: Pominiecia i przemilczenia w narracjach XX wieku. Warszawa,
Elipsa 2008, s. 115-132; STYRNA, Pawel: Defense of Western Civilization or “Polish Impe-
rialism”? In: The Polish Review, ro¢. 58, ¢. 4 (2013), s. 3—-27. K polskym kolonidlnim fantazi-
im viz KOWALSKI, Marek Arpad: Kolonie Rzeczypospolitej. Warszawa, Bellona 2005.

9 K pojmu zaostalosti (zacofanie) viz SOSNOWSKA, Anna: Zrozumiec¢ zacofanie: Spory hi-
storykow o Europe Wschodnie (1947-1994). Warszawa, Trio 2004. Pojem popularizovali
pfedevsim polSti ndrodohospodati a spolecensti védci, jako Michat Kalecki a Oskar Lan-
ge, Ludwik Landau, Czestaw Bobrowski, Pawel Rosenstein-Rodan, Witold Kula, Kazimierz
Laski, Ignacy Sachs a Wlodzimierz Brus. Vychdzejice ze svych mezivéleénych vyzkuma
o vychodoevropské zaostalosti polozili tito experti zaklady koncepci ,,rozvoje”, které byly
pozdéji uzivany v mimoevropskych a postkolonialnich zemich. Téma zpracovava Malgo-
rzata Mazurekova na Kolumbijské univerzité v New Yorku v rdmci projektu ,,Reconfiguring
Backwardness: Polish Social Scientists and the Making of the Third World“.
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nerovnosti padalo ve vétsiné vychodoevropskych zemi volani po socialni zméné
a spravedlivé spole¢nosti na trodnou ptadu: vyrazné rozdily mezi spole¢enskymi
vrstvami a hluboce zakotfenéné sociokulturni hierarchie dlazdily cestu radikdlni
politice ,,zdola“.1°

A konec¢né zactvrté, ackoli novéjsi badani poukazuje na ¢ilé oboustranné kulturni
styky se Zapadem, které predpoklddaly vlastni bohatou kulturni produkci (napiiklad
v oblasti vazné hudby), lze s jistou mirou zobecnéni tici, Ze po vétsi ¢ast moderni
epochy byla vychodni Evropa ¢astéji pfijemcem neZ exportérem kulturnich statkd.
To neznamena, Ze bychom méli podcenovat autentickou povahu kulturniho Zivota
,malych narodt“, napdjejici pocit kolektivni pfindleZitosti. Pravé usili o kulturni
zdokonalovani, které tradi¢né cerpalo svou silu ze zapadnich predstav o pokroku
a moderné, vsak tvofilo Zivnou padu pozdéjsiho angazma mnohych vychodoev-
ropskych intelektualt v uskuteéiovani komunistické vize, jakoz i pozdéji v opozici
vaéi zkostnatélym rezimm ,redlného socialismu“."

Podobné jako idea ,,vychodni Evropy* byla pfedmétem sport pochopitelné i pova-
ha komunistické vlady, a to jak v soudobém vnimani, tak i v pozdéjsim déjepisném
uvazovani. Oznaden{ pro tuto epochu byla rtiznd. Jedni mluvili o ,komunismu*,
jini o ,komunistickém®, ¢i dokonce ,totalitnim rezimu“. Ti, ktefi uvazovali v Sir-
Sich socidlnéhistorickych souvislostech, davali pfednost pojmu ,,statni socialismus®.
Stejné jako v jinych pfelomovych momentech ptitkly nové epochy jména tém, které
pravé minuly. V roce 1956 a nasledujicich letech reformni komunisté odsuzovali
,obdobi kultu osobnosti“, ,,obdobi pfehmatt a deformaci“ ¢ prosté ,,minulé obdobi“.
Od nékterych oznaceni se pomérné zahy upustilo. V sedmdesatych letech zavedl
v Ceském prosttedi Vaclav Havel pojem ,posttotalitarismu®, jenz vSak byl v letech
osmdesatych vytlacen pausalizujici kategorif ,totalitniho rezimu“. K ni existovaly
hovorové ekvivalenty v riznych narodnich variacich: komuna v polstiné, totalita
v Cestiné nebo komunjare v srbochorvatstiné. Tento posun od jemného rozliSovani
ke zevSeobecriujicim ndlepkam byl z¢4sti zplisoben generaéni zménou, kdy ti, kteti
zazili stalinismus — at jako pachatelé, nebo jako obéti — zacali odchazet a jejich vliv
na povédomi o soudobych udalostech pominul. Jelikoz na pofadu dne béhem tak-
zvané normalizace bylo spise zapominani nez vzpominani, vidéla mlada generace
jen nevelky rozdil mezi padesatymi a osmdesatymi lety. Tak byla minulost utopena
v Sedi a beztvarnosti,,zvécnélé soucasnosti“ (jak pozdni socialismus breznévovského

10 K,zdpadnimu“pohledu na,zaostaly Vychod* viz také ORLOWSKI, Hubert: Polnische Wirtschaft:
Nowoczesny niemiecki dyskurs o Polsce. Olsztyn, Wspéinota Kulturowa BORUSSIA 1998.

11 Historik a opozi¢ni ¢initel v Polsku 80. let Karol Modzelewski vystizné popisuje ve svych
pamétech ,,uhranuti“ zejména mladych intelektudld, jak se projevovalo ve stalinskych ritu-
alech a ovacich, které ptimo nikdo netidil: ,Nikdo ndm nedéval znameni, abychom vstali
a volali Stalinovo jméno. Sami jsme se zotrocovali.“ (MODZELEWSKI, Karol: ZajeZdzimy
kobyte historii: Wyznania poobijanego jeZdZca. Warszawa, Iskry 2013, s. 73; srv. ABRAMS,
Bradley F.: The Struggle for the Soul of the Nation: Czech Culture and the Rise of Communism.
Harvard, Harvard University Press 2005, s. 178 nn.; CONNELLY, John: Zotrocend univerzi-
ta: Sovétizace vysokého skolstvi ve vychodnim Némecku, v Ceskych zemich a v Polsku v letech
1945-1956. Praha, Karolinum 2008, s. 34 n.)
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razeni nazval Stefan Plaggenborg), tedy stavu mysli, v némz se hranice mezi minu-
losti, pfitomnosti a budoucnosti stiraly.!? Zejména ve zddnlivé ,konsolidovanych*
pomeérech — v gomultkowské ,malé stabilizaci“, kdddrovském ,,guldsovém komuni-
smu®, husdkovské ,normalizaci®, honeckerovském ,rozvinutém socialismu, ale
i v pozdné jugoslavském obdobi ,stabiliza¢niho programu“!*- nebyla predstava
,realného socialismu* pouze ideologickou etiketou, nybrz trefné vystihovala ducha
doby, v némz slabl smysl pro ¢asovost a chybéla pfedstavivost pro zménu systému.
Jakkoli je to paradoxni, zprosttedkovavaly pojmy ,totalitniho rezimu“ i ,redlného
socialismu“ podobné pojeti epochy: oba ji portrétovaly jako beztvarou, nete¢nou,
amorfni — a oba tak Sikovné maskovaly to, co se doopravdy délo.

Z téchto dvodi zaujima , komunismus“ ponékud zvlastni postaveni v soudobé
evropské paméti. Pochybuji, Ze existuje jiny historicky utvar nebo epocha, jez by se
v obecném povédomi staly tak rychle po svém zaniku tolik smésnymi a absurdnimi,
a zarovei si zachovaly svou hrozivou tvaf. S ptibyvajicimi lety od pAdu komunismu
nam jeho jazyk a ritualy pripadaji stale bizarnéjsi a nepochopitelnéjsi. Neskutec-
nd az fantaskni se dnes jevi doba, v niz vynikajici basnici opévovali ,,genidlniho
Stalina“, toaletni papir byl vysoce zddanou komoditou a notoricky zndmé televiz-
ni seridly zobrazovaly boj prodavacdek za pravidelné doddvky mléénych vyrobkd.
Jak vSak vkomponovat tuto groteskni kazdodennost a represivni stranku diktatury
do jednoho obrazu déjin, to zlstavd i naddle tikolem pro — stale v urc¢itém smys-
lu — ,,postkomunistickou” spolec¢nost.*

VSechny tyto symboly a ptibéhy ztvarnujici déjiny komunismu kladou dtraz
na riizné jeho strdnky — ideologii, mocensky systém nebo banalitu vSedniho dne.
Jakdkoli definice ,komunismu*“ by proto méla vzit v tivahu tuto jeho vicevrstvou
povahu. Chci tudiz navrhnout takové pojeti vychodoevropského komunismu, jez
zahrnuje tti jeho hlavni soucasti: zaprvé, ideologii narokujici si ,,védecky* vyklad
svéta; zadruhé, politické, socialni a kulturni masové hnuti; a zatfeti, sovétskou
nadvladou zajisfovany systém panstvi obecné oznacovany jako ,statni socialismus®.
Tyto tfi rozmeéry prostupuji specifickymi historickymi situacemi i individualnimi
zkuSenostmi. Naptiklad mnozi evropsti intelektudlové, kteti se angazovali jako
komunistiéti revolucionafi a protifasisti¢ti odbojati, pozdéji pasobili v aparatech
vladnoucich komunistickych stran. Propojeni stranickopolitické aktivity, intelek-
tudlnich tvlréich schopnosti a praktického vykondvani politické moci dobte do-
kumentuje biografie Milovana Djilase. Pied valkou i béhem ni byl Djilas typickym
komunistickym revolucionafem, jenz perem i revolverem bojoval za komunistickou
myslenku. Po vélce se stal loajalnim aparatéikem, spolehlivym ¢lankem mocenské
masinerie. Cely Zivot ovSem ztistal vérny marxistické doktriné, pozdéji i jako kritik
Titova rezimu a ,,prvni disident” komunistické Evropy.

12 PLAGGENBORG, Stefan: Experiment Moderne: Der sowjetische Weg. Frankfurt/M., Campus
2006, s. 98 nn.

13 Srv. BURG, Steven L.: Elite Conflict in Post-Tito Yugoslavia. In: Soviet Studies, ro¢. 38, ¢. 2
(1986), s. 170-193.

14 Srv. KOLAR, Pavel — PULLMANN, Michal: Kdo se boji normalizaéni kaZdodennosti?
In: Mf Dnes, ptiloha ,Kavdrna“ (29.10.2011), s. 32-36.
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Vychodoevropsky komunismus se pravda zhroutil zejména v dtisledku svych vnitt-
nich rozpord a nedostatki. Néktefi badatelé ptisuzovali tyto slabiny zdvislosti
na predem urcenych dlouhodobych spolecenskych trendech, idajné imanentnich
vychodoevropskym spole¢nostem (path dependency), argumentujice, Ze finalni
kolaps rezimt byl zakédovan jiz v samotném jejich vzniku.'® Ctvrtstoleti od ,,same-
tovych“ revoluci je vSak ztejmé, Ze abychom porozuméli vychodoevropskému komu-
nismu v jeho historické jedine¢nosti, nemtiZzeme jej chdpat jako osudem pieduréené
selhani, jako vysledek zvécnéle pojimanych determinantt. Neni pochyb o tom, Ze
komunistické systémy ve vychodni Evropé trpély ,,zakladnimi rozpory* — Hauptwi-
derspriiche, feCeno s Karlem Marxem — které vyvéraly z narodnich a regiondlnich
zvlastnosti. Na druhé stran€ je nutno zohlednit skutec¢nost, Ze komunistické diktatu-
ry trvaly nékolik desetileti a po vétsinu svého trvani vykazovaly znac¢nou stabilitu.
Jakkoli to zni paradoxné, byly lokdlné podminéné rozpory rovnéz i zdrojem této
rovnovahy, ¢i pfesnéji feceno, byly tispésné zvladany po prekvapivé dlouhy cas.
V pritomné stati se proto zameéfuji na Ctyti urcujici Hauptwiderspriiche vychodo-
evropského komunismu, které udrzovaly tento systém pfi Zivot€, zdroven ovSem
podminily jeho zanik: jedna se zaprvé o stfet mezi marxistickou ideologii a politikou
narodni identity; zadruhé, o socialni podminénost moci; zatfeti, o interakci mezi
hospodéftskou politikou a spotfebnim chovanim spolecnosti; a kone¢né zactvrté,
o napéti mezi ideologickou normou a kritickou funkei umélecké obrazotvornosti.

Tyto jednotlivé rozpory byly podminény a vyvazovany mocenskou pfitomnosti
sovétského ,,usttedi“, zejména ve stalinském obdobi takzvané sovétizace. Na druhou
stranu dnes jiz Cetné vyzkumy o jednotlivych oblastech — naptiklad o socialni, kul-
turni nebo hospodétské politice — dokladaji, nakolik je rozsiteny pojem ,,sovétizace
zjednodusujici a zavadéjici. Z blizsiho pohledu je zfejmé, Ze o ,,sovétizaci® 1ze hovotit
nanejvy$ v makroroviné centrdlniho fizeni a hospodarského planovani, zatimco
konkrétni lokalni podminky byly pfevazZnou mérou autochtonni.® Americky historik
John Connelly navrhl na zdkladé studia pfemén vysokého skolstvi ve stalinském
obdobi pojem sebesovétizace (self-Sovietization), jenz pfedpoklada, ze pfejimani
sovétskych vzorl probihalo pfevazné bez pfimého zdsahu sovétskych instituci.
Odkazovanim na ,sovétizaci“ se koneckoncti snazili reformni komunisté pfesunout
odpovédnost na ,,vnéjsi“ (ruské, ,asijské“ atd.) faktory a neziidka tak i omlouvat
svou vlastni stalinskou minulost. ,,Sovétizaci“, jiz historiografie politickych déjin ¢as-
to skryva za mlhavou metaforu ,vlivu“, ve skute¢nosti zprostiedkovavali a provadéli

15 Viz BOYER, Christoph: Zwischen Pfadabhédngigkeit und Zasur: Ost- und westeuropéische
Sozialstaaten seit den siebziger Jahren des 20. Jahrhunderts. In: JARAUSCH, Konrad (ed.):
Das Ende der Zuversicht? Die siebziger Jahre als Geschichte. Gottingen, Vandenhoeck & Ru-
precht 2008, s. 103-119.

16 Kriticky se ke konceptu sovétizace stavi piispévky ve sborniku: HUBNER, Peter (ed.):
Arbeiter im Staatssozialismus: Ideologischer Anspruch und soziale Wirklichkeit. Kéln/R.,
Bohlau 2005. Piehled mezindrodnépolitickych aspektt vznikani sovétské hegemonie po-
davaji Jit1 Vykoukal, Bohuslav Litera a Miroslav Tejchman v publikaci Vychod: Vznik, vyvoj
a rozpad sovétského bloku 1944-1989. Praha, Libri 2000, s. 95-103.

17 CONNELLY, J.: Zotrodend univergita, s. 85-93.
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lokalni aktéfi a instituce. Stalinsky teror nebyl ani v zemich s pomérné slabymi
komunistickymi stranami, jako bylo Polsko, Madarsko nebo Rumunsko, vykonavan
pfimo sovétskymi organy, nybrz pfevazné domacimi mocenskymi silami. ,Moc*,
at jiz lokalni, nebo sovétskou, nelze proto zhmotnovat v jakéhosi na spole¢nosti
nezdvislého ¢initele: byla vzdy spoluutvétrena, hnétena, filtrovana, prendsena a na-
konec i vykonavana konkrétnimi lidmi v konkrétnim socialnim kontextu.® ,So-
vétizace“ nebyla jenom vnéjsim donucovacim tlakem, ale zaroven otevirala novy
prostor lokdlnimu jednéni, a tim pddem i lokdlnim konfliktGm.

Nasledujicim syntetickym pohledem na ¢tyti hlavni rozpory komunismu se po-
kousim zpochybnit umély protiklad mezi ,,vnitinimi“ a ,,vné€jsimi“ faktory. Ve vSech
téchto segmentech déjinného vyvoje probihal dennodenni zapas mezi vnitfnim
a vnéjsim, mezi mocenskymi strukturami a kazdodennim jednanim - lhostejno,
zda ve vrcholné roviné politického rozhodovani nebo v lokalnim mikrosvéte. Prave
toto prostupovani moci a jedndni pfedstavuje metodologicky fundament, na némz
se muze zdarné rozvijet dialog mezi politickymi, socidlnimi, hospodéatskymi a kul-
turnimi déjinami komunismu, jez dosud své ,vnitini rozpory“ zpytovaly do velké
miry oddélené. Teze, jeZ tato stat predklada, jsou misty vedeny intuici a radosti
z isudku a ne u vSech se asi setkaji se souhlasem; kontroverze je ale to nejlepsi,
co lze soucasnému déjepisectvi komunismu nadélit.

Ndrod a tfida

Po celou dobu existence vychodoevropského komunismu trvalo nesnadné man-
Zelstvi mezi narodem a t¥idou, témito dvéma kli¢ovymi kategoriemi evropské mo-
derny. Komplikovany vztah mezi narodotvornym procesem a délnickym hnutim
mél své kofeny hluboko v epose stfedoevropskych a vychodoevropskych impérii,
habsburského, hohenzollernského a romanovského. Jiz napiiklad v rakouské so-
cialni demokracii ztézovala narodnostni otdzka jakoukoli ryze tfidné vymezenou,
jednotnou akci délnictva v monarchii. Socidlni nerovnost a ttidni boj se vyjadtovaly
Castéji v ndrodnich kategoriich nez z pozic délnického internacionalismu. Takzvana
nérodnostni otdzka vyvoldvala na poc¢atku dvacatého stoleti ve vychodoevropském
socialismu rozkol. V polském délnickém hnuti zaujalo radikalni kiidlo kolem Rosy
Luxemburgové protindrodni stanovisko odmitajici samostatny polsky stat, zatimco
reformisticti socialisté (Polska socialisticka strana) spatfovali v existenci narodni
nezavislosti podminku cesty k socialismu. V ¢eskych zemich byla socialni demokra-
cie od samého svého vzniku rozdélena do narodnostnich sekci, némeckorakouské
a Ceskoslovanské. Rovnéz rozstépeni délnického hnuti po roce 1918 na reformni
socialni demokracii a revolu¢ni komunistické strany odrazelo rozdilnd hlediska
v otdzce narodnostniho uspotadédni. Zatimco socialni demokraté uvitali vznik

18 Tento kontextualizujici pfistup rovnéz problematizuje v politické historiografii oblibené sy-
nekdochy typu ,,Stalin“ komunismus zavedl, ,,Gorbacov* jej demontoval.
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narodnich stati a stali se ¢asto dokonce ,statotvornou® silou, komunisté nové , bur-
Zoazni“ staty odmitli, oznacujice se za ,sekci Treti internacionaly“.?

Dvacata 1éta byla dobou komunistického revolu¢niho sektarstvi, které pranyiovalo
socialni demokraty coby ,,socidlfasisty“ a zastdvalo halasné antinacionalisticky po-
st0j.2° Jesté béhem mostecké stavky roku 1932 volal komunisticky viidce Klement
Gottwald po spole¢ném boji ¢eskych a némeckych délnikd proti ¢eské a némecké
burzoazii.?! S nastupujici hrozbou fasizace v poloviné tticatych let ptijali komunisté
strategii ,,lidové fronty“, kdy upustili od izce chapaného pojmu proletariatu, osla-
bili své protinarodni stanovisko a akceptovali spolupréci se socialistickymi a ma-
loburzoaznimi stranami. S vyjimkou obdobi mezi sovétsko-némeckou smlouvou
o nettoceni a nacistickym ttokem na Sovétsky svaz pak v ndsledujicich letech
ideologie ,lidové fronty“, tedy narodné zalozend legitimizace socialni revoluce,
vyrazné utvarela komunistickou politiku az do nastupu stalinismu na konci ¢tyfi-
catych let.?? Jak vidno, komunistickd strategie byla v tomto ohledu vSechno, jen ne
ucelend a ustalena; toto lavirovani bylo dédictvim, které komunistickou politiku
provazelo az do jejiho konce.

Po valce se ideologie ,lidové fronty“ stala zakladem sice kratkého, pro védomi{
vychodoevropskych komunisti — zejména ¢eskoslovenskych a madarskych — vSak
smérodatného obdobi ,lidové demokracie“.?®* Ve srovndni s tficatymi lety se vSak
vyrazné zménily geopolitické i spolecenské souvislosti. BEhem valky a po jejim
skonceni se radikalné proménila narodnostni tvatnost vychodoevropského regionu.
Nékteré zemé se z multietnickych stath ptetvotily v etnicky takika plné homogeni-
zované stéty (jako Polsko), jiné vyrazné omezily svou etnickou pestrost (jako Ces-
koslovensko). Dalsi staty si sice zachovaly narodnostni riznorodost, ale soustavné
utlacovaly své mensiny (jako Rumunsko a Bulharsko). Tradi¢ni etnicko-kulturn{
chapani naroda se sdruzilo s prvkem socidlnim, aby vyustilo v novou kategorii

19 Viz KANCEWICZ, Jan: Roztam w polskim ruchu robotniczym na poczqtku lat dziewiecdzie-
sigtych XIX w. Warszawa, Ksigzka i Wiedza 1961; TYCH, Feliks: PPS-Lewica w latach woj-
ny 1914-1918. Warszawa, Ksiazka i Wiedza 1960; KARNIK, Zdenék: Socialisté na rozcesti:
Habsburk, Masaryk ¢ Smeral. Praha, Karolinum 1996.

20 K postoji ¢eskoslovenskych komunistti k ndrodni otdzce v mezivdle¢ném obdobi viz MACU-
RA, Vladimir: Obrozeni. In: TYZ: Stastny vék (a jiné studie o socialistické kultute). Ed. Karel
Kouba, Vit Schmarc a Petr Sdmal. Praha, Academia 2008, s. 131-146; RUPNIK, Jacques:
Déjiny Komunistické strany Ceskoslovenska: Od poédtkii do pievzeti moci. Praha, Academia
2002 s. 42-48.

21 Viz FROEHLICHOVA, Zdenka: Mosteckd stdvka 1932-1967. Most, Dtim techniky 1967.

22 Ptizna¢né byly osudy polskych komunisti. Komunistickou stranu Polska (KPP), jeZ i pfes
snahu o politiku ,,lidové fronty“ zistala po roce 1935 v polském prosttedi osamocena, dal
Stalin v roce 1938 rozpustit. Nastupnickd Polska délnickd strana (PPR) se od svého zalozeni
v roce 1942 jednoznacné orientovala na ideologii ,,$iroké narodni fronty“ v boji proti fasi-
smu, jiz opustila az koncem 40. let. K ideologii ,lidové/narodni fronty“ v KSC srv. KUSAK,
Alexej: Kultura a politika v Ceskoslovensku, 1945-1956. Praha, Torst 1998, s. 255 n.

23 Srv. RIEBER, Alfred J.: Popular Democracy: An Allusion? In: TISMANEANU, Vladimir
(ed.): Stalinism revisited: The establishment of communist regimes in East-Central Europe.
Budapest, Central European University Press 2009, s. 103-128.
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»pracujiciho lidu“, jez v sobé zahrnovala délnickou tfidu, malorolnictvo a ,,pracujici
inteligenci“ ptevazné stejnorodého etnického ptivodu. Povéle¢né ,lidové demokra-
cie“ tak byly pokracovanim politiky ,lidové fronty“ z tficatych let, ovSem s vyrazné
radikalizovanym plebejskym, socidlnékritickym ostrim, zamétenym hlavné proti
nstarym* elitdm — burZoazii a slechté, a velmi casto i proti cirkvi.?

Bezprostfedné po vélce Stalin toleroval strategii ,,narodnich cest k socialismu“
a podporoval koalice s nekomunistickymi stranami, nebot tehdy jesté doufal v do-
hodu se zdpadnimi mocnostmi.?® Spontdnni revoluce zdola nezapadaly v této fazi
do sovétského scénafe. Z toho dlivodu ptikladal Stalin takovy vyznam vyvoji v Ju-
goslavii, kde tamni komunisté zasli ptilis daleko v autonomnim uskutec¢tiovan{
socialistické revoluce. Celkem vzato se vSak zkuSenost narodné-socialnich revoluci
zlet 1945 a7 1948 vryla hluboko do povédomi vychodoevropskych komunistd, takze
idea ,lidové fronty“, podpirand mytem ,narodnich cest k socialismu“, mohla byt
kontinualné oZivovéna, napiiklad v Madarsku v roce 1956 nebo v Ceskoslovensku
v roce 1968.%6

Stalinismus toto zddnlivé harmonické souziti mezi ndrodem a tfidou znovu pte-
skupil. Se zdsadou ,,zostiovani tfidniho boje v obdobi budovani socialismu“ nabyla
tfida opét pfevahy nad ndrodem. Narodné orientovand rétorika zlstala sice zte-
telna, soustfedovala se ovsem od nynéjska hlavné na kulturni sféru. Ideologové
komunistické kultury jako Zdenék Nejedly zajistovali kontinuitu mezi obdobim
Hlidové fronty*“ a stalinismem. Stalinova slavnd definice kultury —,,socialisticka svym
obsahem, narodni svou formou“ — neptestala platit, avSak v politice a hospodatstvi
tfidni hledisko po urcitou dobu pfevazilo.?”

Toto docasné vitézstvi tiidy nad narodem spoéivalo na nékolika ¢initelich. Cim
vice ustupoval do pozadi bezprosttedni prozitek valky, tim vice slabl vypjaty, pie-
devsim protinémecky a protimadarsky nacionalismus, v oficialni propagandé pak
zejména poté, co bylo do ,lidovédemokratického“ tdbora ptijato vychodni Némec-
ko. Narozdil od povélecnych let se ohnisko komunistické propagandy presunulo
od vnéjsich neptétel — Némct, Madard, Itali nebo Turkd — k nepfatelm vnitinim,
Htridnim nepfatelim* uvnitt vlastniho ndroda anebo vlastnich komunistickych stran.
Naciondlné zaméfené atributy ztstaly sice i nadale v platnosti, jejich role se v§ak

24  Srv. BEREND, Tibor Ivan: Central and Eastern Europe, 1944—1993: Detour from the periphery
to the periphery. Cambridge, Cambridge University Press 1996, s. 16 nn.; FLEMING: Michael:
Communism, nationalism and ethnicity in Poland, 1944-50. London, Routledge 2010. Fle-
ming navrhuje ke studiu povéle¢né radikalizace pojem ,,socidlni hnév*“ (social anger) (tamtéz,
s. 52-75).

25 Viz SWAIN, Geoffrey — SWAIN, Nigel: Eastern Europe since 1945. Basingstoke, Palgrave
Macmillan 2003, s. 31 n.

26 TamtéZ, 89. Silné na ducha ,lidové fronty“ navazuje ,,Akéni program KSC“ z btezna 1968:
,Politickym vyrazem mnohostrannych z4jmt v nasi spole¢nosti je celd Narodni fronta jako
vyraz svazku socidlnich vrstev, zdjmovych skupin i ndroda a ndrodnosti na$i spole¢nosti.*
(Akéni program Komunistické strany Ceskoslovenska pfijaty na plendrnim zaseddni UV KSC
dne 5. brezna 1968. Praha, Svoboda 1968, s. 16.)

27 Srv. KUSAK, A.: Kultura a politika v Ceskoslovensku, 1945-1956, s. 229 nn.; KNAPIK, Jii:
V zajeti moci: Kulturni politika, jeji systém a aktéii 1948-1956. Praha, Libri 2006.
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zménila. Propaganda naciondlni nenavisti tvotila nyni spiSe pfidavnou hodnotu
k dominantnimu jazyku nenavisti tfidni, obracené proti ,imperialistické hrozbé“.
Pojem ,lidu“ uz byl z predchazejici doby dostate¢nou mérou nacionalné zabarven,
takze dal$iho vyuzivani oteviené nacionalistickych motivl jiZz nebylo zapotiebi.
Propagandistické kategorie ,tfidniho nepfitele” a , nepftitele lidu“, které vychazely
z rétoriky sovétského ,velkého teroru“ z tricatych let, fungovaly jako synonyma.
Bylo pfiznac¢né, %e v popiedi stalinistickych kampani, zejména v Polsku a Cesko-
slovensku, byl osten antinacionalisticky, jak se projevil v polské kampani proti
»pravicové nacionalistické tchylce“ nebo v procesu s ,burzoaznimi nacionalisty*
na Slovensku. Na Spicce stalinské skdly neptatel stal Josip Broz Tito, atakovan,
jak jinak, za ,nacionalismus“. Mys$lenka slovanské jednoty v boji proti Némctum
a Madartim, tak zdsadni a klicova v letech 1945 az 1948, byla odsunuta stranou.

At jiz byly skute¢né pohnutky skryvajici se za touto propagandou jakékoli, jisté
je, Ze ryze nacionalni motivy komunistické ideologie i politiky se ocitly v defenzi-
vé. V nékterych zemich, predevsim v Polsku a Madarsku, opozi¢né naladéna cast
spolec¢nosti pohlizela na komunistickou vladu jako na protinarodni rezim, jako
na nastroj cizi, sovétské nadvlady. Antikomunismus byl v lidovém pohledu na vlad-
nouci rezim casto tizce spojovan s antisemitismem, jak napovida rozsiteny polsky
vyraz gydokomuna.?® Komunisté Zidovského puvodu, ¢asto s némeckym kulturnim
rodokmenem a némeckymi jmény, byli pfevazné vnimani jako cizondrodni Zivly.
V Polsku, kde mélo sourucenstvi antikomunismu s antisemitismem hluboké koteny,
se lidova nevole obracela proti pfednim stalinistickym politikiim Zidovského ptivodu,
jako byli Jakub Berman nebo Hilary Minc. Totéz platilo o Matyasi Rdkosim v Ma-
darsku a Ané Paukerové v Rumunsku. V Ceskoslovensku vystoupil antisemitismus
na povrch pozdéji, zato vSak s bezptikladnou agresivitou béhem procesu s Rudolfem
Slanskym v roce 1952. Mnohé exponované tvate rané faze stalinského panstvi byly
v pozdnim jeho stadiu vhimany prizmatem svého zidovstvi. Antisemitismus a averze
proti . kosmopolitismu“ (¢asto podbarvenému protinémecky) se opét vérné spojily,
takze zZidovsti komunisté — pfevazné intelektualové — opét upadli ze vsech stran
v nemilost soucasné jako stalinisté, kosmopolité a jako Némci.

Rudolf Slansky, pfikladny exponent stalinismu, jenz se sim pozdé&ji stal jeho nej-
znaméjéi obéti, tedy dokonale ztélestioval komplikovany vztah mnoha Zid ke ko-
munismu. A Zidé zase symbolizovali sloZity vztah mezi komunistickym hnutim
a narodni identitou. Zidovéti komunisté z velké ¢asti vstoupili do strany jiz pred
valkou, kdyz se citili pfitahovani tehdejsi prevazné protinacionalistickou rétorikou
komunistického hnuti.?’ ZkuSenost s nacistickou perzekuci a trauma holokaustu tyto
postoje pochopitelné jesté zesilily, takze Zidé vstupovali masové do komunistickych

28 Srv. SPIEWAK, Pawet: Zydokomuna: Interpretacje historyczne. Warszawa, Czerwone
i Czarne 2012, s. 149 nn.; PUFELSKA, Agnieszka: Die ,Juddo-Kommune*: Ein Feindbild
in Polen. Das polnische Selbstverstdndnis im Schatten des Antisemitismus 1939-1948. Pa-
derborn, Schéningh 2007, s. 202 nn.; CALA, Alina: Zyd — wrdg odwieczny? Antysemityzm
w Polsce i jego Zrodta. Warszawa, Nisza 2012, s. 474 nn.

29 Viz TORANSKA, Teresa: Oni. London, Aneks 1985; SCHATZ, Jaff: The generation: The rise
and fall of the Jewish communists of Poland. Berkeley, University of California Press 1991.
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stran i po roce 1945. V té dobé spatioval Stalin v zidovské ndrodni nezakotvenosti
spiSe pfednost, zejména v porazeném Madarsku.3® Avsak jiz pocatkem padesatych
let se situace zménila: zastoupeni Zid{ ve stranickych organech bylo stdle ¢asté-
ji obyvatelstvem — i Stalinem — vniméno jako nepfiméfené vysoké; zaroven byl
na konci ¢tyticatych let Izrael pieklasifikovan z pivodniho spojence v imperialis-
tického nepritele. Zrodil se strasak sionismu. Néktefi stalinisti¢ti vladcové se nyni
mohli opfit o tradi¢ni antisemitismus, aby jim pomdhali legitimizovat svou moc,
jez zacala jevit v padesatych letech prvni trhliny. I kdyz kampané s otevienym
antisemitskym ndbojem po Stalinové smrti ustaly, bylo i poté snadné mobilizovat
v komunistické propagandé protizidovské resentimenty. ,,Antisionisticka“ kampar
v Polsku (véetné antisemitskych tendenci kampané proti prazskému jaru), nasledné
Cistky a nucené emigrace v roce 1968 jsou toho nejlepsim dokladem. Kampan proti
Charté 77 v Ceskoslovensku v sedmdesatych letech rovnéZ tu a tam projevila rysy
antisemitismu. Mitily naptiklad proti Frantisku Krieglovi, pro néhoz komunisticky
antisemitismus nebyl Zddnou novinkou: uz béhem dramatickych jednéni v Cierné
nad Tisou v srpnu 1968 jej pfedseda sovétské vlady Alexej Kosygin v rozzufeni
oznaéil za ,hali¢ského zida, ktery nemd pravo mluvit za Ceskoslovensko®, a odmitl
pokracovat v jednani.

Zejména v polské, madarské a rumunské spole¢nosti rozsiteny pohled na stalinsky
reZim coby cizondrodni nadvladu byl pak dilezitym pohonem revolt roku 1956.
Destalinizace ozivila mySlenku svébytnych ,ndrodnich cest k socialismu“. Zvlast
vyrazny byl v tomto ohledu ,,polsky f{jen“ a masami oslavovany navrat Gomutkdv,
jenz byl v roce 1948 v procesu s ,,pravicovou a nacionalistickou tichylkou”“ vylou-
Cen ze strany a uvéznén. Jako zivouci symbol protistalinského odporu a soucasné
i polské cesty k socialismu obnovil Wiadystaw Gomutka rovnovahu mezi tiidou
a narodem. Oslabil tfidni princip coby hlavni politickou kategorii a zastavil kolek-
tivizaci zemédélstvi, jez byla pokladana za nejkriklavéjsi projev sovétizacni politiky.
Destaliniza¢ni proces vSak neprobihal ve vSech zemich stejné hladce. Napiiklad
v Rumunsku nastal posun od internacionalismu k ,narodnimu komunismu“ coby
tstfednimu zdroji domaci legitimizace bez personalni zmény v cele strany, kdyz
stranicky pfedak Gheorghe Gheorghiu-Dej dokonce zah4jil novou vlnu stalinského
teroru v poststalinskych podminkach.3?

Klicovymi pro legitimizaci komunistickych diktatur se béhem poststalinského
obdobi znovu staly nacionalistické motivy. V Polsku v Sedesatych letech, kdyz se
beztak kfehka legitimita komunistické vlady zacala v disledku chabnoucich vysled-
ki v hospodétské a socidlni oblasti drolit, uchylovala se komunistickd propaganda
opétovneé k nacionalistickym, zejména protinémeckym vypadam. Tento trend vyvr-
cholil v poloviné Sedesatych let v propagandistické kampani proti dopisu polskych

30 Viz BEREND, T. L.: Central and Eastern Europe, 1944-1993, s. 70 n.

31 KOREY, William: The Origins and Development of Soviet Anti-Semitism: An Analysis.
In: Slavic Review, ro¢. 31, ¢. 1 (1972), s. 111-135, zde s. 131.

32 Srv. DELETANT, Dennis: Romania under Communist Rule. Bucharest, The Center of Roma-
nian Studies 1998, s. 136 n.
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biskupti ,,némeckym bratfim“ a pti oslavach tisicileti ,,polského statu“ v ponékud
reak¢énim historismu, jenz jasné ukazoval na to, Ze tfida se v oficidlnim zobra-
zovani polskych déjin opét ztracela za ndrodnim principem. Jak se vyjadfil sam
Gomulka: ,Jelikoz jsme politickymi zadstupci polského pracujictho lidu, mluvéimi
jeho idedl a tuzeb, jsme také, spole¢né s celym néarodem, dédici veskerych vydo-
bytkd, jichz bylo dosazeno pti¢inénim vSech spoleéenskych ttid, stavt a socidlnich
vrstev — monarchd a $lechty, méstanstva a duchovenstva, vzdélanct a uméled.“*
Jesté radikéalnéjsi vina narodniho sentimentu nasledovala v Rumunsku, poté co se
moci chopil v roce 1965 Nicolae Ceausescu. Narozdil od svého piredchtidce Gheor-
ghiu-Deje, jenZ opatrné laviroval mezi loajilnim postojem k Sovétlim a narodn{
autonomii, naladil Ceausescu od samého pocdtku ostie nacionalistické tény. Tato
jeho politika dospéla ke svému vrcholu v roce 1968, kdy dtirazné odmitl sovétskou
okupaci Ceskoslovenska. V sedmdesatych letech vyvinul Ceausescu pompézni formu
nacionalistické propagandy, kterd s vyjimkou Albanie neméla v Evropé obdoby.3*

Vzestup ,,ndrodniho komunismu“ bychom vsak neméli hledat pouze v téch ze-
mich, kde se po prvni liberalni fazi ,,tani“ po roce 1956 poméry opét spise utuzily,
jako v Polsku béhem Sedesatych let. V. mnohonarodnich socialistickych statech
postupoval naopak naciondlni motiv spole¢né s volanim po reformach systému.
V Ceskoslovensku se slovenské autonomistické pozadavky staly jednim z hlavnich
bodl na dennim pofddku prazského jara. Komunisti¢ti ¢initelé prondsledovani
za stalinismu kvili ,,burZoaznimu nacionalismu* byli jiz dtive propusténi z vézeni
arehabilitovani. To byl i pfipad Gustdva Huséaka, jenz nejprve podporoval reformn{
zmény, po roce 1969 se vsak stal hlavnim pfedstavitelem nasledné , konsolidace®.
Ackoliv Cele prazského jara stél Slovak Alexander Dubcek, tento proces byl ptevazné
¢eskym narodnim projektem, jenZ se opiral o tradi¢ni autostereotyp Cecht coby
demokratického, humanitniho a mirumilovného naroda.?s ,Akéni program KSC“
z bfezna 1968 prezentoval reformni projekt jako navrat k ,,¢eskoslovenské cesté“
k socialismu. I kdyz se tedy prazské jaro ¢asto vnima jako pokus o ustaveni a rozvoj
politického pluralismu, duchovni svobody a hospodéatské liberalizace, jeho narodni
rozmér byl zcela zdsadni.*® Koneckoncti jednim z motiv{, jimiz Sovéti legitimizovali

33 Citovano podle: ZAREMBA, Marcin: Komunizm, legitymizacja, nacjonalizm: Nacjonalistycz-
na legitymizacja wtadzy komunistycznej w Polsce. Warszawa, Trio 2001, s. 323.

34 Srv. VERDERY, Katherine: National ideology under socialism: Identity and cultural politics in
Ceaugsescu’s Romania. Berkeley, University of California Press 1991.

35 Viz napt. KOPECEK, Michal: Polemika Milan Kundera — V4clav Havel: Spory o &eskou
otazku v letech 1967-1969 a jejich historicky obraz. In: KUPCOVA, Helena (ed.): Pragské
jaro 1968: Literatura — film — média. Materidly z mezindrodni konference porddané Literdrni
akademii za spoluprdce s Méstskou knihovnou Praha 20.-22. kvétna 2008. Praha, Literarni
akademie 2009, s. 129-138.

36 V,Akénim programu KSC“ se napf. pi$e: ,,Spole¢ensky pohyb v ¢eskych zemich i na Sloven-
sku byl ve XX. stoleti nesen dvéma nejvétsimi proudy — narodnéosvobozeneckym hnutim
a socialismem.“ (Akéni program Komunistické strany Ceskoslovenska..., s. 3 — viz pozn. 26.)
Zatimco ,,Akéni program* se nese v duchu ideje ,,yovnoprévnosti“ obou nérodd, vyzva ,,Dva
tisice slov* vyznam federalizace, a tim i slovenskych narodnich ambici, snizuje: , Povazu-
jeme federalizaci za zpusob fe$eni ndrodnostni otdzky, jinak je to jen jedno z vyznamnych
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svou intervenci, byla ,,nutnost potlacit nacionalismus*“.%” Ptijeti slovenskych narod-
nich pozadavkd, které vyustily ve federalizaci stidtu (ojedinélou v sovétské sféte
vlivu), tak nakonec zlstalo jedinym vyznamnym vysledkem prazského jara, jenz
nebyl odvolan.

Podobny byl i jugoslavsky vyvoj, kde ftize socialismu a nacionalismu rovnéz opiso-
vala emancipaéni model narodnich hnuti z devatendctého stoleti. Stejné jako v Ces-
koslovensku v roce 1969 zavddéla i jugosldvska reformni tistava z roku 1963 (s po-
zménovacimi dodatky z roku 1968) prvky posilujici narodni specifika jednotlivych
republik. Jejich zdkonodarna autonomie byla rozsitena tim, Ze se posilily pravomoce
Snémovny narodl a Kosovu a Vojvodiné byl pfidélen statut autonomnich oblasti
v rdmci Srbska. Veskery politicky a hospodaisky Zzivot, véetné podnikové samo-
spravy, byl stoupajici mérou organizovan podle narodnostnich zasad. Nova usta-
va z roku 1974 decentralizaci déle prohlubovala a prakticky pfeménila Jugoslavii
v konfederaci. BEhem osmdesatych let pak internacionalismus a tfidni védomi,
zosobniované heslem ,bratrstvi a jednoty“, definitivné uvolnily cestu etnizujicimu
politickému diskurzu dokonce i uvnitt samotného délnictva.3®

Jak tfidné zaloZend idea socialistického jugoslavismu, tak i pfedstava spraved-
livé usporadané cesko-slovenské federace, spocivajici na ,bratrském vztahu obou
na$ich ndrod“, nakonec ztroskotaly. Mezi obéma projekty existovaly paralely co
do utvareni hospodatské politiky a pterozdélovani podle tfidnich nebo narodnost-
nich zasad. V Jugoslavii rostl ve vyspélejsich a bohatsich republikdch — Slovinsku
a Chorvatsku — odpor vii¢i subvencim vyplacenym méné rozvinutym republikdm.
Vlivem etnizace téchto kompeten¢nich a ekonomickych sport silily ptizraky ,,srb-
ského centralismu“ a soucasné ,chorvatského nacionalismu“. Pouze diky Titovu
taktickému géniu se toto napéti drzelo v bezpe¢nych mezich. V Ceskoslovensku
mohutnél od sedmdesatych let pliZivy spor ve stranické byrokracii mezi ,,prago-
centrismem* a slovenskym partikularismem. Soucasné ovsem i v disidentskych
kruzich obou zemi probihalo pozvolné sblizovani mezi nastupujici ideologii lid-
skych prav a nacionalismem.* V obou zemich odkazoval motiv ,jara“ — prazského

opatteni k demokratizaci pomérd. Toto opatieni samo o sobé nemusi ani Slovaktim ptinést
lepsi zivot. Rezim — v ¢eskych zemich zvl4st a na Slovensku zvlast — se tim jesté netesi. Vlada
stranicko-statn{ byrokracie mtiZe trvat, na Slovensku dokonce o to lip, Ze jako ‘vybojovala
vétsi svobodu’.“ (Dva tisice slov, které patti délnikim, zemédélctim, utednikiim, védctim,
umélcim a vSem. In: Soudobé déjiny, ro€. 15, ¢. 3—4 (2008), s. 525-529, zde s. 528.)

37 Srv. KEMP, Walter A.: Nationalism and communism in Eastern Europe and the Soviet Union:
A basic contradiction? Basingstoke, Macmillan 1999, s. 155.

38 Srv. SWAIN, G. — SWAIN, N.: Eastern Europe since 1945, s. 158 n. (viz pozn. 25); VLADISA-
VLJEVIC, Neboj$a: The Break-up of Yugoslavia: The role of popular politics. In: DJOKIC,
Dejan: New perspectives on Yugoslavia: Key issues and controversies. London, Routledge 2011,
s. 143-160; GOLDSTEIN, Ivo: Hrvatska 1918-2008. Zagreb, EPH Liber 2008, s. 595-645.

39 Srv. KOPECEK, Michal: Human Rights Facing a National Past: Dissident ‘Civic Patriotism’
and the Return of History in East Central Europe 1968-1989. In: Geschichte und Gesellschaft,
rod. 38, ¢. 4 (2012), s. 573-602. K obdobnym zavérum dospiva také Agnes Arndtova v pra-
ci Rote Biirger: Eine Milieu- und Beziehungsgeschichte linker Dissidenz in Polen (1956-1976)
(Goéttingen, Vandenhoeck & Ruprecht 2013, s. 224 n.).
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a chorvatského — na narodni obrozeni devatenactého stoleti, a tim i na zvlastni
ulohu kulturné tvtréich elit.*

Internacionalismus a tfidni védomi utrpély tak nakonec porazku podobné jako
vroce 1914, kdy evropské délnictvo, namisto aby se pokusilo svrhnout vlddu svych
narodnich burzoazii, vyrazilo do boje proti vlastnim tfidnim soudruh@im. Z dlouho-
dobého hlediska vSak narod a ttida byly schopny v komunismu kohabitovat, byt §lo
o souziti velmi problematické. Neni snadné najit jednozna¢nou odpovéd na otazku,
zda narodni sentimenty komunistickou diktaturu posilovaly, ¢i spiSe rozkladaly.
Neni pochyb o tom, Ze v urcitych momentech narodni prvek legitimitu rezimu
utuzoval, zejména v Sedesdtych letech. Zarovenl ovS§em nemuZeme pfehlédnout
silny narodni rozmér revoluci roku 1989. Ndrodnostni spory se na mnoha mistech
rozhotely bezprosttedné po padu komunismu (nékde dokonce jiz v jeho pribéhu).
,Poml¢kovd vélka“ v Ceskoslovensku stejné jako etnicky vyvolané nasili v ulicich
rumunského mésta Targu Mures — tedy udalosti, jez obé se odehravaly v brez-
nu 1990 - ptipomnély svétu, Ze narodnostni otazka patrné bude nejzavaznéjsim
,odkazem“, ktery po sobé vychodoevropsky komunismus zanechd. V srpnu 1990
vypukly v oblasti nékdejsi rakouské vojenské hranice (vojna krajina) prvni boje
mezi srbskymi polovojenskymi jednotkami a chorvatskou milici, v ¢ervnu 1991
padly prvni vysttely takzvané desetidenni valky za slovinskou nezavislost. Kratce
predtim predpovédél Eric Hobsbawm bliZici se zanik nacionalismu jakoZto evrop-
ského jevu.* Podobné mylné isudky jsou dobrym divodem k tomu, abychom zno-
vu a znovu promysleli proménlivy, nevyzpytatelny vztah mezi narodem a tfidou
ve vychodoevropském komunismu.

Moc a spolecnost

Po roce 1989 se pfevazna ¢ast vykladd vychodoevropského komunismu ptiklonila
ke klasické teorii totalitarismu, podle niZ ,,atomizovana“ spolec¢nost tipéla pod jhem
vSemocného statu. Vychazelo se pfedevsim z koncepce Hannah Arendtové.** Jeden
z nejvlivnéj$ich takto inspirovanych vyklada ptedlozila v devadesatych letech né-
mecka politolozka Sigrid Meuschelovd, kdyz razila pojem ,,umrtvené spole¢nosti®
(stillgelegte Gesellschaft). Podle tohoto pojeti prosla spole¢nost ve statnim socialismu
procesem ,oddiferencovani” (Entdifferenzierung), ve kterém skupinové zajmy a au-
tonomni socialni subsystémy, ptiznacné pro moderni liberalni spolecnosti, prestaly
existovat. Spole¢nost byla idajné pohlcena svym tradi¢nim rivalem — statem.
Jakkoli se tato pfedstava zdéla po roce 1989 ,pfirozend“, pojeti vztahu mezi
staitem (moci) a spolec¢nosti, jak je rozvijeli vychodoevropsti disidenti od konce

40 Viz PITTAWAY, Mark: Eastern Europe 1939- 2000. London, Arnold 2004, s. 187 n.

41 HOBSBAWM, Eric J.: Nations and nationalism since 1780: Programme, myth, reality. Cam-
bridge, Cambridge University Press 1990, s. 183.

42 Uzite¢ny prehled podava Klaus Miiller v praci East European Studies: Neo-Totalitarianism
and Social Science Theory. Berlin, WZB Papers 1997.
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Sedesatych let, bylo odlisné. Podle nich sice ,,obcanska spole¢nost” existovala vné
statni moci, nebyla vSak jejim protivnikem ani protéjskem. Naptiklad Vaclav Ha-
vel povazoval komunisticky stat a spolecnost za vzajemné propojené entity. Jeho
legendarni zelinaft z eseje Moc bezmocnych neni jen obéti , rezimu“, nybrz také jeho
aktivni soucasti. I kdyZ je mozné vést spor o to, zda zelinarovo jednani bylo vedeno
pouhym strachem z ,moci*, ¢i pfeci jen néjakou nevyicenou identifikaci s ur¢itymi
hodnotami ,normaliza¢niho* systému, naptiklad notoricky zndmym , klidem na pra-
ci“, je leitmotiv Havlova pfikladu jednoznac¢ny: aby mohl ,rezim*“ trvat, potfeboval
alesporn pasivni podporu zdola. Havel se vratil k této myslence ve svém prvnim
prezidentském projevu v lednu 1990, ve kterém prohlasil, Ze k chodu mocenské
masinerie komunistického statu ptispivala tak ¢i onak celd spole¢nost.*?

Dichotomie mezi spole¢nosti a statem ma v politickém mysleni i jednani ,,malych
naroda“ dlouhou tradici. Vzhledem k prevlddajicim koncepcim narodnich déjin,
podle nichz byla vétsina vychodoevropskych nérod bud ujafmena, nebo rozdé-
lena, byla statni moc jako takova vétsinou poklddana za cizorodou. Nezavislost
nabyta po roce 1918 poskytla sice témto narodnim pospolitostem statni suvereni-
tu, ta vSak trvala prili$ kratkou dobu na to, aby mohla dat vzniknout pevnéjsimu
a kladnéj$imu poméru spoleénosti ke statni moci. Vét$ina novych statd navic za-
stala mnohondrodnostnimi utvary, které (byt v jiném métitku) zdédily problémy
Cerstvé zhroucenych fi8i. Nejktiklavéjsim prikladem byla mezivale¢nd Jugosldvie,
kde kitehky pojem statnosti a tézké narodnostni spory usnadnily vznik autoritarské
diktatury. Podobny osud koneckonct stihl vét$inu statl regionu jiz ve dvacétych
letech. Vélka, okupace a povale¢nym ndsilim provazena anarchie prohloubily tento
rezervovany postoj k instituci statu.

To byly ony slabé zaklady, na nichz méla byt po roce 1945 budovana nova spo-
le¢nost podle sovétského vzoru. V marxisticko-leninské teorii pritom pojem spolec-
nosti nebyl nikterak silné rozvinut. Ustfednimi ideologickymi kategoriemi z@istavaly
i nadéle tiida, prace a vyroba, ne spole¢nost. Spole¢nost byla povazovana spise
za derivat ttidnich vztaht. Ti¥idni spole¢nost, ovlddand burZoazii, pfedstavovala
protipdl spolec¢nosti beztridni, komunistické. A podobnou neznamou byl v marxi-
stické teorii i pojem statu, ktery se tudiz stal i ¢astym jablkem svaru. Marx sam
ucelenou koncepci statu nerozpracoval. Lenin prorokoval jeho postupné odumirani
béhem socialistické revoluce a prechodu ke komunismu, a rusti bolSevici si skutecné
ve dvacdtych letech s touto myslenkou pohravali. Kurz v tomto ohledu nicméné
radikdlné zménil Stalin, kdyz zd@raznil dstfedni a nenahraditelnou funkci statu
v obdobi ,,budovani socialismu“ a diktaturu proletariatu nove definoval nikoli pouze
jako prechodnou fazi, nybrz jako trvalejsi jev. Stat tak ve stalinské teorii prestal
byt pouhou ,,nadstavbou®; presnéji feceno, statu-nadstavbé byla ptisouzena aktiv-
ni role coby ¢initeli pretvarejicimu hospodatskou zakladnu a spolecenské vztahy.
V poststalinském ,redlném socialismu* pak stat postupné zkostnatél v byrokratickou
vladu, jeZ ztratila revoluc¢ni ndboj, a namisto toho neustale reprodukovala svou moc.

43 Viz HAVEL, Vaclav: Novoro¢ni projev. In: TYZ: Projevy z let 1990-1992; Letni piemitdn.
(Spisy, sv. 6.) Ed. Jan Zelenka. Praha, Torst 1999, s. 9-19, zde s. 11.
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Nicméné ani ve stalinismu, ani v poststalinismu se komunisticka vlada, repre-
zentovana stranou, nevzdala totalitarniho ndroku na hegemonii nad spole¢nosti.
V nékterych zemich, napiiklad v Albanii nebo Ceskoslovensku, si komunistické
strany — tento ,,pfedvoj délnické tfidy“ — svou ,,vedouci tlohu“ dokonce zakotvily
v Ustavach.*

Komunistické rezimy ve vychodni Evropé nicméné nefungovaly jen diky této
nadvladé statni moci nad spolec¢nosti. MySlenka dichotomie statu a spole¢nosti,
respektive nadvlady prvého nad druhym, byla spiSe ironickym ptatelskym darem,
ktery stalinismus nadélil tviircim teorie totalitarismu. Novéjsi, zejména socidlné-
historické badani pozd€ji ptikry protiklad mezi moci a spole¢nosti naopak zpochyb-
nilo. Kritizovana byla zejména ptredstava, Ze mocenské represe pronikly do vsech
oblasti socialniho Zivota. Zatimco teorie totalitarismu vychazela z predpokladu,
Ze stalinské panstvi bylo zalozZeno na teroru a fyzickém ttlaku, rozvinuli takzvan{
revizionisté novou interpretaci, kterd mohla 1épe vysvétlit vyvoj poststalinského
,redlného socialismu®, tedy ptredev$im stabilizaci mocenskych vztaht a pfechod
ke strategii ,,socialistického rozvoje“. Otdzka znéla: jak mohl komunismus po skon-
¢eni otevienych masovych represi ptezit? Historikové se proto zacali zabyvat ,,oby-
Cejnym zivotem v neobycejné dobé“, jak to vyjadrila piedni ,revizionistka“ Sheila
Fitzpatrickova.* Podle tohoto pohledu se stalinismus neopiral jen o masivni represe,
nybrz si také zajistil nemalou podporu ve spole¢nosti. Rovnéz ve vychodni Evropé,
byt v nesrovnatelné mens$im méfitku nez v Sovétském svazu, odeprtel stalinismus
nékterym spolecenskym vrstvam jejich vyhody, zaroven vSak oteviel nové mozZnosti
jinym skupindm, hnanym touhou po spolec¢enském vzestupu. Masivni modernizacni
program stalinismu sice zpocatku narazel na odpor, zejména na venkove; pozdéji
se ale ve znac¢né Casti spolec¢nosti tésil vyrazné podpofte, jakmile ,kolchoznici“ nasli
zpusoby, jak z nového systému profitovat.*®

Stalinsky teror nelze chépat jako pouhou technologickou kampan represivniho
apardtu; spise prostupoval celou spolecnosti, ktera ve vite ve Stastné zitiky sama
na sobé vykondavala obrovskou miru nasili. Jinak feceno, stalinismus nebyl pouze
zaveden zvnéjsku, nybrz zaroven vyvéral z nitra vychodoevropskych spole¢nos-
ti, z jejich vlastnich socidlnich pnuti. V Madarsku byly represe tak rozsahlé, ze
v roce 1950 byl néjakym zplisobem perzekvovan milion lidi; to znamenalo, Ze
represemi byla postizZena kazd4 tieti rodina.* Takovato kolosalni operace nemohla

44 Srv. BEREND, T. L.: Central and Eastern Europe, 1944-1993, s. 51 (viz pozn. 24); Ustava
Ceskoslovenské socialistické republiky ze dne 11. éervence 1960, ¢ 100 sb. Praha, Statni nakla-
datelstvi politické literatury 1972, s. 14.

45 FITZPATRICK, Sheila: Everyday Stalinism: Ordinary life in extraordinary times. Soviet Rus-
sia in the 1930s. New York, Oxford University Press 1999.

46 Viz TAZ: Stalin’s Peasants: Resistance and Survival in the Russian Village after Collectiviza-
tion. Oxford, Oxford University Press 1994, s. 8-16; JAROSZ, Dariusz: Polityka wtadz ko-
munistycznych w Polsce w latach 1948-1956 a chiopi. Warszawa, Wydawnictwo DiG 1998,
s. 504. Jarosz mluvi o strategii ptizptsobovéani ve smyslu ,,uméni védét si rady“ (radzenie
sobie).

47 Viz BEREND, T. I.: Central and Eastern Europe, 1944-1993, s. 72.
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byt pouze vysledkem nekalého zaméru mocenského aparatu, musela se také opirat
o socialni zajmy a podporu téch, kteti z ni profitovali.

Vyznam socidlnich vztaht a skupinovych zajma pro fungovani komunistického
systému se projevil jesté vyrazn€ji v poststalinském obdobi. Poté co byly mobiliza¢n{
kampané zastaveny, se vazby mezi ,,moci“ a ,,spolecnosti“ v kazdodennim Zzivoté
jesté vice prohloubily. Ob¢ané socialistickych stati vyvinuli dimyslné strategie, jak
se prizplsobovat oficidlnim direktivam, jak prosazovat své zajmy a jak si zafidit
svij Zivot ve svété prosyceném ideologii. Aby se mohly dlouhodobé udrzet, musely
si poststalinské rezimy ziskat alespon pasivni podporu obyvatel a stat se pro vétsi-
nu z nich ,normalnimi“. A skutecné, komunistickym stranam se v poststalinském
obdobi podatilo vytvotit dimyslny zptisob panstvi, jeZ silnéji neZ stalinismus spo-
¢ivalo na vzdjemném socidlnim vztahu mezi vlddnoucimi a ovladanymi. Re¢eno
s Maxem Weberem, obé strany sdilely urcitou — sice povsechnou, le¢ srozumitel-
nou —koncepci ,,legitimniho panstvi“. Podle stoupenct némecké $koly déjin vSedniho
dne (Alltagsgeschichte) ,,moc* v diktatufe nemiZeme chapat jako zénu ptisné od-
délenou od spolecnosti. Prave naopak: diktatorské panstvi bylo produktem socialn{
interakce mezi vlddnoucimi a ovladanymi, nikoli protikladem spole¢nosti.*® ) Moc*
zajisté mohla nékoho zatknout a poslat do pracovniho tabora. AvSak cisty natlak
nestacil k tomu, aby pfiméla nékoho jiného stat se pfedsedou narodniho vyboru,
vedoucim pracovni brigady nebo dobrovolnym pomocnikem Vefejné bezpecnos-
ti. A praveé tyto ,nedobrovolné dobrovolné“ sféry c¢innosti predpokladaly urcitou
miru (neideologického) ptitakani stdvajicimu aranzma. Predstavovaly prasedik
mezi tim, co chtéla ,,moc“, a tim, co odpovidalo individudlnim zdjm@m obcant.
Slo o jev, jejz némecky historik Alf Liidtke nazyvé Selbstermdchtigung von unten,
tedy jednani zaloZené na predstaveé, ze budu mit ,vliv na chod véci“, respektive
Ze ,,zabranim nejhor$imu“ a podobné. A to byl nejucinné;jsi zptisob, jak si ,,0svojit*
existujici mocensky status quo.

Toto osvojovani se velkou mérou odehravalo pravé v ,bandlnim“ svété vsedniho
dne: nebylo zpravidla tizeno védomym ptijetim ¢i odmitnutim komunistické ideolo-
gie, nybrz probihalo intuitivné, na zdkladé kazdodennich z4jm a pfedstav — najit si
partnera a zalozit rodinu, dastojné bydlet, ziskat pattiéné vzdélani a dobrou préaci,
pecovat o své blizké, anebo naopak od nich co nejdéle utéct. Tim nechci zpochybnit
nerovnomérné rozdéleni moci v socialismu. Poopravit je ale nutno predstavu, Ze
by ti, kteti v tomto mocenském vztahu tahali za kratsi konec, byli iplné bezmocni.
Sledovani vlastnich zajmt ze strany obyvatelstva mohlo mit pro vladnouc{ stranu
necekané dusledky a nakonec jeji ideologické cile zcela zhatit. Lze vyjmenovat
stovky pfikladt, kdy se lidé vymanili z moci rezimu a naopak jej svym jednanim
privedli do uzkych. Regiondlni studie ukazuji, Ze i v dobé nejtuzsiho stalinismu se
lidé dokazali vzeptit stranickému centru a neptimo prosadit své zajmy. V déjepisec-
tvi kolektivizace vesnice se mluvi hlavné o represi; méné se uz zminuji ty pripady,
kdy ,,rezim“ musel pro nezdjem nebo liknavost sedldk zcela zménit svou strategii,

76
1

48 Viz ROSS, Corey: The East German Dictatorship: Problems and Perspectives in the Interpreta-
tion of the GDR. London, Arnold 2002, s. 44-68.
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aniz by mohl kohokoli perzekvovat.* Desitky studii o kazdodennim ,vyjednavani
diktatury“ v tovarndach, druzstvech, obcich, ve skolach, na védeckych pracovistich
a podobné podavaji jiny obraz, nez by odpovidalo spole¢nosti , totalné“ kontrolo-
vané shora. Naptiklad i nevyzpytatelné spottebitelské chovani socialistické spolec-
nosti leckdy pfipravilo soudruh@m ve stranickém vedeni nejednu horkou chvilku.
A také vzdélavaci politika rezimu, kladouci dlraz na zvySeni po¢tu maturant
a vysokoskoldkl délnického ptivodu, pfinesla opaény efekt, nez vladnouci strany
zamyslely - totiZ vznik nové technokratické elity, ktera namisto ocekdvané socialni
nivelizace naopak prohloubila nerovnost.>°

Motivace tohoto jednani pfitom mohla byt riznd —1idé vSak vZdy jednali ve vlast-
nim z4jmu a z vlastnich potieb, nékdo kvuli kariéte, jiny snad opravdu z nad$eni
pro socialismus. Existujici mocenské vztahy byly vzdy vysledkem této interakce mezi
oficidlnimi ideologickymi liniemi a tim, jak si je 1idé osvojovali a jak je spoluutvareli
aktivnim jednanim ve svém socialnim prosttedi. I v ,redlném socialismu“ mohla
,moc*“ dlouhodobé existovat jen tehdy, byla-li aktivné spoluvytvarena spole¢nosti
zdola.

Po zastaveni stalinského celoplo$ného teroru a mobiliza¢nich kampani tedy ko-
munisté usilovali o navraceni ,,normalnosti“ do vsedniho zivota spolec¢nosti. Nej-
kiiklavéjsi,excesy“ stalinského systému byly odstranény. Stranické spicky ukoncily
fanatické hony na , tfidni neptatele“ uvnitf strany, provazené nenavistnymi kampa-
némi a viditelnym fyzickym ndsilim, a nechaly propustit tisice politickych vézi.
Postupné se oteviraly ptipady , porusovani socialistické zakonnosti“, které vyustily
v rehabilitace mnohych nespravedlivé pronasledovanych. Nutno ovSem podotknout,
Ze rehabilitace se dlouho tykaly taktka vyluéné perzekvovanych komunistd, a i tak
byly ¢asto provadény polovicaté a spise proti vuli stranickych $picek, jak tomu bylo
v Ceskoslovenském a vychodonémeckém piipadé.>

Hlavnim motivem destalinizace byla pfedstava, ze ,,moc” by se méla navratit
do lina komunistické strany, kterd se v poststalinském vykladu stala ,,obéti“ zkorum-
povanych statnébezpecnostnich slozek, vedenych ,,zlosyny“ typu Beriji a Slanského.
Vinikem byl v tomto pojeti statni aparat, jenz se udajné na strané dopustil neza-
konného nésili. Prave z protikladu mezi domnéle prebujelym statem a spravedlivou
stranou pramenil poststalinsky dtiraz na ,,vedouci lohu strany“. Ten nevyjadioval,

49 Vyborné to ilustruje napiiklad rigorézni prace Jaromira Mritky Promény kaZdodennosti
pohraniéi Zeskych zemi a ustavovdni diktatury KSC na ptikladu okrestt Sumperk a Zdbteh
1945-1960, obhajena v roce 2014 na Filozofické fakulté Univerzity Karlovy.

50 Srv. LINDENBERGER, Thomas: Diktatur der Grenzen. In: TYZ (ed.): Herrschaft und Eigen-
-Sinn in der Diktatur: Studien zur Gesellschaftsgeschichte der DDR. K6ln/R., Béhlau 1999.

51 Srv. CUHRA, Jaroslav: Die Rehabilitierung der Opfer und Gegner des Kommunismus in
der Tschechoslowakei. In: Horch und Guck, ¢. 39 (2002), s. 30-34; TYZ: In the shadow
of liberalization: Repressions in Czechoslovakia in the 1960s. In: Cahiers du Monde Russe,
roc. 47, ¢. 1-2 (2006), s. 409-426; KLEIN, Thomas: ,,Fiir die Einheit und Reinheit der Par-
tei*: Die innerparteilichen Kontrollorgane der SED in der Ara Ulbricht. Kéln/R., Béhlau 2002,
s. 268-283; WEBER, Hermann: ,,WeifSe Flecken*in der Geschichte: Die KPD-Opfer der Stalin-
schen Sduberungen und ihre Rehabilitierung. Frankfurt/M., ISP-Verlag 1989, s. 36-44.
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jak se casto mylné soudi, pouze totalitdrni narok na ovladani spole¢nosti, nybrz
mél zdliraznit nadfazené postaveni strany vii¢i zlo¢innému statu. ,Vedouci iloha“
se pak stala natrvalo nedotknutelnou zasadou ve vSech komunistickych zemich,
dokonce i vjinak liberdlni Jugoslavii. Kdyz v roce 1953 zpochybnil toto sacro sanctum
Milovan Djilas, Tito jej bez vahani vypudil ze strany. A kdyz v roce 1956 Imre Nagy
volal po obnoveni pluralitniho stranického systému a ,,demokratické spolupraci
mezi koali¢nimi stranami, znovuzrozené v roce 1945%, byl razné€ zabrzdén Sové-
ty.>2 Jeho proziravy ndstupce Janos Kadar se této ozehavé latky nikdy nedotkl.
A konecné, kdyz se v roce 1968 ceskoslovensti reformatoti pokusili zkombinovat
demokraticky pluralismus ve spole¢nosti s ,vedouci tilohou“ strany, byl to nakonec
prave prizrak restaurace ,,burzoazniho“ stranického systému, jenz ptimél , bratrské“
strany k vojenskému zasahu.

Ackoli komunistické strany béhem destalinizace znovu upevnily svou moc a sta-
bilizovaly své vnitfni usporadani, téZce narusené stalinismem, samy nebyly zad-
nymi monolity. Ve vét§iné z nich vysly na svétlo vyrazné trhliny, zejména béhem
,vnitrostranickych diskusi“ o stalinské minulosti a zlo¢inech ,kultu osobnosti“.>
Denuncovéni ptipadi ,zneuzivani moci“ sice odhalilo $irokou propast mezi stranic-
kymi aparaty a fadovym clenstvem, kdy pravé dstiedni pojem kultu osobnosti (jejz
Chruséov ptivodné chéapal jako osobn{ zti¢tovani se Stalinem, a nikoli jako kritiku
komunistického systému) se v kazdodennim uzivdni zménil v univerzalné pouzitelny
nastroj k pranyfovani ne$vart a vytizovani uéth. Zaroven vsak nékteré vladnouci
strany v rané fazi destalinizace znovu nabyly Siroké spolecenské podpory. V Polsku
ziskal Gomulka takika status narodniho hrdiny, jenz dobfe zapadal do tradi¢niho
polského ptibéhu boje za narodni nezavislost. V Madarsku byl Kadar s odstupem
¢asu vniman spiSe jako spasitel nez zradce a jeho pragmaticka reformni politika
se tésila stoupajici podpote.>

Destalinizace rovnéz uvedla do pohybu obrozeni spole¢nosti coby svébytného ak-
téra déjin. Oficidlni stranickd rétorika se v Sedesatych letech odvratila od kategorie
tridy k pojmu spole¢nosti jakozto klicovému politickému konceptu. ,,Akéni program
KSC“ z roku 1968 je dobrym ptikladem tohoto posunu smérem k ,socialistické
spole¢nosti“.>® Bylo by vSak pfemrs$ténou interpretaci, kdybychom v pozvolném

52 BEREND, T. L.: Central and Eastern Europe, 1944-1953, s. 124.

53 Viz KOLAR, Pavel: Welch ein Galimathias! Die Auseinandersetzungen in den regionalen
und lokalen Organisationen der Kommunistischen Partei der Tschechoslowakei nach dem
XX. Parteitag der KPdSU. In: BRUNNBAUER, Ulf (ed.): Alltag und Ideologie im Realsozialis-
mus. Berlin, Osteuropa-Institut 2005, s. 34-42.

54 Viz BEREND, 1. T.: Central and Eastern Europe, 1944-1993, s. 146-152; SWAIN, G. -
SWAIN, N.: Eastern Europe since 1945, s. 207 (viz pozn. 25); KONTLER, Laszl6: A History of
Hungary. Basingstoke, Palgrave Macmillan 2002, s. 430 nn.

55 Napriklad v nésledujici jediné vété se vyskytuje pojem ,,spolecnost” hned ttikrat: ,Tato kriti-
ka umoznila, aby celd strana a spole¢nost nastoupila k pfekonavéni starych p¥istupt a sek-
tarsko-byrokratickych praktik na podkladé sebekritického zhodnoceni dosavadni prace
odshora doldg, aby se vytvotila skute¢nd jednota nasi spole¢nosti na zékladé socialistického
demokratismu, aby se dasledné uplatnily zdsady nové soustavy ekonomického fizeni, aby
doslo k modernizaci a racionalizaci naseho zivota, aby se oteviela dlouhodoba perspektiva
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pohybu smérem k vétsi autonomii spole¢nosti — at jiz ,,socialistické“, nebo ,,0b-
canské“ — spattovali pri¢inu pozdéjsiho ipadku diktatur; strany se v té dobé jesté
tésily pomérné siroké, byt spiSe pasivni, podpote podle kadarovského hesla ,Kdo
nen{ proti nam, je s nami*.

Ménici se vztah mezi stdtni moci a spolecnosti se projevil i v novém postaveni
a fungovani komunistickych politickych policii. Méfeno podle poctu tajnych spolu-
pracovnikl spolecensky zabér statnébezpeénostnich organt nadéle stoupal, oviem
tento rast bychom neméli chépat jen jako projev stoupajicich obav vlddnouci strany
z ,protistatni“ ¢innosti ob¢ant. Na jedné strané $lo jisté o prohlubovani kontroly
a disciplinace, na druhé strané se tim rozristala i smiSend sféra, kde se ,,moc“
prolinala se spolecnosti.>® Za timto vyvojem stal zjevny posun v represivni strategii
diktatury, kdy narozdil od ¢ast stalinismu politickd policie uZ neterorizovala plo§né
celé skupiny obyvatelstva, ale zamétila se na byrokratickou préci a tvorbu spisového
materialu, jehoz pfesné vyuziti bylo nejasné. Podle antropolozky Katherine Verde-
ryové nikoli teror, nybrz samotnd produkce spist ,,vytvatrela atmosféru nedavéry
a podezfivani, jez vrazela mezi lidi klin. Nikdy nebylo jisté, komu lze davétovat,
kdo na koho donasel o postojich k rezimu.“>” Komunistic¢ti vladci tak mohli byt
spokojeni se svou praci a prdvem povazovali spole¢nost za méalo nebezpec¢nou.

Ostatné jednim z myt opfedenych kolem komunistické tajné policie je predsta-
va, Ze se jeji ¢innost sousttedovala na potlacovani opozice a autonomnich projevt
,obc¢anské spole¢nosti“. Naptiklad vychodonémecka Stasi, jak ukazal Jens Gieseke,
se ve skutecnosti zamétovala ptredevsim na ozbrojené slozky a hospodaiskou sfé-
ru. Jen zanedbatelny zlomek agentdi se zabyval sledovanim hrstky izolovanych
disidentt, které vychodonémecké vedeni dlouho a viceméné opravnéné povazo-
valo za neskodné.*® Rovnéz Ceské badani se v zdsadé shoduje na tom, Ze témér az

postupného zapojeni zemé do procesu védeckotechnické revoluce - aby se tedy ve vSech
smérech v nasi spole¢nosti obrozovaly sily socialismu a nastoupily na nové cesty socialistic-
kého vyvoje.“ (Akéni program Komunistické strany Ceskoslovenska..., s. 9 — viz pozn. 26.)

56 Srv. GIESEKE, Jens: Stasi: Tajnd policie NDR v letech 1945-1990. Praha, Ikar 2013, s. 123-155.
K nové strategii StB v 60. letech, vedené snahou ,,ziskavat $ir$i okruh osob“ ochotnych ,,podi-
let se dobrovolné na ochrané bezpe¢nosti nasi zemé“, viz ZACEK, Pavel: , Ostrd zbran“ Statni
bezpecnosti: Spolupracovnici StB ve smérnicich pro agenturné operativni praci 1947-1989.
In: BLAZEK, Petr (ed.): Opozice a odpor proti komunistickému rezimu v Ceskoslovensku 1968-
1989. Praha, Dokotan 2005, s. 180-222, zde s. 198 n. K socidlnimu rozméru ¢innosti statni
bezpecnosti v Rumunsku nejnovéji VERDERY, Katherine: Secrets and Truths: Ethnography
in the Archive of Romania’s Secret Police. Budapest — New York, Central European University
Press 2014, s. 155 nn.

57 VERDERY, K.: What Was Socialism, and Why Did It Fall?, s. 68 n. (viz pozn. 3).

58 GIESEKE, J.: Stasi, s. 127-135. K izolaci opozice ve vychodonémecké spole¢nosti autor
podotyka: ,,0 tom, zda komunisti¢ti disidenti Biermann a Havemann opravdu vyjadiovali
to, co si ob¢ané NDR mysleli, 1ze tudiz pochybovat. Cizost dlouhovlasych, bradatych nebo
ve stylu zdpadnich alternativnich hnuti oble¢enych aktivisti opozice ptimo bila do o¢i —
pomineme-li rozristajici se mladeznickou scénu okolo cirkvi.“ (TamtéZ, s. 155. Z némdiny
pielozil Vladimir Cadsky.) K obdobnému jevu v Sovétském svazu viz YURCHAK, Alexei:
Everything was forever, until it was no more: The last Soviet generation. Princeton, Princeton
University Press 2005, s. 106; pro Ceskoslovensky ptipad viz PULLMANN, Michal: Konec
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do konce osmdesatych let predstavoval disent malou skupinu oddélenou od vét-
Sinové spolec¢nosti. Naptiklad Petr Blazek hovoti o ,izolaci disidentského ghetta“;
Rudolf Vévoda popisuje brnénskou opozici jako ,izolovanou hrstku osob“; Oldfich
Tama zase ptipomind skute¢nost, Ze piedlistopadovych prazskych demonstraci se
Gcastnil jen ,,omezeny okruh stejnych lidi“, a zminuje pro ,normaliza¢ni“ spole¢nost
tdajné typické ,naprosté socialni vakuum* v prostoru piesahujicim tizké rodin-
né a prételské styky.> SpiSe nez na pfimou fyzickou represi se proto bezpec¢nost
soustiedila na paternalisticky ptistup ke spolec¢nosti, jak to nezapomenutelnym
zplisobem vyjadril $éf Stasi Erich Mielke svym vyrokem ,Vzdyt ja vas mam rad
vSechny!“ (Ich liebe Euch alle!) ve svém poslednim vystoupeni ve vychodonémecké
Snémovné lidu v roce 1990.

Vztah mezi,spole¢nosti“ a ,,rezimem* v sedmdesatych a osmdesétych letech byva
Casto popisovan jako ,nova spolecenska smlouva“.®® Na jedné strané mél ,rezim*
prestat zasahovat do soukromé sféry ob¢ant a mél jim zajistovat kyZeny ,,spokoje-
ny zivot“, jak byl doveden k dokonalosti v ¢eské hospodské a auto-chatové kultu-
te.®! Na strané druhé se neméli obéané starat o vefejné véci, jez zlistaly vyhradné
v puisobnosti strany. Tato interpretace vsak neobjastiuje, pro¢ v uréitém momenté
prestal tento konsenzus fungovat. PresnéjsSim vykladem je, Ze s postupem casu se
lidé v pozdnim socialismu nereflektovanym zptisobem identifikovali s existujicim
poradkem, a tato identifikace spocivala zejména na specifickych praktikdch v ka-
Zdodennim Zivoté prace, volného Casu a konzumu.%? Vaclav Havel v Moci bezmoc-
nych trefné argumentoval, Ze jeho zelinaf nepremyslel nad obsahem napisu, jejz

experimentu: Prestavba a pdd komunismu v Ceskoslovensku. Praha, Scriptorium 2011, s. 223
(s odkazy na dalsi literaturu).

59 BLAZEK, Petr: Typologie opozice a odporu proti komunistickému re#imu: Pehled koncepci
a limity badéni. In: TYZ (ed.): Opozice a odpor proti komunistickému regimu v Ceskosloven-
sku 1968-1989, s. 10-24, zde s. 20; VEVODA, Rudolf: Brno pied paddem komunistického
rezimu: K vyvoji politické situace na konci 80. let 20. stoleti. In: Tamtéz, s. 119-139, zde
s. 132; TUMA, Old¥ich: ProtireZimni demonstrace v Praze. In: Tamté?, s. 140-157, zde
s. 155 n.

60 Z praci problematizujicich vztah mezi spole¢nosti a mocenskymi strukturami v socialistické
diktatute uvedme: HUBNER, P. (ed.): Arbeiter im Staatssozialismus (viz pozn. 16); STO-
LA, Dariusz — ZAREMBA, Marcin (ed.): PRL: Trwanie i zmiana. Warszawa, Wydawnictwo
Wyzszej Szkoly Przedsiebiorczosci i Zarzadzania 2003; ZAREMBA, Marcin - BRZOSTEK,
Blazej: Polska 1956-1976: W poszukiwaniu paradygmatu. In: Pamieé i Sprawiedliwos¢,
ro¢. 10, ¢. 2 (2006), s. 25-37; ZAREMBA, Marcin: Spoleczenstwo polskie lat szes¢dziesig-
tych: Miedzy , malg stabilizacjq“i,mata destabilizacja“. In: ROKICKI, Konrad (ed.): Oblicza
Marca 1968. Warszawa, Instytut Pamieci Narodowej 2004, s. 25-51.

61 Za upozornéni na pojem ,auto-chatova kultura® dékuji Miloslavu Stastnému. K chalupa¥-
stvi a pozdné socialistickému privatnimu zivotu viz PULLMANN, M: Konec experimentu;
BREN, Paulina: Zelindr a jeho televize: Kultura komunismu po praZském jaru 1968. Praha,
Academia 2013. Je s podivem, Ze dosud nebyla pfedlozena zadn4 seri6zni socidlnéhisto-
rickd prace k legitimizacni roli hospodské kultury. Kulturnéhistorické ¢rty podéva sbornik:
NOVOTNY, Vladimir (ed.): Hospody a pivo v éeské spolecnosti. Praha, Academia 1997.

62 Viz BREN, Paulina — NEUBURGER, Mary (ed.): Communism unwrapped: Consumption in
Cold War Eastern Europe. Oxford, Oxford University Press 2012.
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si vyvésil za vylohou. Narozdil od Havla vSak lze argumentovat, Ze to nebyl jen
strach, ktery zelindfe k tomuto jednani ptimél. Mnohem spiSe citil, Ze toto jeho
jedndani ddvd za danych okolnosti smysl, aby si zachoval sv{j ,klid na praci“.®® ReZim
se zacal hroutit az poté, kdy vzhledem k celkovym politicko-ideologickym zménam
jiz toto jednani smysl nedavalo (ani pro ovlddané, ani pro vladnouci), tedy kdyz
common sense komunistické vlady byl zpochybnén novymi alternativnimi vizemi,
jako byly perestrojka, nacionalismus, ideologie lidskych prav nebo ekologické hnuti.
Propad uz beztak nejisté legitimity komunistickych diktatur byl nahly, ¢asto dokonce
v pfimém pienosu vysilany televizi — napiiklad kdyz Miroslav Stépdn v listopa-
du 1989 ve vysocCanské Pragovce jen nevéficné kroutil hlavou, misto aby piskajici
délniky nechal klidné rozehnat slznym plynem, nebo kdyz o mésic pozdéji zjevné
ohromeny Nicolae Ceausescu na balkoné svého bukurestského paldce nechténé
odhalil ndhle nastalou bezmoc rezimu. Po zuby ozbrojena a z technického hlediska
bezvadné fungujici ,,moc” tak byla ndhle zcela bezmocna.

Vyroba a spotieba

Ve vyse jiz citovaném svém prvnim prezidentském projevu vystihl Vaclav Havel
hlavni problém komunistického hospodafstvi: ,Celd odvétvi primyslu vyrabéji
véci, o které neni zajem, zatimco toho, co potfebujeme, se nam nedostava.“s* A je
pravdou, Ze neschopnost rezim uspokojit rostouci konzumni potieby obyvatelstva
byla jednim z hlavnich zdroj& ipadku vychodoevropského komunismu. Tento fakt
sam ovSem nedava odpovéd na otazku, pro¢ se komunismus zhroutil v okamziku,
kdy alespori v nékterych socialistickych zemich se konzumni kultute a konzumnimu
zpUsobu Zivota datilo pomérné dobfe. Vyroba spottebniho zbozi byla pomérné
uspokojivd v Némecké demokratické republice a Ceskoslovensku, slugna v Jugosla-
vii a Madarsku, na kazdy pad ve srovnani s Polskem, Rumunskem a Bulharskem.

Vedle ,,prace“ byla ,,vyroba“ druhym klicovym pojmem marxisticko-leninské ideo-
logie. Podle Marxe pravé prace vytvarela a definovala lidskou bytost, a podobné
se i vyroba stala po roce 1945 pilifem budovani socialismu ve vychodni Evropé.
V regionu obecné vnimaném jako zaostaly se méla stat industrializace po druhé
svétové valce zakladem socialistického projektu. Pro Polsko, Madarsko, Slovensko,
vétsi ¢ast Jugoslavie, Rumunsko a Bulharsko bylo budovdni socialismu synonymem
modernizace a dohanéni Zdpadu. S vyjimkou vychodniho Némecka a ¢eskych zemi
$lo o prvni zkuSenost regionu s masovou industrializaci.

Kladeni rovnitka mezi vyrobou a téZkym primyslem dobte zapadalo do marxis-
ticko-leninské vize mechanizace socialniho zivota, podle které méla byt spole¢nost
uspotddéna jako tovarna. Primyslovd préce tvotila spojovaci prvek mezi jednotliv-
cem, pracovnim kolektivem a statem. V dasledku svého rapidniho tempa méla indu-
strializace ve vychodni Evropé dramati¢téj$i dopad neZ v tradié¢nich primyslovych

63 Viz BREN, P.: Zelindr a jeho televize, s. 189-191.
64 HAVEL, V.: Novoroc¢ni projev, s. 9 (viz pozn. 43).
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oblastech. Bylo ovSem ironii déjin, Ze navzdory regiondlnim zvlastnostem a ideo-
logii budovani nového svéta poutala posedlost ,riistem vyroby* vychodoevropsky
komunismus k zapadnimu kapitalistickému pojeti pokroku a modernizace. Jak
argumentoval polsky sociolog Zygmunt Bauman jiz pocatkem sedmdesatych let,
dtrazem na industrializaci a kvantifikaci vyroby (ideologie ,,uhli a oceli“) piejal
nové budovany socialismus ryze kapitalistickou kulturu devatendctého stoleti.®®

Svébytnym rysem vychodoevropského komunismu bylo disledné uskutecériovani
centrdlné planovaného hospodatstvi. Pfedstava planu coby zaruky proti opakovani
hospodarskych krizi byla po druhé svétové valce na vzestupu v celé Evropé a Spo-
jenych statech, vCetné zapadnich kapitalistickych zemi, kde byly prvky planovani
zavadény jiz ve t¥icatych letech, a hlavné v priibéhu valky.®® Narozdil od zdpadni
Evropy zustalo planovani v komunistickych diktaturdch viidéi hospodétskou doktri-
nou po celé jejich trvani, jen tu a tam poopraveno pokusy reformatort o zavedeni
trznich prvkd. Jednotlivé ,plany“ se neustale ménily, avSak vira ve spravnost pla-
novani coby principu zistala az do samého konce pevnou souc¢asti komunistické
teorie i praxe. Dé&jiny komunistického hospodarstvi tak lze s André Steinerem popsat
jako kaskadu ,,od planu k planu“.?

Socialistické hospodaistvi ve vychodni Evropé bylo zaloZeno na planovacim prin-
cipu takzvanych pétiletek prakticky od samého poc¢atku. Viibec prvni pétiletka byla
zahdjena v Jugoslavii v roce 1947 a brzy ji ndsledovaly dalsi ,lidovédemokratické“
staty, se znarodnovanim jako ustfednim prvkem. Velké zavody byly znarodnény
hned po vélce, od konce ¢tyficatych let se pak ohnisko ideologického boje preneslo
na malé podniky a zemédélstvi. Kolektivizace venkova dosdhla nejvétsitho rozmachu
kolem roku 1950, ale po roce 1953, a zejména po roce 1956 byla zpomalena, ¢i
dokonce Uplné zastavena. V roce 1952, kdy stalinismus ve vychodni Evropé vrcho-
lil, se podil zndrodnéného primyslu pohyboval mezi stovkou procent v Bulharsku
a sedmdesati sedmi procenty v NDR.% I kdyzZ se znarodnovani setkalo tu a tam
s lokalnim odporem, zejména ze strany sedlakd, celkové se tésilo podpofe znac¢né
casti obyvatelstva.

Jiz béhem padesatych let zacalo centralni planovéni ve vSech zemich bloku piisobit
vazné potize. Idea vSevédoucich planovacich komisi se ukazala jako nerealisticka,
nebot zajmy vyrobctl a planovaci se ¢asto hrubé rozchazely, takze kalkulace plant
byly ¢im dal Castéji zcela svévolné. Preferovani vyroby pfed poptdvkou mélo za na-
sledek trvaly nedostatek spotfebniho zbozi a umélé urc¢ovani cen; ¢ekani ve fron-
tach se Casem stalo samozifejmou soucasti socialistické kazdodennosti, jez ovSem

65 BAUMAN, Zygmunt: Socialism: The active utopia. London, Allen & Unwin 1976, s. 103.

66 Viz SWAIN, G. — SWAIN, N.: Eastern Europe since 1945, s. 117 n. (viz pozn. 25).

67 STEINER, André: Von Plan zu Plan: Eine Wirtschaftsgeschichte der DDR. Miinchen, Deut-
scher Verlag-Anstalt 2004.

68 Viz BRUS, Wtodzimierz: 1950 to 1953: The Peak of Stalinism. In: KASER, Michael
Charles (ed.): The Economic History of Eastern Europe, 1919-1975, sv. 3. Oxford, Clarendon
Press 1986, s. 8.
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dlazdila cestu nartstu ,$edé ekonomiky“ a v§udyptitomné korupci.®® Navzdory
témto dobfe zndmym slabindm a nedostatkiim vSak nelze na centralni planova-
ni nahliZet prizmatem standarda trZzniho hospodafstvi jako na ,utopii“ pfedem
odsouzenou k nezdaru. Idea planu pattila k dobovému myslenkovému a ideolo-
gickému obzoru, v némz statné fizené hospodatstvi mélo zamezit anarchickym,
neptedvidatelnym vykyvtim trhu. Pldnovani spolu s virou v nadfazenost vyroby nad
spotiebou se neomezovalo pouze na hospodéfstvi, ale proniklo i do dalsich oblasti,
napiiklad védeckého vyzkumu.”® Dokonce i zplisob prace statni bezpeénosti, jak
ukazala Katherine Verderyovd na rumunském ptikladé, byl zalozen na ,vyrobé“
spisového materidlu, zatimco jeho konkrétni ,spotfeba“ méla spiSe druhotny vy-
znam; podobnou posedlost planovanim, vedouci k usili ,,splnit a ptekrocit“ plan,
bylo mozné zaznamenat i u vychodonémecké Stasi.”

Zatimco po celou dobu trvéni{ stadtniho socialismu se rtzni reformatoti pokouseli
najit rovnovahu mezi planem a trhem, viru ve statné tizené hospodaistvi neztra-
tili nikdy. Ani Janos Kornai nebo Ota Sik, Wtodzimierz Brus nebo Edvard Kardelj
se mySlenky planovani nikdy nevzdali. Kornaiova kritika nadmérné centralizace,
jiz formuloval po roce 1956, naznacovala, Ze i naddle vétil v jakousi rozumnou
formu centralné planovaného hospodatstvi. V Ceskoslovensku se dokonce jesté
za samotného soumraku rezimu béhem prestavbovych debat setkal ndvrh opus-
tit centralni planovani s tuhym odporem. Naptiklad béhem projednavani zakona
o statnim podniku byly navrhy na zavedeni trznich principt p¥ijaty velmi chladné,
zejména mezi délnictvem. O pretrvavajici nadvladé pldnovaciho smysleni svédci
i to, Ze stoupenci liberalizace nemluvili oteviené o ,trhu“, ale uzivali ideologicky
méné zatiZzenych pojmu, jako naptiklad ,zboZné-penézni vztahy*.”?

Od Sedesatych let museli komunisti¢ti planovaci nejenom ,,dohanét Zapad“,” ale
také Celit rostoucim konzumnim potiebdm domdciho obyvatelstva. Jak podotkli

69 Zde Ceské badani pokulhdva za vyzkumem oproti ostatnim zemim. Viz napf. DUDA, Igor:
Pronadeno blagostanje: Svakodnevni Zivot i potroSacka kultura u Hrvatskoj 1970-ih i 1980-ih.
Zagreb, Srednja Europa 2010; MAZUREK, Malgorzata: Spoteczeristwo kolejki: O doswiad-
czeniach niedoboru 1945-1989. Warszawa, Trio 2010; FEHERVARY, Krisztina: Goods and
States: The Political Logic of State Socialist Material Culture. In: Comparative Studies in
Society and History, ro€. 51, ¢. 2 (2009), s. 426-459; MERKEL, Ina: Utopie und Bediirfnis:
Die Geschichte der Konsumkultur in der DDR. K6ln/R., Bohlau 1999.

70 Srv. napt. KOFFER, Blanka: Der Plan in den Gesellschaftswissenschaften: Theorie und Pra-
xis seit 1972 in den Akademien der Wissenschaften der CSSR und der DDR. In: SCHULZE
WESSEL, Martin — BRENNER, Christiane (ed.): Zukunftsvorstellungen und staatliche Pla-
nung im Sogzialismus: Die Tschechoslowakei im ostmitteleuropdischen Kontext 1945-1989.
Miinchen, Oldenbourg 2010, s. 219-234.

71 VERDERY, K.: What Was Socialism, and Why Did It Fall?, s. 69 (viz pozn. 3); GIESEKE, J.:
Stasi, s. 122 (viz pozn. 56).

72 Srv. PULLMANN, Michal: Vervollkommnung, Intensivierung, Beschleunigung, Perestrojka:
Die Planung in den sowjetischen und tschechoslowakischen Wirtschaftsdebatten der acht-
ziger Jahre. In: SCHULZE WESSEL, M. — BRENNER, Ch. (ed.): Zukunftsvorstellungen und
staatliche Planung im Sozialismus, s. 253-282.

73 Ptipomenuta budiz polska propagandisticka formule ,,Polsko osmou hospodaiskou moc-
nosti svéta“ (Polska 6smq potegq gospodarczq swiata) (ROSZKOWSKI, Wojciech: Historia
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Geoffrey a Nigel Swainowi, ,,pldnovaci systém, jenz byl do jisté miry ispésny v tom,
Ze vyvedl vychodoevropské hospodatstvi z jeho agrarni zaostalosti, nebyl schopen
prizpisobit se ndrokiim méstské konzumni spole¢nosti.“’* Poméry v jednotlivych
socialistickych zemich se v§ak vyrazné lisily. Jugosldvska, madarska a polska vlada
se v sedmdesatych letech rozhodly vylepsit hospodarskou bilanci a spotfebni na-
bidku pomoci tvért, zejména ze Zapadu, a pfipustily tak nezaméstnanost a inflaci.
Na druhé strané Husak v Ceskoslovensku, Honecker v NDR a Ceausescu v Rumunsku
opustili liberaliza¢ni reformy Sedesatych let a navratili se k centrdlnimu planovani.
Nicméné v osmdesatych letech byly vSechny komunistické vlady nuceny prijmout
néjaky druh hospodétskych reforem, pticemz se ¢asto vyhybaly ideologicky ozeha-
vym konceptm. I kdyZ tyto neustdle pozmériované reformy neptinesly pfimy efekt,
sémanticky pfipravovaly cestu budouci neoliberalni Sokové terapii, uskute¢iiované
po roce 1989. I tuto postkomunistickou verzi ekonomické reformy je proto tieba
vidét v kontinuité s dlouhodobym vyvojem vychodoevropského hospodatstvi. I zde
se zachovaly nékteré rysy poststalinského reformismu, predevsim Siroka propast
mezi tuhou ideologickou vizi, formulovanou podobné vagnim jazykem, a kolisavou
reformni praxi, jez se topila ve zméti konfuznich, narychlo uhnétenych strategii.”

Co se dopadii na spole¢nost tykd, pfinesla povéleéna masivni industrializace
strmy narust pocetniho stavu délnictva, a to nejenom ve vychodni Evropé. V Se-
desatych letech tvotilo prumyslové délnictvo padesat procent vSech zaméstnanych
v zdpadnim a pétapadesdt procent ve vychodnim Némecku.” Ve Velké Britanii
vzrostl podil délnictva v pracujicim obyvatelstvu mezi lety 1948 a 1960 z osmacty-
ticeti na sedmasedesat procent,”” podobné expandovala i bulharska délnicka tfida
z devétadvaceti na dvaactyfticet procent v letech 1955 az 1965. V komunistické
vychodni Evropé vSak relativni novost industrializace a ideologicky podminéna
politika centralniho planovani zajistily délnictvu prodlouzenou existenci. Zatimco
v primyslovych oblastech zdpadni Evropy zac¢alo délnictva od konce Sedesatych let
pozvolna ubyvat, ve vychodni Evropé, zejména na Balkané, pocet délnikti naddle
rostl.”® Obzvlasté v Jugoslavii udrzovala zasada podnikové samosprdvy spole¢né
s pozdni formou ideologie , lidové fronty*“ silnou délnickou tridu dlouho pfi zivoté.”

Upadek délnické ttidy tedy v komunistické vychodni Evropé postupoval poma-
leji nez na prumyslovém Zapadé. Mamuti prumyslové komplexy jako Nowa Huta
v Polsku, Rakovica v Srbsku, Eisenhiittenstadt v NDR nebo huté a doly na Ostravsku

Polski 1914-2005. Warszawa, Wydawnictwo Naukowe PWN 2006, s. 312 n.

74 SWAIN, G. — SWAIN, N.: Eastern Europe since 1945, s. 5 n.

75 Viz nejnovéji THER, Philipp: Die neue Ordnung auf dem alten Kontinent: Eine Geschichte des
neoliberalen Europa. Berlin, Suhrkamp 2014, zejména s. 86 nn.

76 Viz HARSCH, Donna: Industrialization, Mass Consumption, Postindustrial Society.
In: ALSER SMITH, Helmut (ed.): Oxford Handbook of Modern German History. Oxford,
Oxford University Press 2011, s. 670.

77 Viz MARWICK, Arthur: British Society since 1945. London, Penguin 1996.

78 SPULBER, Nicolas: The Economics of Communist Eastern Europe. New York, The Technology
Press of Massachusetts Institute of Technology 1957.

79 Viz SWAIN, G. - SWAIN, N.: Eastern Europe since 1945, s. 81 n. a 107.
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existovaly az do osmdesatych let, a nékteré z nich dokonce prezily pad komunis-
mu.®® Spolu s nimi pfetrvalo i tradi¢ni délnické milieu a délnickd kultura, zalozend
na idedlech muzské télesné prace, druznosti pracovniho kolektivu a silné identifi-
kace s pracovistém.®! Notoricky zndmé ,pracovni brigady“ (,,socialistické prace*)
sice jiz nebyly brany vazné ve své ideologické naplni, ale i nadale si zachovavaly
schopnost vytvaret atraktivni prostor pro (prevazné maskulinni) délnickou pospo-
litost, jez byla podporovana pfetrvavajici existenci autentickych délnickych mist,
jako byly hospody, klubovny nebo sportovni kluby.8?

Je samoziejmé, Ze se ve vleku téchto zmén, jakoz i vlivem rostouci privatizace
socialniho Zivota a novych individudlnich forem konzumu, transformovala také
socialné-politickd tvafnost délnictva. S vyjimkou Polska v podstaté vymizela stavka
coby charakteristicky rys délnické kultury.®® Vétsina vychodoevropskych ,revoluci“
z roku 1989 se odehréla jen s omezenou tcasti délnictva, jez jen ztidkakdy vystu-
povalo jako svébytny ¢initel politickych pfemén. DemontdZ tradiéniho primyslu
a s ni i kone¢ny zanik délnické ttidy v klasickém slova smyslu byly pak dovrseny
nastupem globélniho kapitalismu, s nimz se nadale prohluboval i socialni privati-
smus. Délnické hostince, tyto kdysi zivouci prostory sociability, bud zanikly, nebo
se proménily ve strediska hazardu, decimujici to, co z délnické ttidy jesté zbylo.8*

Soustavnd preference vyroby pfed spotfebou méla rovnéz dopad na genderové
vztahy. Stalinska politika v této oblasti byla vedena myslenkou, Ze zapojeni Zen
do vyroby, a tedy jejich ptindlezitost k délnické trid€, zajisti plnou rovnost mezi
pohlavimi. To vSak v praxi uvalilo na Zeny dvoji zatéz, jednak jako na aktivni ti¢ast-
nice vyroby, jednak jako na zajistovatelky chodu domacnosti, konzumnich potteb
svych rodin a vychovy déti. Tradi¢ni genderovy model devatenactého stoleti tak
navzdory emancipacni rétorice pokracoval. V Bulharsku bylo na konci padesatych
let zapsano v matefskych skolkdch pouze Sest procent déti, takze neplacena do-
maci prace umoznila statu investovat takto uSetiené prostfedky do jinych oblasti.
Pozdné socialistické vlady se pokousely snizit tuto dvoji zat€z, ale jen s omezenym

80 K pramyslovym komplextim ve statnim socialismu srv. napf. LEBOW, Katherine: Unfinished
utopia: Nowa Huta, Stalinism, and Polish society, 1949-56. Ithaca (New York), Cornell Uni-
versity Press 2013; BRUNNBAUER, Ulf - NONAJ, Visar — RAEVA, Biljana: Workers, Steel
Factories, and Communism: Labor in Kremikovci (Bulgaria) and Elbasan (Albania) under
State Socialism [online]. Regensburg, Institut fiir Ost- und Siidosteuropaforschung 2013.
10S Regensburg Mitteilungen, ¢. 62 [cit. 2015-05-15]. Dostupné z: www.dokumente.ios-
-regensburg .de/publikationen/mitteilungen/mitt_62.pdf.

81 Viz HARSCH, D.: Industrialization, Mass Consumption, Postindustrial Society, s. 673.

82 Srv. KOTT, Sandrine: The production work groups in the GDR: From mobilisation to con-
trol. In: BLAIVE, Muriel (ed.): Le communisme a partir des sociétés / Communism from the
viewpoint of society. (Cahiers du CeFReS, ¢. 29.) Prague, Centre francais de recherche en
sciences sociales 2006, s. 23-37.

83 Viz PITTAWAY, M.: Eastern Europe 1939-1990, s. 184 (viz pozn. 40).

84 Kpteméné délnické tiidy v postsocialismu viz BURAWOY, Michael: The Radiant Past: Ideol-
ogy and Reality in Hungary’s Road to Capitalism. Chicago, University of Chicago Press 1992.

85 Viz BRUNNBAUER, Ulf: ,Die sozialistische Lebensweise“: Ideologie, Gesellschaft, Familie und
Politik in Bulgarien (1944-1989). Wien, Béhlau 2007, s. 556.
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uspéchem. V sedmdesatych letech se pfitom rodinnd politika komunistickych statt
rozpinala mezi tvrdé€ pronatalistickym pfistupem, jejz v Rumunsku zavedl Ceause-
scu, a liberalnim modelem ceskoslovenskym, jenz zabezpecoval Sirokou podporu
v matefstvi (véetné svobodnych matek). V obou pfipadech to ovSsem bylo matefstvi,
jeZz dominovalo rodinné politice. Tradi¢ni uspordddni genderovych vztahi tak zista-
lo v devadesatych letech v postkomunistickych zemich silnéjsi nez ve vétsiné zemi
zapadoevropskych. Zaroven platilo, Ze pokud nékteré profese byly feminizovany
vice nez na Zapadé, naptiklad ve skolstvi a zdravotnictvi, $lo o jednoznacny signal,
Ze se jednd o htife placend povoldni. Na druhé strané trvajici genderové rozdéleni
roli v domacnosti vyrazné feminizovalo vznikajici konzumni kulturu. Dominantni
postaveni Zen v domaci sféfe mélo za nasledek, Ze zenské naroky a zajmy také
urcujicim zptisobem utvarely spotiebni poptavku, v niz prevladal zdjem o pracky,
vysavace a lednicky, jakoz i médni zbozi a kosmetiku.®

Zatimco nékteti badatelé interpretovali poststalinskou orientaci na spotfebu jako
tstupek zapadnimu konzumerismu, ve skute¢nosti se v socialismu vytvotila svébytna
konzumni kultura, jez se Casem stala vyznamnym opérnym prvkem poststalinské ideo-
logie a vlddnouci praxe. Koneckonct byl v chru$¢ovovské utopické vizi komunismus
definovan prevazné jako stav spotfebniho nadbytku. Nova politika konzumerismu
sice oteviela Pandofinu sktitiku individudlnich konzumnich potteb a fantazii; rovnéz
vyrazné zvyseni objemu volného Casu a usttedni postaveni domaci sféry odpovidalo
vyvoji na Zapadé. Socialistickd konzumni kultura si vSak zachovala jistd specifika,
spojena s vyrobnimi problémy, nedostatkem spotfebntho zbozi a jeho nevalnou ja-
kosti. Tykalo se to naptiklad bydleni: ,panelaky“ byly navzdory své nizké kvalité
velmi zadané, nebot pro ty, kdo se ptistéhovali z venkova nebo ze staré méstské
zastavby, znamenaly jednoznac¢né zlepseni. BEhem sedmdesatych a osmdesatych
let ptvodni idea kolektivniho bydleni, tento idedl ptedvéleénych konstruktivistd,
kapitulovala pred individualistickym chovanim, jak je mistrné vystihl film Panelstory
Véry Chytilové. Zménilo se pojeti sdileného prostoru, kdy naptiklad spole¢né pradel-
ny (s notorickymi mandly) se pfeménily ve skladisté jizdnich kol. To vS§ak neméni nic
na tom, zZe socialisticky styl konzumu a socialni zabezpeceni zvysily zivotni troven
vétsiny obyvatel, zejména téch, ktefi ptichazeli z venkova do méstského prostiedi.

Lze tedy jen stézi fici, zda socialisticka spotfebni kultura komunistickou vla-
du podpirala, anebo naopak ptispivala k jejimu pozvolnému rozkladu. Stale vétsi
obeznamenost obyvatel socialistickych zemi se zdpadoevropskym zivotnim stan-
dardem - jakkoli byly tyto predstavy zkreslené — posilovala védomi ménécennosti
vlastniho zptisobu konzumniho Zivota. Pfeshrani¢ni nakupovéni, rozsifené nejprve
v Jugoslavii (Terst) a pozdéji i v Madarsku, skutecné otevielo moznost srovnavat
vlastni zivotn{ styl s rozvinutéj$i konzumni kulturou.®” Nicméné touha a shon po

86 Viz PITTAWAY, M.: Eastern Europe 1939-1990, s. 125; HEITLINGER, Alena: Sex Inequality
in the Soviet Union and Czechoslovakia. London, Macmillan 1979.

87 Viz DUDA, I.: Pronadeno blagostanje (viz pozn. 69); viz téz VUCETIC, Radina: Koka-ko-
la socijalizam: Amerikanizacija jugoslovenske popularne kulture Sezdesetih godina XX veka.
Beograd, Sluzbeni Glasnik 2012; VULETIC, Dean: Popular Culture and Leisure. In: SMITH,
S. A. (ed.): Oxford Handbook of the History of Communism, s. 571-584 (viz pozn. *);
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zdpadnim spotiebnim zboZ{ se nemusely nutné vyvinout v,,odpor vii¢i vladnoucim
pomértm. Ve skute¢nosti ¢asto potéSeni z nabytého zapadniho zbozi, kombinované
se specifickymi zptisoby jeho uzivani a ¢asto i se znaénym symbolickym kapitalem,
jenz z toho plynul, vytvotilo osobitou formu uspokojeni, ne-li pocit stésti v pod-
minkéch ,redlnésocialistické“ kazdodennosti. Jak zdtiraziiuje socidlni antropolozka
Krisztina Fehérvaryovd, pfimé kauzalni spojeni mezi védomim konzumni podfad-
nosti a rozpadem legitimity komunistické vlady neexistuje: ,,Nedostatek, nizka
kvalita zbozi a chudoba spole¢né s védomim, Ze jinde se zije v blahobytu, mohou
neptiznivé plisobit v kterémkoli stité, samy o sobé se v§ak nemusi stdt zdkladem
politického jednani.“® Podobné je nesnadné urcit, zda némecko-némecka konzumnf
propast néjak pfimo ovlivnila stabilitu Honeckerova rezimu. Oficidlni cesty na Za-
pad (Westreisen) byly na dennim potadku (byt jen pro provérené kadry) a politbyro
nevidélo zadny velky problém v tom, Ze vétSina obyvatel NDR vecer co vecer useda
k televizoru, aby sledovala zdpadonémeckou Tagesschau. Srovnavali se nejenom
se ,,Zapadem“ coby vysnénym idealem, ale také s vlastni, povétSinou nuznou mi-
nulosti. Zivotni troveri ve vychodnim bloku po desetileti stoupala, a i kdyz Cesi,
Madati a vychodni Némci stavéli svou situaci do protikladu hlavné k zdpadnim
Némcm a Raku$antim, pométovali ji zdroven i s vlastni minulosti a s podminka-
mi v Rumunsku a Bulharsku, kam jezdili na dovolenou. S vyjimkou Polska, kde
vypukly protesty proti zvySovani cen potravin, nepredstavovala specificka podoba
socialistického konzumerismu az do pozdnich osmdesatych let pro komunistické
vladce ptimou hrozbu. V roce 1989 se zhroutily vSechny vychodoevropské rezimy
taktka soucasné, navzdory odliSnym materialnim podminkdm a Zivotni tirovni.

Kultura a ideologie

Jednim z dédictvi ndrodnich hnuti ,,malych narodd“ devatenactého stoleti bylo
nahrazovani politiky kulturou. Vysledkem ani tak nebylo, ze by kultura byla po-
litictejsi. Politika se spise vyjadiovala v kulturnich a casto také v moralnich kate-
goriich. Ve vétsiné zemi vychodni Evropy hrali socidlni nositelé kultury klicovou
roli v narodnim Zivoté. Pojem ,inteligence byl po celou dobu vyznamny v Polsku,
stejné jako ideal drobného, pfevazné s maloméstskym prostfedim spjatého vzdeé-
lance, ,,buditele” v ceském prosttedi. Idea ,jugoslavismu“ rovnéz spocivala hlavné
na kulturnich koncepcich.® A kone¢né v Némecku jak na vychodé, tak na zapadé
prezival i po druhé svétové valce pojem Bildung jakoZto smérodatny kulturni vzor
hluboko do druhé poloviny dvacatého stoleti. Toto tizké propojeni kultury a narodn{

BORODZIEJ, Wilodzimierz (ed.): ,Schleichwege®: Inoffizielle Begegnungen sozialistischer
Staatsbiirger zwischen 1956 und 1989. Koln/R., Bohlau 2010. Ctyti studie vze$lé z projektu,
jehoz zavrsenim byl citovany sbornik, byly publikovany cesky v ¢asopise Soudobé déjiny,
ro¢. 17, ¢. 3 (2010) v tematickém celku ,,Hranice a jejich presahy ve vychodnim bloku“.

88 FEHERVARY, K.: Goods and States, s. 455 (viz pozn. 69).

89 Srv. WHITE, George W.: Nationalism and Territory: Constructing Group Identity in South-
eastern Europe. Lanham (Maryland), Rowman & Littlefield 2000, s. 236 n.
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politiky utvarelo vyvoj vychodni Evropy i po roce 1945. Léta 1956 a 1968 predsta-
vovala nejen politické prelomy, nybrz i kulturni vrcholy, kdy umeélci a intelektua-
lové vyrazné zasahovali do politické sféry. Nejednalo se ovsem o Cernobily ptibéh
o nezavislych vzdélancich kritizujicich ,,moc*. Pfedstava, Ze intelektudlové vétSinou
zaujimali kritickou pozici ve vztahu k ,moci“, formujice ,sféru pravdy“, jez byla
prosta ideologie, je koneckonct jednim z klasickych vychodoevropskych myti.”

Ve skutecnosti se ,kultura“ a ,,ideologie” ve dvacatém stoleti vzajemné napajely,
jak v komunistickych a fasistickych, tak i liberalnich rezimech. Komunistické hnuti
mélo jiz hned pti svém vzniku mnoho stoupencti mezi spisovateli a dal$imi umél-
ci, Jaroslav Hasek budiz uveden jako nejznaméjsi ptiklad. Ve dvacatych letech se
rozvinulo bezptikladné plodné souziti mezi komunistickou ideologii a modernim
uménim, jez se projevilo naptiklad v moderni architektute Skoly Bauhaus a jejich
vychodoevropskych Z4kt nebo v avantgardni poezii, reprezentované at uz Alek-
sandrem Watem a Julianem Tuwimem ve Varsavé, nebo Vitézslavem Nezvalem
a Jaroslavem Seifertem v Praze. Pro vétSinu narodnich kultur vychodni Evropy
predstavovala dvacatd 1éta zlaty vék, jenz se uz, snad s vyjimkou let Sedesatych,
nikdy nevratil. Ideologie v té dobé mozna uméni nediktovala, byla vSak jeho pevnou
soucasti nebo zdzemim. Marxismus byl jednozna¢né na vzestupu mezi spisovateli,
kteti v ném a v komunistickém hnuti spatiovali Gi¢inného spojence a nastroj svych
uméleckych ambici. Ulohou avantgardniho uméni bylo konstruovat ,revoluéni
subjekt“.”

Nastup stalinismu zkomplikoval tuto symbiézu, nejprve v politickém, pozdéji
i v estetickém smyslu. Jak piSe Alexej Kusak, vztah avantgardy a stalinismu je
jednou z nejproblematictéjsich otazek déjin moderniho uméni. Na jedné strané se
stalinistické stranické sekretariaty snazily vyuzit uméni pro svou radikalni politiku,
na druhé strané jiz hravost, vynalézavost a utopicky rozlet avantgardy dvacatych
let nepovazovaly za zadouci. Naptiklad v ceskoslovenském ptipadé vsak politické
aspekty zprvu prevazily nad uméleckou nezavislosti. Vyrazem toho byl takzvany
Manifest sedmi, v némz néktefi komunisticti spisovatelé protestovali proti nové linii
KSC po jejim patém sjezdu v roce 1929. Nastala paradoxni situace, kdy ,bolsevizo-
vané“ stranické vedeni bylo kritizovano spise konzervativnimi realisty kolem Ivana
Olbrachta, zatimco pfevaznd ¢ast avantgardy v Cele s Karlem Teigem a Vitézslavem
Nezvalem postoj stalinistl v ¢ele strany podpotila.”? Béhem tficatych let oviem
mezi stalinismem a avantgardou nartstalo napéti, jeZ nakonec vyustilo v definitivni
rozchod, symbolicky zpecetény Nezvalovym ,rozpusténim* surrealistické skupiny
v roce 1938. Vélka a protinacisticky odboj pak ptivedly stranu a moderni uméni
opét dohromady, ale rdny z minulosti zistaly. Ti, ktefi se do lina strany nenavrétili,

90 Ke vztahu intelektudldi k politické moci viz BOZOKI, Andras (ed.): Intellectuals and politics
in Central Europe. Budapest, Central European University Press 1999.

91 Ke vztahu revolu¢niho marxismu a mezivile¢né avantgardy nejnovéji viz SHORE, Marci:
Caviar and Ashes: A Warsaw Generation’s Life and Death in Marxism, 1918-1968. New Ha-
ven, Yale University Press 2006; SAYER, Derek: Prague, Capital of the Twentieth Century:
A Surrealist History. Princeton — Oxford, Princeton University Press 2013.

92 KUSAK, A.: Kultura a politika v Ceskoslovensku, 1945-1956, s. 80 nn. (viz pozn. 22).
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se v padesatych letech Casto stali obéti represe, jako Zavis Kalandra, odsouzeny
a popraveny v procesu s Miladou Horakovou.

Po vélce a plnou mérou pak po utvoreni vychodniho bloku v roce 1948 komuni-
stické strany na kratkou dobu prohlasily ,socialisticky realismus®, tento esteticky
vyraz pozdniho stalinismu, za zdvazny umeélecky styl. Teze o ,,zglajchsaltovani sho-
ra“ je vSak nepfesnd. JistéZe zufily v této dobé kampané jak proti avantgardé, tak
proti ,burzoaznimu“ uméni. Napiiklad Karel Teige byl ocerniovan jako trockista
a ,lokaj imperialismu“ a doslova ustvan k smrti. Vladnouci strany a jejich kulturné-
-propagacni oddéleni se pokousely podrobit si uméni pfedevsim institucionalnim
nétlakem a legislativnimi zménami. Zdaleka ne tak snadné ovSem bylo vytvoftit
nové socialistické uméni a uréit, jak by mélo vypadat. Zadné konkrétni estetické
navody totiZ zpocatku neexistovaly, anebo se ménily ze dne na den. Traduje se, Ze
kdyz se sovétsti spisovatelé obrdatili ve tficatych letech na Stalina o radu, jak ma
vypadat skute¢ny socialisticky roman, Stalin odpovédél lakonicky: ,,PiSte pravdu.“*®
Navzdory silici cenzufe tak stalinské uméni bylo v§echno, jen ne monolitni, a fak-
ticky vliv socialistického realismu by rozhodné nemél byt pfeceniovan. Naptiklad
ceskoslovenska kampan za socialisticky realismus ve vytvarném uméni z konce
étyticétych let narazila na uéinny odpor umélct a jeji efekt byl v praxi velmi ome-
zeny. Co se estetického vyjadreni tyka, $la vétsina vytvarniki dokonce i v dobé
nejtuzsiho stalinismu svou cestou. %

Destalinizace po roce 1956 na oficidlni trovni tu vice, tu méné obnovila institu-
ciondlni a tvréi volnost, a tento proces byl doprovazen — ¢i pohdnén — pozadavky
umélct zdola. Spisovatelé a literarni kritici volali po novych pfistupech k literatufte,
které by nahradily stalinsky ,,budovatelsky roman“, dozadujice se ukonceni ideolo-
gickych simplifikaci a naopak ndvratu subtilnich psychologickych postupti, které by
dekomponovaly $ablonu ,,socialistického hrdiny“. Namisto chrabrych skutk na kol-
bisti politiky a vyroby mél nyni literarni hrdina odrazet rozmanitost a rozporuplnost
socialni skutecnosti. Jak to v roce 1963 vyjadril Cesky literdrni védec Josef Hrabdk:
,Toto hrdinstvi je moZno ukazovat v mnoha prostiedich a v riznych okolnostech,
v mnoha specifickych podminkach. Kdyby vsak spisovatelé vidéli podminky vSude
stejné, pak by nemélo smysl psat romény.“*®

Piibéhy i postavy se staly komplexn€jsimi a ambivalentnéjsimi. Partyzani bojujici
proti nacistim prozivali v novych zpracovanich moralni a politickd dilemata, kterd
byla dilim socialistického realismu zcela cizi. Tato pfeména je ztetelnd naptiklad
ve filmech Aleksandra Petrovice T7i (1965) nebo Zivojina Pavlovi¢e V pasti (Zase-
da, 1969): postava partyzana se zde komplikuje, zatimco vlastenectvi a revolu¢ni boj

93 Viz GROYS, Boris: Stalinismus jako esteticky jev. In: Vytvarné uméni, roc. 17, ¢. 3 (1992),
s. 66-70, zde s. 66.

94 Srv. PETISKOVA, Tereza: Ceskoslovensky socialisticky realismus 1948-1958. Praha, Galle-
ry 2002.

95 HRABAK, Josef: Uvahy o problematice Zdnrového povédomi v soucasné éeské préze.
In: Ceskd literatura, ro¢. 11, ¢. 5 (1963), s. 375-391, zde s. 391.
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ustupuji do pozadi pfed hrizami valky.*® Jan Kadar a Elmar Klos v Obchodé na kor-
ze (1965) rovnéz pojednavaji problém mordlniho dilematu tvari v tvai holokaustu
velmi otevienou formou, soustfedujice se na strach jako klicovou komponentu
prozitku valky. Snaha zbavit vale¢né filmy pfepjatého stalinského schematismu
je k dokonalosti dovedena v postavé antihrdiny v Menclovych Ostre sledovanych
vlacich (1966). Hlavni hrdina Milo$ se zapojuje do protifasistického odboje spise
nedopatienim nez z odhodlani, zaméstnan vice problémem ptredc¢asné ejakulace nez
bojem za osvobozeni. At pateticky, nebo komicky, mnoho z téchto filmt z Sedesé-
tych let problematizovalo oZehavou otdzku kolaborace. Filmovi tviirci tak reagovali
na premrsténou ideologizaci a $ablonovité hrdinstvi typické pro stalinismus, zaroven
ovsem byli vedeni snahou najit ,,ztraceny smysl“ socialistické revoluce. Tim si tyto
filmy zachovaly ur¢ity ideologicky naboj. V nékterych vychodoevropskych zemich
byla od konce padesatych let ve filmu ptipusténa umirnéna kritika, pokud se tykala
jistych , povolenych® oblasti, jako naptiklad byrokracie. Mnohé filmy z Sedesatych
a sedmdesatych let ptinasely politické komentafe o soucasnosti, at oteviené jako
Andrzej Wajda v Mugi 2 mramoru, nebo neptimo jako Milos Forman v Hori, md
panenko. V kazdém pripadé by bylo chybou oznacovat tyto filmy jako ,neideolo-
gické“. Zjednodusujici pohled, v némz se liberalni obdobi vzkvétajici svobodné
kultury sttidala s dobami temna, v nichz ideologie a represe ovladaly uméleckou
tvorbu, je tfeba revidovat. Destalinizace automaticky neptinesla osvobozeni kultury
od ideologie, nybrz spiSe nové usporadala jejich vzajemny pomér, podkopavajic vel-
ky utopicky projekt socialistické revoluce a utvateni ,nového ¢lovéka“. Spisovatelé,
vytvarni umélci a filmovi tviirci se odvraceli od ideologickych schémat ke vSedni-
mu dni. Co do estetickych postupti se tento posun nejmarkantnéji projevil tim, Ze
drivejsi jednotny hlas vsevédouciho vypravéce byl roztfistén do mnozstvi malych
déjovych linii. Typickou metodou se stalo fragmentované ,vypravéné vypraveéni*,
jak je mistrné uplatniovali ve svych ptibézich — odehrévajicich se at uz v prazské
hospodé, ¢i na bosenském divanu — Bohumil Hrabal a Ivo Andrié.*”

Mylili bychom se vsak, kdybychom tento obrat oznacili za Gplny konec ideologie
v uméni. Sestup z vysin budovani nového svéta do zdanlivé bandlni kazdodennosti
a jejich rozport neznamenal Uplny odvrat od utopie. To, co se v (nejen) umélecké
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obrazotvornosti délo, 1ze 1épe popsat jako ptechod od ,,programatické“k ,,procesual-
ni“ utopii. Nové vnimani utopie odmitlo ,,velky plan“ budouci dokonalé spolecnosti,
opoustéjic fantaskni idedly a mytické obrazy jako formu estetického vyjadreni.
Namisto toho se poststalinské uméni zakladalo na neurcitosti a otevienosti lidského
zivota, na nejednoznacnosti a rozporuplnosti déjin. Re¢eno s filozofem Ernstem

Blochem, byla poststalinska utopie v uméni neustdlym a otevienym procesem

96 Srv. EAGLE, Herbert J.: East European Cinema. In: RAMET, Sabrina P. (ed.): Eastern Eu-
rope: Politics, Culture, and Society since 1939. Bloomington, Indiana University Press 1998,
s. 330-351, zde s. 334-345.

97 K Hrabalovi a Andri¢ovi viz napt. CATALANO, Alessandro: Rudd zdie nad literaturou: Ceskd
literatura mezi socialismem a undergroundem (1945-1959). Brno, Host 2008, s. 343-372;
VUCINICH, Wayne S. (ed.): Ivo Andrié revisited: The bridge still stands. Berkeley, University
of California Press 1995.
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zobrazovani toho, co jesté neni.”® Socialistickd utopie poststalinské doby se pro-
jevovala zejména v ideologicky méné spoutané kazdodenni praci a ve vite v lepsi
svét, jehoz vSak nemélo byt dosazeno za kazdou cenu.

Takto uspotddany vztah mezi kreativnim uménim a utopickou ideologii ztstal
s ur¢itymi modifikacemi v platnosti i v pozdnim socialismu, at v Husakové , konsoli-
daci“, Honeckerové ,rozvinutém socialismu“, nebo Kadéarové , gulasovém komunis-
mu“. Vyklad potlaceni prazského jara coby definitivniho konce jakékoli socialistické
utopie je, alespon pokud jde o uméni, podle mého soudu premrstény. I ta nejvice
»,znormalizovanad“ 1éta naptiklad umoznila vznik kritické kinematografie, jez se
po roce 1989 vlivem komercializace a primatu povrchni zabavy stala vzdcnym zbo-
zim. Ve véts$iné zemi vychodni Evropy umeélci pokracovali i v pozdnim socialismu
v kritickém proSetfovani stalinistické minulosti a v hledani autenticity tvari v tvar
rozporim kazdodenniho Zivota, nyni zejména pokud $lo o postaveni Zen nebo me-
zigeneracni napéti.”” Feministicka tematika sice nebyla ztvarfiovana tak nazorné
a barvité jako ve filmech Véry Chytilové nebo Marty Mészarosové z Sedesatych
let. Nicméné napiiklad filmy Marie Polednidkové pojednavajici otazku otcovstvi,
byt prostfednictvim lehkého Zanru rodinné veselohry, obsahovaly urcité kritické
pnuti, stejné jako filmy zpracovavajici tematiku détskych domovt, domaciho nasil
nebo alkoholismu.® V osmdesétych letech se k novym tématim ptitadilo odcize-
ni pfetechnizované spolecnosti a vidina ekologické katastrofy (Co je vdm doktore
Vita Olmera, 1984), jakoz i apokalyptické antiutopie (Sexmise Julia Machulské-
ho, 1984). Jin{ tviirci zase zkoumali Zivotn{ svét délnické mléddeZe a nevyhybali se
ani oZehavym témattm $ikany nebo nésili (Mezek Vladimira Drhy, 1985).1%! Socidln{
kritika z obdobi pozdniho socialismu, spocivajici na této osobité symbidze kultury
aideologie, pokracovala v druhé poloviné osmdesatych let, a mira jeji pfimocarosti
stoupala s postupujici glasnosti, kdy bylo mozno dotknout se nové se vynotivsich
témat jako korupce, drogové zavislosti nebo nasilné kriminality (Pavucina Zderika
Zaorala, 1986; Proc¢? Karla Smyczka, 1987). Kieslowského Krdtky film o zabijeni

98 BLOCH, Ernst: Subjekt-Objekt: Erlduterungen zu Hegel. Berlin, Aufbau-Verlag 1952,s.212n.;
HUDSON, Wayne: The Marxist Philosophy of Ernst Bloch. London, Macmillan 1982, s. 100;
LEVY, Ze’ev: Utopia and Reality in the Philosophy of Ernst Bloch. In: Utopian Studies, ro¢. 1,
¢.2(1990),s. 3-12, zde s. 5.

99 Viz BREN, P.: Zelindr* a jeho televize, s. 160 n. (viz pozn. 61); viz také KRAFT, Claudia (ed.):
Geschlechterbeziehungen in Ostmitteleuropa nach dem Zweiten Weltkrieg: Soziale Praxis und
Konstruktionen von Geschlechterbildern. Miinchen, Oldenbourg 2008.

100 Namadtkou lze uvést Ceské filmy Indidni z Vétrova (1979) a Ikartv pdd (1977) nebo pol-
ské Pohosténi pro deset osob plus tri (1973), Smycka (Petla, 1957), Na plné obrdtky (Na ca-
los¢, 1986), Karate po polsku (1982). Do tohoto kontextu patii téZ tzv. film morédlniho
neklidu v polské kinematografii druhé poloviny 70. let, zejména dila Krzysztofa Zanussiho,
Agnieszky Hollandové a Felikse Falka. Praveé v této filmové produkei se ukazovalo, Ze ideo-
logie platila ,,na papife“ (daleZitd byla replikace formy), nikoli ale ,,v praxi: filmy neli¢ily
nasili nebo alkoholismus jen jako import ze Zapadu nebo pozustatek z piedsocialistickych
dob, nybrZ oteviraly otdzky odpovédnosti rodi¢t nebo vzdéldvacich instituci za tyto problé-
my, coZ bylo v rozporu s oficidlni doktrinou.

101 Za tento odkaz dékuji Martinu Francovi.
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z roku 1988 korunoval tento rozmach kritické, nekonformni kinematografie ve vy-
chodnim bloku.

V jakém poméru vSak byly tyto umélecké projevy k ,,socialistické utopii“? Je ztej-
mé, ze pranyrovaly konkrétni nesvary a nedostatky ,,redlnésocialistické” spole¢nosti.
Nicméné opustime-li zplostélou nalepku ,,oportunismu®, nadhazuje samotné toto
vynakladani sil do kritiky socialistického systému otazku, do jaké miry oficidlni
umeélci brali ,socialismus“ vazné a nakolik se zasazovali za jeho vylepSovani. Tim,
Ze se kriticky zabyvali dil¢imi problémy zivota v socialismu, aniz by zpochybiiovali
jeho zdkladni hodnotové idealy, zivili — néktefi védomé, jini bezdéky — viru v legi-
timitu stavajicich pomérd. Teprve na konci osmdesétych let se tento ideologicky
konsenzus rozpadl, kdyz do té doby ptevazné loajalni ,kulturni fronta“ zacala ma-
sivné zpochybnovat oficidlni jazyk socialismu.!%? JistéZe 1ze namitnout, Ze pozdni
socialismus byl predevsim dobou zcela nepolitické popkultury, prosté jakychkoli
ideologickych poselstvi. To vsak nebyla zadna vychodoevropska specialita. Kdyz
Karel Gott zpival své pisné o ldsce a stésti, sekundoval mu jeho rakousky protéjsek
Udo Jiirgens slagry jako Das war ein super Sommer a Ital Drupi fascinoval vychodni
i zapadni Evropu nezapomenutelnym hitem Sereno é. Zde jen stézi 1ze najit néjaky
politicky obsah. Na druhé strané ovsem ve vychodni Evropé narozdil od Zapadu
v osmdesatych letech i nadale vzkvétal specificky zanr protestsongu s Jaromirem
Nohavicou, Vladimirem Mertou, Wolfem Biermannem nebo Jackem Kaczmarskym.
Teprve po roce 1989 se kriticky protestsong dostal na sestupnou drahu.

Zakonceme tento piehled kacitskou otazkou: nepomahaly ideologické tlaky
a cenzura produkovat kriti¢téjsi uméni nez poméry bez ideologicky tizené kultu-
ry? Vezméme si jako priklad vychodoevropskou kinematografii. Tvrdit, Ze po padu
komunismu kritické zaméteni filmu zesililo, by bylo posetilé, a jen malokdo by asi
prohlasil, ze Wajdovy nebo Menzelovy filmy natocené po roce 1989 jsou pronika-
véjsi a ,svobodné“ kritictéjsi neZ ty z minulého rezimu. Pokusy mladsi generace
filmoveé se vyrovnat s komunistickou minulost{ — které bychom mohli nahlizet jako
obdobu toho, jak se generace Sedesatych let vypotadala se stalinismem — vyplodily
hlavné libivé barvotisky jako némecky Goodbye, Lenin! nebo ¢eské PeliSky. Protest-
ni zpévaci, diive tak kreativni a kriti¢ti, vétSinou ztratili v nové dobé schopnost
uchopovat zdvazna témata a jejich vyznam upadal. V roce 1989 se sice zhroutil
komunisticky rezim, ale s nim zanikl i systém, jenz provokoval a plodnym zptisobem
iritoval mnoho umélct. Je ironif déjin, Ze s rozpadem dominantni ideologie a jejich
represivnich pak docasné — plati to hlavné pro devadesata léta — upadlo i kritické
poslani uméni. Pad vychodoevropského komunismu a nasledné formovani nového
rezimu jsou dobré ptiklady vyvoje, ve kterém rozpad uréitych mocenskych tlak
na umeéleckou tvorbu paradoxné snizuje jeji kriticky uc¢inek. Ostatné jiz stary dobry
Jacob Burckhardt, zamysleje se nad bidnym stavem absolutistického Spanélska,

102 Viz PULLMANN, M.: Konec experimentu, s. 115-132 (viz pozn. 58).
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kdysi poznamenal: ,,Nezd4 se, Ze by Spanély ttlak ze strany statu a inkvizice jakkoli
vnitiné pokotoval; jejich nejvétsi umélci a basnici spadaji do tohoto obdobi.“103

Komunismus jako zrcadlo evropské moderny

S nartstajicim odstupem od padu komunismu za¢indme pohliZet na jeho jednot-
livé aspekty jinak nez pred pétadvaceti lety. JeSté v roce 1998 mohla politolozka
Sabrina Rametova kriticky poznamenat, Ze ,,v komunistické vychodni Evropé exis-
tovalo uzké propojeni mezi politikou a ekonomikou*.1%* Z perspektivy roku 2015 lze
opacit, Ze pravé v tomto ohledu se zménilo vlastné jen mélo, vezmeme-li v potaz
vSudypfitomné prorastani politiky s ,byznysem“ a bezptikladnou miru korupce,
jez se paradoxné v nékterych vychodoevropskych zemich po vstupu do Evropské
unie jesté rozrostla, jakmile zacaly pritékat bruselské subvence. Tento neblahy
vyvoj dobfe koresponduje se zavérem madarského historika Ivdna Bérenda, podle
néhoz lze déjiny vychodni Evropy v druhé poloviné dvacatého stoleti popsat jako
,objizdku z periferie na periferii“.®> Toto hodnoceni je pochopitelné diskutabilni,
tak jako podobné fizné soudy jinych vykladac¢t vychodoevropského komunismu.
Nesporné ovsem je, ze Ctvrtstoleti po svém padu se komunismus stava historif
v pravém slova smyslu. Po vice nez dvou dekadéch, v nichz se déjepisectvi zmitalo
spory o kolektivni pamét, nastal ¢as pohlédnout na vychodoevropsky komunis-
mus z rankeovské perspektivy jako na epochu stojici ,,bezprostiedné u Boha, jejiz
hodnota nespoc¢iva v tom, co z ni vzchazi, nybrz v jeji samotné existenci“1° — tedy
jako na dobu, kterou je nutno chapat v jejich vlastnich kategoriich, a zaroven klast
do souvislosti s celkovym vyvojem evropskych a svétovych dé&jin. Predpokladem
této operace je, Ze opustime vyklad komunismu coby odchylky z cesty evropské
moderny, coby prologu nebo parenteze triumfalniho proudu déjin. V analytické
roviné lze vychodoevropskou zkuSenost komunismu vyuzit jako vychozi bod $ir-
$tho komparativniho studia pozdniho novovéku, jak v Evropé, tak i za jejimi hra-
nicemi. Vychodoevropsky komunismus nebyl ,,deformaci“ moderny, nybrz jednou
z jejich osobitych forem, a jako takovy muze sehrat stéZejni ilohu v promysleni
toho, co moderna vlastné znamena.'”” Historici by se proto méli kriticky vypotadat
s témi zakofenénymi pohledy na dvacaté stoleti, které otrocky lpéji na statickych

103 BURCKHARDT, Jacob: Uber das Studium der Geschichte (1868/1873). In: HARDTWIG,
Wolfgang (ed.): Uber das Studium der Geschichte. Miinchen, Deutsche Taschenbuch-Ver-
lag 1990, s. 120-152, zde s. 136.

104 RAMET, Sabrina: Introduction. In: TAZ (ed.): Eastern Europe, s. 1-14, zde s. 3 (viz pozn. 96).

105 BEREND, T. I: Central and Eastern Europe, 1944-1993, s. x—xvii (viz pozn. 24).

106 RANKE, Leopold von: Uber die Epochen der neueren Geschichte: Vortrige dem Konige
Maxmillian II. von Bayern im Herbst 1854 zu Berchtesgaden gehalten. Vortrag vom 25. Sep-
tember 1854. In: SCHIEDER, Theodor — BERDING, Helmut: Historisch-kritische Ausgabe.
Miinchen, Oldenbourg 1971, s. 60.

107 Viz PLAGGENBORG, Stefan: Schweigen ist Gold: Die Modernetheorie und der Kommunis-
mus. In: Osteuropa, ro€. 63, ¢. 5-6 (2013), s. 65-78.
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protikladech jako Vychod a Zapad, diktatura a demokracie, a tak dale. Méli bychom
se kone¢né odpoutat od normativnich kategorii z doby studené valky a kompara-
tivné zkoumat soupertici spolec¢ensko-politické systémy pozdni moderny - kapita-
lismus, statni socialismus nebo postkolonialismus — nikoli jako pfisné oddélené
,bloky“, nybrz jako globalni splet politickych, hospodétskych a kulturnich vazeb.
Jak argumentuji historické antropolozky Sharad Chariovd a Katherine Verderyova:
,Tento komplexnéjsi analyticky ramec, jenz lépe odpovida situaci po skonceni stu-
dené valky, vybizi ke srovndavacimu vyzkumu minulych i souc¢asnych imperidlnich
formaci a umoznuje vidét v souvislostech evropské riSe predchazejicich staleti,
impéria z doby studené valky a jejich vazalské staty ve tfetim svété, nadndrodni
korporace z konce dvacatého stoleti, jakoz i transformujici se kapitalismus stoleti
jedenadvacatého.“1% Prave v této perspektivé by se vychodni Evropa mohla zbavit
stigmatu periferie. Ctyfi zde pojednané ,zakladni rozpory“ vychodoevropského
komunismu mohou poskytnout konceptudlni a narativni aparat pro srovnavaci
studium utvareni, trvani a pAdu modernich spolecensko-politickych formaci.

Zépas o interpretaci vychodoevropského komunismu samozfejmé neni zdaleka
u konce. Tak jako v piipadé déjepisnych vykladt Francouzské revoluce nebo na-
cismu nebude ani komunismus nikdy plné ,vysvétlen®, nebot meénici se politické
a intelektualni klima bude vzdy znovu a znovu vznéset nové otazky a poskytovat
nova hlediska na udalosti, jez byly jizZ mnohokrat pfedmétem badani. V tomto smyslu
si komunismus do budoucna zachova svou roli zrcadla evropské moderny a jejich
vnitfnich rozpord. Budouci historikové moderni Evropy by si proto méli pokazdé
pfipominat to, co o zivoté v komunismu napsal Ivdn Bérend: ,,Obcas byl dost ne-
snesitelny a désivy, ale vzdycky nesmirné zajimavy.“1%

108 CHARI, Sharad — VERDERY, Katherine: Thinking between the Posts: Postcolonialism, Post-
socialism, and Ethnography after the Cold War. In: Comparative Studies in Society and His-
tory, ro€. 51, ¢. 6 (2009), s. 6-34, zde s. 21.

109 BEREND, T. L.: Central and Eastern Europe, 1944-1990, s. X.
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Diskuse

Intelektualni protest proti masové
produkci historickych dél aneb
Obsah a kontext znevazujici (nejen)
jednu knihu a jedno téma

Zdenék R. Nespor

HOUDA, Piemysl: IntelektudlIni protest, nebo masovd zdbava? Folk jako spolecensky
fenomén v dobé tzv. normalizace. (Stastné zittky, sv. 12.) Praha, Academia 2014,
239 stran, ISBN 978-80-200-2353-7.

Pominu-li politické dé&jiny, jejichZ studium stale hraje prim, avsak jejichz ,,export“ se
z pochopitelnych divodt valné nedati, moderni ¢eska spoleénost véru nema mnoho
specifického, co by mohla nabidnout $irsimu kulturnimu spolec¢enstvi. Ac¢koli to nen{
jediny dtivod ,,zdpecnictvi“ vétSiny ¢eské historické obce, jejiz publikaéni obzor sah4
nanejvys$ do sousednich zemi, vétsina z nds neumi, nechce nebo nemtze ,,prodat“ ani
to malo, ¢im naSe spolec¢nost vskutku vyjimecna byla a co by prispélo k obecnému
obohacenti, i kdyz tfteba nékdy jen ve formé odstrasujiciho ptikladu. Jesté horsi vSak
je, Ze simnoha specifika Ceské kulturni a socialni historie neuvédomujeme ani sami,
a pokud je vlibec studujeme, jde o zdjem jednotlivct. P¥ikladem budiZ — bez naroku
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na uplnost a se zamérem o postiZeni co mozna Siroké palety témat! — tfeba me-
zivale¢né a pak ,normaliza¢ni“ trampské hnuti,? fenomén chatafstvi a (zejména)
chaluparstvi,® mezivalecnd a kratce povale¢na socidlni politika,* intelektudlni boom
Sedesatych let, snad nejvyraznéji se projevujici prostiednictvim dialogti mezi mar-
xistickymi a krestanskymi mysliteli,> nebo vyjimecné feseni poslednich véci ¢lovéka
spocivajici v masovém rozsifeni a faktické standardizaci pohtbti Zehem.® V ptipadé
sociokulturnich fenomént ¢étyticeti let komunistické vlady se nicméné zacind blys-
kat na lepsi ¢asy diky akademické edici Stastné zittky, byt je zatim spiSe souborem
dil¢ich postieht a témat neZ ucelenou fadou, jeji kvalita ma k vyrovnanosti daleko
a na ¢tendfe mnohdy pusobi vic jako zdroj nostalgickych vzpominek neZ shrnuti
dlouhodobé a komplexni vyzkumné préce.

Vyse uvedené piiklady do Stastnych zittkéi a namnoze ani jinam zatim cestu
nenasly. A to presto, Ze jde o velkd témata, jez by mohla mit mezinarodni (nejen)
akademickou rezonanci a soucasné prispét k zasadni sebereflexi soucasné ceské
spolecnosti, o témata, jez sice nelezi zcela ladem, ke $kodé véci jsou vSak na okraji
pozornosti zdejstho akademického badani. Priznacné se jim také Casté€ji vénuji autoti
zakotveni mimo standardni instituce historického vyzkumu nebo p¥imo z jinych
obortli. MoZn4 je to vSechno i tim — necht laskavy ¢tendt promine autorovi jeho ob-
sesi—Ze vétSina uvedenych (a dalsich) témat tak ¢i onak souvisi se zvlastnim, sotva
v$ak hloubéji reflektovanym vztahem modernich Cechfi k ndboZenstvi.” Vysledkem
kazdopéadné je, Ze zatimco diskutujeme o kazdé margindlii politickych déjin nebo
biografii ,,¢eskych vyteénikG“, diskuse nad témito tématy nemohou probihat uz
jen proto, Ze se jim sotvakdy vénuje vic nez hrstka vzdjemné sptiznénych autord.

1 Vybér je pfirozené urcen i subjektivnimi hledisky a mirou (ne)znalosti autora, v zddném
ptipadé proto nemiZe byt povazovan za hodnotici. Ke kazdému z témat uvadim jen ilu-
straéné jednu z (obvykle ¢etnych) praci ,relevantniho“ (viz niZe) autora ¢i autord.

2 ALTMAN, Karel: Trampové a moc: K problematice postaveni trampskych hnuti ve spolec-
nosti od po¢atku dvacatych let do sou¢asnosti. In: Cesky lid, roé. 87, &. 3 (2000), s. 223-238.

3 SCHINDLER, Petra: Chatai'stvi a chalupat'stvi. In: CORNEJOVA, Alzbéta (ed.): Volny ¢as v ko-
munistickém Ceskoslovensku: Dokumentaéni vystava. Praha, Prazska edice 2010, s. 36-43;
srv. jiz LIBROVA, Hana: Dva typy druhého bydleni v CSR. In: Sbornik praci Filozofické fakul-
ty brnénské univerzity. (Rada G - Sociologica, ¢. 19.) Brno, Univerzita J. E. Purkyn& 1975,
s. 53-64.

4  RAKOSNIK, Jakub — TOMES, Igor a kol.: SocidIni stdt v Ceskoslovensku: Prdvné-institucio-
ndlnivyvoj v letech 1918-1992. Praha, Auditorium 2012.

5 LANDA, Ivan — MERVART, Jan a kol.: Promény marxisticko-kiestanského dialogu. Praha, Fi-
losofia 2015 (v tisku).

6 NESPOR, Zdené&k R. - NESPOROVA, Olga: ,V Zaru lasky se Zivot zapocal — v Zaru ohné se
konéi“: Ctyii pohledy na vyvoj kremaé¢niho hnuti v éeské spoleénosti. In: Soudobé déjiny,
roé. 18, & 4 (2011), s. 563-602.

7  Srv. NESPOROVA, Olga — NESPOR, Zdenék R: Religion: An Unsolved Problem for the Mo-
dern Czech Nation. In: Sociologicky casopis / Czech Sociological Review, roc€. 45, ¢. 6 (2009),
s. 1215-1237; v obecnéj$im kontextu NESPOR, Zdenék R.: PFlis sldbi ve vite: Ceskd ne/re-
ligiozita v evropském kontextu. Praha, Kalich 2010; k problémtim (¢eského) akademického
studia religiozity TYZ: Ne/ndbogenské nadéje intelektudlii: Vyvoj éeské sociologie ndbogenstvi
v mezindrodnim a interdisciplindrnim kontextu. Praha, Scriptorium 2008.
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Castéji jde o ,Zivotni téma“ jednotlivce, ktery mtiZe o ne/spravnosti vlastniho po-
hledu na minulost na patti¢né irovni rozpravét nanejvys se zrcadlem.

Aby toho nebylo malo, polistopadové Ceské déjepisectvi je ve své vétsiné trvale
podeziivavé viuci jakymkoli teoretickym konceptiim a hlub$i metodologické refle-
xi,® nebo jich — coz vyjde nastejno — neni schopné. Absence teoretického ukotveni
vyzkumu je pak fe$ena dvojim zptsobem. Zaprvé — v historické obci ,standardné;ji“
a s dlouholetou ,,praxi“ - prostfednictvim dasledné orientace na prameny a jejich co
moznd vérné, nanejvys kontextualné ukotvené , prevypravéni“. Namisto tematizace
intelektualné podnétnych a spolecensky ¢i akademicky, v neposledni fadé tieba
i metodologicky zajimavych problémd se opisuji archivy (nebo sbiraji rozhovory
s pamétniky v ptipadé fenomént novéjsich déjin). Vzhledem k rozsahu a mite
zpracovani jejich fondd s tim vystaé¢ime je$té dlouho, a dokonce ndm to umoziiuje
jistou blahosklonnost: pti honbé za jesté nepopsanymi (,neopsanymi‘) tématy da-
vame prostor i ,amatérum®, badatelm stojicim mimo hlavni proud akademického
déjepisectvi nebo i mimo akademickou obec. I kdyZ se na né vét$ina historika diva
svrchu, citace prislu$nych spisti se v pozndmkovém aparatu hodi vzdycky; jejich
uzite¢nost je vSak vnimdna jen v materidlové rovin€, ackoli by v nékterych ptipa-
dech mohly byt vysoce podnétné i svou metodologii a/nebo teoretickym zazemim.

Druhou - v o¢ich autora pfi své absolutizaci neméné Spatnou — cestou je implicitni
priznani vlastni nedokonalosti a vice nez posilhavani po zahrani¢nich, v soucasnosti
predevsim zapadnich vzorech. Tato cesta, ktera byla nacas opusténa spolu se ,,vzo-
ry“ vychodnimi, uzivanymi viceméné ritualizované a bez zdjmu, natoz porozume-
ni (v mnoha pfipadech ovSsem opravnén€, protoZe nebylo cemu v nich porozumét
a jak je smysluplné vyuzit), stoupd v oblibé mezi ¢asti mladsich historika i dal$ich
humanitnich a socidlnich védcti. UmoZiiuje jim rovné?Z jisté diskuse, tiebaze zacasté
jen v ramci obdobné smyslejicich , sekt” mezindrodniho akademického pole. Nese
s sebou nicméné ptrinejmensim dvoji iskali. Ateoreti¢nost a nezajem o metodologii
vedou k tomu, ze apriorni zaklady historické prace — véetné volby témat hodnych
poznani — jsou ptebirdny (nechci-li napsat ptimo: bezduse kopirovany) odjinud,
bez védomi jejich moZnych omezeni a hlubsi reflexe ne/validity pro ¢eskou spo-
le¢nost. V komparativnich diskusich se to totiz neprojevi a mezi obdobné smyslejicimi
nepozna, zvlast kdyz cesti pretendenti obvykle nestoji ptiliS vysoko na hierarchickém
zebticku ptislusného akademického klanu. S tim ostatné souvisi i druhy problém, totiz
primédrné materidlova exploatace fenomént ¢eskych déjin, jejichZ vyznam se z mezi-
narodni srovnavaci perspektivy smrskava do zajimavého konkrétniho proti/ptikladu
na urovni poznamky pod carou. Nasi ,borci“, vydavsi se touto cestou, se pak mohou
chlubit citaci v pfednim svétovém dile, aniz by hladina poznani ,utrpéla“ byt jen mi-
nimalnim navySenim.

8  Srv. napt. BENES, Zdenék: Obtizné pojmy, ¢i pojmy na obtiz? Teorie a filozofie d&jin v des-
ké historiografii. In: HOLZBACHOVA, Ivana a kol.: Filozofie déjin — problémy a perspektivy.
Brno, Masarykova univerzita 2004, s. 71-86; HORSKY, Jan: O smyslu déjepisu aneb Brari-
me se faktografm. In: Déjiny a soudasnost, ro¢. 28, ¢. 5 (2001), s. 2-4.
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Vratime-li se na zacatek téchto nesoustavnych, aniz pak vycerpavajicich tvah, je
zjevné, Ze stoupenci obou cest spolu malokdy komunikuji, natoz aby diskutovali.
Pti realizaci svych individualnich publika¢nich strategii, jak se dnes nepékné ik,
si ,do zeli nelezou” a jiné dtivody zjevné nemaji. Comtova idajna ,,cerebralni hygi-
ena“, spocivajici v odmitani ¢ist jakékoli jiné autory, byla povySena na akademicky
standard, tfebaze k ni v naprosté vétsiné vedou predevsim vysoce ,praktické”,
utilitarni dvody.® Vyjimky potvrzujici pravidlo necht prominou, sta¢i v§ak vzit
do uvahy aktualni mnozstvi recenzi a citaci, jejichz autofi citované dilo vskutku
precetli, vzhledem k velikosti soucasné védecké a védecko-pedagogické obce.!°

Ttfebaze tyto uvahy maji obecnéjsi platnost — aniz by si jejich autor délal iluze,
Ze svym stéZovanim cokoli zméni — mlizeme je na tomto misté vztahnout k dilu
Premysla Houdy Intelektudlni protest, nebo masovd zdbava?. Nema tim byt feceno,
Ze tato prace predstavuje snad né€jaky exempldrni piiklad naznacenych uskali, jez
provazeji valnou ¢ast tuzemské historické produkce, zdroven se v§ak v tomto ohledu
z mainstreamu ani zietelnéji nevymyka; namisto ni by zde mohl figurovat mnohy
jiny titul z novinek ceské historické literatury.

Houdovou zédsluhou se do centra pozornosti (konecné!) dostal cesky folk Sede-
satych az osmdesatych let, hudebni zanr stylové, strukturné i svym spolecenskym
ohlasem zna¢né prekracujici kategorii popularni hudby. Folk nepochybné pted-
stavoval jak vzhledem ke svému rozsahu a délce trvani, tak i mite spolecenské
recepce (kvalitativni hodnoceni ponechme pro jeho subjektivni charakter stranou,
rozhodné by vSak nemuselo byt Spatné) jedno z vyznamnych specifik moderni
Ceské spolecnosti, které by mohlo a mélo budit pozornost nejen v nasi kotliné.
Jeho akademicka reflexe byla ptitom dosud velmi nedostate¢na!! a diskuse o ném

9  Sarkasticky by bylo mozné v nadsézce fici, Ze jediny dtivod vedouci ke ¢teni je — plagovani;
k tomu srv. PESEK, Jifi: Podvod jako vaZny problém svétové védy i aktudlni éeské historio-
grafie. In: Cesky ¢asopis historicky, ro¢. 112, ¢. 3 (2014), s. 497-511.

10 V pifpadé historie nenf ziejmé k dispozici z4dna analyza, pro sociologii srv. NESPOR, Zde-
nék R.: Pfed ¥ stoletim... Kvantifikovany esej o ¢asopisecké produkci ¢eské sociologie pred
nastupem marxismu a dnes. In: Sociologicky casopis / Czech Sociological Review, ro¢. 43, ¢. 2
(2007), 5. 397-422.

11 Pominu-li pomérné poéetnou publicistiku, na prvnim misté samoziejmé z pera Jittho Cerné-
ho, a publikované vzpominky, tak ceské folkové hudbé se po roce 1989 jen okrajové vénovali
nekteti muzikologové (KOTEK, Josef: Déjiny ceské populdrni hudby a zpévu 19. a 20. stolett,
sv. 2. Praha, Academia 1998, s. 339-344; VLCEK, Josef: Hudebni alternativni scény sedmde-
satych az osmdesatych let. In: ALAN, Josef (ed.): Alternativni kultura: Pribéh eské spolecnosti
1945-1989. Praha, Nakladatelstvi Lidové noviny 2001, s. 201-264); $iie orientované studie
muzikoloZky Heleny Pavli¢ikové a pedagoga Josefa Proke$e dosud zistaly ne zcela naplné-
nym ptislibem (PAVLICIKOVA, Helena: The History of Czech Modern Folk Music. In: Acta
Universitatis Palackianae Olomucensis — Philosophica-aesthetica, ¢. 19. Olomouc, Univerzita
Palackého 2000, s. 113-122; PROKES, Josef: Ceskd folkovd piseri v kontextu 60.-80. let 20.
stoleti. Brno, Masarykova univerzita 2011, 1. vydani 2003). Déle je k dispozici rozbor religidz-
nich prvki (i funkcionélné pojatych) ve folkové hudbé z pera autora tohoto pfispévku, ktery
kviili absenci jinych zdrojti nechténé supluje obecnéjsi historickou analyzu: NESPOR, Zdenék
R.: Dékuji za bolest... NdbozZenské prvky v Ceské folkové hudbé 60.-80. let. Brno, Centrum pro
studium demokracie a kultury 2006.



172 Soudobé dejiny XXII / 1-2

prakticky aplné chybéla, protoze ¢ast autort preferovala , svétoveéjsi“ témata — z ob-
lasti popularni hudby kuptikladu rock’n’roll a nejnovéji nékteré marginalni zZanry,
respektive spolecenské skupiny — a zbytek byl materidlové ponoten v nécem jiném.
Titul Intelektudini protest, nebo masovd zdbava? proto pfedstavuje zasluzné a po-
zornosti hodné vykroceni k jednomu z velkych témat moderni ¢eské spolecnosti.

Hned na tomto misté vSak dluzno zminit rovnéz stiny. Prvni skute¢ny pokus
o historické postiZeni tohoto fenoménu je dilem jednotlivce, jemuZz nepiedchazela
zadna sirsi diskuse a jehoz autor sotva reflektuje i to malo, co uz bylo napsano.
Navic jde o zacinajiciho historika, ktery ma s vySe uvedenymi ,,amatéry“ spolecnou
neznalost nebo nedtivéru vudi svym jinak orientovanym piedchtidciim, stejné jako
vadi teorii a metodologii historické prace, jeZ mu namnoze splyva se ,svédectvim
archivli“ (a ordlnéhistorickych prameni). Je orientovan praveé na jednu konkrétni,
,Svou“ oblast badani'? a nedéla si hlavu s tim, Ze necte (necetné) jiné autory, domac{
ani zahrani¢ni.'® Bude-li v tom pokradovat ddl, ve smyslu mych steskt mé $anci
dotdhnout to na ,,profesora folkologie“, aniz bych tim chtél vyznam jeho prace, ¢i
dokonce tématu jakkoli zleh¢ovat. Snad je jen Skoda, Ze vSechno toto (a budouci)

s/v.0

asili by mohlo pfinést néco vic — autorovi, ¢tenartim i spole¢nosti.

* ok %

Houda svou knihu charakterizuje jako ,mozaiku typologicky rtzné vystavénych
kapitol“ (s. 10 n.), musime ji proto projit pravé po jednotlivych kapitoldch, vécné
obvykle spojovanych do navaznych dvojic. V prvni a druhé kapitole autor popisuje
ideologické a legislativni usmérnovani popularni hudby, od poc¢atku uplatiiované
komunistickym rezimem, a to vCetné konkrétnich instituciondlnich opattent, jejichz
cilem bylo prosazovat ,ndalezitou“ hudbu. Stalo by pfitom za zminku, ze kromé
estrad po sovétském vzoru Slo v padesatych letech ptedevsim o ,kult lidovek®,
coz samoziejmé nadlouho, pfinejmensim po vétSinu néasledujici dekady, ovlivnilo
i vztah folkatt k nim. Naopak ,imperialistickou diverzi“ byl zpo¢atku jazz a poz-
déji rock’n’roll, kdy (zejména v prvnim ptipadé)'® autor prostfednictvim dobovych

12 Houda ji# zpracoval knihu o volném svazku pisni¢kart Safran (HOUDA, Piemysl: Safrdn:
Kniha o sdruzent pisni¢kdril. Praha, Galén 2008). Jde o dilo zéasluzné, potykajici se ovsem
s velmi podobnymi problémy jako IntelektudlIni protest, nebo masovd zdbava?.

13 Zstaneme-li jen u citovanych (viceméné) sou¢asnych domécich autorti, Houda patrné ne-
zna Kotka ani Prokese, v ptipadé Heleny Pavli¢ikové cituje jeji diplomni praci, ne vSak uz
dalsi texty, a knihu Dékuji za bolest... vyuziva velice nedostate¢né, jako by cetl jen ivodni
kapitoly (srv. citace na s. 99 a 103).

14 RAd na tomto misté pfizndvam, Ze jsem jako jeden z odbornych lektort (dvakrat) posuzo-
val Houdiiv rukopis pro Ediéni radu Akademie véd CR, a mnohé mé vyhrady prameni ze
zhrzenosti nad tim, Ze autor meritorni podnéty z posudk prakticky nevyuzil.

15 Rock’n’rollu se z podobné perspektivy, ovSem v rdmci $ife pojatého vykladu, vénoval prede-
v$im Miroslav Vanék (VANEK, Miroslav: Byl to jenom rock’n’roll? Hudebnf alternativa v ko-
munistickém Ceskoslovensku 1956-1989. Praha, Academia 2010; k tomu srv. i mou recenzi
v Sociologickém Casopise / Czech Sociological Review, ro¢. 47, ¢. 1 (2011), s. 184-187).
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dokumentti a vzpominek pamétnika plasticky rekonstruuje ideologické i mocenské
zasahy proti (nechténému) ,degenerovanému uméni“. Pfipomind, ze strukturné
podobna kritika jazzu zaznéla uZ z dst nacistickych ideologt, i to, Ze ,,stejné gene-
racni svary byly ... pozorovatelné i na Zapadé“ (s. 56), coz se projevilo kuptikladu
v argumentaci nékterych americkych evangelikdld; dodal bych jen, Ze pravé v po-
sledné uvedenych ptripadech vlibec nemuselo jit o generaé¢ni, nybrz o primarné
hodnotovy a socidlnéorganizacni stfet. Zavaznéjsi jsou nicméné tfi jind opominuti.

Paleta ,,nechténych®, a tudiZ mocensky marginalizovanych Z4nri byla pfinejmen-
$im v padesatych letech rozsahlejsi — zahrnovala kuptikladu i kabaretni kuplety
nebo trampské pisnicky, proti nimz obvykle nesla pouZit stejnd argumentace ani
mocenské prosttedky jako proti jazzu. S ,jazzovou zdkladnou“ hudebnich omezeni,
jiz prezentuje Houda, proto nevystacime. Nadto je — zadruhé — sporné, zda a nakolik
byla tato omezeni realné uplatnovana v obdobi takzvané normalizace, o néz jde
autorovi predevsim. P¥iznacné je uZ jen to, ze legislativni opatieni se prakticky vy-
lu¢né tykala hudebnich skupin a jejich vystoupeni spojenych s tane¢nimi zdbavami,
zatimco pozdéjsi folk byl z velké miry spojen s jednotlivci a jinymi typy produkce.
Autor uvadi, ze omezujici nastroje pochazely z padesatych, nejpozd€ji Sedesatych
let a pak uz se vyraznéji nemeénily — nutno vSak také tici, Ze se podstatné lisilo jejich
ne/uplatnovani v praxi. Konecné zatteti nelze tak Gplné ,preskocit” 1éta Sedesata:
prave tato dekada byla obdobim zrodu c¢eského folku, a to hned v nékolika dost
odlisnych formach (Slo prinejmensim o ohlasy amerického folkového revivalu a la
Spiritudl kvintet, ddle o pisnickafe na divadelnich prknech — raného Karla Kryla
nebo teba Vodnanského & Skoumala, nejpozdéji i o ,,Ceské hippies“ ztélesnéné
Jaroslavem Hutkou), jejichZ protagonisté volili riizné strategie tvorby i vetejného
vystupovani, coZ také pusobilo obtiZe pfi snahéch o jejich postiZzeni — jak v podobé
néjaké formdlni definice ¢eského folkového hnuti, ktera v Houdoveé knize faktic-
ky absentuje, tak ve druhém vyznamu represivniho tlaku, jemuz schazely snadno
pouzitelné a pro cely zZanr jednotné nastroje.

Socialni kontext takzvané normalizace, na niz Houda svou knihu zaméfil, pti-
blizuji tfeti a ¢tvrta kapitola, vystavéné opét na kombinaci svédectvi dobové pu-
blicistiky, archivnich dokumentti a pamétnickych vzpominek. Pozitivni je, Ze text
neni prilis ,pretizen fakty“, ktera jen ilustruji pokus o narativni ztvarnéni doby
,bezcasi“ a marginaliza¢nich opatieni proti protestni hudbé, ma to vsak i sva tiskali.
Rada pramenné a/nebo kontextudlné nedoloZenych tvrzeni plisobi zkratkovité
nebo nepromyslené. Netvrdil bych naptiklad, ze ,udélat ‘potadek’ v hudbé bylo
nejobtiznéjsi“ ve srovndni s filmem a literaturou (s. 61). Spisovatelé pieci mohli psat
do samizdatu, ktery se obrovsky rozsitil, néktefi i vyddvat v exilu, zatimco organi-
zace pololegdalnich ¢iilegalnich koncert byla samoziejmé obtiznéjsi, uz kvali pfimé
Gcasti publika. Rozsahlejsi vyklad by mél byt vénovan také , meziprostoru“ mezi
oficidlni scénou a zakdzanymi hudebniky, vzdyt pravé na tomto izemi se nachazela
vétsina Ceskych pisni¢kart. V mnoha ohledech ,mezni“ postaveni folkové hudby,
jez Houda nékolikrat pfipomina, avsak pohtichu hloub€ji neosvétluje (s. 8 a 75), si
ostatné uvédomovali sami protagonisté — vzpomenme tieba i na hotké Soukupovy
verse ,tak co bysem si zapiral, mé komunismus vychoval“.

76
1
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Teprve po téchto ,kontextualiza¢nich“ kapitolach se autor (v paté kapitole) vénuje
puvodu a vymezeni folkové hudby a (v $esté kapitole) jejimu zdkladnimu predsta-
veni. Ma pro to dobré divody, ani v jednom ptipadé nejde o snadno uchopitelné
téma. Lze-li v8ak bez problému pfijmout strategii, Ze ¢tendf je napied zasvécovan
do represi proti folku, aniz je tento fenomén blize definovan, a teprve pak se do-
stane k meritu véci, podstatné horsi je to s rozsahem a vykladovou hloubkou téchto
stéZejnich pasazi celé knihy. Jejich strucnost lze patrné vysvétlit tim, Ze se v nich
autor nemize opfit o své standardni prameny, to vS§ak nemtize byt omluva. Zd4
se dokonce, Ze Houda si s vlastnim pfedmétem svého dila nevi rady. Na zakladé
starsi literatury sice prezentuje zakladni obrysy nékolika vin amerického folkového
hnuti (relevantné pfitom poznamenava, ze neslo o jediny inspiracni zdroj jeho
o néco pozdéjsich Ceskych analogif), nejde vsak ptilis do hloubky, a predevsim
nedokdze vysvétlit, pro¢ se pres své (pfinejmensim zpocatku evidentni) levicové
nazory mohlo stat tak inspirativnim pro Ceské folkové pisnickare i publikum, jimz
byla oficialné proklamovand a namnoze i faktickd levicovost zcela cizi. Ani pokus
o definici folku vlastnimi texty a ,mikrokosmem svobody“ na koncertech (s. 100)
nezni moc presvédcive, protoze by jej — a mozna 1épe — naplilovala celd fada jinych
Zanrt populdrni hudby. Houda sice odmitd ,,ptili§ $iroké vymezen{ folku“ (s. 8),
néjaké uzsi definice se vSak v jeho knize nedobereme. Tato rezignace na teorii by
byla ptijatelnd jen tehdy, kdyby autor explicitné pfiznal definici dobovym vyctem,
tim by se ovSem dostal do problému s autory a interprety, které jako folkové vidét
nechce — zndmym piikladem budiz Jan Nedvéd.

Obdobnou pachut ve ¢tendfi zanechdva nésledujici kapitola, pfinasejici stru¢né
predstaveni ¢eského folku a jeho témat. Stavi-li folk v Houdové chapani ,,ptredevsim
naslové“ (s. 9), dvaatticet stran textu (tfindct procent knihy) vénovanych folkovym
textim mi ptipada trochu mdlo, vybér témat i pisni¢kait je nadto silné nahodily.
Jestlize Jan Vodnansky a Petr Skoumal, pro¢ ne Miroslav Palec¢ek a Michael Janik?!
Pokud Charlie (Karel) Soukup nebo The Hever & Vazelina Band, pro¢ ne Svatopluk
Karasek, kdyz Jaromir Nohavica, pro¢ ne Pepa (Josef) Streichl?! Pokracovat by $lo
témer ad infinitum — zarazejici je ptitom rovnéz téméf uplna absence folkovych sku-
pin'® — nehledé k tomu, Ze vétsina pisni¢kart je predstavena jedinym textem, ktery
je pro jejich tvorbu sotvakdy (pln€) reprezentativni. Lze se ostatné ptat i na to, kam
zmizeli emigranti? Karel Kryl na vindch Svobodné Evropy i pasovanych ,elpickach“
nebyl ,pfeslechnutelny®, repertodrové to vsak jiz nebyl (jenom) Kryl Sedesatych
let, ba ani jejich samotného konce, a nebyl také sam. Tim vSim nema byt fece-
no, ze Houda piSe Spatné - jen tolik, Ze prostor vénovany podstaté a proméndam
mnohostranného zanru je zcela nedostatecny, a uz tim vlastné znemoznuje jeho
adekvatné Siroké a dostate¢né hluboké uchopeni. Mnohovrstevnost a dlouholety

16 Vyjimku tvoii jen zakladatelsky Spiritudl kvintet (a letmo zminéni Rangers a evangelické
kapely), unika mi vSak smysl poznamky, Ze Berani ,,formalné navazovali“ na Spiritual kvin-
tet (s. 104) — neslo pieci ani o organizacni, ani persondlni, ale fakticky ani repertodrovou
ndvaznost, nebot zatimco Spiritudl kvintet pfinejmensim nezdtraziioval naboZenskou
podstatu svého repertodru, Berani ¢inili pravy opak.
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vyvoj ¢eského folku by vyzadovaly vic, kromé strankového rozsahu také dostate¢ny
nadhled a schopnost systematické kategorizace, pravé to vSak v knize citelné chybi.
Autorovi se 1épe dafi v nasledujicich, fakticky vzato pripadovych studiich — kapito-
14ch vénovanych vybranym fenoméntim: neformélnimu spoleéenstvi Safran, Sekci
mladé hudby v rdmci Svazu ¢eskych hudebniki a festivalu Folkovéa Lipnice.

Kapitola pojedndvajici o Safrdnu vécné shrnuje Houdovu ji# citovanou diiveéjsi
knihu, proto je prakticky bezrozpornd — a soucasné pro stavajici dilo nezbytna.
Plasticky totiZ ukazuje moznosti a meze pusobeni pisni¢kait v sedmdesétych le-
tech stejné jako fungovani represivniho aparatu proti nim. Vyznamné jsou tieba
i zminky o tloze ¢asopisu Melodie. Po nezvladnutych meritornich kapitolach se tim
autor i kniha vraceji na ,,bezpe¢néjsi“ ptidu pramenné podlozeného vyzkumu ,,déni
kolem folku®, i tomu vSak schazi §irsi nadhled. Rozborem situace v sedmdesatych
letech totiz Houda ukazuje, ze ,totalita padesatych let je ... principielné odlisnou
od systému let sedmdesatych“ (s. 160), a nechténé tak zpochybriuje tvrzeni kapitol
predchozich o navaznosti represivnich instituci. Totéz plati i v ptipadé Sekce mladé
hudby o dekadu (respektive v knize kapitolu) pozdéji.

Pro folk osmdesatych let byly charakteristické festivaly, pravé jejich existence pritom
ospravedliuje ,,masovost” v nazvu knihy. Proto se nelze tak tiplné vyhnout nejma-
sovéjsimu ze vSech, plzeniské Porté (autor tak ¢ini v pozndmce pod Carou na stra-
né 182), a predevsim teoretické koncepci takzvaného zadnru FTC - folk/trampskd
hudba/country (Michal Konecny, v knize zminény jen v jedné citaci), kterd za nim
stdla. S touto nikoli nepodstatnou vyhradou lze pochopit, Ze si Houda vybral zan-
rove Cistsi — a Havlovym vystoupenim ozvlastnénou — Lipnici, na niz demonstroval
,vsestranné uZite¢ny“ a soucasné expia¢ni charakter pisni¢karskych koncertt stejné
jako vnitini pnuti a nazorové rozdily mezi drziteli moci, ale i mezi posluchadi. Sila
vykladu je (opét) v autentickych svédectvich, méné ve struktute pojednani a zarazeni
celé kapitoly, ptisobicich hlavné implicitné, a prakticky viibec v obsahovém rozboru
pisnic¢kdrské produkce. Vypiskani Oldficha Janoty, ktery podle Houdy pfisel jako
,,knéz nabizejici misto chleba Pané kofenovou zeleninu“ (s. 198), neni v tomto smyslu
vyuzito ani zdaleka dostate¢né a citovany pfimeér postradad vyznam, je jen kycovity
a zbytecné urazlivy.

Zda se mi, ze posledni kapitolou knihy autor spiSe nez vécné téma tesi vlastni
posluchacské dilema: jak se postavit k prokdzanému udavacstvi oblibeného pisnic-
kéare, v daném ptipadé Jaromira Nohavici? Houda si sice stanovil zdsadu vyhnout
se ,’honu’ na agenty“ (s. 10), tézko ji vS§ak mohl v uplnosti dostat. Tim se text
zavéretné kapitoly vymykd ze struktury knihy i zptisobu argumentace, piechézi
do osobnéjsi roviny, snazi se o porozuméni. Potiz je v nedostatku ptfesvédcivosti.
Rétorické obraty o slozitosti doby, riznych tlacich Statni bezpeénosti i nemoznosti
generalizovat plisobi nanestésti jako kli$é, Nohavicovo ,,vyvinéni“ prosttednictvim
pripomenuti obsahu jeho textt a filozofujici argumentace by zfejmé obstalo v sa-
mostatném eseji, ne viak v kontextu predchozich kapitol knihy. Re$enim by snad
bylo jisté ,,odosobnéni“ a objektivisti¢téjsi argumentace — nebo naopak dusledné
osobni postoj, neztikajici se etickych soudd, zatimco abstraktni tivaha o tom, vaci
komu je Nohavica vlastné vinen (s. 222), dysSe bezzubosti. ,,Pro¢ places, mistie
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Palci, pro¢ places?“, ukondcili jednu ze svych pisni Berani, a nékdy to bez podobné
katarze zkratka nejde.

* ok %

Jak uz bylo feceno v uvodu, Ceska folkova hudba Sedesatych az osmdesatych let
minulého stoleti byla né¢im zcela vyjimecnym, jak svou specificnosti a dlouhodo-
bym trvanim i obrovskou oblibou Zanru, tak charakterem publika a jeho zdjmem.
Na pocatku takzvané normalizace se folk stal vyrazem odporu (mladeze) proti
likvidaci prazského jara a na jejim konci nakratko vskutku masovym hudebné-
-spole¢enskym hnutim. ZaslouZi si proto patfi¢nou pozornost, stejné jako Houdova
zavérecna slova: ,,Folk se mohl stat jakymsi skrytym hajemstvim opozi¢nich aktivit,
koncerty se transformovaly z mista provozovani hudby v mista tichého protestu.
V tom spattuji divod obrovské popularity folkovych muzikant v sedmdesatych
a osmdesatych letech a v tom spatiuji také rychlé opadnuti obliby tohoto hudeb-
niho zanru po roce 1989.“ (s. 225) Autorovi se povedlo na tento fenomén (znovu)
upozornit a nékteré jeho prvky nebo kontexty piibliZit étendftim. Sanci na kom-
plexni pochopeni ¢eského ,pisnickarstvi“ a jeho ohlasu vSak nanestésti (prozatim)
promarnil.

Nedostatky jeho knihy ptitom netkvi v obcasnych zjednodusenich ¢i omylech,
nybrz v nécem jiném. Houda o ¢eské folkové hudbé piSe — s jiz zminénou nepfilis
$tastnou a ani argumentacné plné nedotazenou vyjimkou Nohavici — ,,zvnéjsku”,
se zdjmem, ale bez dostateéného porozuméni. Diikladné rozebird vnéjsi omezeni
a represe proti ni, dokaze se vyrovnat s jeji recepci a ptinejmensim nékterymi
socidlnimi funkcemi véetné implicitnich, shromazduje a vydava svédectvi archivii
i oralnich pramenti. Pfes to vSechno se mi zd4, Ze mu z velké miry unikd podsta-
ta ¢eského folku, nebo Ze ji alespoii velice zplostuje. Myslim, Ze je to Skoda a ze
na viné je kromé chybéjici zivotni zkuSenosti, nedostate¢né sectélosti a nezdjmu
o teoretické a metodologické otazky — které by v tomto ptipadé nutné presahovaly
hranice jednoho oboru - ptedev$im chvat na vydani. Jeho dtsledkem je nedosta-
te¢nda promyslenost dila, vzhledem k tématu pak i ,,proposlouchanost” (a vzhledem
k sekunddrni literatufe ,,pro¢tenost*) prament, stejné jako absence diskusi, kolek-
tivniho ptemitani a hleddni porozuméni minulosti. V§echno to odpovidd neduhtim
soucasné Ceské historické védy a spolu s nimi nezbytné vede k masové produkci
malo ¢tenych, a tim méné diskutovanych, meritorné a metodologicky nezralych
ypartikularnich syntéz“. Nutno tici, Ze i kdyZ nékteré z nich budou mit vysoké
citacni skdre, o jejich kognitivni hodnoté to vypovidat nebude; oba (idealni) typy
soucasnych ¢eskych historik odkazy na literaturu pouzivaji viceméné ritualizované,
byt pokazdé z jinych divodd.

Ackoli Houdovu knihu o ¢eském folku za takzvané normalizace nelze pres vSechny
jeji nedostatky neptivitat jako duleZity kdmen do mozaiky poznéni, jehoZz vyznam
nespociva jen v sile tématu, k drahokamu ma vic nez daleko. Autorovi proto pteji
hlavné to, aby s dalsimi ptispévky k ceské ,folkologii“ (nebo k cemukoli jinému)
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mohl co nejvic pockat, a pak dal na sttl dilo skute¢né hotové, jaké si téma zaslouZi.
Necht je to v parafrazi na titul knihy brédno jako intelektualni protest proti masové
produkci (historickych dél), ackoli bychom se podle Karla Kryla byvali mohli docela
dobfe tésit, Ze ,zitra snad z oblak{ par litrt konaku naprsi“.



Diskuse

Nestastné pojmenovana,
le¢ velmi uzite¢na knizka

Ale$ Opekar

Nazev knihy Pfemysla Houdy' nenadchne uz z marketingového hlediska. Byt jde
o literaturu odbornou, vydanou nakladatelstvim Academia, pteci jen jde o produkt
urceny pro vefejnost a jeho nazev by mél vybizet k nahlédnuti. Slova jako ,intelek-
tualni“ jsou nepritazliva a slova jako ,masovy* zné&ji staromddné. Podtitulu neslus{
ani zkratky typu ,,tzv.“.

I kdyz pomineme otazku ptitazlivosti nazvu, ¢tenat, zlakan slovem ,folk“ v pod-
titulu, maze byt zklaméan, kdyZ o folku jako takovém zaéne ¢ist skoro az ptred po-
lovinou knihy. Netikam, Ze je to $patné, ale nazev by mél obsah lépe vystihnout.
Jde tu spiSe o téma legislativniho usmérnovani ceské hudebni tvorby v letech 1948
az 1989 se zvlastnim ohledem na folkovou scénu.

Navnadény zdjemce o folk by asi spi$e neZ odbo¢ky k jinym Zanrtim (zejména
jazzu) pro uplnost uvital dotaZeni folkové problematiky i v oblasti dal$ich fenomént,
jako je festival Porta. Autor si ale tuto skute¢nost uvédomuje a v textu vysvétluje,
pro¢ k nim dostate¢né neptihlizi.

Co vsak uz pomiji bez komentare, je $ifeni hudebnich nahravek v obdobi ,nor-
malizace“. Jako by folkovou praxi tvorily jen klubové koncerty a ojedinélé festivaly.

1 HOUDA, Ptemysl: IntelektudlIni protest, nebo masovd zdbava? Folk jako spoleCensky fenomén
v dobé tzv. normalizace. (Stastné zitiky, sv. 12.) Praha, Academia 2014.
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Kolik poslucha¢ti v Ceskoslovensku mohlo navstivit Zivé vystoupeni a kolik jich moh-
lo slyset folk z nahravky? Vedle spontdnniho pfehravani nepocetnych oficialnich
gramofonovych podinti na pasky a kazety a jejich dals$iho kopirovani mezi ptételi
pripomenime ptedevsim organizované aktivity, jaké predstavovaly putovni pasky
Jonas klubu nebo edice hudebnich nahréavek S.T.C.V. (Samizdat Tapes, Cassettes & Vi-
deo) Petra Cibulky. Diky nim a dalsim demokazetdm se mezi dalsi a dalsi zajemce
dostavaly jak nahravky folkovych tviircti, kteti ztstali v Ceskoslovensku, a nahravky
z individudlnich koncertd i festivald, tak i pasované nahravky pisni¢kart z exilu.
To plati i pro zvukové zaznamy z festivalu Folkova Lipnice, jemuz je v kniZce vénovana
samostatna kapitola. Bez plizivého kopirovani neoficidlnich nahravek by nartstani
vlivu folku v ¢eské spole¢nosti v osmdesatych letech i spiklenecky charakter folkové
scény nedospély do tak velké intenzity, jaké jsme byli svédky. Pfitom je znamo, Ze
za pouhy domaci poslech ,nepatti¢né“ hudby, za vlastnéni ,zakdzané“ nahravky,
mohl byt drzitel vyslychan, perzekvovan, a dokonce byt jako student i vyhozen ptred
maturitou ze Skoly.?

Autor zpracoval obrovsky pramenny material, avSak o akci ,,Asanace“ je v knizce
jedind zminka (s. 157). Pfitom $lo o promyslenou policejni kampan, ktera cilila
na vice pisni¢kaid. Pro¢ tedy neni o této skute¢nosti pojedndno podrobnéji, kdyz
tolik ovlivnila domdci folkovou scénu tim, Ze v Casech ,normalizace“ ptinutila jeji
vyrazné osobnosti k emigraci?

Po precteni knizky zlistane v paméti ¢tenafe dojem samostatnych dil¢ich kapitol,
které jako by vznikaly bez ohledu na ostatni (Sekce mladé hudby a ptipad Jaromira
Nohavici jsou vlastné vzdalend témata). Nastésti spolu kapitoly vécné souviseji,
avsak s ohledem na pfirozenou cetbu bych uvital lepsi tok textu s plynulejsi na-
vaznosti jednotlivych ¢4sti. Nahlost skoku od ,normalizace“ a festivald politické
pisné ke kofenim amerického folku je ponékud rusiva.

Vnimal-li bych kapitoly jako jednotlivé studie v odborném casopise, nevadila by
mi jejich jista ,pfepoznadmkovanost“. Odkazy na zdroje jsou samoziejmé nutnosti,
o tom nepolemizuji, dokonce vitam i odkazy na nékteré souvislosti literarni, pokud
dokresluji kulturni kontext. V tomto smyslu je ismévna, ale i objevna souvislost
pasazi o ,Vétroplasich“ v pribézich o Neznalkovi (jen opét pripominam, ze knizka
byla vymezena folkem a uvedené souvislosti se tykaji jazzu). Nékteré poznamky
v$ak bylo mozné pro knizni vydani integrovat do textu a jiné, nadbyte¢né, odstra-
nit. Za samoucelné pokldaddm naptiklad odkazy na Shakespeara, Wittgensteina ¢i
Adorna (s. 100 n.), nebot nesouviseji s prave pojednavanou problematikou definice
konkrétniho stylové-zanrového druhu.

K definici folku v podobé rozvitého souvéti, pfipominajiciho slovnikové heslo,
pfitom autor v textu nedospél. Spise se zapletl do ivah a komentdfti nad riz-
nymi pFistupy k definovani folku, navozujicich dojem bezprostfednich zapiski
myslenkovych pochod autora, az nakonec ptehlédl absurdni spojeni ve svém
jinak dalezitém vyvodu: ,,...podstatnd ¢ast pisni¢kafova repertodru je tvofena

2 Viz napi. PAVLICKOVA, Tereza: Karel Kryl v hleda¢ku Statni bezpe¢nosti. In: DENCEVOVA,
Ivana — STEHLIK, Michal (ed.): Fenomén Karel Kryl. Praha, Radioservis 2014, s. 87.
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vlastnimi texty (pfevazné hranymi na akustickou kytaru)...“ (s. 99 n., zvyraz-
nil AO). Pojima-li autor folk jako spolecensky fenomén, jak o tom svéd¢i podtitul
knihy, mél se ale pokusit jej i z tohoto hlediska pregnantné formulovat.

Vzhledem k pfetiZzeni textu pozndmkami z celku ponékud vyc¢nivaji vyroky, kte-
rym by naopak odkaz na zdroj slusel. Naptiklad tvrzeni, ze posluchaéské jadro
pisni¢kart tvotili studenti vysokych $kol (s. 134), znf sice pravdépodobné, av§ak
subjektivné. V odborné studii by mélo byt zmirnéno vhodnou formulaci anebo
podporeno referenci k sociologickému vyzkumu. Neni-li k dispozici, mohl si autor
v tomto pfipadé vypomoci alespon nouzové odkazem na anketu uskutecnénou
béhem lipnického festivalu (s. 200).

Anynikjadru recenze: pres vSechny pronesené vyhrady je prace Pfemysla Houdy
obdivuhodna a zasluzna. Autorovo peclivé prostudovani nepreberného mnozstvi
ufednich dokumentt a poté jejich uvedeni do vzdjemné ndvaznosti i do kontextu
s praxi je efektivnim badatelskym postupem nejen pro samotnou oblast folku, ale
samoziejmé také pro osvétleni, jak fungovala hudebni kultura dané éry ve svém
celku. Houdova knizka tak poslouzi jako vysoce uZzite¢ny zdroj pozndni i poucen{
a skvély material k dalsi aplikaci.

Cennd je i obrazova priloha s vybranymi dokumenty. Autor této recenze by do-
konce uvital, kdyby takovato knizka obsahovala jesté vétsi pocet pretiSténych au-
tentickych dokumentd, a to bez konkrétni vazby na jeden Zanr, na jeden festival
nebo na jednu osobnost, nybrz jako obecny komentovany ptehled nejdilezitéjsich
legislativnich dokumentt ovlivriujicich zdej$i hudebni Zivot v daném obdobi, do-
plnény o dokumentaci zasadnich kauz Statni bezpecnosti, které se tykaly hudby
a hudebnikd.

To vsak rozhodné neni vytka autorovi recenzované prace, ktery byl veden svym
upfimnym vyhranénym zajmem o oblast folku, ale naopak vyjadteni diku za pie-
sahy a podnéty, které jeho knizka ptinasi.



Diskuse

Jako nedohrany folkovy song

Jiti Smlsal

Historik Ptemysl Houda pfinasi ve dvandctém svazku akademické edice Stastné
zittky dosavadni vyvrcholeni svého badatelského zdjmu o fenomén folkové hudby.!
Navazuje tak na svou piedchozi kniZku o pisni¢kdiském sdruZeni Safrdn,> danou
problematiku vSak tentokrat pojima v Sirsich souvislostech.

Préce je zalozena pfedevsim materidlové. Houda vychéazi z bohaté pramenné
zakladny, kterou tvoti $iroké spektrum archivnich dokumentd véetné spisti Statn{
bezpecnosti, dile soukroma korespondence, dobova periodika i nahravky pisni.
Podstatnou soucasti studie jsou také rozhovory, které autor vedl s vice nez dvaceti
osobnostmi ovliviiujicimi folkovou scénu — se samotnymi pisnic¢kari, s poradateli
folkovych koncertt i s tehdej$imi stranickymi funkcionafi.

Rozsah a rozmanitost prament jsou velkou ptednosti knihy, zaroveri vSak prispély
k jisté fragmentarizaci textu. Kniha se skldd4 z dvanacti kapitol, jez by bylo mozno
predstavit i jako samostatné studie, nebot nékteré z nich na sebe navazuji jen vol-
né. Uvodni kapitoly shrnuji vyvoj popularni hudby v Ceskoslovensku po roce 1948
a promeény postoji, které k ni zaujimala stdtni moc. Samostatny oddil je vénovan
takzvané normalizaci v hudebni sféte. Folk pfichazi na scénu az ve druhé tfetiné

1 HOUDA, Ptemysl: IntelektudlIni protest, nebo masovd zdbava? Folk jako spolecensky fenomén
v dobé tzv. normalizace. (Stastné zittky, sv. 12.) Praha, Academia 2014.
2 TYZ: Safrdn: Kniha o sdruzent pisni¢kdri. Praha, Galén 2008.
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knihy. Na ptehled hudebniho a legislativniho vyvoje zde navazuji kapitoly zacilené
konkrétné na fenomén ceskoslovenského folku. V posledni tretin€ knihy nahrazuje
autor obecny pohled témét mikrohistorickou perspektivou. Nabizi detailni zacilen{
na tfi hudebni iniciativy, které dokazaly po jistou dobu balancovat na hranici po-
voleného a vtadit tak nezavislé aktivity pod hlavicku oficialniho ramce — sdruzeni
Safran, Sekci mladé hudby a festival Folkové Lipnice. Posledni kapitola, ve které
se autor zabyva otdzkou mordlni viny na ptipadu spoluprace Jaromira Nohavici se
Statni bezpecnosti, je psand v esejistickém ténu. Podle mého nazoru by bylo vhod-
néjsi zaradit namisto ni Sir$i shrnujici zaveér a tuto (nikoliv nezajimavou) tivahu
vyhradit publicistickému zpracovani.

Autor otevird mnoho témat, ktera volné propojuje a proklada filozofickymi, so-
ciologickymi ¢i antropologickymi vstupy, cituje Karla Jasperse i Thomase Manna.
Podobna intermezza vSak spiSe rozvoliuji tempo knihy. Nutno také dodat, ze pres-
toze autor Casto hovoti o Ceskoslovenském folku, slovenskou scénu ve své analyze
zcela opomiji. Tematicka site a nevelky rozsah publikace maji nutné za nasledek, ze
nékterd relevantni témata a teze nemohl Houda rozvést v mite, jak by si zaslouzily.
Jeho vykladova linie i badatelsky zamér jsou vsak jasné Citelné a ptekonavaji tak
dil¢i nekoherenci textu. Kniha je psdna velmi Zivym a literarné zdatilym jazykem,
misty zde ovSem zaznivaji i disonance zptsobené ptili§ vzletnymi formulacemi
s prizvukem patosu.

Folk zajima Houdu pfedevsim z hlediska vztahu ke spole¢nosti a vladnouci moci.
Autor navazuje na tradi¢ni vykladovou linii, reprezentovanou zejména knihou Miro-
slava Varika, ktery povaZuje nékteré oblasti populdrni hudby za ,,ostrivky svobody*,
rezidua nezavislého myslen{ a zfidla opozi¢nich postoji.®

Vyvoj popularni hudby pro Houdu pfedstavuje pfedehru ke spolecenskym zmé-
nam. Hudebni uvolnéni Sedesatych let pfedznamenava a utvari atmosféru praz-
ského jara, restriktivni zasahy do hudebni sféry pfedznamenavaji propad do vleklé
y,normaliza¢ni“ $edé. Nastupujici zména pomért se nejdfive projevuje v omezovani
svobody projevu a restrikcich v hudebnim primyslu. Houda se soustiedi na vyvoj
zakonodarstvi a restriktivnich opatteni, kterd se dotykala hudebni scény v komu-
nistickém Ceskoslovensku, zejména v dobé , normalizace“. Pfehledné popisuje le-
gislativni nastroje a mechanismy, jimiz se statni moc pokousela ovladnout déni
na hudebni scéné — zrizen{ sité zprosttedkovatelskych agentur, rekvalifika¢ni zkous-
ky ¢i tlak vyvijeny na potadatele koncertdl. Zdatile analyzuje systém mocenské
kontroly i s jeho limity, zejména co se tykd uplatiiovani proklamovanych principt
v praxi. Upozornuje na chaos v poloprofesiondlnich a amatérskych sférach hudebni
produkce, na legalni i nelegélni praktiky, které umoziovaly ptisobeni nezavislych
hudebnikd, i na kroky, jimiZ se je snaZzila ustanovujici se ,normaliza¢ni“ moc omezit.

Jadro Houdovy prace, stejné jako vrchol popularity folkové hudby, spada prave
do obdobi sedmdesatych a osmdesatych let. Folkova hudba slouzi autorovi jako
prosttedek pro vystizeni povahy, limitG a vnitfnich rozport ,,normaliza¢niho“

3 VANEK, Miroslav: Byl to jenom rock’n’roll? Hudebni alternativa v komunistickém Ceskoslo-
vensku 1956-1989. Praha, Academia 2010
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systému. Folk osciloval v nejasné pozici mezi polooficialnim, tolerovanym zanrem,
podporovanou oficidlni zdbavou a tvrdym pronasledovanim nékterych pisni¢kara.
Houda upozoriiuje na Sirokou skdlu nezavislych aktivit, které bylo mozno vtésnat
do ramce oficidlnich struktur, i na hranice, jez nebylo mozné ptekrodit.

Folk je v knize pojednavan nejen jako hudebni zanr, ale jako $irsi spolecensky
fenomén. Pro autorovo pojeti jsou klicové dva faktory — diraz na textovou slozku
pisné, ktera nese spolecensky kriticky obsah, a socidlni kontext folku, predevsim
specifické publikum, které folkové koncerty navstévovalo. Houda se tedy zamétuje
predev$im na tu ¢ést folkaia (a jejich tvorby), kterd vyjadiovala kritiku spolecen-
skych poméra. Tento vybér je sice nutné reduktivni, m4 ale své opodstatnéni. Vhod-
né by vsak bylo, kdyby Houda vénoval vétsi prostor vnitrnimu ¢lenéni a jednotlivym
proudtm folkové scény, jak to ¢ini naptiklad Zdenék R. Ne$por.* Podle mého nézoru
Houda nedostate¢né rozliSuje mezi folkari, ktef{ se stale vic ptiblizovali hlavnimu
proudu (naptiklad skupiny Rangers, Spiritudl Kvintet, Brontosaufi), a témi, ktet{
smérovali k disentu (naptiklad Jaroslav Hutka).

Kritika rezimu, kterou pisnickati vyzpivali, predstavovala podle Houdy hlavni
dtivod, ktery tomuto zanru zajistil tak velkou popularitu. Posluchaée neptitahovaly
ani tak hudebni preference jako moznost slySet nonkonformni nazory a vyjadrit
své pocity mimo oficidlni struktury. Navstéva koncertu znamenala vstup do mi-
krokosmu svobody uprostied ,normalizaéniho“ marasmu. Naptiklad o ptisobeni
Jaromira Nohavici Houda tvrdi, Ze fanousci ,vnimali jeho koncerty jako témér
odbojovou ¢innost“ (s. 222). Autor tedy folk definuje predevsim jeho socialnim
kontextem, z hlediska jeho posluchacd, jako prostor, kde se shromazdovali lidé
s podobnymi, nonkonformnimi nazory. Posluchacska perspektiva nicméné neni
v knize ptilis zastoupena.

Domnivam se, Ze duraz, ktery Houda klade na specifickou komunitu posluchaci
folku, jeZ se ostte odlisuje naptiklad od trampi, neni opodstatnény. Folkové koncerty
jisté mély velky mobilizaéni potencidl a mohly ptispét k rlistu nespokojenosti s rezi-
mem. ZUstava ale otdzka, zda vétsinu posluchacti na folkové koncerty neptivadélo
spiSe ocekavani kvalitniho hudebniho zazitku, odlisSného od soudobé popkulturni
produkce a okotenéného lehkou ptichuti zakdzaného ovoce, nez opozi¢ni postoje.
Folkovy koncert mohl predstavovat jen kritické intermezzo, a zaroven pojistny ventil,
jimz unikla nahromadéna frustrace, aby se ,,0¢istény*“ posluchac opét mohl zatradit
do bézného ,normaliza¢niho“ dne. Posluchadi folkovych koncertti nevytvorili jed-
notny Zivotni styl, nevznikla svébytna subkultura folkat?. PfestoZe na koncertech
tleskali odvaZznym spole¢enskym $lehtim pisni¢kaid a jisté jim imponovaly jejich
nezavislé postoje, po skonceni produkce se vraceli do svych domovt a splyvali
s masou loajélnich obc¢anti.

Kultivovana forma ¢inila folk v jistych mezich pro rezim pfijatelny. Fanousci
folku se navic nijak vizualné neodlisovali a své kritické postoje nedeklarovali nave-

7

nek, zlstavaly omezeny na kratkou chvili potlesku. Nedostavali se proto do pfimé

4 NESPOR, Zdenék R.: Dékuji za bolest... Ndbogenské prvky v ceské folkové hudbé 60.-80. let.
Brno, Centrum pro studium demokracie a kultury 2006.
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konfrontace se statni moci. Narozdil od nékterych jinych hudebnich Zanra, p#i-
kladné undergroundu a nové vlny, rezim nikdy nevedl proti folku stvavou diskre-
dita¢ni kamparn a folkové fanousky systematicky nepronasledoval. Naproti tomu
jiné, primarné apolitické subkultury (napiiklad trampové nebo punketi) mohli
spiSe pfejit k opozi¢nim postojum skrze neformdlni skupinové kontakty, které je
spojovaly, a skrze represivni zasahy Statni bezpecnosti, které je politizovaly a vy-
délovaly z rdmce socialistické spole¢nosti. Fanousky folku nic nenutilo k aktivnimu
prijeti nonkonformniho postoje.

Z rozboru folkovych pistiovych texti Houda vyvodil zajimavy poznatek. Piestoze
pisné folkovych bard{ kritizovaly stav spole¢nosti, pouzivali k tomu stejny arzenadl,
jaky byl neodmyslitelnou soucasti rezimni ideologie. Ke konkrétnim, otevienym
politickym vypadm se folkati vétS§inou neuchylovali. Ve svych pisnich vétSinou
tepali Spatné lidské vlastnosti a narusené vztahy, které se objevuji v kazdé dobé:
bezohlednost, chamtivost, zavist, odcizeni. Vyuzivali konven¢ni témata jako pro-
test proti vélce, socidlni kritiku, kritiku maloméstactvi ¢i inspiraci lidovou pisni,
pouzivali je ale k vyjadfeni postoja, které byly s oficidlni stranickou linii v rozporu.
Folkatilegitimizovali své poselstvi a pisobeni vyuZitim oficidlné bezproblémovych,
Zadoucich motivt. Podle Houdy tak podryvali autoritu reZzimu, kdyZ vnéseli mezi
své posluchace alternativni hodnotové postoje. Tento tisudek se mi nicméné zda
prilis jednostranny. Zalezelo totiz predevsim na interpretaci. Posluchaci sice mohli
v poetickych metafordch hledat kritiku vladnouciho rezimu, pro predstavitele vladni
moci bylo v8ak dtlezité predevsim vyuZiti povolenych témat a kultivovand forma,
méné uz samotny metaforicky obsah sdéleni. Folk a Zivot v socialistické spole¢nosti
se nemusely vzdjemné vylucovat. Ostatné Houda dokladé, ze folkovou hudbu radi
poslouchali i 1idé, kteti byli soucasti oficidlnich struktur, a to nejen funkcionari
Socialistického svazu mladeze, kteti folkové koncerty sami casto organizovali, ale
dokonce i ptislusnici Statni bezpecnosti.

Postaveni folku a jeho interpretl bylo nejednoznac¢né, diferencované. Néktefi
folkafi byli nekompromisné pronasledovani, jini vystupovali na Festivalu politické
pisné v Sokolové ¢i navazali spoluprdci s StB. Néktefi agenti mezi pisnickati své
kolegy udavali, jini je svymi vypovédmi kryli. Nékteti zakusili obé polohy. Kritické
postoje pritom vyjadfovali vSichni. Paradoxné prave folk se béhem osmdesétych let
stal podporovanym zanrem. Tento rozpor Houda excelentné demonstruje na pti-
kladu hudebniho festivalu Folkovd Lipnice. Jeho vznik byl umoznén konstelaci riiz-
nych, protichtidnych z4jm1: asili pofadatelti o smysluplnou tviiréi ¢innost, prostého
ekonomického kalkulu, ale i snahy stranické elity o kontrolu nad dcastniky a jejich
udrzeni v ramci systému. Festival byl pofddan pod zastitou SSM, nesl podtitul
,Pisni za mir“ a nepfipoustél tcast nepovolenych hudebnikl. Potadatelé festiva-
lu pristoupili na oficidlni pravidla, vnéjskové deklarovali svou loajalitu, viadili se
do systému. To jim umoziiovalo naplnit jej alternativnim obsahem. Tato zvlastni,
oboustranné vyhodna symbidza fungovala, dokud nebyla pfekrocena hranice po-
voleného. Tu predstavovalo vystoupeni Vaclava Havla v roce 1988. Predznamenalo
tak konec existence festivalu, ale i rychly rozklad ,normaliza¢niho“ konsenzu.
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Houdova kniha obsahuje mnohem vic nez jen déjiny jednoho hudebniho zanru.
Na prikladu folkové hudby demonstruje konflikt i soubéznost moci diktatury a svo-
bodnych aktivit. Ukazuje tak vnitini rozpory a pruzné hranice ,normaliza¢niho”
systému i jeho nepiekrocitelné meze. Publikace nabizi mnoho podnétnych infor-
maci, zaroven nastoluje dosud oteviené otazky: Vylucuji se vzdjemné v jednom
hudebnim zanru intelektualni protest a masova zabava? Rozmélnil se intelektudlni
protest v masové zabaveé, nebo masova zabava vedla k intelektudlnimu protestu?
Dilema v nazvu knihy neni zcela zodpovézeno. Prace se dotykd mnoha relevantnich
témat, Casto se vSak jedna opravdu o pouhé doteky, kterym chybi hlubsi teoreticka
reflexe. Ve vysledku tak kniha pfipomina krasnou, ale nedohranou pisen. I proto
doufejme, Ze se Premysl Houda ke svému dvornimu tématu jesté vrati.
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Televize, samoobsluha a superzena

Martin Franc

BREN, Paulina: Zelindr a jeho televize: Kultura komunismu po prazském jaru 1968.
(Stastné zitiky, sv. 11.) Z angli¢tiny pteloZila Petruska Sustrova. Praha, Acade-
mia 2013, 458 stran, ISBN 978-80-200-2322-3.

Vzpomindm si dobfe na pocit trapnosti, ktery jsem zazival pti debatach na konci
devadesatych let o otdzkach ptinosu zahranié¢nich badateld k vyzkumu nejnovéjsich
Ceskych (¢i ¢eskoslovenskych) déjin druhé poloviny dvacatého stoleti. Jesté v této
dobé se ozyvaly hlasy, ze nékdo ze Zapadu absolutné nedokaze pochopit, co se
tu pfed rokem 1989 délo, a jenom bude do vykladu vnaset jakési typicky zapadni
pseudoproblémy bez spojeni s tehdejsi realitou. Tyto pfedstavy patii uz doufejme
do dédvné minulosti; dnes je pfinos zahrani¢nich histori¢ek a historiki nejnovéjsich
Ceskych déjin stale vice respektovan a oceniovan. Osobni odstup od ceského prostiedi
aminulosti jim pomdh4, aby neutonuli v zaplavé nejriiznéjsich detailti a zajimavych,
le¢ pro historika ¢asto velmi zradnych odbocek. Z dalky 1épe rozpoznavaji nékte-
ré zakladni rysy, které naopak ,insiderovi“ v mnoha pripadech zlstavaji utajeny.
VEtsinou jsou zdroven schopni zajimavé komparovat urcité fenomény z ¢eskych
(Ceskoslovenskych) déjin s vyvojem v jinych regionech vcetné Sovétského svazu,
jehoz znalosti se CeSti badatelé obvykle pfilis nevyznacuji. Kvalitni bohemisté z ci-
ziny také obohacuji ¢esky historicky diskurz o nova témata i teoretické pristupy.
Ti nejlepsi z nich tak dokazi odkryt celé dosud neprobadané problémové okruhy
a nahlédnout vyvoj ¢eské spolecnosti ze zcela nového a nesmirné podnétného tihlu
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pohledu. Samoziejmé kritika, kterd neni a nemusi byt zaroven sebekritikou, nékdy
zaboli az prekvapive siln€, ale s tim se uz musime smifit.!

Nyni i v ¢estiné vydana kniha americké historicky Pauliny Brenové je presné tim
prispévkem k ceské historii ze zahranici, ktery musime co nejradostnéji uvitat.?
Najdeme tu mimotadné zajimavé postfehy, origindlni uchopeni celého neottelého
tématu, nac¢rtnuté komparace a analogie nejenom se sovétskou realitou a dénim
v dal$ich zemich vychodniho bloku, ale i s vyvojem v zdpadni Evropé a Spojenych
statech. Na Ceské poméry stale ponékud neobvykle je studie psdna spiS esejistic-
kym stylem, bez mohutné deskriptivni z4téZe s mnozstvim dat. Duraz je poloZen
na jednotlivé myslenky a zcela chybi pozitivisticky téZkopadna snaha o syntézu
vsech faktd a faktikti k danému pomérné velmi $irokému tématu. To pak umozriuje
vytvotit plynuly a znaéné strhujici obraz, ktery ovSem plné zaptsobi aZ v dialogu
s aktivnim ¢tendfem. Jde o knihu, ktera neuzavira diskusi, ale naopak ji zahajuje.
A praveé takové knihy nam v ¢eské historiografii, zejména pro oblast soudobych déjin,
neustale chybéji.> OvSem zérovern je potfeba podobné texty naleZitym zptisobem
recipovat, to znamend reagovat na jejich podnéty a kone¢né zacit diskutovat a také
polemizovat. BohuZel se u nds diskuse a polemika ¢asto vnimaji jako vyhranéné
neptatelské akty viéi autorovi a vyraz neucty k jeho dilu. To knihdm jako Zelindr
a jeho televize zna¢né komplikuje pozici, protozZe nasvécuji jen jednu fazetu slozi-
tého mnohosténu problematiky, i kdyz tfeba mimotddné jasnym svétlem. Silné
teze jsou nékdy podloZeny jen relativné tizkym vysekem materidlu a vyzaduji ové-
feni prostfednictvim svého zpochybnéni. Nelze pfitom zcela vyloudit, Ze nékteré
ve zkousce neobstoji, coz neni zadnd tragédie ani hanba pro autora. Pokud tedy
v této recenzi budu polemizovat s nékterymi zavéry knihy a upozoriiovat na urcité
omyly nebo opomenuti, neni ticelem zpochybriovat jeji velky pfinos k poznani ceské
spolecnosti ,,pozdniho komunismu“ (abych pouzil terminologii autorky). Naopak
tak ¢inim v nejhlub$im pfesvédceni, Ze pomaham rozvinout jeji kvality, aby se
mohly plné uplatnit. Co je totiz pro kreativné vytvofenou historickou knihu lep$im
vysvédcéenim, nez kdyz podniti diskusi a ptiméje ¢tenate k vlastnimu premysleni
nad jednotlivymi tezemi? Zaroven vSak musim poznamenat, Ze s hlavnimi zavéry
knihy souhlasim a Ze odpovidaji v podstaté mym poznatk@m ¢erpanym i z jiného
materialu, neZ jaky je zpracovdvan v recenzované knize. I ja se domnivam, Ze
postoje ,,béZnych ob¢ani“ neuréoval ani tak bezprostiedni strach jako spiSe touha

1 V této souvislosti nemohu nevzpomenout jednu némeckou piirucku vydanou kolem roku
2000, kterou jsem pred nékolika lety listoval. Byl to jakysi radce pro jednani s pfislusniky
riiznych narodfi. O Cesich tam byla mj. i zajimavé poznamka, Ze i kdy% radi vtipkuji o svych
déjindch, poznamky na toto téma od cizince (zejména Némce) je mohou snadno k smrti
urazit.

2 Pavodni vyddni: BREN, Paulina: The Greengrocer and his TV: The Culture of the Communism
after the 1968 Prague Spring. Ithaca (New York), Cornell University Press 2010.

3 Domdcimi ptiklady podobné koncipované prace jsou podle mého nazoru kniha Michala
Pullmanna (Konec experimentu: Pfestavba a pdd komunismu v Ceskoslovensku Praha, Scrip-
torium 2011) & prace Rudolfa Kucery Zivot na pridél: Vdleénd kazdodennost a politiky délnic-
ké ti'idy v Ceskych zemich 1914-1918 (Praha, Nakladatelstvi Lidové noviny 2013).
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po klidu,* a v mnoha ohledech souhlasim i s charakteristikou specifik konzumnf{
kultury v ¢eskych zemich v sedmdesatych a osmdesatych letech minulého stolet{
a s pozndmkami o uloze zen v tehdejsi spole¢nosti.

Nicméné se domnivam, Ze obraz na¢rtnuty Paulinou Brenovou v nékterych dil-
¢ich otdzkach odpovida pouze ¢asteéné a v jednotlivych ptipadech dokonce viibec
ne. Jestlize jsem tady pomérné rozvité popisoval pfednosti zahrani¢ntho badani
o Ceskych soudobych déjinach, nemohu vynechat i existujici nevyhody, které jsou
navic Casto jejich odvracenou stranou. Tou patrné nejzietelnéjsi je omezena znalost
jakéhosi kulturniho pozadi a urcita necitlivost ke konotacim, které vnima jen ¢lovek
zijici od détstvi zde. Ani nejpilnéjsi badatel nedokaze absorbovat cely Siroky kontext
déni v minulosti a nékteré nuance prosté v dostupnych pramenech chybéji. Jsou
soucasti jistého historického povédomi a umoziiuji intuitivni propojovani zdanlivé
nesouvisejicich skute¢nosti. Na druhé strané v tomto prostoru casto buji stereotypy
a klisé, kterych tak je zahrani¢ni bohemista usetfen. O to snadnéji ovSem podléhd
omyltim tradovanym v sekunddrni literatufe a dopousti se riznych faktografickych
omylt, zejména v oblastech, které pfimo nesouviseji s pfedmétem jeho zdjmu.

Pravé posledni tskali je odvracenou stranou knihy Pauliny Brenové. Bohuzel
zde peclivy ¢tenaf najde fadu faktografickych chyb, a u nékterych z nich se ne-
zbyva nez divit, pro¢ je nezachytila prekladatelka Petruska Sustrova nebo redaktor
svazku Viktor Dobrev. Z amerického pohledu se samoziejmé jedna o nepodstatné
drobnosti, ale Cesti ¢tenati, sezndmeni alespon ¢dstecné s celkovym kontextem,
jimz je pteloZend kniha uréena, nékterych pokleskd mohli, nebo dokonce méli byt
uSetfeni. Naptiklad Gustav Husdk opravdu k 30. dubnu 1968 nezastaval pozici
premiéra Ceskoslovenska, jak se dozvime z popisky k fotografii na strané 85, zrovna
jako Jaromir Hrbek ani kratkodobé neptisobil ve funkci ministra kultury, pfestoze
to autorka na strané 96 tvrdi. Stejné tak Jifina Svorcova nepiedsedala Ceskému
svazu divadelnich umélet — p¥islu$na organizace totiZz nesla ndzev Svaz ¢eskych
dramatickych umélc. A otec prezidenta Antonina Zapotockého Ladislav nebyl
utiskovanym rolnikem (srv. s. 403), ale krej¢ovskym délnikem (a socidlnédemokra-
tickym aktivistou). Podobnych omylt jsem v knize Pauliny Brenové objevil celou
fadu, nevidim ale divod, pro¢ bych zde vSechny podrobné vypocitaval.

Zaroven se v knize vyskytuji i néktera klisé a mylné interpretace. Autorka napti-
klad tvrdi, Ze vyrazy jakési pisné odkazujici k ,nale$ténym chryslerim* a , $tétkdm*
,vyvolavaly v mysli okazaly Zivotni styl veksldk®i na ¢erném trhu a stranickych
$éf“ (s. 434). Ja se naproti tomu domnivam, Ze ndkup automobilu Chrysler a po-
tizeni milenky (¢i dokonce pravidelny styk s prostitutkami) by stranickému funk-
cionafi mohly velmi vyrazné zkomplikovat kariéru. Bylo by asi namisté konecné
opustit dlouhodobé tradovanou pfedstavu o pracovnicich aparatu KSC jako hlavnich

4 Dnes se jiZ toto tvrzeni ve svétle nejnovéjsich diskusi v ¢eské historiografii maze zdat jako
témét bandlni, ale musime vzit v ivahu dobu, kdy kniha Pauliny Brenové vysla poprvé.
I v soucasnosti vSak 1ze predpokladat, ze zejména publicisté budou i naddle radéji pracovat

s atraktivnéj$imi a akénéjSimi obrazy naroda zastraseného permanentni represi, stojictho
v neustalé a nesmititelné opozici k tizké mocenské skupiné, ktera ho brutalné terorizuje.
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uzivatelich konzumnich rozkosi zdpadniho typu. Tak tomu nebylo a ani byt nemohlo,
mimo jiné i proto, Ze vétsina placenych komunistickych funkcionaf neméla legalni
a snadny pfistup k zapadni méné a jejich zivotni styl byl pod pomérné peclivym
dohledem. Za velmi spornou pak povaZzuji interpretaci postavy zelinafe z Havlova
eseje Moc bezmocnych. Paulina Brenova ho vnima jako ,,obycejného normaliza¢niho
obcana“, kterému nebylo rezimem poskytnuto ,, konzumentstvi kapitalistického stylu
jako spis prostfedky, aby vedl kvalitnéjsi socialisticky zptisob Zivota“ (s. 378). JenZe
»,Zelinar“ v dobovém literarnim a televiznim pojeti rozhodné neptedstavoval ,,oby-
¢ejného obc¢ana“, ale naopak ¢lovéka s velmi nadstandardnimi ptijmy a moZnostmi
(stejné jako taxikar ¢i feznik). Praveé tato skupina obyvatel ztélestiovala v maximalni
mife obrat spolecnosti ke konzumerismu. Tvrdit, Ze se na tohoto zelinare obracel
Jaroslav Dietl jako na svého divéka, je sice plisobiva, ale ne zcela ptesna zkratka.

Autorka sama uvadi, Ze se ,normaliza¢nimi“ televiznimi serialy zabyvala jesté
predtim, nez se staly béznou soucasti kazdodenni populdrni kultury, napiiklad
v podobé levnych DVD. To samoziejmé muze vysvétlit nékteré vécné chyby v tom
sméru, i kdyZ nechapu, proc pro ¢eské vydani neudélala i s ohledem na tuto zménu
alespon zdkladni faktografickou revizi. Ta se jevi jako potfebnd i z toho dvodu, Ze
Petruska Sustrovd jako prekladatelka nepatti zrovna ke znalctim éeskych televiznich
seridlt ze sedmdesatych a osmdesatych let. Viibec mé rozhodnuti autorky knihu
pro ¢eské vydani nijak zvlast neupravovat ponékud piekvapilo. Znovu se zde mu-
sim vratit k pivodnimu nézoru, Ze omyly, které americky ¢i obecnéji anglojazy¢ny
¢tendf pravdépodobné zcela piehlédne, v ¢eském prekladu pisobi hodné rusiveé.
A pravé u pochybeni v samotné materii se to ukazuje zvlast vyrazné. Americkému
badateli je jisté mozné tvrdit, Ze na snimku pochazejicim ze seridlu Ingenyrskd
odysea na strané 318 je zpodoben ,inZenyr Zbynék béhem dtlezitého rozhovoru
s obchodnikem ze Zapadu*, kdeZto Cech, ktery piislusny serial opakované vidél,
hned pozn4, Ze ve skutecnosti inZenyr Zbynék hovoti s otcem své tehdejsi partnerky,
staromilskym a ponékud snobskym advokatem na penzi (ztvarnénym Svatoplu-
kem Benesem). Tomu odpovida i ptislusny interiér, plny starozitnosti. Podobné
divak ,normaliza¢nich“ ¢eskoslovenskych seridld vi, Ze Vasek ze stejného seridlu
nenf ,synem dlouhé fady inzenyrd“ (s. 316). Naopak v jeho postavé je ukdzéna
moznost socidlni mobility prostfednictvim studia na vysoké skole — jeho otec muze
vzhledem k nedostate¢nému vzdélani zastavat ,jen“ funkci vedouciho prototypové
dilny, kdezto Vasek se propracuje az na pozici feditele zavodu. V tomto ptipadé ale
mozna jde o problém piekladu, protoze Americané pojem engineer vnimaji spise
obecnéji ve vyznamu technik nez jako oznaceni spojené s vysokoskolskym titulem.

Nedostatky tohoto druhu by ale nemély ¢tenate znechutit a zastt{t mu podnétnost
mnohych autoré¢inych postieht, zejména téch, které se tykaji pozice Zen ve spole¢-
nosti v zemich vychodniho bloku. Za dtilezity povaZuji naptiklad poukaz na propo-
jeni vyvoje postaveni zeny v ,normalizac¢ni“ spole¢nosti se vztahem k privatnimu
konzumu a se zvy$enym dlrazem na rodinu jako na ,zaklad statu“. Pojeti Zen jako
stabiliza¢niho prvku spolec¢nosti a zaroven jako regulatorek konzumu ve prospéch
umeértenosti a stiidmosti si jisté zaslouzi mimotddnou pozornost vSech historiki, kte-
T se zabyvaji Ceskou spole¢nosti a jejimi kazdodennimi praktikami v sedmdesatych
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a osmdesatych letech minulého stoleti. V této souvislosti je urcité namisté také odkaz
na sovétské pomeéry, kde role zen ve fungovani rodiny a vlastné celé spole¢nosti
méla jesSté vétsi vyznam.

Za spornéjsi povazuji autoréiny uvahy o vztahu ,normaliza¢ni“ politické elity
k otazkdm konzumu a seberealizace ve spole¢nosti. Domnivam se, Ze skute¢na
snaha prezentovat socialisticky Zivotn{ styl jako plnohodnotnou alternativu, kde
jisté limity v konzumni oblasti jsou vice nez vyvazeny vét§imi moznostmi seberea-
lizace a vSestranného osobniho rozvoje, se projevovala spisSe v piedchozim obdobi,
zejména v Sedesatych letech. Naopak ,,Husdktv rezim“ (opét vyraz autorky, moznd
ponékud sporny) se ve skute¢nosti podle mého ndzoru o zadnou novou definici
ekonomického idealu ptilis nepokousel. Ne ze by se naptiklad tivahy na toto téma
neobjevovaly v tehdej$im oficialnim tisku, jednalo se vSak spise o rozméliiovani
jiz drive formulovanych tezi a o jejich ptesvédcivosti si nedélali zvlastni iluze ani
autofi prislusnych ¢lankt. Rozhodné vlastnim myS$lenkdm a tvrzenim vétili méné
nez jejich pfedchudci ze Sedesatych let, ktefi v té dobé ¢asto uz nahliZeli danou
problematiku z dosti odli$nych 1hld jako emigranti nebo ptislu$nici disentu.

Bude jisté zajimavé, zda vyvolaji vétsi diskuse pasaze knihy vénované ,krali Ces-
kych televiznich seridld“ z doby takzvané normalizace — Jaroslavu Dietlovi. I zde
muze pusobit ponékud rusivé na éeského ¢tendte skuteénost, Ze autorka se soustte-
duje pouze na ¢ast Dietlovy tvorby a mnoha jeho dila zcela pomiji. Vybér ptitom
nen{ tiplné jednoznac¢né vysvétlen a mozna byl dan jenom okamzitou dostupnosti,
¢i naopak nedostupnosti uréitych seridli. Ambivalentnost a kontroverznost této
klicové osobnosti ¢eskoslovenské televizni tvorby sedmdesatych a osmdesatych
let autorka v knize spi$e naértava, nez Ze by je dikladnéji analyzovala, a tak tento
nesnadny tkol ¢ekd na dalsi badatele. Hlubsi ponor podle mého nazoru vyzaduje
také velmi atraktivni otazka vztahu disentu (pfedevsim okruhu Charty 77) obec-
né ke konzumerizaci Zivota v ,normaliza¢nim* Ceskoslovensku, véetné fenoménu
televizni kultury. Nebyl pravé zietelny antikonzumni prvek v tivahach mnohych
disidentt jednou z p¥iéin, pro¢ se jim nedatilo formovat $ir$i opozici proti rezimu?
Ostatné se jednalo i o jeden z divod{ nedspéchu vétsiny disidentd v praktické
politice po listopadu 1989.

Vice prostoru mohla autorka vénovat také vzniku konkrétnich Dietlovych dél a mite
zasaht politickych organt do jejich podoby. V tomto ohledu se omezuje spiSe na na-
znaky, které nejsou nijak zvlast podlozené archivnimi doklady. Ptitom je to klicova
otazka, ktera se tykd i vyznamu Jaroslava Dietla jako tviirce. Dokdzal pouze krea-
tivné a poutavé prevypravét pokyny dodané shora, anebo prosadil i nékteré vlastni
predstavy a ideje? Nebyla jeho role pti formovani Zddoucich modelt chovéni v soci-
alistické spolecnosti pfece jen zavaznéjsi, nez jsme si ochotni ptipustit? Zda se jasné,
Ze naptiklad v navrhovaném pfistupu k ,,osmasedesdtnikim* doporudoval variantu
chovani vedoucich politickych ¢initeld, kterd minimdalné ¢asti mocenskych elit pFilis
nekonvenovala. Zrovna tak je namisté se ptat, jak osobni Dietlovy postoje ovlivnily
obraz socialistické zeny v jeho seridlové tvorbé. Rozhodné nelze predpokladat, ze
by stranic¢ti funkcionéti predkladali detailni rafinované a sofistikované navody, jak
prostednictvim seridlové tvorby manipulovat spolecnost. Ostatné ani kniha Pauliny
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Brenové podobny obraz nesugeruje, podobu moznych zdsahti do Dietlovy tvorby
vSak detailn€ji nefesi.

Ovsem stejné jako faktografickych chyb je i zajimavych a v mnohém piinosnych
postiehti v knize Pauliny Brenové mnohem vice a muj vycet je ¢isté subjektivni.
Zminil jsem totiz pouze ty, které mi v paméti utkvély zvlasté hluboko. V nékterych
pripadech mam nicméné urcité pochybnosti, zda jsou jiskiivé myslenky podlozeny
dostate¢nou znalosti dostupnych prament. Hrozi tak pomérné zfetelné nebezpedi
slepych uli¢ek ve vyzkumu. Pfesto podle mého nézoru je zvoleny ptistup vyrazné
lepsi nez néjaka tizkostlivé presna deskripce bez stopy ndpadu. Lze jen doufat, Ze
v pristich publikacich autorka dokaze jesté podstatné 1épe sloucit kreativni uvazo-
vani s velmi peclivou heuristikou. Pak by se ji jisté podatilo vytvorit tituly, které by
se zatadily k zlatému fondu nejen bohemistické historiografické literatury.

Kromé impulza v uvazovani o roli konzumu a konzumni kultute v ¢eské spolec-
nosti sedmdesatych a osmdesatych let minulého stoleti by se vSak kniha Pauliny
Brenové méla stat i podnétem k zamysleni nad zptsobem vydavani zahrani¢nich
bohemistickych titult v éeskych pfekladech. Jak uz jsem poznamenal, rozhodné
nepovazuji za $fastné, Ze autorka knihu pro Ceské vydani nijak zasadn€ji neupravila.
Samoziejmé chapu, Ze jde o velmi nevdéc¢nou ¢innost, kterd stoji mnoho c¢asu a au-
torkdm ¢i autor@m ptindsi spie ttrapy a pocity marnosti neZ uspokojeni ¢i uznani.
Na druhou stranu pada na véhu, ze prostiedi, v némz m4 byt ¢esky preklad recipo-
van, se od anglosaskych akademickych kruht znaéné odlisuje a klade jiné naroky.
Za této situace stoji za uvahu, zda by podstatné vétsi ilohu pti adaptaci podobnych
tituld pro ¢eské prostiedi neméli sehrét jejich prekladatelé a redaktoti. Alespori ¢ast
faktickych chyb by mohli odstranit, zejména kdyz se jednd o vcelku obecné znamé
skutec¢nosti. Nejsem si ale jist, zda prekladatelé, a zejména nakladatelsti redaktofi
jsou na takové pojeti své prace ptipraveni, a uz viibec citim znaéné pochybnosti,
zda s né¢im podobnym pocitaji pfislusné nakladatelské domy a v honoratich pro
prekladatele a redaktory tuto praci zohlednuji.
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Normalizace na prazské filozofické fakulté
a sociadlni déjiny pozdniho socialismu
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JARES, Jakub — SPURNY, Matéj — VOLNA, Katka a kol.: Ndmésti Krasnoarméjcti 2:
UCitelé a studenti Filozofické fakulty UK v obdobi normalizace. Praha, Filozoficka
fakulta Univerzity Karlovy — Togga 2012, 400 stran, ISBN 978-80-7308-426-4
a 978-80-7476-001-3;

JARES, Jakub — SPURNY, Matéj — VOLNA, Katka a kol. (ed.): S minulosti zti¢tujeme:
Sebereflexe Filozofické fakulty UK v dokumentech sedmdesdtych a devadesdtych let
20. stoleti. Praha, Academia 2014, 732 strany, ISBN 978-80-200-2345-2.

Mezi vyzkumy z oblasti ¢eskych soudobych d€jin, které upoutaly mimotadnou po-
zornost odborné i laické verejnosti, zcela jisté patii také badatelsky projekt k dé-
jindm normalizace na Filozofické fakulté Univerzity Karlovy ustaveny studenty
a doktorandy této instituce na sklonku ptedchoziho desetileti. Kolektiv autorti a au-
torek se ptivodné profiloval pfedev$im dokumentaéni praci zaloZzenou na mapovani
rozsahlého archivniho fondu fakultni organizace KSC. Vysledkem poéate¢ni faze
vyzkumu bylo vydani komentované edice Provérend fakulta, ktera zvetejnila archivni
materialy dokumentujici praktiky dohledu a kontroly ve vysokoskolském prostiedi
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po roce 1968.! Recenzované knihy lze povazovat za klicové vysledky celého pro-
jektu. Ndmésti Krasnoarmeéjcii 2 predstavuje monografické zavr$eni dlouhodobého
zkoumadni fungovani komunistické strany na Filozofické fakulté Univerzity Karlovy
v sedmdesatych a osmdesdtych letech. V pramenné edici S minulosti ziictujeme
jsou zvetejnény dva rozsahlé materidly dokladajici ptipravu, prabéh a ideologické
pozadi normalizacnich Cistek a jejich pozdé€jsi zkoumani béhem fakultnich reha-
bilitaci po roce 1989.

Kniha Ndmeésti Krasnoarmeéjcii 2 je zatim nejdulezitéjsi publikaci vzeslou z uvede-
ného vyzkumného projektu. Obsdhld monografie mapuje éru normalizace na Filo-
zofické fakulté Univerzity Karlovy ze dvou navzdjem propojenych perspektiv. Prvni
sleduje proces ,,0cisty” fakulty v letech nasledujicich bezprostfedné po kolapsu
Ceskoslovenské reformy z let 1968 a 1969. Autoti analyzuji pribéh ,konsolidace*,
zejména personalnich zmén, v $ir§im ideologickém kontextu vyrovnani s , krizovym
obdobim“. Druh4 oblast jejich vyzkumu se zaméfuje na fungovani ,,ocisténé“ fakulty.
Autorsky kolektiv se vénuje ¢innosti fakultni komunistické organizace a mapuje svét
uditeld a studentt fakulty, zabyva se ale také ¢innosti Statni bezpe¢nosti na jeji
pudé, systémem vzajemné kontroly zaméstnanct, organizaci studentského Zivota
¢i mechanismem pfijimacich zkousek. Cilem knihy je postizeni instituciondlnich
zmén a fakultni kazdodennosti. Autofi rovnéz neskryvaji ambici dosahnout jisté
miry zobecnéni a pouZit prazskou filozofickou fakultu jako zdklad pripadové stu-
die, ktera by umoznila formulovat zavazné&jsi poznatky o socidlnich mechanismech
normaliza¢niho obdobi. Pozornost si zaslouzi také struktura knihy a jeji formdlni
usporadani. Autorsky tym vytvoril skute¢nou kolektivni monografii, ktera predklada
souvisly vyklad a sou¢asné dava prostor odlisnym autorskym stylim nebo Z4nrové
odbocce v podobé biografického exkurzu.

Pfestoze primdrnim tématem prace je fungovani mocenskych mechanismt pozd-
niho socialismu na prazské filozofické fakulté, Ndmeésti Krasnoarméjcti 2 ptichazi
se zavery, které prekracuji hranice vymezené pomeérné tizkym badatelskym polem
déjin vysokych skol po roce 1968. Podobné jako nékteti dalsi autoti v minulosti
¢lenové badatelského tymu ukazali, Ze vysokoskolské prosttedi 1ze vyuZzit rovnéz
pro sepsani pripadové studie analyzujici historické fenomény a procesy celospo-
le¢enského vyznamu.? Zejména kapitoly Matéje Spurného a Jakuba JareSe byly
zjevné sepsany se zamérem vyvodit z vyzkumu normalizace na FF UK obecnéjsi
zjisténi, ktera by otevtela odliSnou perspektivu ve vyzkumu socidlnich déjin statniho
socialismu v Ceskoslovensku. PfedloZeny rozbor normalizaé¢ni ideologie, priibéhu
¢istek a podoby postupné zavadénych mechanismi kontroly a dohledu pfedstavuje
zasadni prispévek k pozndni mocenskych vztahti v tehdejsi spole¢nosti.

1 JARES, Jakub — PINEROVA, Klara — SPURNY, Matéj — VOLNA, Katka (ed.): Provéfend fa-
kulta: KSC na Filozofické fakulté UK v letech 1969-1989. Praha, Ustav pro soudobé d&ji-
ny AV CR, v.v.i. 2009.

2 Srv. ANDREAS, Joel: Rise of the Red Engineers: The Cultural Revolution and the Origins of
China’s New Class. Stanford, Stanford University Press 2009; CONNELLY, John: Zotrocend
univergita: Sovétizace vysokého Skolstvi ve vychodnim Némecku, v Ceskych zemich a v Polsku
v letech 1945-1956. Praha, Karolinum 2008.
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Studie analyzujici tispésnou disciplinaci jednoho z duchovnich center reformniho
komunismu a nonkonformni politiky Sedesatych let si totiz klade otazky presahujici
vyzkum zaméfeny vyhradné na akademické prosttedi ¢i specifické profesni milieu.
Jedna se tu spiSe o mikrohistorii ,,obnovovani potradku“ rozvinutou do obecnéjsich
tvah o povaze vladnuti v normaliza¢nim rezimu. Autofi nejprve ukazuji mocenské
praktiky Cistek a vylucovani, tedy vladnuti ,shora“ realizovaného prosttednictvim
pomérné tizké skupiny fakultnich stranickych aktivistti. Nasleduje analyza vladnut{
»Zdola“, tedy procesu akceptace ¢i ptimo osvojovani zvlastnich pravidel kontroly
véetné vzdjemného posuzovédni a hodnoceni ze strany fakultnich uditeld. Kniha
presvédcive li¢i komplikovanou strukturu moci, pro niz byl autoritativni dohled
realizovany pomoci stranického aparatu a jeho pfisnych pravidel stejné dalezity
jako sebedisciplinace fadovych zaméstnanci instituce. Spole¢né plisobeni téchto
mocenskych praktik pak dle autort vyustilo do ustaveni zvlastni normality, kterd
byla charakteristicka pro kazdodenni fungovani fakulty. Jednim z jejich kli¢ovych
projevt bylo vylouceni krajnosti a nonkonformismu - jak na strané uditelt a stu-
dentd, ktefi porusili ,pravidla hry“, tak v pfipadé zutivych ,normalizatora“ pte-
kracujicich nepsané zakony ,.konsolidace“ a svou radikalnosti narusujicich plynuly
chod 8koly. Ve svych nejlep$ich pasazich kniha nabizi ptisobivé a sou¢asné pramenné
dolozené vysvétleni podivné spolecenské stability, zaloZené na souhte apolitické
pasivity a aktivniho zapojeni do systému kontroly a dohledu, ktera charakterizovala
normaliza¢ni obdobi. Podobné zavazna je také analyza normaliza¢ni ideologie
a jejtho uvadéni do kazdodenni praxe. Prace ukazuje, Ze klicovou tlohu sehral
vyklad neddvné minulosti, ,,velkych“ dé€jin i individualnich historii.

Interpreta¢ni rdmec studie je vystavén na obsahlém empirickém materialu. Ctenat
ma moznost poznat fadu konkrétnich situaci, které zdatile ilustruji tezi o ,,ocisté”
nasledované postupnym utvafenim novych mocenskych vztahti. Pravé zachyceni
individualni roviny normalizace patfi mezi dalsi pfednosti knihy. Autoti dokazali
na konkrétnich ptipadech ukézat prubéh ,konsolidace“, fungovani systému vza-
jemného posuzovéni, zpusoby feseni vnitrofakultnich konfliktt ¢i podobu ptisobeni
Statni bezpecnosti na fakulté. Zvlastni prostor ziskala takzvand fakultni biografie,
kapitola vénovana normalizacni kariéte historika Rostislava Nového. Velmi vy-
dateny text Jakuba Jarese zkoumd komplikovany ptibéh oblibeného fakultniho
pedagoga, ktery se stal spolupracovnikem StB. Tato dil¢i biografickd studie ukazuje
¢innost Statni bezpecnosti na fakulté z odlisné perspektivy a v $ir§im kontextu
Zivotnich osudt Rostislava Nového a instituciondlniho vyvoje prazské filozofické
fakulty. Otevira tak nejen dalsi rovinu vykladu v rdmci recenzované monografie,
ale soucasné ukazuje moznost takového historiografického zpracovani tématu spo-
lupréace s tajnou policii, které metodologicky i interpreta¢né dalece presahuje zur-
nalistické psani ,,estébackého bulvaru“ ¢i odbornou produkci vystavénou vyhradné
na ne prili$ sofistikovaném ¢teni policejnich spist. Pfipadova studie o Rostislavu
Novém se soucasné dobie dopliiuje s kapitolou Katky Volné o ptisoben{ Statni bez-
pecénosti na fakulté. Zatimco Jare$tiv text zkouma4 spiSe detaily a osobni motivace,
autorka mapuje oblasti zdjmu StB ve vztahu k pfedni spole¢enskovédni instituci
v Ceskoslovensku. Ctenaf m4 tudiz moznost nahlédnout toto kontroverzni téma
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zrozdilnych, ale vzajemné uzce souvisejicich perspektiv —z pohledu bezpecnostniho
aparatu, jenz sleduje déni v instituci, fakultnich funkcionafrt, ktefi s pfislusniky
Statn{ bezpecnosti pfichazeli do styku, a zaméstnanct fakulty, kteti z rtiznych da-
vodt a riiznym zplisobem spolupracovali s tajnou policii.

Kapitoly zabyvajici se ideologii normalizace a praktikami normaliza¢niho vlad-
nuti — od stranickych cistek ptes sebedisciplinaci a systém vzajemné kontroly az
po cinnost Statni bezpecnosti na fakulté — tvoii jadro knihy a soucasné predkladaji
zavery, které prekracuji izké téma déjin univerzity ve statnim socialismu. Dal-
$1 oddily monografie, vénované studentskému zivotu na fakulté v sedmdesatych
a osmdesatych letech, pak byly psany s ponékud mensi ambici. Nejvyraznéji na vyse
vyzvednuté ¢asti prace navazuje kapitola Jakuba Jarese o systému ptijimacich zkou-
Sek na prazskou filozofickou fakultu. Také zde se autorovi podaftilo popsat jak
formdlni organizaci ptijimaciho tizeni, tak zapojeni neformalnich praktik, které
mohly vyznamné ovlivnit vysledek dosti slozitého mechanismu p#ijiméani studentti
na fakultu. Dalsi texty tvotici ,,studentskou” ¢ast monografie jsou jiz méné komplex-
ni a analytické, také z dvodu horsi situace co do dostupnych prament. Kapitoly
z pera Marty Edith Holeckové a Klary Pinerové o studentském zivoté na fakulté
a Adama Horkého o Zivoté na vysokoskolskych kolejich si daly za cil postihnout
normalizaéni fakultu z perspektivy jejich studenti, zdpasi ovSem s problémem zob-
razeni vztahu mezi formalnimi pravidly a socidlni praxi. Zatimco pfedchozi ¢asti
knihy zdtraznily vyznam neformdlnich praktik pro fungovani instituce, kapitoly
o studentech se omezily spiSe na popis organizacnich pravidel a struktur, doplnény
o vybrané ptiklady konfliktnich situaci. Snaha ukazat napéti mezi pomérné rigidnimi
oficidlnimi normami a kazdodenni realitou studentského Zivota tak ziistala na ptli
cesty mezi deskripci oficialnich organizac¢nich forem a socidlnéhistorickou analyzou
studentské kazdodennosti. Jako celek vSak ptedstavuje Ndmésti Krasnoarméjcit 2
jeden z nejvyznamnéjsich ptispévkii k déjinam pozdniho socialismu v Ceskoslo-
vensku. Vyzkum konkrétni instituce umoznény dostupnou pramennou zakladnou
vedl k zavéram, které predstavuji vyzvu pro dalsi historiky normaliza¢niho obdobi.
Teze o charakteru ideologie normalizace a fungovani pozdné socialistického vlad-
nuti mohou slouzit jako vhodné badatelské hypotézy pro dalsi vyzkumy zamérené
na podoby normalizace v odlisném prostiedi nebo z perspektivy jinych profesnich
a socialnich skupin.

Jestlize Ndmésti Krasnoarméjcu 2 pfedstavuje monografické zavrSeni projektu,
obsahly svazek S minulosti zti¢tujeme se vraci k po¢atkiim vyzkumu normalizace
na Filozofické fakulté Univerzity Karlovy, tedy k zdméru zdokumentovat déni na fa-
kulté v sedmdesatych a osmdesatych letech prostiednictvim zvetejnéni dochova-
nych archivnich materialt. Kniha je v podtitulu charakterizovéna jako ,sebereflexe
fakulty“, jako edice dokumentt reflektujicich neddvnou minulost fakulty z per-
spektivy aktért nastupujici normalizace, respektive demokratizace bezprostiedné
po roce 1989. Ackoliv rozsah svazku prekracuje sedm stovek tiskovych stran, jeho
naplr tvofi edice pouhych dvou kli¢ovych material —,,Analyzy FF UK“ z roku 1970,
jejimz ucelem bylo shrnout pribéh a stav ,konsolidace“ fakulty, a ,,Rehabilitaé¢ni
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zpravy“, jez rekapitulovala ¢innost fakultni rehabilita¢ni komise, fungujici v le-
tech 1989 az 1992.

Vétsi ¢ast knihy je vénovana rozsahlé anonymni ,Analyze“, kterd prezentova-
la pohled ,,normalizatord“ na déni na prazské filozofické fakulté v letech 1968
az 1970. Dokument je uveden dvéma del$imi historiografickymi texty z pera Jakuba
JareSe a Matéje Spurného, které seznamuji s politickym, instituciondlnim a inte-
lektudlnim kontextem , Analyzy“. Zatimco Jare$ rekapituluje uddlosti na fakulté
v mésicich nasledujicich po srpnu 1968, Spurny sviij text charakterizuje jako ,,dis-
kurzivni studii“, tedy jakousi ,analyzu Analyzy“. Zkouma dokument jako svébytny
produkt myslenkového svéta pozdniho socialismu a jeho prostfednictvim analyzuje
normaliza¢ni ideologii ,.krizového obdobi“ a jeho pfekonani. Studie Katky Volné
poté uvadi podstatné kratsi text ,,Rehabilita¢ni zpravy“ do souvislosti fakultnich
rehabilitaci a reflexe normalizace na FF UK po roce 1989. Oba dokumenty jsou
rovnéz opatteny potfebnym edi¢nim aparatem a kniha tak predklada komplexni
edici, ktera prozatim uzavird projekt vyzkumu normalizace na prazské filozofické
fakulté. Edice pfitom predstavuje dilezitou korekci jiz publikovanych odbornych
studii. Ke slovu se dostavaji sami aktéfi fakultni politiky, ktefi prostfednictvim
obou zprav, jejichz vznik od sebe déli dvacet let, predlozili svou verzi ptibéhu. Dva
publikované dokumenty, doplnéné o kritické komentare, tudiz rozsituji zavéry
vyzkumu o autentické dobové reakce zevniti instituce na udalosti roku 1968, na-
slednou ,,konsolidaci“ a vyrovnavani s jejim dédictvim bezprostiedné po roce 1989.

Pohled na dosavadni vysledky celého vyzkumného projektu vede k nékolika
obecnéjs$im zavérim. Na prvnim misté je tfeba zdlraznit vyznam zdanlivé dzce
zaméfenych pfipadovych studii pro studium daného historického obdobi. Vyzkum
prubéhu normalizace na jedné univerzitni instituci umoznil kreativni praci s do-
chovanymi prameny a ptivedl autory k formulovani dtlezitych tezi o charakteru
vladnuti v pozdnim socialismu. Soustfedéni na jasné definované pole baddni si
soucasné vynutilo zietelné ohraniceni pramenné zakladny a pfesné stanoveni ba-
datelskych otazek. Autofti se diky tomu neutopili v mase pramenného materidlu
a vyhnuli se jedné z velkych nastrah studia soudobych déjin — situaci, kdy se his-
torik skrz hustou zmét nartstajiciho mnozstvi prament nedokéze dostat do pozice
umoziujici formulovani zdvaznéj$ich a intelektudlné ambiciéznich zavéra. Jako
podobné ptinosny se ukdzal autorsky ptistup zaloZeny na kombinaci riznych his-
toriografickych zanrt. Shrnujici socidlnéhistorickou analyzu doplnila biograficka
studie, institucionalni rozbory, sonda z oblasti déjin mysleni a v neposledni fadé také
edice pramenti. Jako celek tak projekt ukdzal mnoZstvi metodologickych p¥istupt,
které lze vyuzit pti praci s pomérné ptesné vymezenym souborem prament z obdobi
soudobych dé&jin. Z hlediska interpreta¢niho pak predevsim Ndmeésti Krasnoarméj-
cti 2 predstavuje vyznamny prispévek k déjindm poslednich dvou desetileti statniho
socialismu v Ceskoslovensku. Na zakladé primarnich prament zdokumentovany
obraz vlddnuti a kontroly jako mechanismi zaloZenych spiSe na interakci aktért
nez na jednostranném natlaku a donuceni stavi pfed domaci historiografii soudo-
bych dé&jin silnou tezi, s niZ se bude muset vyrovnavat kazda dalsi prace o déjinach
Ceské spolec¢nosti v éfe normalizace.
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Prelomova americka biografia Jozefa Tisa

Miloslav Szabd

WARD, James Mace: Priest, Politician, Collaborator: Jozef Tiso and the Making of
Fascist Slovakia. Ithaca (New York), Cornell University Press 2013, 362 stran, ISBN
978-0-8014-4988-8.

Zivot a posobenie Jozefa Tisa, vediceho politika Hlinkovej slovenskej ludovej stra-
ny (HSLS) pocas prvej Ceskoslovenskej republiky, predsedu autonémnej slovenskej
vlady po Statoprdvnych zmendach na jesen roku 1938 a prezidenta Slovenskej re-
publiky v rokoch 1939 az 1945, dosial neboli slovenskou ani ceskou historiografiou
systematicky spracované. Okrem apologétskych opusov takzvanych ,,neofuddckych“
historikov na ¢ele s Milanom S. Duricom! sme doneddvna mali k dispozicii len
zbornik Pokus o politicky a osobny profil Jozefa Tisu z roku 1992,2 a najmé Zivoto-
pisnu esej historika Ivana Kamenca z roku 1998, ktord neddvno vysla v druhom,
doplnenom vydani.> Okrem toho v uplynulych rokoch vydali Kamencovi kolego-
via z Historického tstavu Slovenskej akadémie vied trojzvédzkovu ediciu Tisovych

1 DURICA, Milan S.: Jozef Tiso, 1887-1947: Zivotopisny profil. Bratislava, Li¢ 2006.

2 BYSTRICKY, Valerian (ed.): Pokus o politicky a osobny profil Jozefa Tisu: Zbornik materid-
lov z vedeckého sympézia Castd-Papiernicka, 5.~7. mdja 1992. Bratislava, Slovak Academic
Press 1992.

3 KAMENEG, Ivan: Tragédia politika, kriaza a ¢loveka: Dr. Jozef Tiso, 1887-1947. Bratislava,
Kalligram 1998 (2., doplnené vydanie: Bratislava, Premedia 2013).
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prejavov a ¢lankov.* Skuto¢ny prelom v skimani osobnosti Jozefa Tisa vsak pred-
stavuje az dizertdcia amerického historika Jamesa Mace Warda z roku 2008, ¢i uz
svojim Sirokym zaberom, ale aj vyuzitim niektorych doteraz neznamych pramenov.®

Knizné vydanie Wardovej dizertécie je sice kratSie ako origindl, ale Strukttira,
zékladné tézy a zdvery sa nezmenili. Kniha je ¢lenend chronologicky do 6smich
kapitol, mapujticich Tisove posobenie pred rokom 1918, vstup do politiky a ispesni
kariéru za prvej CSR, jeho kontroverzny vzostup na ¢elo vojnového slovenského
Statu i nasledny pad, proces a popravu ako vlastizradcu po druhej svetovej vojne.
Zavere¢na kapitola je venovana prezivaniu Tisovho kultu, respektive pokusom
o jeho kritické zhodnotenie az do nedavnych rokov.

James Ward rekonstruuje formovanie Tisovho svetondzoru v kontexte politické-
ho katolicizmu, ¢i presnejsie krestanského socializmu, pocas stidii na prestiZznom
viedenskom Pazméneu, zacdiatky jeho pastoracného pdsobenia, ako aj nepominu-
telny vplyv prvej svetovej vojny, ktort zazil ako polny knaz na hali¢skom fron-
te a ktora mu ako mnohym inym predznacila brutalizaciu politickych pomerov
v dvadsiatom storo¢i. Mimoriadne doélezité — vzhlTadom na Wardove tézy, ale aj
spracovanim novych prameiov — su kapitoly o vstupe Tisa do politiky v , prevra-
tovych“ rokoch 1918 a 1919, ked sa z lojdlneho uhorského patriota vyprofiloval
na slovenského nacionalistu a v lokdlnom kontexte vyznamne prispel k etablova-
niu nového Ceskoslovenského statu. Rubom tejto charakteristiky bol podla Warda
politicky radikalizmus a vytvdranie ,,nepriatela“: prave v tomto obdobi sa po prvy
raz vyrazne prejavil Tisov antisemitizmus, ktorym polemizoval — predovsetkym
na strankach krestansko-socidlneho periodika Nitra — zaroven proti ,,zidovskym
madarénom® a ,,zidobolSevikom®.

Vzhladom na tento Tisov politicky ,krst“ je trochu zahadou, ako sa z niekdajsie-
ho radikala stal najvyraznejsi predstavitel umierneného kridla HSLS, ku ktorej si
v povojnovych rokoch rychlo nasiel cestu a ktort pocas jej ticasti vo vlade takzvanej
panskej koalicie v rokoch 1927 az 1929 zastupoval ako minister zdravotnictva. Ward
to vysvetluje Tisovym usilim o kompromis so ,svetskou mocou“, vychadzajicim
z jeho katolickeho svetonazoru. Ten ho v demokratickych podmienkach miernil,
v ,revolu¢nych“ obdobiach ho vSak podnecoval k radikalnym postojom. Autor tento
paradox sleduje na pozadi Tisovho postavenia v HSLS v tridsiatych rokoch, ked
vystupoval medzi inym ako oponent Karola Sidora, $éfredaktora stranickeho tlaco-
vého organu Slovdk a Hlinkovho chranenca s aureolou radikéla. Tisova umiernenost
vSak dostala trhliny prakticky hned po zmene Statopravnych pomerov v dosledku
mnichovského diktatu na jesent 1938, ked sa stal predsedom slovenskej autonémne;j

4 TISO, Jozef: Prejavy a ¢ldnky (1913-1938). Ed. Miroslav Fabricius a Ladislav Susko. Bra-
tislava, AEPress 2002; TISO, Jozef: Prejavy a cldnky (1938-1944). Ed. Miroslav Fabricius
a Katarina Hradska. Bratislava, AEPress 2007; TISO, Jozef: Prejavy a ¢ldnky (1944—1947).
Ed. Miroslav Fabricius a Katarina Hradska. Bratislava, Pro Historia — Historicky tstav SAV
2010.

5 WARD, James Mace: No Saint: Jozef Tiso, 1887-1947. A Dissertation Submitted to the De-
partment of History and the Committee on Graduate Studies of Stanford University in Partial
Fulfillment of Requirements for the Degree of Doctor of Philosophy (¢erven 2008).
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vlady. Jeho radikalizacia sa opat spajala s antisemitizmom, ¢o dosvedcuje Tisova
zodpovednost za deportaciu tisicov ,,neZiadtcich Zidov“ do nového slovensko-ma-
darského pohranicia ako ,,odplatu“ za tidajnt Zidovskt podporu Viedenskej arbitra-
Ze, ktord obrala Slovensko o juzné tizemia obyvané prevazne madarskou mensinou.

Kontroverzie okolo Tisovej osoby vyvolava hlavne jeho posobenie vo funkcii
prezidenta Slovenskej republiky v rokoch druhej svetovej vojny. LiSia sa predo-
vSetkym nédzory na jeho politickil a mordlnu zodpovednost za takzvané rieSenie
zidovskej otazky. Rezim HSLS zbavil desattisice zidovskych ob¢anov ich prav, obral
ich o majetok a v roku 1942 velku ¢ast z nich deportoval do nacistami okupova-
ného Polska, kde boli takmer vSetci zavrazdeni. Zatial ¢o ,,neoluddcki“ historici sa
Tisov podiel na tychto udalostiach snazia uz desatrocia bagatelizovat (medzi inym
poukazovanim na tidajnt opravnenost ,,zidovskej otazky“, redukovanej na odlisnd
socialno-ekonomickd Struktiru zidovskej populacie v porovnani s va¢sinovym oby-
vatelstvom),® zdGraznuje Ward vo svojej knihe Tisovu angazovanost v jej nasilnom
Hrieseni“. Tato problematika, ktora sa prelina celou knihou, predstavuje aj nosnt
tému kltcovej kapitoly o Tisovi ako slovenskom prezidentovi.

Americky historik vysvetluje Tisovo vahanie instrumentalizovat antisemitizmus
spésobom, akym to v rokoch 1936 a 1937 predvadzal napriklad jeho cynicky rival
Sidor, rozpakmi vyplyvajicimi z vlastného katolickeho svetondzoru. To sa tyka
uZ prvej pravnej normy uréujticej tatit ,Zida“ z aprila 1939, za ktort bol Tiso
ako predseda slovenskej vlady priamo zodpovedny: prislusnost k zidovstvu sa tu
definovala este konfesionalne, ale v zasade len do roku 1918, kedze potom uz
vraj u konvertujticich Zidov prevladol oportunizmus... Tiso sa tieto rozpory snazil
ospravedlnit poukazovanim na socidlny a naciondlny rozmer nim postulovanej
»,Zidovskej otazky“.

Ward analyzuje Tisov narastajuci antisemitizmus v kontexte odklonu od principov
prirodzeného prava a ,rozumného nacionalizmu®, ktoré mali garantovat osobné
slobody a tolerovat mensiny. (Dal$imi vybo¢eniami z tychto noriem boli protices-
ky Sovinizmus a tito¢na vojna proti ,,slovanskému* a katolickemu Pol'sku po boku
Hitlera.) Tiso aj po zvoleni do funkcie prezidenta ¢oraz va¢Smi podriadoval slo-
venské, respektive krestansko-socialistické zaujmy a principy zaujmom a zasadam
nemeckym, respektive ,narodno-socialistickym“. Svojich radikdlnych oponentov
v HSLS zvykol umlcat tym, Ze si osvojil ich argumenty, a predovsetkym v ,,Zidovskej
otazke“ dokonca podnecoval ich aktivitu. To sa tykalo v prvom rade Hlinkovej gardy,
militantnej zlozky HSLS, etablovanej v kontexte ¢rtajucich sa Statopravnych zmien
v lete a na jeseii roku 1938. Ward na zdklade dosial nevyuzitého materidlu ukazuje,
ako Tiso a prezidentska kanceldria iniciativne prichddzali s navrhmi na ,riesenie
zidovskej otazky“, ba niekedy vychadzali gardistom v Ustrety pri ich protipravnych
protizidovskych machinaciach.

Ambivalentné boli aj Tisove kroky po takzvanych salcburskych rokovaniach s Hit-
lerom v lete 1940, v dosledku ktorych radikali na Cele s premiérom Vojtechom

6  Pozri DURICA, Milan S.: Dr. Joseph Tiso and the Jewish Problem in Slovakia. In: Slovakia,
roé. 7, & 3-4 (1957), s. 1-22.
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Tukom a ministrom vnttra Alexandrom Machom posilnili svoje pozicie. Umierneny
Tiso sa napriklad nedistancoval od rétoriky budovania ,,slovenského narodného
socializmu®, ale snazil sa ju vyuzit vo svoj prospech, respektive zostiladit so svojou
povodne , krestanskym socializmom* ovplyvnenou ideoldgiou. Velkolepy program
bytovej vystavby, elektrifikdcie ¢i pozemkovej reformy vSak zostal do velkej mie-
ry v rétorickej rovine — napriek dodnes pretrvavajucim nostalgickym tvrdeniam
o ,prosperite za slovenského statu“. Ako zdoraznuje James Ward, aj v tomto pri-
pade socialna otazka nakoniec splynula so ,,zidovskou“. To sa tykalo predovset-
kym takzvanych arizacii, ktoré Tiso obhajoval a v mnohych pripadoch ¢inorodo
podporoval, predovsetkym v duchu svojho starého hesla o potrebe vytvorenia
»slovenskej strednej vrstvy“, ale tiez podliehajic pokuseniu bujnejticej korupcie.
Tym, Ze navonok prenechal iniciativu ,rieSenia Zidovskej otazky“ radikdlom, sa
Tiso opat — podobne ako v pripade vyhlasenia vojny Sovietskemu zvazu — pokdsil
zbavit moralnej zodpovednosti.

Od jesene roku 1941 sa rétorika umierneného Tisa Coraz vac¢Smi radikalizova-
la. Napriek kritike Vatikanu sa nedokazal ¢i nechcel diStancovat od rasistickych
principov takzvaného zidovského kdédexu, naopak, po navsteve na vychodnom
fronte v oktdbri 1941 opat oprasil ideologém ,,zidobolSevizmu“. Podla doteraz
nezndmeho svedectva madarského velvyslanca Lajosa Kuhla de Boroshéta v Brati-
slave v januari 1942 dokonca ziadal proti idajne ,,znovu arogantnym®, hoci v sku-
toénosti uz celkom bezpravnym a okradnutym slovenskym Zidom ,efektivnejsie
opatrenia“ — niekolko tyzdrnov po uzavreti dohody s nacistickym Nemeckom o ich
deportdcii s podmienkou, Ze sa nevratia na Slovensko a ich majetok prepadne
statu. Tiso teda stihlasil s deportdciami eSte predtym, nez ich oficidlne (ex post)
potvrdil svojim podpisom pod tstavny zakon z maja 1942. Podla Warda na tom
ni¢ nemeni ani fakt, Ze tym sticasne sankcionoval takzvané vynimky zo zidovského
kédexu, ktoré sa v prevaznej miere tykali konvertitov a krestanov od narodenia,
ekonomicky nepostradatelnych a ,asimilovanych“ slovenskych Zidov. Ich cielom
preto nebola natolko ,zachrana Zivotov ako ochrana hmotnych zaujmov Stétu,
naroky krestanskej legitimnosti a uznanie pre ‘dobrych’ Zidov* (s. 233). Ward
na priklade malo citovanych casti Tisovho zlopovestného prejavu v Holici — sTu-
boval v nich , dokoncit“ prerusené deportdcie, ktoré obhajoval eSte na jar 1943
v rozhovore s madarskym poslancom Ferencom Ronkayom — nasledne ukazuje, ako
prezident slovenského $tatu protizidovskou rétorikou bral vietor z plachiet svojim
radikdlnejsim konkurentom v HSLS. Nie je ndhoda, Ze Tiso sa zakratko deklaroval
za ,neomylného vodcu®, ¢o bolo nasledne zakotvené v legislative.

Napriek tomu Tiso v polovici roku 1944 stratil kontrolu nad svojim $tatom a po vy-
puknuti Slovenského narodného povstania sa definitivne vydal na milost a nemilost
svojmu nacistickému protektorovi, ktorého pad znamenal aj koniec jeho politickej
drahy. Spolitizovany povojnovy ,Judovy std“ nakoniec vyriekol ortiel ajnad Tisovym
zivotom — Ward hodnoti stratégiu Tisovej obhajoby, poukazovanie na politiku ,,men-
sieho zla“, ako typicky kolaborantsku —, ¢im sa nechtiac postaral o jeho posmrtny
kult ,,mucenika“. Tento Tisov ,,odkaz“ prezival najméa ,vdaka“ luddckej emigracii,
ktord sa ho po novembri 1989 pokdsila znovuozivit ¢i implantovat na Slovensku.
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V poslednej kapitole svojej knihy americky historik rekonstruuje tieto pokusy, re-
spektive ich prepojenie s aktualnou politikou v hektickych ¢asoch rozpadu Cesko-
slovenska, ndstupu ,,meciarizmu* a éry samostatnej Slovenskej republiky. Napriek
uspechom historikov zo Slovenskej akadémie vied na cele s Lubomirom Liptdkom,
Ivanom Kamencom ¢i Dusanom Kovacom v boji o verejnti mienku vsak Tisov kult
stale ovplyviiuje isté segmenty slovenskej spolo¢nosti vratane Casti historickej obce.

Této ,,dlhovekost” vyvolava otazky, ktoré tizko stivisia s vel mi zaujimavymi zaver-
mi Wardovej prace. Americky historik iste oprdvnene poukazuje na ,typicky post-
komunisticky“ ,neoempiricizmus“ inak kritickych historikov z okruhu Slovenskej
akadémie vied. Wardova praca je aj v tomto zmysle priekopnicka, kedze venuje
zodpovedajticu pozornost myslienkovym pridom formujicim Tisovu ideoldgiu.
Tisovu osobnost sa snazi zasadit do ,,duchovno-historického“ kontextu eurépskych
dejin prvej polovice dvadsiateho storocia, zmietanych v ideologickych polemikach
liberalov, konzervativcov, komunistov a fasistov. Na druhej strane ponechava v tom-
to vyklade aj nejasnosti a priestor pre polemiku. Ward sice odmieta charakterizo-
vat Tisovo myslenie vagnymi a problematickymi kategdériami, ako ,autoritarsky
konzervativizmus“ ¢i ,klérofasizmus®, no zaroven nedefinuje niektoré vlastné ka-
tegorie, na ktorych stavia svoju interpretaciu. Napriklad Wardove odkazy na ,du-
alizmus“ ako zakladny princip Tisovho svetonazoru posobia trochu schematicky
a Spekulativne. Este problematickejsie je aplikovanie pojmov ako ,,modernizacia“
a ,revolucia“, ktorymi Ward vysvetluje Tisovu radikalizaciu v rokoch 1918 a 1919,
respektive 1938 az 1945/1947. V akom zmysle bol Tiso modernizatorom, alebo
dokonca revoluciondrom? A ¢o jeho vztah k fasizmu? Citatel by tu o¢akaval trochu
preciznejsie ukotvenie tychto pojmov v niektorej zo sticasnych koncepcii dejin idei —
odkazy na prace renomovaného historika fasizmu Rogera Griffina len nepriamo
naznacuju, ze Ward inklinuje k jeho interpretacii fasizmu ako variantu ,,moderni-
zmu“.” S tym uzko suvisi aj chdpanie historickych osobnosti v ,,epoche fasizmu®,
v neposlednom rade vzhladom na Tisove politické ambicie, ktoré sa nakoniec pre-
mietli do uzakonenia titulu ,,vodca“. Bolo by zaujimavé aspon poukdzat, na aké
tradicie Jozef Tiso nadvéazoval (titul ,,vodca“si ndrokoval uz jeho predchodca na cele
HSLS Andrej Hlinka), a predovsetkym zasadit tieto tendencie do $irSieho (stredo)
eurépskeho kontextu.

Novsie komparativne vyskumy zdéraznuju medzi inym socidlnu, respektive so-
ciokultirnu podmienenost kultu osobnosti v Eurépe prvej polovice dvadsiateho
storoc¢ia v podobe ,charizmatickej situdcie” ¢i ,,o¢akdvania vodcu“.® Do akej miery
Tiso takto vysiel v ustrety duchu doby? A aku tlohu pri ,,ocakavaniach vodcu*

7  Pozri najmé GRIFFIN, Roger: Modernism and Fascism: The Sense of a Beginning under Mus-
solini and Hitler. London, Palgrave Macmillan 2007.

8 Pozri ENNKER, Benno: Der Fithrer im Europa des 20. Jahrhunderts — eine Synthese.
In: ENNKER, Benno — HEIN-KIRCHNER, Heidi: Der Fiihrer im Europa des 20. Jahrhunderts.
Marburg, Herder Institut 2010, s. 347-378, najma s. 352-356; pozri aj GRIFFIN, Roger:
Political Modernism and the Cultural Production of ‘Personalities of the Right’ in Inter-War
Europe. In: HAYNES, Rebecca (ed.): In the Shadow of Hitler: Personalities of the Right in
Central and Eastern Europe. London, Tauris Academic Studies 2011, s. 20-37.
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v slovenskej spolo¢nosti zohral antisemitizmus (pripomenme si, Ze uzakonenie
titulu ,,vodca“ nadvazovalo na deportacie zidovského obyvatelstva a Tisove ve-
rejné stotoZnenie s nimi)?° Mnohé by mohla napovedat kontextualizacia Tisovho
antisemitizmu, kedze jeho vztah k ,rieSeniu zidovskej otazky“ predstavuje tazisko
Wardovej interpretacie. To sa tyka napriklad odvaznej tézy, podla ktorej sa v tomto
smere Tiso v rokoch 1938 az 1945 ,inSpiroval“ skiisenostami z obdobia ,budovania
statu“ v rokoch 1918 a 1919.1°

Napriek tymto vyhraddm vsak treba na zdver zdoraznit, ze James Mace Ward
napisal dielo, na ktoré odborna i laicka verejnost ¢akala desafrocia a ktoré svojim
zéberom, dokladnostfou, mnoZstvom a pestrostou pouzitych pramenov a myslien-
kovou originalitou mo6ze slovenskej historiografii sluzit ako vzor. Je preto iste po-
teSujtice, Ze coskoro bude k dispozicii jeho slovensky preklad.

9  Podnetné tu moZu byt novsie vyskumy o antisemitizme v slovenskej spoloénosti. Pozri KUBA-
TOVA, Hana: Nepokrades! Ndlady a postoje slovenské spole¢nosti k Zidovské otdzce, 1938-1945.
Praha, Academia 2013; SINDELAROVA, Lenka: Einsatzgruppe H: Piisoben{ operaéni skupiny H
na Slovensku 1944,/1945 a povdle¢né trestni stihdni jejich prislusnikii. Praha — Banska Bystrica,
Academia — Mtzeum SNP 2015.

10 K tomu pozri SZABO, Miloslav: ,,Zidovskd otazka“ na Slovensku v prvych rokoch Ceskoslo-
venskej republiky. In: Sted/Centre, ro¢. 3, ¢. 2 (2011), s. 59-81.
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Prvni védecky polocas Frantiska Grause

Anna Kosatkova

MORAVKOVA, Nadé?da: Frantisek Graus a ¢eskoslovenskd povdleénd historiografie.
(Edice Pamét, sv. 61.) Praha, Academia 2013, 348 stran, ISBN 978-80-200-2243-1.

Zavedend edice Pamét nakladatelstvi Academia je vyhrazena pro memodry a deniky,
ale také edice korespondence a biografie zajimavych osobnosti. Pfevazuji mezi nimi
védci, predstavili se zde ale také néktet{ velikani Ceské i svétové literatury! a své-
bytnou soucast edice tvoti osobni reflexe holokaustu a dalsich tizivych zkuSenosti
s nasilnickymi rezimy dvacatého stoleti.? Mezi zastupci riznych ptirodovédnych
a spolecenskovédnich obort v edici Pamét se neztraceji ani ¢esti historici, at uz
jako autofi autobiografickych textd a denikovych zdznamd,® nebo jako osobnosti

1 KLIMA, Ivan: Moje §ilené stoleti, sv. 1-2 (2011); KOHOUT, Pavel: Miij Zivot s Hitlerem, Stali-
nem a Havlem, sv. 1 (2011); MARAI, Sandor: Dentky, sv. 1-2 (2009); SARTRE, Jean-Paul:
Sesity z podivné vdlky (2012); MANN, Thomas: O sobé: Autobiografické spisy (2013); BUL-
GAKOV, Michail - BULGAKOVA, Jelena: Dentky Mistra a Markétky (2013).

2 Napi. KONECNY, Robert: Jeden z vds (2008) ; MARGOLIOVA-KOVALYOVA, Heda: Na viastni
kii#i (2012); LASKIEROVA, Rut: Denik: Leden—duben 1943 (2009); RYBAR, Ctibor: Do piil-
noci ¢asu dost (2009).

3 BROD, Toman: Jesté Ze ¢lovék nevi, co ho ekd: Zivota béh mezi roky 1920 a 1989 (2007);
SLAVIK, Jan: Vdle¢ny denik historika (2009); KEJR, Jitf: Zil jsem ve stfedovéku (2012); FOR-
BELSKY, Josef: Zivot beze mé, ivot se mnou (2013).
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zachycené perem biografti.* Jednou ze tfi zde zatim vydanych Zivotopisnych praci
tohoto zaméten{ je publikace Nadézdy Mordvkové Frantisek Graus a Ceskosloven-
skd povdle¢nd historiografie, ktera je zaroven prvni monografii vénovanou tomuto
vyznacnému ¢eskému medievistovi a jeho ptinosu pro historiografii.

Autorka provedla Sirokou heuristiku v tadé archivii, z téch zahrani¢nich v Uni-
verzitni knihovné v Basileji a Univerzitnim archivu v Giessenu, tedy v Grausove
$vycarském a némeckém exilovém pusobisti. Vyzpovidala také pamétniky z tad
Grausovych pratel a kolegdi, napfiklad Irenu Seidlerovou, Pavla Olivu, Kolomana
Gajana, nebo jeho 24k, ke kterym patfil mimo jiné FrantiSek Smahel, a taktéz
Grausova syna Stépana. Ze sekundarni literatury se autorka mohla opfit jen o diléi
studie, soustiedéné zejména ve sborniku ze seminatre Vyzkumného centra pro déjiny
védy Akademie véd CR vénovaného Grausovi pred tiindcti lety.®

V tivodu se Moravkova mimo jiné zamysli nad tim, pro¢ nebyl Graustv védecky
odkaz dosud ucelené zpracovan. Domniva se, ze na tomto dluhu ma stéle jesté
podil jeho odchod do emigrace v roce 1969, jimz se plné integroval do svétové
historické védy, zaroven se ale ¢aste¢né odcizil zdej$imu prostfedi, a vyptjéuje
si pro tuto situaci citat Jaroslava Cechury, ktery v jedné své studii pise o ,dlou-
hém Grausové stinu“ (s. 20).6 A Grausovo exilové obdobi se bohuZzel neocitlo ani
v centru badatelského zajmu autorky, ktera se je pouze snazila zbézné shrnout.
Zakladni ptinos své publikace pak sama vidi v ,oblasti reinterpretace nékterych
dil¢ich zavért, v oblasti hodnoceni role Franti$ka Grause v ¢eskoslovenské pova-
le¢né historiografii a dale pak zejména v oblasti faktograficky syntetické“ (s. 16).
Domnivam se, Ze témto zamérim dostala.

Sest kapitol knihy tvoii de facto Graustiv Zivotopis, obohaceny o podrobnéjsi roz-
bor nékterych jeho textl. V zdvéru pak autorka poznatky shrnuje a déli do okruht
vymezenych Grausovou osobnosti, vlivem a odkazem. Samoziejmosti je anglické
resumé, soupis pouZzitych prament a literatury i (vybérovy) jmenny rejsttik. Ocenéni
zaslouzi, ze kniha jako ptilohu obsahuje bibliografii Frantiska Grause. Naopak zcela
chybéji fotografie a jina obrazova dokumentace, které by nepochybné tento titul
v odich ¢tendt ozivily a zatraktivnily. Jazyk autorky je ¢tivy, zivy, av§ak zaroveri
neztrdci na védeckosti.

Prvni kapitola knihy pfiblizuje mladi a studijni 1éta Frantiska Grause (1921-1989).
Vyrustal v Brné v némeckojazy¢né zidovské rodiné a sdm brzy zacal jevit intenzivni

4 LACH, Jit: Josef Borovi¢ka: Osudy eského historika ve 20. stoleti (2010); HOFFMANNOVA,
Jaroslava: Vdclav Novotny (1869-1932): Zivot a dilo univerzitniho profesora ceskych déjin
(2014).

5 BENES, Zdenék — JIROUSEK, Bohumil - KOSTLAN, Antonin (ed.): FrantiSek Graus — &lo-
vék a historik: Sbornik z pracovniho semindre Vyzkumného centra pro déjiny védy konaného
10.12.2002. Praha, Vyzkumné centrum pro déjiny védy AV CR 2004. Zékladnim zdrojem
informaci je nekrolog Grausova kolegy Josefa Macka (MACEK, Josef: { Franti$ek Graus
(14.12.1921-1.5.1989). In: Ceskoslovensky ¢asopis historicky, ro¢. 88, ¢. 1 (1990), s. 201-208.
Podrobny piehled praci o Grausovi uvadi autorka v oddilu ,,Prameny a literatura“.

6 CECHURA, Jaroslav: Frantiek Graus jako vitéz: Dé&jiny venkovského lidu v Cechach v dobé
predhusitské II. In: BENES, Z. - JIROUSEK, B. - KOSTLAN, A. (ed.): Frantisek Graus — clovék
a historik, s. 72.
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zajem o zidovskou kulturu a tradice. Jako dvacetilety byl deportovan do Terezina,
kde diky svym kromobyc¢ejnym kulturnim a jazykovym znalostem mohl ptisobit
v knihovné s povéfenim piejimat a inventarizovat zabavené hebrejské knihy. To ho
vSak na podzim 1944 neuchréanilo pfed transportem do Osvétimi-Bfezinky, kon-
ce valky se pak dockal v pobocce koncentra¢niho tabora Buchenwald. Vale¢nym
zkuSenostem Frantiska Grause vénuje autorka pét stran, coz neni zrovna mnoho,
vezmeme-li v ivahu ptinejmensim jejich formativni vliv na svétonazorovou orien-
taci budouciho historika.

Po navratu studoval Graus historii na Filozofické fakulté Univerzity Karlovy
a zivé souznél s probihajicimi politickymi a socidlnimi zménami v duchu mar-
xistické ideologie, k niz se ptiklonil jiz v Tereziné pod vlivem komunistickych
spoluvéziili. Znaénou pozornost vénuje autorka jeho rigorézni praci Chudina
méstskd v dobé predhusitské,” po jejiz obhajobé ziskal diky moznosti zkraceného
studia pro vale¢né maturanty jiz vdubnu 1948 doktorat. Podle Nadézdy Morav-
kové prace znamenala tematické novum v Ceské historiografii sttedovéku, protoze
Graus na piikladu Prahy jako prvni zkoumal zivotni troven méstské chudiny,
tedy Celedé, Zebrakl i prostitutek, ve sttedovékém mésté. Tématu lidi na okraji
sttedovéké spolec¢nosti ostatné zlistal Graus vérny takika po celou svou védeckou
drahu, s pomyslnymi vrcholy na jejim pocatku i konci.®

Druha kapitola se soustfedi na pocatky Grausovy kariéry. Po prvnim misté
pomocné védecké sily ve Statnim historickém udstavu a Staci na Vysoké skole
politickych a hospodaiskych véd se teprve jako dvaatticetilety v roce 1953 stal
vedoucim oddéleni starsich svétovych déjin v nové zalozeném Historickém tstavu
Ceskoslovenské akademie véd, kde setrval az do své emigrace, a zaroven prednasel
na prazské filozofické fakulté. Po celou tuto dobu (1953-1969) Graus zastaval
i funkci prvniho vedouciho redaktora Ceskoslovenského éasopisu historického, tedy
jednu z nejvyznamnéjsich pozic v Ceskoslovenské historiografii padesatych a Sede-
satych let. Této dtilezité epizodé vénuje Moravkova celou tteti kapitolu. Nejprve se
zabyva vznikem tohoto periodika, které od roku 1953 nahradilo zastaveny Cesky
Casopis historicky (vychdzel od roku 1895), a poté konkrétnéji rozebira Grausovy
zde publikované staté. Jestlize nebyly tak pocetné, jak by se snad dalo ocekavat,
pfiklada to Grausovu celkové velkému pracovnimu vytizeni. Postupné vyzra-
vani jeho historického mysleni a metodologickych pFistupti, jakoZ i roz$ifovani

7  Rigorézni praci obhdjil Graus o rok pozdéji: GRAUS, FrantiSek: Chudina méstskd v dobé
predhusitské. Praha, Filozoficka fakulta Univerzity Karlovy 1949.

8 TYZ: Dé&jiny venkovského lidu v Cechdch v dobé predhusitské, sv. 1: Dé&jiny venkovského lidu
od 10. do prvni poloviny 13. stol. Praha, Statni nakladatelstvi politické literatury 1953;
TYZ: Déjiny venkovského lidu v Cechdch v dobé predhusitské, sv. 2: Déjiny venkovského lidu
od poloviny 13. stol. do roku 1419. Praha, SNPL 1957; TYZ: Pest — Geifsler — Judenmorde: Das
14. Jahrhundert als Krisenzeit. Gottingen, Vandenhoeck & Ruprecht 1988. Z dalsich dél to-
hoto zamé¥ent, ktera vznikla po Grausové emigraci v roce 1969, viz napt. TYZ: Ketzerbewe-
gungen und soziale Unruhen im 14. Jahrhundert. In: Zeitschrift fiir historische Forschung,
roé¢. 1, ¢ 1 (1974), s. 3-21; TYZ: Randgruppen der stidtischen Gesellschaft im Spétmittel-
alter. In: Tamtéz, roc. 8, ¢. 4 (1981), s. 385-437.
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tematického zabéru a aktualné recipovanych védeckych impulzd, jak se zradilo
v téchto textech po dobu sedmnacti let, poskytlo autorce piilezitost hloubéji se
zamyslet nad Grausovym vztahem k marxismu jako filozofii déjin. Autorka se
ve snaze porozumét cesté, kterou urazil od ptivodnich dogmatickych vychodisek
az k takrka demokratickému pluralismu pozdnich Sedesatych let, nevyhybd ani
tak diskutabilnim diltm, jaké predstavuje prvni svazek Prehledu ¢eskoslovenskych
déjin, na némz Graus spolupracoval’ (vénuje se mu v druhé kapitole). Dospiva pti-
tom k pfesvédéeni o ,,ptivodni opravdovosti Grausova vztahu k marxismu“ (s. 141)
a potazmo o nesnadnosti jeho myslenkového pierodu, ktery se ji jevi do zna¢né
miry jako modelovy ptiklad pohybu tehdejsi oficidlni ¢eskoslovenské historiografie.
Tento zavér by si zaslouzil ovSsem hlubsi rozvinuti.

Celou ¢tvrtou kapitolu vénuje Moravkové Déjindm venkovského lidu v Cechdch
v dobé predhusitské jako stéZejnimu dilu Frantiska Grause vydanému v Cesko-
slovensku.!® Zaobira se zde motivaci jeho vzniku, zakotvenim v historickém
materialismu, rozborem jeho konkrétnich casti a také spory, které autor vedl
z ,konzervativnich“ pozic se svymi kritiky Vaclavem Vojtiskem, Zdenkem Fialou
a mezi pravnimi historiky.

Sedesét4 1éta byla dozajista vrcholnym obdobim &eskoslovenské kariéry Frantis-
ka Grause, a tak je hodnoti i autorka. Byl povéfen vedenim katedry ceskosloven-
skych déjin na Filozofické fakulté Univerzity Karlovy a v kvétnu 1967 jmenovan
profesorem, navazoval plodné zahrani¢ni kontakty a podatilo se mu se svymi
publikacemi proniknout do dvou pfednich evropskych historickych ¢asopis.™
Autorka sem zatadila i podkapitolu, v niz sklada obraz osobnosti a ¢innosti Fran-
tiska Grause prostfednictvim vzpominek jeho studentt a kolegli ze $edesatych
let, jak je zachytila v rozhovorech s nimi. V zdvéru paté kapitoly pak autorka jako
nameét pro dalsi ptemysleni a badani formuluje ziejmé klicové otazky, které se
nad osudem tohoto historika vynoftuji, totizZ ,jak dlouhou a nelehkou cestu asi
musel FrantiSek Graus urazit od radikdlntho marxismu k metoddm otevieného
pluralitniho mysleni, jak moc jsou zmény dilem samopferodu v nitru inteligent-
niho a premyslivého hledace pravdy a nakolik jsou ovlivnény zménami obecného
paradigmatu a vlivem stykadni se zdpadnim intelektudlnim prostfedim* (s. 263).
Tato slova lze vztdhnout na celou jednu generaci ¢eskoslovenskych historiki,
kterd vstupovala do védeckého zivota po inoru 1948 a vyrazné ovliviiovala zdejsi
intelektualni klima nasledujici dvé desetileti.

Celou druhou polovinu védeckého zivota a dila Frantiska Grause, pripadajici
na léta jeho exilu, autorka pohtichu celkem stru¢né shrnuje v posledni, sesté kapi-
tole. Postupné ptisobil kratsi ¢as v Kostnici a Giessenu, nez zakotvil jako profesor

9  GRAUS, Franti$ek — MACEK, Josef — TIBENSKY, Jan (ed.): Piehled Ceskoslovenskych déjin,
sv. 1: Do roku 1848. Praha, Historicky tistav CSAV 1958.

10 Zatimco prvni dil vySel v dobach nejtuzsiho stalinismu (1953), druhy az o ¢tyfi roky pozdé-
ji, ackoli byl pro publikaci ptipraven jiZ v roce 1955.

11 GRAUS, Frantisek: Au bas Moyen Age: Pauvres des villes et pauvres des campagnes. In: An-
nales E.S.C., roé. 16, ¢. 6 (1961), s. 1053-1065; TYZ: Deutsche und slawische Verfassungs-
geschichte? In: Historische Zeitschrift, ¢. 197 (1963), s. 265-317.
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na univerzité ve Svycarské Basileji, kde se jeho zZivot roku 1989 uzaviel. Zde také
sepsal sva vrcholné dila, jimiz se zatadil po bok pfednich historikli evropského
stfedovéku,'2 zatimco v Ceskoslovensku byl oficidlni historiografii ignorovén,
ba dokonce démonizovan (s. 281). Nejprve byl Graus i se svou Zenou odsouzen
v nepfitomnosti za trestny ¢in opusténi republiky, poté se oficialni ¢eskoslovenska
historiografie pustila do jeho kritiky a nakonec byla stazena jeho dila z knihoven.
Na z4vér kapitoly se otevira ,Skvirka do duse Frantika Grause“ prostfednictvim
jeho korespondence s védeckym druhem a pfitelem Josefem Mackem, v niz au-
torka navazuje na memodrove pojatou cast predeslé kapitoly.

Celou knihu vhodné ozivuji citace, v nichz autorka nechdvd promlouvat Fran-
tiska Grause, ale i jeho kolegy a zaky. Vybira pfitom ukézky, které ndzorné pfi-
blizuji dogmatickym marxismem prosycenou rétoriku praci z padesatych let, jez
obestirala naptiklad Grausovu tezi o ,,prvni krizi feudalismu“ z druhého dilu
Déjin venkovského lidu v Cechdch v dobé predhusitské, ale i jeho poetické ptiméry,
jako tteba sentenci z ¢lanku ,,Minulost — tkol, nebo mytus?“: , D€jiny se staly
pohadkovym zrcadlem naroda, které mu potvrzovalo, Ze je daleko Siroko nej-
krasnéjsi.“!® (s. 249)

Nadézdé Moravkové nelze upfit zasluhu, ze jako prvni zpracovala Zivotopis
Frantiska Grause, jeji publikace ale zlistdva pfedstupném opravdu komplexni
monografie o tomto mimofddném historikovi. Jejim nejvét§im handicapem je
totiZ nepomér prostoru vénovaného Grausové ¢eskoslovenské a zahranicni zivotni
etapé, prestoze se vidi této disproporci autorka zastituje jiz v ivodu (a ¢asteéné
i samotnym nazvem knihy). Druhou problematickou zélezitosti jsou podle mého
nazoru internetové citace. I kdyz ptfipustime, Ze neni vzdy lehké odlisit kvalitn{
a nekvalitni internetové zdroje, wikipedie jako zdroj poznatk se hodi spiSe do po-
pularnéji ladénych text.** Uréité rozpaky také vzbuzuje skuteénost, Ze Nadézda
Moravkova sice shrnuje dosavadni poznatky o zivoté a dile Frantiska Grause,
pfi¢emz je podstatnou mérou obohacuje o vzpominky pamétnik{, nepokousi
se ale o néjaké vyraznéjsi zhodnoceni jeho odkazu. Neni to malo, pokud vsak
Ctenaf hleda interpretativnéjsi ptistupy k tématu a pohledy na Grausovu osob-
nost z vice Ghlt, mél by sdhnout po sborniku FrantiSek Graus — ¢lovék a historik
z roku 2004. Moravkova studie z tohoto sborniku vicekrat cituje a podpira jimi
své teze, nékteré informace, ptipadné odkazy na dopliujici literaturu, z daného
sborniku vsak ke skodé véci nevyuzila. Pro pobyt Frantiska Grause v Osvétimi by

12 TYZ: Lebendige Vergangenheit: Uberlieferung im Mittelalter und in den Vorstellung vom Mit-
telalter. Koln/R., Béhlau 1975; TYZ: Die Nationenbildung der Westslawen im Mittelalter. Sig-
maringen, J. Thorbecke 1980; TYZ: Pest — Geifler — Judenmorde (viz pozn. 8).

13 TYZ: Minulost — tikol, nebo mytus? In: Kulturni tvorba, roé. 5, ¢. 28 (13.7.1967), s. 1 a 3.

14 Citace internetovych zdroju se objevuji pfevdzné v prvni kapitole (s. 24 n., pozn. 36; s. 32,
pozn. 51), coZ je svym zptsobem pochopitelné, nebot mimo vzpominek pamétnikd pro ¢as
Grausova mladi vétSinou schézeji relevantni prameny (ackoli ve druhé zminované poznam-
ce je citace z wikipedie podpotena osobnim svédectvim pamétnika). Déle autorka cituje
naptiklad internetové stranky Zidovského muzea v Praze ¢ stranky portalu Holocaust.cz
(internetové zdroje uvedeny na s. 344).
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byly relevantni napifiklad pasdze ze vzpominkové knihy jeho spoluvézné Milose
Picka, pro kulturni kontext padesatych a Sedesatych let v Ceskoslovensku paméti
Véclava Cerného a dalgich intelektudld.
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15 Autorka ¢dst doty¢né kapitoly cituje, nijak to vSak dale nekomentuje. Viz PICK, Milo$: Pres
Acherdn gpdtky to $lo hiti: Opozdénd zpovéd vnoudatiim — Simonovi a Terezce — aZ dorostou,
aby porozuméla a nezapomnéla. Litomysl, Augusta 1997.
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Cesi a Slovaci v mezivaleéné Jugoslavii

Milan Sovilj

DUGACKI, Vlatka: Svoj svome: Ceska i slovacka manjina u meduratnoj Jugoslaviji
(1918-1941). Zagreb, Srednja Europa 2013, 475 stran, ISBN 978-953-7963-04-0.

Na jugoslavském tzemi zZilo v mezivale¢ném obdobi velmi pocetné a nesourodé
obyvatelstvo, mezi které pattili i ptislusnici ¢eské a slovenské mensiny. Ackoliv
né 115 az 130 tisic Cechti a Slovakd), jejich kulturni vyvoj a politicka ¢innost byly
dtlezité. Pfislu$nici téchto mensin se snazili v jugoslavském staté zejména o zlep-
Seni svého postaveni po vSech strankach. Pravé o tom piSe chorvatska historicka
Vlatka Dugacki v monografii Sviij svému: Ceskd a slovenskd mensina v mezivdle¢né
Jugosldvii (1918-1941), jez vznikla na zakladeé jeji disertace. Autorka pracuje v Le-
xikografickém ustavu ,Miroslav Krleza“ v Zdhtebu a mezi jeji hlavni odborné zajmy
patfi pravé problematika Ceské a slovenské mensiny na jugoslavském dzemi.

O obou téchto mensinach v mezivalecném obdobi, ale i v dobé pted formovanim
jugoslavského statu, se pomérné dost psalo. Vétsinou vsak jde o mensi studie,
¢lanky nebo texty, které jsou soucasti jinych publikaci (autorka je zminuje v tivodni
¢asti své knihy). Ze star$ich monografii jsou dilezité knihy Jana Auerhana, ktery
mezi valkami ptisobil v Ceskoslovenském zahraniénim tstavu a v Jugoslavii tehdy
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provedl vétsi terénni vyzkum ceské a slovenské mensiny.! Vedle Auerhana psal
pfedevsim o mensiné Ceské Josef MatuSek, byvaly ucitel a po druhé svétové valce
feditel ¢eského vydavatelstvi Jednota v Daruvaru.2 Udaje o obou mens$inach lze
nalézt také v knize o mensinach v mezivale¢né Jugoslavii od srbského historika
Zorana Janjetovice.? Ve srovnani s uvedenou literaturou posunula Vlatka Dugacki
zkoumadni a pozndni problematiky mensin ¢eské a slovenské v Jugoslavii o nékolik
dtlezitych kroka dal.

Autorka vyborné zna literaturu o obou mensinach jak v chorvatsting, respektive
srbochorvatsting, tak i v Cestiné a slovenstiné. Pfi zkouman{ této problematiky
provedla kvalitni analyzu pramenti z chorvatskych archivli v Zahiebu, Bjelovaru
a Osijeku. Velkym pfinosem této knihy je nepochybné také zdatily rozbor mensi-
nového tisku, ktery v celé monografii dominuje (hlavné se to tyka list@ Jugosldvsti
Cechoslovdci z Daruvaru a Ndrodnd jednota z Petrovce).

Zdalo by se, Ze podobnost mezi mensinami ¢eskou a slovenskou v Jugoslavii
prevazovala nad rozdily mezi nimi. Autorka vsak zvolila jiny a podle mého soudu
spravny vyklad této tematiky. Napomaha ji v tom dobie rozvrzena struktura knihy
a jejilogicka kompozice. Vedle ivodnich pasazi vénovanych dosavadni literature
o pfedmétnych mensinach a mensinovém tisku (v mezivale¢ném obdobi vychazelo
s men$im nebo vétsim tspéchem pét ¢eskych, a dokonce devét slovenskych listtr)
predstavuje Vlatka Dugacki ve dvou samostatnych kapitolach nejdfiv mensinu Ces-
kou a potom slovenskou v letech 1918 az 1941. V obou kapitolach zaujima dilezité
misto vysvétleni politické ¢innosti téchto minorit a jejich pokust o rizné politické
akce, které mély za cil zlep$it postaveni jejich ptislu$niki. Podle mého nazoru
se jedna o velice kvalitni ¢asti monografie. Autorka zde velmi dobfe predstavila
problémy, se kterymi se ptislusnici obou mensin od samého pocatku formovani
jugoslavského statu setkavali. Tykaly se feSeni statniho obéanstvi (pfedevsim
prislusnikt ceské mensiny, nebot Slovaci byli pfevazné jugoslavskymi obdany),
Skolstvi v matefském jazyce se vS§emi souvisejicimi otdzkami (jako bylo oteviran{
skol, v nichz by se vyucovalo v Cestiné nebo slovenstiné, nakup ucebnic a zajisténi
dostate¢ného poctu Ceskych a slovenskych uditeld) a také nabyti socidlni péce.
Pro ¢eskou, a zejména slovenskou mens$inu bylo dilezité i uskuteénéni agrarni
reformy, jeZ by zlepSila postaveni ¢eskych a slovenskych rolnikd, kteti tvofili
zédklad obou minorit.

Jak zdtraziiuje Vlatka Dugacki, pokusy o politickou ¢innost a zlepSeni vlastniho
postaveni vedly mensinu Ceskou a také slovenskou ke spolupraci s chorvatskymi

1 AUERHAN, Jan: Cechoslovdci v Jugosldvii, v Rumunsku, v Madarsku a v Bulharsku. Praha,
Melantrich 1921; TYZ: Ceskoslovenskd vétev v Jugosldvii. Praha, Cs. istav zahrani¢ni 1930;
TYZ: Ceskoslovenské jazykové mensiny v evropském zahraniéi: Ndrodnostni poméry, v nich
#iji, a vatahy, které je poutaji k staré viasti. Praha, Orbis 1935; TYZ: Pokus o demografii zahra-
ni¢nich Cechit a Slovdkii. Praha, vlastnim nékladem 1937.

2 MATUSEK, Josef: Cesiv Chorvatsku. Daruvar, Jednota 1994. Stejnd kniha vysla i v chorvat-
§tiné: Cesi u Hrvatskoj. Daruvar, Jednota 1996.

3 JANJETOVIC, Zoran: Deca careva, pastoréad kraljeva: Nacionalne manjine u Jugoslaviji
1918-1941. Beograd, Institut za noviju istoriju Srbije 2005.
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nebo srbskymi stranami. DiileZité je také zminit, Ze mezi politickymi pfredstaviteli
obou mensin nefungovala prakticky zadna spolupréace. Ceskoslovenska pokrokova
rolnicka strana (zastupovala ¢eskou mensinu) brzy po volbach v roce 1920 zanikla,
ale strana slovenské mensiny — Slovenskd narodni strana (od roku 1927 Slovenska
narodni a selska strana) — existovala az do vytvotreni diktatury krale Alexandra
Karadjordjevice v roce 1929. Za nejvétsi tspéch této strany lze povazZovat volbu
jejiho ¢lena Pavla Popovického poslancem jugoslavského Narodniho shromazdéni
v roce 1925 v ramci spoluprace s Narodni radikalni stranou Nikoly Pasice. OvSem
ani to nijak nezlepsilo postaveni slovenské menSiny v jugoslavském staté.

Autorka vénuje velkou pozornost také vztahum ptislu$niki mensiny éeské
i slovenské k chorvatskému, srbskému a madarskému obyvatelstvu, které bylo
prvnim sousedem Cechti a Slovéki v jejich prostfedi. Kniha jasné doklad4, jak se
vlivné chorvatské a srbské strany snazily ziskat nové hlasy mezi pfislusniky obou
mensSin, jejichz politicka vedeni kalkulovala s vlastnimi vyhodami plynoucimi ze
spoluprace s témito stranami.

Chronologicky vyklad o ¢eské a slovenské mens$iné dopliiuji pasaze li¢ici nejda-
lezitéjsi udalosti spjaté s Zivotem obou minorit v jugoslavském staté, predevsim
v Chorvatsku, kde zila podstatnda ¢ast ¢eské mensiny, respektive ve Vojvoding,
v niz sidlilo nejvic pfislu$nikl slovenské mens$iny. Takovy zptisob vykladu by
nemél nijak obtézovat odborné kruhy uz zndmymi fakty, zato $irsi vefejnost se
diky nému muZe sezndmit s nejdilezitéj$imi uddlostmi z mezivale¢né historie
jugosldvského statu a jugoslavsko-¢eskoslovenskych vztahd.

Vedle vysvétlovani postoje piislusnik mensin ¢eské a slovenské k jugosldv-
skému statu, pfipadné jugoslavskych orgdnt k nim, vénovala autorka pozornost
i vztahtim jugoslavskych Cechti a Slovakd k jejich staré vlasti, zvlasté vletech 1938
a 1939, kdy byl dalsi osud Ceskoslovenska v ohroZeni. Uréité rozsifeni tematiky
mimo prevazneé ruralni prostredi obou mensin povaZzuji za pozitivni. V souvislosti
s tim vSak mohl byt podrobnéji zachycen postoj ¢eskoslovenského statu k men-
$indm Ceské a slovenské v Jugoslavii a mohlo byt vyhodnoceno, do jaké miry se
o krajany v zahrani¢i Ceskoslovensko zajimalo. Téchto zaleZitosti se autorka do-
tykd jen nékolikrat: v rdmci mensinového $kolstvi, jemuz Ceskoslovensko zasilalo
jistou pomoc, pti komentovani navstévy slovenskych sidel v Jugoslavii, kterou
vykonal v roce 1936 premiér Milan HodZa, a v poznamce k prohldseni prezidenta
Edvarda BeneSe z téhoz roku o vyznamu Ceské a slovenské mensiny v Jugoslavii.

Kapitoly o obou mens$inach v mezivalecné Jugoslavii obsahuji i ¢asti vénované
jejich skolstvi, ¢eskym a slovenskym spolktim, zdravotnictvi v ¢eském a sloven-
ském prosttedi, bankdm a institucim s ¢eskoslovenskym kapitalem. Tyto otazky,
kromé spolktl a uz zminéného $kolstvi, jsou v knize rozpracovany jen ¢aste¢né,
hlavné z faktografického hlediska.

Autordina Setfeni o ptisobeni ¢eskych a slovenskych spolk umoziiuji nahlédnout
jeden ze zakladnich problémt obou mensin, totiZ jejich vzdjemné vztahy. Narozdil
od politické ¢innosti, kde nebylo prakticky Zadnych styénych bodd mezi vedoucimi
osobnostmi ¢eského a slovenského zivota, pravé na formovani a fungovani ¢eskych
a slovenskych spolki se ukazuje nesoulad mezi ¢eskou a slovenskou mensinou.
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Jak autorka uvédi, istfedni organizace Cechfi a Slovék® v Jugoslavii s ndzvem
Ceskoslovensky svaz, spole¢né zaloZend v roce 1921, byla zpoc¢atku akceptovéna
obéma stranami. Casem ale Ceskoslovensky svaz vic hajil zajmy ¢eské mensiny, ba
dokonce, jak zdaraznuje Vlatka Dugacki, pomdhal jen ¢eskym $koldm. Zalozen{
Matice slovenské jako centralniho kulturniho spolku slovenské mensiny v Petrovci
v roce 1932 se nesetkalo se souhlasnym pfijetim Ceské strany. Nasledujici obdobi
se pak vyznacovalo vzdjemnym obvifiovanim. Ceskd strana tvrdila, ze Slovéci
odmitaji akceptovat ideu spole¢ného naroda Cechti a Slovaki v podobé ¢echo-
slovakismu, slovenska strana zase prohlasovala, Ze pravé ¢echoslovakismus se
pouziva jen tiéelové proti ptislusnikim slovenské mensiny. Jako pfiklad autorka
uvadi rozhodnuti osvétového a hospoddiského vyboru Ceskoslovenského svazu,
podle kterého vsechna mensinova sdruzeni méla nést ve svém nazvu adjektivum
»Ceskoslovenské®, oviem ani sami Cesi tuto zdsadu v praxi vzdy neuplatfiovali.
Cas blizsi a jednotnéjsi spoluprace ptislusnikf ¢eské a slovenské mensiny v Ju-
gosldvii nadesel az v situaci, kdy po zformovani samostatného Slovenského statu
a Protektoratu Cechy a Morava ztréceli svou starou vlast.

Jesté jedné otézce, kterd v knize ztlistala na okraji, méla autorka podle mého
nézoru vénovat vice pozornosti: ¢innosti, a zvlasté vlivu nabozenskych organizaci
jak na Ceskou, tak na slovenskou mensinu. Psobeni ndboZenskych organizaci
mélo totiz velky vyznam pro udrzeni narodniho védomi, zejména u ptislusnik
slovenské mensiny. Narozdil od Cecht, kteti byli vétsinou katoliky a podléhali
bud némecké cirkevni vychové (ve Vojvoding), nebo chorvatské cirkevni vycho-
vé (v Chorvatsku), Slovaci byli vétSinou evangelického vyzndni a udrzovali si
velmi pevnou cirkevni organizaci. O ni se piSe v zadvérecné ¢asti knihy. Zmiiuje
se napiiklad udaj, ze v roce 1930 méla slovenskd evangelickd cirkev ve svych
fadach dokonce 55 834 véricich, coz predstavovalo vétSinu slovenské minority.
Urcité by ale bylo namisté nejen uvést, jaké dtsledky mél pro slovenskou men-
$inu v Jugoslavii zanik Ceskoslovenska, ale i objasnit, jak dalece ovlivnila postoj
vétsiny jejich ptfislusnikl k samostatnému Slovensku diskriminaéni politika slo-
venské vlady namifend proti evangeliktim. Jugoslavst{ Slovéaci, tradi¢né vychovani
v evangelismu, se s takovym statem odmitali ztotoznit.

Kniha Vlatky Dugacki, napsand srozumitelnym a ¢tivym jazykem, konéi vy-
bornym shrnutim vSech dfive probiranych otazek. Jako ptilohy nabizi autorka
tabulky, seznamy ceskych a slovenskych spolkli v Jugoslavii, vysledky tamnich
voleb v ¢eském a slovenském prostiedi, prehled mist s ceskymi a slovenskymi
skolami a obyvatelstvem.

Nakonec lze konstatovat, ze Vlatka Dugacki bezpochyby vytvotila kvalitni mo-
nografii o ¢eské a slovenské mensiné v Jugoslavii v letech 1918 az 1941, tedy
v obdobi od vytvoreni jugoslavského statu do jeho rozpadu a ¢astecné okupace
v dtisledku vnéjsi agrese. Publikace by mohla najit své ¢tenate i v ¢eskych zemich
ana Slovensku, pokud by byla do ¢estiny nebo slovenstiny prelozena. Doufam také,
Ze se od autorky do¢kdame nové knihy, v niz rozsiti svij vyzkum ceské a sloven-
ské mensiny v Jugosldvii na obdobi druhé svétové vélky, kdy vétsina piislusniki
obou minorit prozivala tézké chvile, at uz v nové vytvoreném Nezavislém staté
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Chorvatsko, nebo na ¢asti izemi okupovaného Srbska pod madarskou nadvladou,
pfipadné na dalsi roky povale¢né komunistické Jugoslavie. Tato historie dosud
¢eka na své soustavnéjsi zpracovani.*

4 Zdosavadnich praci k tématu viz napt. HROZIENCIK, Jozef (ed.): Ceskoslovensko aJuhosldvia:
Z dejin Ceskoslovensko-juhoslovanskych vztahov. Bratislava, Slovenska akadémia vied 1968;
CIERNY, J4n (ed.): 50 rokov Slovenského gymndgia v Petrovci. Martin, Osveta 1969; MATU-
SEK, J.: Cesi v Chorvatsku; TYZ (ed.): Cehoslovacka brigada NOVJ ,Jan Zigka“ u slici / Cesko-
slovenskd brigdda NOVJ , Jan Zizka“ve fotografii. Daruvar, Jednota 1988; BOLDOCKY, Samuel
(ed.): Petrovec 1745-1995: 250 rokov prichodu Slovdkov do Petrovca. Bacsky Petrovec, Zhro-
mazdenie obce Ba¢sky Petrovec 1995; Minulost dneska: Zbornik prdc napisany pri prileZitosti
osemdesiateho vyrocia organizovanej spolkovej ¢innosti Slovdkov v Novom Sade a pdtdesiateho
vyrodia zalogenia SKUS P. J. Safdrika. Novy Sad, Slovensky kulttirno-umelecky spolok Pavel
Jozef Saférik 2000. O osudu Jéna Bulika, jednoho z vedoucich politickych ¢initelfi slovenské
mensSiny v Jugoslavii pfed druhou svétovou valkou, ktery byl popraven v koncentra¢nim ta-
bote Mauthausen za¢4tkem roku 1942, psal Jozef Jablonicky (JABLONICKY, Jozef: Fragment
o histérii: Vyber z diela 1989-2009. Bratislava, Kalligram 2009, s. 143-147). O slovenské men-
$iné za druhé svétové valky na tzemi Nezavislého statu Chorvatsko psal slovensky historik
Martin Jarinkovi¢ v knize Slovensko a Juhosldvia v rokoch II. svetovej vojny (Banskd Bystri-
ca, Klub priatelov Mtizea SNP 2012). V poslednich nékolika letech vzrostl zajem historikt
v Chorvatsku i v Srbsku o zkouméni osudt ¢eské a slovenské mensiny v Jugoslavii po roce
1945. K tomu viz napt.: SELINIC, Slobodan: Skolovanje Ceha i Slovaka u Srbiji 1945-1958.
In: ISIC, Moméilo (ed.): Srbi i Jugoslavija: Dr#ava, drustvo, politika. Zbornik radova. Beograd,
Institut za noviju istoriju Srbije 2007, s. 327—347; SELINIC, Slobodan: Cesi i Slovaci u Hrvat-
skoj i Srbiji 1945-1948/9: Prve godine iskustva s komunisti¢kom Jugoslavijom. In: Casopis
za suvremenu povijest (Zagreb), ro¢. 42, ¢. 2 (2010), s. 413-433; TYZ: Ceska i slovacka manji-
na u Hrvatskoj od kraja Drugoga svjetskog rata do sredine pedesetih godina dvadesetog stoljeca.
In: Historijski zbornik (Zagreb), ro¢. 63, ¢. 2 (2010), s. 521-537; HEROUT, Vaclav: Reemigrace
Cechii z Chorvatska 1945-1949. Daruvar, Jednota 2010; DUGACKI, Vlatka: The Czech mino-
rity between globalism and monarchism. In: Review of Croatian history, ro¢. 8, ¢. 1 (2012),
s. 37-59; TAZ: Ceska i slova¢ka manjina preko prepreka socijalizma do izazova globalizma.
In: Nacionalne manjine u Hrvatskoj i Hrvati kao manjina: Europski izazovi. Zbornik radova.
Zagreb 2014 (v tisku).
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CIA proti Stalinovi a jeho dedi¢om

Pavol Jakubec

LONG, Stephen: The CIA and the Soviet Bloc: Political Warfare, the Origins of the
CIA and Countering Communism in Europe. London, I. B. Tauris 2013, 362 stran,
ISBN 978-1-78076-393-4.

V priebehu ostatnych desatro¢i doslo k odtajneniu mnozstva materialu o ¢innosti
spravodajskych sluzieb, vratane operacii na cudzom tizemi. Monografia britského
historika Stephena Longa CIA a sovietsky blok: Politicky boj, pociatky CIA a zadrzo-
vanie komunizmu v Eurdpe dokazuje, Ze tato oblast historického vyskumu presla
od kvalifikovanych $pekuldcii, vySetrovacich sprav a oficidéznej historiografie blizsie
k standardom politického dejepisectva. Pociatky studenej vojny sa v tomto kontexte
tesia trvalému zaujmu.

Long skuma usilie Spojenych statov o formulaciu ucelného spésobu konfrontacie
s vinimanou sovietskou hrozbou po druhej svetovej vojne. V svojom vyklade volne
spaja integraciu americkej spravodajskej komunity! a jej aktivizaciu v Eurépe so
spustenim Marshallovho planu hospodarskej pomoci — obe opatrenia mali posil-
nit prozapadné sily v jednotlivych eurépskych krajinach. Zrod Ustrednej spravo-
dajskej sluzby (Central Intelligence Agency — CIA) sa nezaobisiel bez porodnych

1 O zlozZitej ceste k americkému spravodajskému systému pozri stru¢ne: TIDD, John M.: From
Revolution to Reform: A Brief History of US Intelligence. In: SAIS Review of International
Relations, ro¢. 28, ¢. 1 (2008), 5-24.
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bolesti, no direktiva Rady pre narodnu bezpecnost (National Security Council)
NSC 4-A zo 17. decembra 1947 projektovala nezavisly nastoj psychologického boja
s ideologickym protivnikom. V skutocnosti vznikla iba jedna z ,lobistickych sku-
pin“ (s. 47 a 55) — ani ministerstvo zahranicia (planovaci §tab Georgea F. Kennana),
ani arméada sa nemienili vzdat vplyvu na tajné operacie. Ceskoslovensky ,Vitazny
februar®, akokolvek predvidany, akceleroval dalsi vyvoj (s. 50 n.). Do hladacika sa
dostali vychodoeurdpski emigranti — potencidl pre Radio Slobodna Eurdépa.? Jarnym
mesiacom roku 1948 dominoval byrokraticky boj: svoje predstavy presadzovali rad-
ca velvyslanectva v Moskve George F. Kennan (uvazoval o zbyto¢nosti agentury),
Allen Dulles ako autorita so skiisenostami z vojnového Uradu pre strategické sluz-
by (Office of Strategic Services) a $éf CIA, admirdl Roscoe G. Hillenkoetter. Vysledna
direktiva NSC 10/2 z 10. jina 1948 potvrdila Siroky mandat agenttry, no rozpory
neodstranila. ,Horicim zemiakom*“ bolo organizac¢né, ba aj finan¢né zdzemie (ako
jeden zo zdrojov pre zapadoeurdpske operacie — napriklad pri podpore franctizskych
a talianskych socialistov — posluzil Marshallov plan!) (s. 160 n.).

Dianie vo vychodnej Eurdpe zostavalo v epicentre amerického zaujmu. Sovietsko-
-juhoslovanska roztrzka sa na scéne objavila v ¢ase, ked Trumanova administrativa
nemala jednotnt koncepciu. Cesta za ,,zeleznti oponu” viedla podla Kennana cez
nemeck otazku: znizenie napéatia malo vyvolat uvolnenie sovietskej kontroly nad
satelitmi a pootvorit priestor pre penetraciu a dalSiu dezintegraciu bloku. Plan vSak
predpokladal isti mieru dstretovosti voci nepriatelovi, a ta chybala. Ciasto¢ne uspel
navrh vytvorit Titovych nasledovnikov (s. 115), tj. oslabit Moskvu cez satelitné re-
Zimy a pritom sa vyhnut eskalacii napétia priamym tlakom na jej Zivotné zaujmy.
Long poznamendva, Ze stratégia umiernenych cielov vyvolala vo Washingtone neis-
totu (s. 132), a kritizuje direktivu NSC 58/2 z 8. septembra 1949 za absenciu redl-
nych vychodisk (s. 135): ako ukazal pripad Wtadystawa Gomutku v Polsku, obavy
z titoizmu viedli Kremel k zvy$eniu kontroly ,, fudovych demokracii“. U¢eln4 stratégia
proti tomu chybala, jedinym nastrojom amerického prenikania za ,,zelezni oponu*
bola propaganda, do portfélia vSak pribudol ,,ekonomicky boj“.3

Pozitivne hodnotim fakt, Ze praca nepredstavuje katalég americkych aktivit za ,,ze-
leznou oponou“. Stephen Long vyberovo analyzuje operaciu Valuable/BGFRIEND,
usilujicu o pad albanskeho vodcu Envera Hodzu premenou exilu v odboj, v optike
vyssie uvedenych tivah paradoxnu snahu o oslabenie rozporuplného Josipa Broza
Tita (s. 254), podporu polského ,,podzemia“ ¢i ukrajinskych banderovcov (operacia
ZRELOPE). Pri¢iny neuspechu sa roznili, mementom vSak podla autora zostava, ze
,Washington v skutoc¢nosti prispel k ipadku odbojovych skupin“ (s. 184).

2 Pozrinajnovsi prispevok k téme: VAJDA, Barnabds: Rddio Slobodnd Eurdpa a jeho ¢innost vo
vychodnej Eurdpe. Komarno, Univerzita J. Selyeho 2013.

3 Ktejto problematike pozri: ADLER-KARLSSON, Gunnar: Western Economic Warfare 1947-1967:
A Case Study in Foreign Economic Policy. Stockholm, Almqvist & Wiksell 1968; FORLAND, Tor
Egil: Cold Economic Warfare: CoCom and the Forging of Strategic Export Controls, 1948-1954.
Dordrecht, Republic of Letters 2009; MASTANDUNO, Michael: Economic Containment: CoCom
and the Politics of East-West Trade. Ithaca (New York), Cornell University Press 1992.
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V oktébri 1950 nasttipil do ¢ela CIA generdl Walter Bedell Smith, byvaly velvyslanec
v Moskve. V atmosfére kdrejskej vojny sa Spojené staty sustredili na dobudovanie
zapadoeurodpskej bezpecnostnej architektiry. Hoci direktiva NSC 68 zo 14. apri-
la 1950 - snad najdiskutovanejsi americky dokument svojej éry* — naznacovala
politickt ofenzivu, fazisko vychodoeurdpskych aktivit tvorila rozhlasova propa-
ganda (Hlas Ameriky, Slobodnd Eurépa, RIAS Berlin). Smith agenttiru neprofiloval
ako ,utajené ministerstvo obrany*“ (s. 209), kritizoval bezbrehé ocakdvania a viac
ako stratégii sa venoval reorganizacii. V aprili 1951 sa konecne podarilo vytvorit
platformu pre koordinaciu aktivit CIA a zainteresovanych rezortov, takzvany Urad
pre psychologicku stratégiu (Psychological Strategy Board). Podla Longa sa mnoho
energie vyplytvalo vo ,frakénych“ sporoch a v diskusidch o optimalne;j sile pripra-
vovanych opatreni (v pochybnom svetle sa ocitli operacie gerillového typu). Ani
Statny department sa nevyhol internym diskusiam: ,,sovietolég“ Charles Bohlen
na jesenl 1952 upozornil, Ze pripadné dispechy USA vo vychodnej Eurépe mozu
posilnit odvetu Moskvy — stretdvame sa tu s argumentom ,bezpe¢nostnej dilemy*.>
S néastupom Eisenhowerovej administrativy formuloval Bohlen skepsu vo¢i aktivi-
zmu doOraznejsie: ,VSetci si Zelame oslobodenie vychodnej Eurdpy. (...) Rozcha-
dzame sa ale v nazore, Ci je prezieravé vyhldsit ho za nas ciel (proclaiming this
as a national objective).“ (s. 241) Autor vystizne glosuje: , Sovietizdcia vychodnej
Eurdpy mala v skuto¢nosti vzdy iba margindlny vyznam pre americki narodnd
bezpecnost.” (s. 255)

Zoci-voci Stalinovej smrti a otrasom vo vychodnom bloku zostdval americky
postup opatrny a nejednoznacny. Ni¢ na tom nezmenila ani strategicka revizia,
predchadzajica direktive NSC 162/2 z 30. oktébra 1953. Hoci pod vedenim bra-
tov Dullesovcov — Johna Fostera (minister zahrani¢nych veci) a Allena (riadi-
tel CIA) — neustali snahy o oslabenie ideologického supera, pricom ako argument sa
uplatnila aj takzvana mnichovskd analdgia,® vyvoj nezadrzatelne smeroval k détente.
V tomto zmysle mozno postoj Washingtonu voci pol'skym a madarskym udalostiam
roku 1956 formulovat ako ,,podporit, no nedrazdit“ (s. 273), okrem iného aj pre
absenciu aktivnejsich néstrojov.” Spojené stity neprestali uzndvat a propagovat
pravo narodov strednej a vychodnej Eurépy na suverenitu a autonémny vyvoj, no

4 Pozri napr. MAY, Ernest R. (ed.): American Cold War Strategy: Interpreting NSC 68. Boston,
Bedford Books of St. Martin’s Press 1993.

5  Pouzri klasickt formuldciu: HERZ, John H.: Idealist Internationalism and the Security Di-
lemma. In: World Politics, ro€. 2, ¢. 2 (1950), s. 157-180; najnovsie a komplexne: TANG,
Shipping. The Security Dilemma: A Conceptual Analysis. In: Security Studies, ro¢. 18, ¢. 3
(2009), s. 587-623.

6  Otom podrobnejsie: RYSTAD, Goran: Prisoners of the Past? The Munich Syndrome and Makers
of American Foreign Policy in the Cold War Era. Lund, GWK Gleerup 1982.

7 O to nestastnejSie vyznela intenzivna rozhlasovd propaganda z jesene 1956. Nezabtiidajme
vSak na prepojenie madarskych udalosti a tzv. suezskej krizy; pozri BISCHOF, Giinther: The
Collapse of Liberation Rhetoric: The Eisenhower Administration and the 1956 Hungarian
Revolution. In: Hungarian Studies, ro¢. 20, ¢. 1 (2006), s. 51-63; KECSKES, Gusztav: The
Suez Crisis and the 1956 Hungarian Revolution. In: East European Quarterly, ro¢. 35, ¢. 1
(2001), s. 47-58.
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zaroven opustali konfrontacny kurz a skimali moznosti koexistencie so Sovietskym
zvazom.

Recenzent sa s autorom zhoduje v nazore, ze Americanom sa v nezazitych pod-
mienkach zvysSenej ostrazitosti a mobilizacie voc¢i bezpe¢nostnym hrozbam, ako
to vyjadroval koncept takzvaného Statu narodnej bezpecnosti (National Security
State),® nedarilo najst ticinnu stratégiu, ktora by oslabila sovietsky vplyv v budova-
nom vychodnom bloku. Long uvadza celé spektrum pricin: prioritou pre Washington
nebol cely kontinent, ale zapadna Eurdpa (kde uspel); hfadanie kIti¢a k problémom
spoza ,,zeleznej opony“ ¢asto vychddzalo z neredlnych premis; jednotlivé koncepcie
sa rodili metédou pokusu a omylu. Praca je podla mojej mienky faktograficky spo-
Tahlivé, opiera sa o $iroké spektrum prametiov a literattry a dopltia poznanie tak
titulnej témy, ako aj byrokratického rozmeru americkej zahrani¢nej a bezpec¢nostnej
politiky sledovaného obdobia.

8  Pozri LEFFLER, Melvyn P.: A Preponderance of Power: National Security, the Truman Adminis-
tration and the Cold War. Stanford (California), Stanford University Press 1992.
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Nejnovéjsi ruské pohledy na léta Sedesata
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VOLOKITINA, T. V. - MURASKO, G. P. - ULYBINA, A. A. (ed.): Moskva i vosto¢naja
Jevropa: Néprostyje 60.-je: Ekonomika, politika, kultura. Sbornik statéj. Moskva,
Institut slavjanovedénija Rossijskoj akadémii nauk 2013, 486 stran, ISBN 978-5-
7576-0295-0.

Centrum pro studium socidlnich procesti ve vychodni{ Evropé po druhé svétové vélce,
které je soucasti Ustavu slavistiky Ruské akademie véd, uspotddalo v dubnu 2012
v Moskveé jiz tteti konferenci vénovanou 1étim $edesatym.! Tentokrét se konference
zudastnili nejen historici, ekonomové, politologové a literarni védci z dal$ich dstavii
Ruské akademie véd, ale také zahrani¢ni odbornici: historik z akademického tistavu
srbského a vedouci pracovnice historického archivu madarského. Ctytiadvacet pti-
spévki z této konference, které byly zatazeny do sborniku Moskva a vychodni Evropa:

1  Vysledkem prvni konference byl sbornik God 1968: ,,PraZskaja vesna“. Istoriceskaja retro-
spektiva (Moskva, Institut slavjanovedénija RAN 2010), ktery redak¢né piipravila Galina
P. Muraskova. Druhé konference je zaznamenana ve sborniku V poiskach novych putéj: Viast
i obscestvo v SSSR i stranach vostocnoj Jevropy v 50-je — 60-je gg. XX v. (Moskva, Institut sla-
vjanovedénija RAN 2011), ktery vysel pé¢i odpovédné redaktorky Nataliji M. Kurenné.
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Neklidnd léta Sedesdtd. Ekonomika, politika, kultura, ptes tematickou riznorodost
spojuje pecliva prace s nové objevenymi ¢i nové vyuzitymi prameny.

Zptistupnéni ptislusnych dokumentt v archivech umoznilo v fadé pfipad novou
interpretaci udalosti, k nimz doslo v obdobi od polskych a madarskych nepoko-
ja roku 1956, které byly specifickou reakef na odhalen{ takzvaného kultu osob-
nosti na dvacatém sjezdu sovétskych komunistt, az do ¢eskoslovenskych udalosti
roku 1968. Piispévky sborniku reflektuji nejen politické a kulturni déni v sovétském
centru a dalSich zemich ,socialistického tdbora“, ale také jeho ohlasy v politice
Zapadu.

,Dobou paradoxti a dramat“ nazvala toto obdobi autorka Gvodni staté sborniku
Natalija Michailovna Kurennaja,? kdyz pfipomnéla vyznamné udalosti ve svété (kos-
mické lety, dekolonizaci, Beatles) i v sovétském prostoru (¢astecnou destalinizaci,
snizeni stavu Sovétské armddy na 1,2 milionu muzt, pronésledovani cirkve, zalo-
Zeni vyzkumného centra Akademie véd SSSR v Novosibirsku, ménovou reformu
z roku 1961, pouli¢ni protesty v Novocerkasku a ndslednou popravu sedmi jejich
ucastnikd, vznik divadla Na Tagance a divadla Sovremennik, vydan{ romanu Micha-
ila Bulgakova Mistr a Markétka). V Moskvé se u pomniku Vladimira Majakovského®
na namésti téhoz jména setkavali lidé, aby slySeli verSe mladych basnik Roberta
Rozdéstvenského, Andreje Voznésenského, Jevgenije Jevtusenka, Bulata Okudzavy,
Bely Achmadulinové. Predstavitelka starsi basnické generace Anna Achmatovova
tehdy zaznamenala, Ze ,,v Moskvé je vSechno nasdklé versi“ (s. 7). Nejpocetnéjsi
kohortou sovétské spole¢nosti byla generace narozena na konci obdobi Nové ekono-
mické politiky (NEP), tedy v letech 1927 a 1928, ktera dospéla v mirovém ovzdusi
po vitézstvi nad fasismem. Byla to generace vzdélana a odborné kvalifikovana. Spolu
s ni zac¢inala v situaci ekonomické i politické stability svou kariéru dvacetileta mladez.
Nové pokoleni nebylo vzhledem ke svému véku pospinéno tragickymi udalostmi sta-
linské minulosti. Byla to prvni generace, kterd nechapala mladi jako pouhy moment
mezi détstvim a dospélosti, ale jako vyznamnou zivotni etapu. I v Sovétském svazu se
zrodil kult mladi. ,,Generace Sedesatniki“ ovlivnila jazyk a mentalitu svobodomyslné
ruské inteligence.

A prece historik Jurij Afanasjev, sam ptislusnik této generace, dnes kriticky posu-
zuje jedndni , $edesatnik“ jako nerozumné a nedomyslené. ,,Sedesatnici jako celek,
jako kulturni fenomén, jako genera¢ni mnozina, prokazali neschopnost k pocho-
peni a definovani Ruska ve dvacatém stoleti. (...) Celd generace jako by se vrhla
do détské etapy lidského rodu, kdy je chapani svéta prevazné emocionalni. Jako
by pracovala jen prava mozkova hemisféra, spojend s obraznym myslenim, které
umoznuje snéni a fantazirovdni, a nikoli hemisféra leva, kterd ma funkci analytic-
kou.“ (s. 9)* Generace Sedesatnikti je dnes kritizovdna za to, Ze zanechala Rusku

2 KURENNAJA, N. M.: Paradoksalnoje i dramaticeskoje vremja... Vmesto vstuplenija, s. 3—11.

3 Bylodhalen vroce 1958, po roce 1961 dochédzelo na Majakovského ndmésti k periodickému
zatykani.

4 Autorka cituje z vystoupeni Jurije N. Afanasjeva v roce 2012 v Gorbacovové fondu nazvané-
ho ,,Sedesatnici: Vysledky bezmyslenkovité cesty. Horizont poznani“ (AFANASJEV, Ju. N.:
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zhoubné dédictvi. Soucasna kritika miti pfedevsim na tehdejsi ruskou inteligenci
jako nejnizsi vrstvu ,,syté nomenklatury”, kterd se profesionalné zabyvala hlavné
vlastni reklamou, oznacujic ji jako ,,skupinu, hnuti a tradici spojené idejemi svych
ukoltl a nepodlozenosti svych ideji“ (s. 8).°

Odlisnou stopu ruské inteligence nalezla Galina Pavlovna Muraskova v tvofivém
prosttedi inteligence védeckotechnické.® Dokumenty nalezené v Ruském statnim
archivu novéjsi historie (Rossijskij gosudarstvennyj archiv novejsej istorii — RGANI)
dosvédcuji, jak zodpovédné chépali v Sedesatych letech svou spolecenskou tilohu
mladi védci a jak tporny zapas o zasadni zménu perspektiv sovétského statu ved-
li s vlddnoucimi politickymi $pickami. Tento zdpas autorka dokumentuje nejen
pisemnou polemikou pfedstaviteli védy se stoupenci neostalinismu v aparatu ko-
munistické strany,” ale také zprévou o aktivitdich mladych védct v akademickém
méstecku Obninsk nedaleko Moskvy, kde byl soustfedén vyzkum mirového vyuziti
atomu. O povaze spolecenské angaZzovanosti mladych sovétskych véded, ktefi svou
dobu chiépali jako zacatek védeckotechnické revoluce a jeji Sance spojovali s po-
litickou demokratizaci, svéd¢i uryvek ze samizdatového ¢lanku ,Inercie strachu
predniho fyzika Valentina F. Turcina, ktery autorka objevila v archivu: ,,Nase doba
je dobou slozitych industridlnich a socidlnich systémt, dobou organizace a infor-
mace... Informaci pottebuje soucasna spolec¢nost jesté vic nez ocel a naftu. A praveé
informace je u nas spoutand... Pro rozvoj védy a praktické vyuziti védeckych metod
jenezbytna ... plnd intelektudlni svoboda.“ (s. 44 n.) Po roce 1968 postihly admini-
strativni zasahy i $pi¢kové odborniky nejnovéjsich védnich obort. Nékteti nesméli
pracovat v oboru, vSichni ztratili moznost svobodné vyjadiovat své nazory. Néktef{
misto prondsledovani nebo konformity zvolili odchod do zahranici.? Kratkozraka,
ideologicky zaslepend politika vladnoucich $picek Sovétského svazu viidi inteligenci
a strach pred demokratickymi reformami vedly k postupnému zaostavani zemé
v rozhodujicich védnich oborech.

Mezinarodni aspekty sledovaného obdobi ptipomina politologicka studie Igora
Ivanovice Orlika.® Uvadi, Ze proziravi zdpadni experti pochopili obdobi ,,oblevy“
po dvacatém sjezdu sovétskych komunistll jako podnét k hled4dni nové strategie
vi¢i Sovétskému Svazu a zemim vychodni Evropy. John Kennedy v prezidentské
kampani roku 1960 vyhlasil diferencovany pfistup k zemim ,,socialistického tabora“

Doklad: Sestidésjatniki. Itogi bezdumnovo puti. Avtorizovannaja sténogramma [online].
Dostupné z: http://www.russ.ru).

5 Autorka cituje ze staté feditele Centra ruskych vyzkumt Moskevské humanitni univerzi-
ty a feditele Ustavu systémové a strategické analyzy Andreje I. Fursova ,Tézké dédictvi
60. let“, sama se viak s tak ostrou kritikou neztotoZiiuje (FURSOV, A. I: Tazoloje nasledstvo
60-ch [online]. Dostupné z: http/baldin.ru/news/a-53.html).

6 MURASKO, G. P.: NTR i sovetskaja nau¢no-téchni¢eskaja intélligencija: Formirovanije no-
vych vzgljadov na istoriceskije perspektivy razvitija SSSR v 60-je gody XX veka, s. 33-52.

7  Viz KAPICA, Pjotr L.: Talant né trebujet rukovodstva. Moskva, Kniznoje obozrenije 1989.

8 Tobyliptipad V.F.Turdina, ktery v roce 1973 ztratil moznost odborné prace a po svém odcho-
du do USA roku 1976 nasel uplatnéni v matematickém univerzitnim dstavu v New Yorku.

9  ORLIK, L. I.: Vosto¢naja Jevropa v politike Zapada v 1960-je gody: Novyje téndénciji. Istori-
Ceskaja retrospektiva, s. 112-126.
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a orientaci na hledani spole¢nych zdjmu. Bezpeénost svéta v jaderném véku byla
podle Kennedyho podminéna rozvojem obchodu a kulturnich styka. Krajné pravi-
cové sily ve Spojenych statech v§ak odmitaly mirovou strategii, trvaly na doktriné
,,osvobozeni“ zemi sovétského bloku a branily zapojeni vychodni Evropy do svobod-
ného svéta. Naopak odbory a podnikatelské kruhy liberalizaci obchodnich vztahti
se socialistickymi staty podporovaly. K uklidnén{ diplomatickych vztaht ptispély
vzdjemné navstévy sovétskych a americkych statnikl v letech 1964 a 1965 a také
skute¢nost, Ze zapadni vlady uznaly platnost hranic mezi evropskymi staty, jak byly
ustaveny po skonceni druhé svétové valky. Postupné se realizoval princip mirové-
ho souziti a konaly se mnohostranné konference v nejriznéjsich oborech védecké
a kulturni ¢innosti. Autor staté, odbornik na hospodatské déjiny, vsak konstatuje,
Ze redlné moznosti ukonceni studené valky a naladéni efektivni spoluprace mezi
Zapadem a Vychodem nebyly plné vyuzity.

Vétsina prispévkt sborniku je vénovana jednotlivym zemim vychodniho bloku.
Rozboru je podrobena ekonomickd reforma v Madarsku. Jsou analyzovany rozdilné
reakce na odvolani Nikity Sergejevi¢e Chruscova, jak se na podzim 1964 projevily
v postojich politické reprezentace Némecké demokratické republiky, Polska a Ma-
darska. Je hodnocen postup liberalizace a projevy disidentského hnuti v Jugoslévii
i prvni zndmky ,tani“ u Berlinské zdi. Samostatny piispévek se zabyva vztahem
Sovétského svazu k jugosldvsko-albanskym konfliktim, dalsi sleduje snahu bul-
harského vedeni o pfipojeni zemé k Sovétskému svazu, jiny zaznamendva kroky
rumunskych pfedstavitell, které mély odvratit sovétskou okupaci zemé.

Nasi pozornost samoziejmé vzbudi staté, které se tykaji Ceskoslovenska. Znama
historicka Valentina Vladimirovna Marjinova uvadi do ruského kontextu dokumen-
ty neddvno objevené v Ceskych archivech, které vypovidaji o tom, jak se sovétské
,tani“ projevilo v Ceskoslovensku.™® Archivai Tejmur Agabajevi¢ DZalilov analyzuje
informace, které vpredvecer prazského jara posilali do Moskvy sovétsti diplomaté.!!

Velmi zavazné osobni svédectvi piindsi Leonid Josifovi¢ Sinkarev, novinaf, ktery
v letech 1963 a 1964 doprovazel Jifiho Hanzelku a Miroslava Zikmunda pfi jejich
putovani po Sovétském svazu jako zvlastni zpravodaj deniku Izvestija na Sibifi.!?
Cesti cestovatelé si tehdy pod zastitou Akademie véd SSSR mohli sami zvolit trasu
a na podzim 1964 je Leonid Ilji¢ Breznév, nové ustaveny generalni tajemnik sovét-
skych komunisti, osobné ujistil, Ze jej zajima podrobnd a oteviend zprava o jejich

10 MARJINA, V. V.: Sovetskaja ,,ottépel“ v zerkale cechoslovackich dokumentov: Nékotoryje
voprosy vnésnéj politiki SSSR i poloZenija v ,,socialisticeskom lagere®, s. 127-157. Viz REI-
MAN, Michal - LUNAK, Petr (ed.): Studend vdlka 1954-1964: Sovétské dokumenty v Ceskych
archivech. Brno, Doplnék 2000.

11 DZALILOV, T. A.: Kanun ,Prazskoj vesny“ glazami sovetskich diplomativ, s. 331-354.

12 SINKAREV, L. I.: Specialnyj otéet No. 4 I. Ganzelki i M. Zikmunda o pojezdke po Sovetsko-
mu sojuzu (1963-1964 gg.): Sudba dokumenta, s. 87-111.
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cesté. Zprdva v rozsahu 173 strany®® pro informaci sovétského a ceskoslovenského
vedeni' byla dokoncena v tinoru 1965.

Leonid Sinkarev ocetiuje zodpovédny ptistup Hanzelky a Zikmunda k poznani
sovétské zemé, jejich otevienost, uptimnost, tctu k lidem. Podle jeho slov se v davér-
né cestovni zprave nevyskytovaly zddné povrchni ideologické posudky, ale stiizlivé
a vécné hodnocenf situace, které se opiralo o myslenky ¢eské narodohospodarské
Skoly. Cestovatelé kritizovali nedostatky v ekonomice, sluzbach, doprave, mezilid-
skych vztazich i v kultufe. V zavéru zpravy konstatovali, Ze brzdou ekonomického
rozvoje sovétského statu je zastaraly zplisob pldnovéani a byrokratické fizeni. Pro
zlepseni doporucovali demokratické reformy a svobodu informaci, které se tykaji
vlastni zemé i vnéjiho svéta. Sinkarev soudi, Ze Hanzelkova a Zikmundova ,,zvl4$tni
zprdva ¢islo 4“ byla prvnim pokusem o komplexni analyzu politické a hospodaiské
situace SSSR a v mnoha momentech pfedjimala program gorbacovské piestavby.

Dalsi osud dokumentu je pfiznac¢ny pro tehdejsi vztahy mezi obéma staty. Predani
»,Zvlastni zpravy“ narazilo na necekané prekazky ve stranickém i diplomatickém
aparatu obou statt. Diky vytrvalosti a osobni state¢nosti obou autorti doslo k tomu
v Praze, kdy ji odevzdali ptimo do rukou Breznéva, dva mésice pred sovétskou
invazi. Jejich cestovni zprdva pak ovSem byla hodnocena sovétskymi vlddci jako
dokument kontrarevoluc¢niho smysleni. Jak silny pozitivni dojem naopak udélala
»zvlastni zprava ¢islo 4“ na sovétské védce, dosvédcéuji ve svych pamétech takové
osobnosti jako fyzikové Pjotr Kapica a Andrej Sacharov.'®

Literatura muze Casto 1épe zprostfedkovat pochopeni minulosti nez védecké
vyzkumy, to dobfe védéli i organizatoti této konference. Ve sborniku je beletrii
$edesatych let vénovano nékolik pfispévki. Na rozboru tehdejsi literarni produk-
ce Polska, Madarska a Ceskoslovenska je dokumentovan nové probuzeny respekt
k lidskému rozmeéru svéta. V tvorbé polskych spisovatelt Witolda Gombrowicze
a Slawomira Mrozka spattuje literdrni kritik Viktor Alexandrovi¢ Chorev mocné usili
o osvobozeni ¢lovéka z intelektudlniho nevolnictvi.’® Jurij Pavlovi¢ Gusev nachazi
v moderni madarské literatufe, zejména v dile Ference Szantd, hlubokou analyzu
konfliktu mezi ideologii a zivotem.!” Dmitrij Kirilovi¢ Poljakov zvolil z ¢eské produkce
povidku Vladimira Parala Jednorozmeérny ¢lovék jako diagnézu vzniku konzumni
spolec¢nosti a zavislosti konzumentt.'®

13 Zpréava jako ptisné dfivérna existovala jen ve dvandcti strojopisnych kopiich. Cesky byla
zprava poprvé zvefejnéna po Ctvrtstoleti, nejprve ve tiech pokracovanich v mési¢niku So-
vétskd literatura z ledna, inora a biezna 1990, poté i knizné (HANZELKA, Jiti — ZIKMUND,
Miroslav: Zvldstni zprdva ¢. 4. Praha, Lidové nakladatelstvi 1990).

14 Dtive neZ zacali psat podrobny cestopis o svém putovani ,,zemi sovétt“, ktery mél mit pét dild.

15 Vroce 1964 seznamil Hanzelka s obsahem zpravy svého pfitele, vyznamného fyzika Kapi-
cu, ktery poté informoval Sacharova.

16 CHOREV, V. A.: V stremlenii k intéllektualnomu raskreposéeniju celoveka... O tvorcestve
polskich pisatélej Vitolda Gombrovica a Slavomira Mrozeka, s. 454-463.

17 GUSEYV, Ju. P.: Osobennosti vengerskoj litératury 60-ch godov XX veka, s. 446-453.

18 POLJAKOV, D. K.: ,,Odnomernyj ¢elovek® v Cesskoj litérature Sestidésjatych godov: Na pri-
mere tvorcestva Vladimira Parala, s. 464-479.
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Na strankach literdrniho mési¢niku Novyj mir doslo ve sledovaném obdobi k mimotad-
né udalosti, kterou zaznamenala Valentina Alexandrovna Tvardovska.” V roce 1967
tam byla publikovana korespondence z protilehlych stran Zelezné opony: mezi ang-
lickym historikem a filozofem Arnoldem Josephem Toynbeem (1889-1975) a ruskym
historikem a orientalistou Nikolajem Josifovicem Konradem (1891-1970).% Toyn-
beeho, ktery tuto pisemnou vyménu nézorta zah4jil,?! zaujala myS$lenka o zakla-
dech jednoty lidského druhu, ktera byla formulovana v recenzi na Konradovu préci
Zdpad a Vychod v ¢asopise Novyj mir roku 1966. Vzajemna korespondence obou
historikt, kterd se pak rozvinula, se dotykala nejzdkladnéjsich otazek vyvoje lid-
ské spole¢nosti. Uznavani znalci svétovych déjin Toynbee a Konrad vychézeli sice
z rozdilnych ideologickych pozic, shodli se vSak v chapdani historickych procesti
i ve svém ocenéni perspektivy lidstva.?

Ackoli v mezinarodnich vztazich byla akceptovana zasada mirového souziti kapi-
talismu a socialismu, sovétsky rezim trval na nesmititelnosti ideologie marxismu-
-leninismu s konkuren¢nimi ideologiemi. Tento antagonismus byl znovu zd@iraznén
v provolani Usttedniho vyboru Komunistické strany Sovétského svazu k padesatému
vyrod fijnové revoluce.? Korespondence dvou védci, ktefi se shodli na nejzaklad-
néjsich poznatcich z déjin lidstva, byla v pfimém rozporu s touto nesmititelnosti.

Rusky sbornik o slozitych, osudovych Sedesatych letech byl diky peclivé praci
s obsdhlou zdkladnou novych prament ptipraven tak, Ze mtze byt spolehlivym
vychodiskem pro dalsi badatele v Sirokém spektru spolecenskych véd.

19 TVARDOVSKAJA, V. A.: Perepiska iz dvuch ,lagerej“: A. Tojnbi i N. I. Konrad o sudbach
Celovecestva, s. 53-73. Histori¢ka Tvardovska je dcerou basnika Alexandra Tvardovského,
byvalého $éfredaktora ¢asopisu Novyj mir.

20 Dialog istorikov: Perepiska A. Tojnbi i N. Konrada. In: Novyj mir, ¢. 7 (1967), s. 174-185.

21 Prace Arnolda Toynbeeho, jehoz stézejnim dilem je dvandactisvazkové Studium historie
(1934-1961), nebyly v SSSR vydavany. Presto byl v sovétské védecké literatute ¢asto kriti-
zovan jako ptedstavitel burZoaznich, pesimistickych ndzorti na budoucnost lidstva.

22 Pokracovéni korespondence obou védcti vyslo pozdéji v knize Nikolaje I. Konrada Népubli-
kovannyje raboty. Pisma. Moskva 1995.

23 O podgotovke k 50-letiju Velikoj Oktabrskoj Socialisti¢eskoj revoljucii. In: Pravda (8.1.1967).



Anotace

KOPECKY, Milo$: Dopis Evé. Ed. Eva Cer-
vinkova. [Vysoké Myto], Sumbalon 2014,
97 s., ISBN 978-80-905303-6-2.

,Deprese, medikamenty, beznadéj. Zoufal-
stvi z toho, zda vlibec je$té nékdy odejde.
Slunce malo, vétSina mého casu v posteli
nebo na lehdtku pod stromy. PievdZné se
zavienyma oc¢ima.“ Témito temnymi slo-
vy popisuje Milo$ Kopecky své rozpoloze-
ni v dobé, kdy psal sviij Dopis Evé (s. 87).
Psal se rok 1991 a v dobé prvnich, obecné
zakouSenych polistopadovych zklamani
a rozladéni se vynikajici herec odhodlal
k osobnimu vyznani. Mél pracovat na né-
¢em jiném, prace se mu nedafila, a misto
toho z ného vytryskla nehledana slova, jez
Ctenafe zasahnou nekompromisni a k oso-
bé pisatele bezohlednou otevtenosti. Jde
o bilancovani v ¢ase uzkosti, kterou Milo$
Kopecky (1922-1996) vnimal velmi inten-
zivné. Ve chvili milosrdného tstupu ataku
deprese piSe ne bez rozpakl: ,Trochu se
ostychdm a zase viibec neostychdam.“ (s. 11)

Milos Kopecky se svétuje predevsim
s traumaty provazejicimi jeho Zzivot. Od-
hodlal se vypsat ,nejintimnéjsi intimity*,
vymést ,sajrajt ze véech koutkt toho, ¢emu
se tika duse“, v nadéji, Ze nalezne ,drobe-
¢ek, smitko néceho, co by mohlo mit smysl
objektivni, a nebyl to jen vyplod (promiii-
te) mého subjektu, mnou tak milované-
ho“ (s. 12). Sebedrasajici zpovéd pocina

od chvile, kdy se ,narodil chlapecek, sla-
boucky, asi chcipacek svého druhu, a byl
pry hned od pocatku mimotadné osklivy*“
(s. 18). Trauma z fyzické nedostatec¢nosti,
jiz mu déti drsné davaly najevo, bylo zahy
zndsobeno traumatem z Zidovského ptavo-
du po matce (otec byl pfitom antisemitou
a stoupencem Kramarovy narodni demo-
kracie) a odporem k chudobé, ktery v do-
pise vypjaté glosuje: ,Po cely Zivot mi zu-
stala sympatie k pantim a nejhlubs$i averze
vadéi lidu.“ (s. 29) Problém ptedstavovala
i dlouho nenaplnénd touha po Zenském téle
(,hlavné od bokl dold, tiadra mi nic nefi-
kala“ —s. 35). Vedle toho se herec vyznava
ze zaujeti knihami a hudbou, a také ze sym-
patif ke ,ktzi, dfevu, cigaretovému smradu
a vuni benzinu“ (s. 37).

Mnohé ¢tendte prekvapi herec, znamy
spise z komickych roli, ivahou o Bohu,
zavrsenou slovy: ,Rozum je (i smysly, in-
stinkty, intuice) jen nastrojem lidského po-
znvani, nejdlezitéjsi je iraciondlni. Bih je
pro mne tedy néco, na co se ani neumime
ptat, po ¢em nedokdzeme ani polozit otaz-
ku. (...) Ja tedy vim, Ze jest Néco (vidite tu
lidskou ubohost), jakysi — pom@zu si tim
slovem, nenachdzeje lepsiho — Majestat,
o némz nevime a NIKDY nebudeme védét
nic, v ¢emz je cely vtip problému.“ (s. 47 n.)
Do tvah o Bohu se vpléta trauma ze stin-
nych stranek hereckého tspéchu. Podrob-
né Kopecky li¢i svou tcast ve dvoudilném
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ynormaliza¢nim® televiznim potadu, uva-
déném v roce 1984, ktery byl namifren proti
Ceskoslovenské emigraci. Herec, hiejici se
tehdy na vrcholu divacké piizné jako dok-
tor Strosmajer v Dietlové seridlu Nemocnice
na kraji mésta, vysvétluje souhlas s modero-
vanim potradu piedevsim existen¢nimi oba-
vami, sumarizuje ale tvrdé: ,Selhal jsem.
VSechny okolnosti, které tu uvadim, jsou
naprosto pravdivé, ale otazka zni takto: se-
dél jsi pred kamerou a délal ten potad, nebo
ne? Délal, tak kus.“ (s. 57 n.)

Kdo by cekal, ze Milos Kopecky si v bi-
lan¢nim textu dopfeje vykoupeni v podobé
sebeoslavy za nesporné state¢né vystoupe-
ni na ¢tvrtém sjezdu Svazu Ceskych drama-
tickych uméleti v kvétnu 1987, bude se my-
lit. Misto toho si opét zvoli traumatizujici
moment — kritické hodnoceni projevu dra-
matikem a disidentem FrantiSkem Pavli¢-
kem, prevzaté do vysilani Hlasu Ameriky
(s. 74-78). Sviij komplikovany pomér k di-
sentu pak rozebira na setkanich s ,,narodni
state¢nici“ (s. 66) Vlastou Chramostovou
a s Vaclavem Havlem. Jako jeden z mdla
hiejivych momentd probleskuje knihou
vzpominka na ptatelstvi s historikem Fran-
tiskem Cervinkou (,Antfkem*).

,Ja nikdy nemohl, ani nechtél, a tudiz ne-
byl, ani co by se za nehet veslo, komunista,
nebot se mi to jednak skoro vSim protivilo,
a vsSecka bida kolem, kterou jsem nemohl
vidét, mi byla uptimné lhostejna,“ pise Ko-
pecky (s. 42). Vyrok naznacuje jeho proble-
maticky vztah k reformnim komunistim.
Vlasté Chramostové, plné nadéji z reformy
socialistického zfizeni, oCekavala jiz pred
lednem 1968, nacrtl tehdy vizi: ,Podle
mého ndzoru muze byt lidska spole¢nost
v podstaté zatizena bud na principu dzun-
gle, nebo na principu kaséaren. Tieti moz-
nost nevidim. A j4 ... jsem z celé duse své
pro tu dzungli. (...) V kasarnach, v nichz
by byl naprosty potadek, by pti mé povaze
zbyvalo opravdu se jen obésit.“ (s. 71 n.)
Dopis Evé je otevienou a vyhranéné sub-
jektivni vypovédi o trapenich jeho pisatele
i traumatech doby. Herec je k sobé ptikry,
vini se ze slabo$stvi. Adresdtka dopisu mu
odpovida: ,,Styska se mi po lidech tak nesta-
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vevys

tecnych, jako jste Vy. Z nynéjsich state¢nych
je mi mdlo. (...) Osaméli mysli Cistéji nez ti
v houfu. Houf ¢asto vyhrava, ale pravda je
jinde.“ (s. 93)

Jir'i Kfestan

KOVALEV, Michail Vladimirovi¢: Russkije
istoriki-emigranty v Prage (1920-1940 gg.).
Saratov, Saratovskij gosudarstvennyj téch-
niceskij universitét 2012, 408 s., ISBN 978-
5-7433-2540-5.

Téma emigrace z Ruska v mezivale¢ném
Ceskoslovensku i jejich osudfi v letech val-
ky a bezprostiedné po ni nenalezi rozhod-
né k tém opomijenym. Vedle rozsitujici se
fady titulti odborné i memoadrové literatury
mohou badatelé vyuzit i nové objevenych
a zptistupnénych archivnich fondt. Docent
Michail Vladimirovi¢ Kovalev (1985), kan-
didat historickych véd, prodékan a vedouci
katedry na Saratovské statni technické uni-
verzité Ju. A. Gagarina, patii ke generaci
mlad$ich ruskych historikli, vybavenych
jazykoveé i znalosti zahrani¢ni historiogra-
fie (v jeho pripadé predev$im historiogra-
fie anglicky, francouzsky a ¢esky psané),
ochotnych a pfipravenych podnikat v ci-
ziné rozsahlé archivni vyzkumy. Znalost
jazyku a prostedi ptinasi védcim z Ruska
vyznamné bonusy. Obohacujici jsou i osob-
ni kontakty a ptilezitost k délné spolupra-
ci i odborné konfrontaci. Pfipomerime, zZe
Kovalev v roce 2012 ptrednasel na Vysoké
Skole ekonomické v Praze. Jiz celé desetile-
ti na sebe upozornuje monografiemi, véno-
vanymi pfedevs$im historikim-emigrantim
z Ruska.

Posledni Kovalevova prace o osudech
ruskych exilovych historikli v Praze se po-
nékud vymykd tradicnimu schématu, jez
obvykle reprodukuji autofi, ktefi se za-
byvaji tématem emigrace z Ruska. Autor
prokazuje solidni znalost faktografie ruské
védecké enklavy v Ceskoslovensku, je obe-
znamen se zdkladnimi informacemi o jed-
notlivych osobnostech, orientuje se ve svété
jejich ideovych a ideologickych ptedstav.
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Vyrazné novum jeho pohledu vsak spociva
predevsim ve schopnosti uplatnit ve vyzku-
mu ptistupy historické antropologie. Pozor-
nost vénuje koexistenci ruskych historikl
s kulturnim prostfedim v Ceskoslovensku,
v$ima si institucionalnich vazeb uvnitt rus-
ké védecké komunity a v neposledni fadé
nastoluje podstatné téma historické pamé-
ti emigrantG z Ruska. Prehledné ¢lenéni
knihy prozrazuje, Ze vznikala promyslené
a uvazlivé, s védomim redlnych cild, jez se
podle mého nazoru podaftilo autorovi zdar-
né naplnit.

Michail Kovalev oznacuje Prahu za ,hlav-
ni mésto“ ruské exilové védy (s. 75) a srov-
navd ji ptritom s dals$imi centry ruské emig-
race, predevsim s Patizi, jez naopak podle
ného predstavovala nejvyznamnéjsi misto
pro literaty. Vychazi pfitom nejen z posou-
zeni objektivnich podminek, jez nabizely
hostitelské zemé (v p¥ipadé CSR zdlraz-
niuje predevsim velkorysou podporu mini-
sterstva zahranic¢nich véci v ramci Ruské
pomocné akce), ale rovnéz analyzuje, jak
sva plsobisté vnimali sami exulanti a jak
je vzdjemné porovnavali. Sama myslenka
srovnani jednotlivych center ruské emig-
race a jejich vzdjemnych kontaktd je nosna
a inovativni. V letech druhé svétové valky
byly pak podminky pro védeckou praci sta-
le obt{Zndjsi, ruskd komunita v Ceskoslo-
vensku byla navic postizena nacistickymi
represemi, na néz v roce 1945 navazalo
odvleeni fady védct do Sovétského sva-
zu ptislusniky obéavané kontrarozvédky
SMERS (s. 326).

Kniha je pusobivd v tom, Ze neopomiji
celkové tidaje o ruské komunité, ale pfitom
vytéené problémy posuzuje v mikrosvété
jednotlivych védct. V$ima si napiiklad, jak
pocifovali své bytové poméry ¢i jak nékteii
z nich prozivali trauma z ptichodu a z ptiso-
beni v jazykové cizim prosttedi. Tak napii-
klad vynikajici kunsthistorik Nikodim Pav-
lovi¢ Kondakov musel ¢eskym studentim
prednéset francouzsky (s. 93). Jesté vétsim
problémem pochopitelné bylo, Ze studenti
z Ruska mnohdy nedokazali porozumét
pfednaskam ceskych profesort. Autor zd-
roven registruje ¢etné priklady spoluprace
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mezi Ceskoslovenskymi a ruskymi védci
a pedagogy. Sila Kovalevovy knihy tkvi
v tom, Ze cile svého badani individualizuje,
a tim vytvaii velmi plasticky obraz Zivota
ruskych emigrantt.

Michail Kovalev v neposledni fadé ana-
lyzuje rozvoj ruské historiografie v Cesko-
slovensku v jejich organiza¢nich a institu-
ciondlnich souvislostech. V jeho zorném
thlu se ocitly Ruska akademicka skupina,
Kondakovuv institut, Ruska historickd spo-
le¢nost v Praze, nevyhnul se ani rivalité
mezi Ruskym institutem a Institutem pro
studium Ruska. Zabyval se také ptisobenim
historikli na exilovych vysokych s$kolach.
Podrobné se vénoval zejména Ruské prav-
nické fakulté v Praze a Ruské svobodné
univerzité. Zvlastni kapitolu zasvétil Rus-
kému zahrani¢nimu historickému archivu.
Neopominul ani neformélni intelektudlni
skupiny. Autor neidealizuje; s jemnou iro-
nii naptiklad zaznamenava, jak se v ruské
védecké komunité zahnizdil byrokratismus
(s. 128).

Velice inspirativni jsou pasdze, jez cha-
rakterizuji proménujici se historickou pa-
mét ruskych védc v exilu. Tu autor vnima
jako nepominutelnou soucast jejich dusev-
niho svéta. Dale charakterizuje ideologii
eurasijstvi, jejimz zdkladem bylo zdGraz-
néni vyznamu pravoslavi (s. 256 n.). Jako
brilantni 1ze bez rozpakd oznacit kapito-
lu reflektujici oslavy historickych svatkd,
pripominky vyrod¢i a uctivani historickych
osobnosti. Zajimavd je naptiklad pfipomin-
ka puskinovskych oslav. V neposledni tadé
potom Kovalev analyzuje proces vytvareni
idedlnfho obrazu predrevolu¢niho Ruska.
VS$ima si, jak rusti emigranti hledali zvlastni
,mista paméti“, ,,symbolické obrazy minu-
losti“, do nichz projektovali své predstavy
o ruské civilizaci (s. 275 n.).

Kovalevova prace ptinasi velmi zajima-
vy obraz ruské védecké komunity, kterad
ve 20. a 30. letech (a v mensi mite pak v le-
tech ¢tyticatych) minulého stoleti zila v tés-
ném styku s ceskoslovenskym kulturnim
prosttedim. ZaslouZi si pozornost nasich
i zahrani¢nich (ptedevsim ruskych) histori-
ki nejen pro shromazdénou faktografickou
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materii, ale i pro pouzité metodologické
postupy. Ocenit je tfeba zafazeni jmenného
rejstiiku s ptipojenym rejstiikem nékterych
latinkou psanych jmen. V publikaci ¢tenaf
nalezne také obsahly soupis pouzité litera-
tury a archivnich prament z Ruské fede-
race a z Ceské republiky. Knihu saratovské
univerzity 1ze jednoznacné ocenit jako jed-
nu z nejlepsich publikaci k déjindm ruské
emigrace v mezivale¢ném Ceskoslovensku,
které v posledni dobé vysly.

Jir'i Kfestan

PETRAS, Jit{ - SVOBODA, Libor (ed.): Osm
let po vdlce: Rok 1953 v Ceskoslovensku. Pra-
ha — Ceské Budgjovice, Ustav pro studium
totalitnich rezimt - Jihofeské muzeum
2014, 523 s., ISBN 978-80-87211-98-4
a978-80-87311-38-7.

Rok 1953, ktery se zapsal do Ceské kolek-
tivni paméti predevsim Sokujici ménovou
reformou a dmrtim prezidenta Gottwal-
da, nasledujicim vzapéti smrt Stalinovu,
se nestal ve zdejsi historiografii dosud
pfedmétem zadné monografie, tfebaze
jeho déni vstoupilo do cCetnych drobnéj-
Sich studii i kniznich pojednani mapujicich
historické udalosti a procesy v SirSim ca-
sovém rozsahu. Pfed dvéma lety podnitil
véak Ustav pro studium totalitnich rezimd
spolu s JihoCeskym muzeem a Statnim
okresnim archivem v Ceskych Budéjovi-
cich k uspotradani konference, ktera se ko-
nala ve dnech 18. a 19. kvétna 2013 v sidle
posledné jmenované instituce a vytkla si
za cil mnohostranné a dukladné zmapovat
tento v jistém ohledu prelomovy letopocet
v Ceskoslovenském historickém kalenddfi.
Z konference vzesla kolektivni monografie
Osm let po vdlce: Rok 1953 v Ceskoslovensku
(akoli z nezndmych dlivodii o této skuteé-
nosti editofi cudné pomlceli), jejichz sedm-
atticet prispévkid z pera Ceskych a sloven-
skych autor@ sklddd dohromady plasticky
obraz tehdejsiho déni z perspektivy politic-
ké, socialni, hospodafské i kulturni.
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Pfirozené nemohou chybét vzpomenuté
udalosti ,velkych déjin“, zachyceny jsou
vsak nejen tradi¢ni politickou optikou, ale
také pohledem ,,zdola“, v rekonstrukei roz-
poruplnych reakei obyvatel na zmény, které
se jich bytostné dotykaly. Dalsi prispévky
se zamétuji na ndlady a pohyby v organiza-
cich Statni bezpecnosti nebo Revolu¢niho
odborového hnuti. Rada textfi je vénovana
mikrohistorickym nebo regionalnim téma-
tam, jako jsou poméry a déni v Nové Pace,
na Pelhfimovsku ¢i BeneSovsku nebo kolo-
nizace v Kolodéjich nad Luznici. Z hlediska
evidence pramenné materie je cenné zpra-
covéani dokumentt k danému roku z tfebori-
ského archivu. Z kulturnich déjin zaujmou
tfeba studie o knizni produkci a vytvarném
umeéni v roce 1953, zdjemce o cirkevni dé&ji-
ny se muze dodist o vztahu papeze Pia XII.
ke stalinistickému Ceskoslovensku a v pa-
méti nejen sportovné zaloZenych Ctendit
utkvi obraz nedohraného mistrovstvi svéta
v lednim hokeji.

Nejen pro originalni namét si zaslouzi vy-
zvednout ¢ladnek kulturni histori¢ky Dagmar
Bliimlové ,,Aby z ditéte vyrustal socialisticky
¢loveék: Nad produkei Statniho nakladatel-
stvi détské knihy v roce 1953“ (s. 195-207),
ktery zptitomriuje ¢tvrty rok existence na-
kladatelstvi, jez mimo jiné ve vyznamném
nédkladu produkovalo pteklady sovétskych
knih pro déti. Ptinosné informacni shrnuti
nabiz{ ¢ének ,Ceskoslovenskd akademie
véd v roce 1953 (s. 221-236), ve kterém
Jifi Jindra osvétluje zfizeni této instituce
na podzim predeslého roku, jeji sloZeni,
napln ¢innosti a strukturu. Bohatou obrazo-
vou dokumentaci vynika studie Ludka Va-
cina ,,Zdrceni krutou ranou’ versus ,,‘Zaplat
panbtih, Ze uZ je po ném’: Smrt Klementa
Gottwalda oc¢ima ceskoslovenské vetejnosti®
(s. 170-195), kde kromé vice ¢i méné zna-
mych fotografii coby vymluvné svédectvi
doby promlouvaji dokumenty jako titulni
strana zdvazku pracujicich z rokycanskych
kovohuti nebo soustrastny dopis od jed-
né z oblastnich organizaci LuZickych Srba
zaslany ceskoslovenskému velvyslanectvi
v Berliné.
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Samoztejmosti publikace je tivod editorq,
anglické shrnuti, seznamy literatury, zkra-
tek, autorského kolektivu a jmenny rejstiik.
Na $kodu muze byt absence podrobnéjsi
uvodni studie, jez by dulezitost roku 1953
pro dalsi vyvoj v Ceskoslovensku objasnila
vztazenim k SirSimu kontextu. I tak se ale
d4 tici, Ze publikace splnila sviij ucel a ze
0 osmém roce po valce diky ni vime o dost
vic nez predtim.

Anna Kosdtkovd

ROKOSKY, Jaroslav — SVOBODA, Libor
(ed.): Kolektivizace v Ceskoslovensku. Pra-
ha, Ustav pro studium totalitnich rezim@
2013, 473 s., ISBN 978-80-87211-96-0.

Nésilné kolektivizaci ¢eského a slovenské-
ho venkova byla vénovana v poslednim
¢tvrtstoleti fada odbornych i popularnéj-
Sich publikaci, takze patii jiz k relativné so-
lidné zpracovanym fenoméntim nasi komu-
nistické minulosti. Pfesto se da fici, ze pred
dvéma lety vydana kolektivni monografie
Kolektivizace v Ceskoslovensku nejen v pod-
staté shrnuje dosavadni pozndni, ale také
ptinas$i mnoZstvi novych poznatkd o tomto
neobycejné tragickém obdobi nasich no-
vodobych déjin. Ackoli to editofi nikde vy-
slovné neuvadéji, jedna se fakticky o sbor-
nik ptispévka ze stejnojmenné konference,
kterou ve dnech 25. a 26. dubna 2012 uspo-
tadal Ustav pro studium totalitnich reZim
ve spolupraci s Muzeem Jindfichohradec-
ka.

Celkem ttiatficet ¢eskych i slovenskych
autort (historikli, archivait, pravnika)
pojednalo v sedmi oddilech fenomén kolek-
tivizace a promén venkova a zemédeélstvi
po unoru 1948 z mnoha rtznych pohledd.
Najdeme zde samoziejmé studie obecnéj-
sitho charakteru, vénované naptiklad roli
prava v uskutec¢niovani kolektivizace, urci-
tym fazim tohoto procesu nebo historiogra-
fii kolektivizace. Tak olomouckd historicka
Jana BureSovd zmapovala vyzkum dé&jin
kolektivizace od prvnich odbornych praci
z pocatku 60. let ptes velky rozvoj badani
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v oficidlnim ceskoslovenském déjepisec-
tvi 70. a 80. let az po novy navrat k déji-
nam zemédélstvi ve druhé poloviné 90. let
a na pocatku 21. stoleti. Upozornila na do-
bovou ideologickou podminénost praci
z obdobi komunistického rezimu, ocenila
vsak také vysledky dosazené pti shromaz-
dovani pramenného materialu. Jiii Pernes
zase shrnul, jak se postupné promérovala
myslenka kolektivizace zeméd€lstvi v poli-
tice KSC od pievzeti moci do pfijeti zéko-
na o jednotnych zemeédélskych druzstvech
o rok pozdéji. Zajimavé pohledy na situaci
v konkrétnich regionech nebo obcich zde
pfindsi nékolik mikrohistorickych a regi-
ondlnich pfispévka. Pro soucasnost, kdy
dochdzi k ¢4ste¢né restituci majetka cirkvi
a nabozenskych spolec¢nosti, je velice pod-
nétny prispévek Michaely Munkové z Na-
rodniho muzea, kterd na zakladé dobovych
prament poukazuje na ideologické aspekty
konfiskace cirkevniho majetku, tcelové vy-
uzivani a zneuzivani zdkont a dobové pro-
tinémecké a proticirkevni nalady v souvis-
losti s vyvlastnénim rozsahlych nemovitych
majetkd. Méné znamou formou hospodare-
ni na zemédélské ptidé se po roce 1945 staly
takzvané justicni statky, jejichz zfizovate-
lem bylo ministerstvo spravedlnosti. Sarka
Steinova z Narodniho zemédélského muzea
popsala jejich pocatky a charakterizovala
jejich osazenstvo, zptisob hospodafeni i po-
stupnou transformaci na ustavy pro slabé,
nemocné a prestdrlé vézné.

V publikaci neschdzeji ani studie tematic-
ky zamétené napiiklad na zobrazeni kolek-
tivizace ve filmu, na metody komunistické
propagandy a agitace ¢i na zptisoby odporu
proti nasilnému zdruzsteviiovani. Petr Slin-
tak z Ustavu pro studium totalitnich rezim
ve svém prispévku pojednal o filmovém
ztvarnéni promén venkova po roce 1945
ve specifickém jihoslovenském regionu
a ukdzal pritom na vztah mezi nabozenskou
virou a odporem soukromé hospodaricich
rolnik vaéi nucenému zdruzsteviiovani.
Jeho kolegové Petr Blazek s Ladénou Pluca-
rovou se pokusili na zdkladé dochovanych
prament, zejména z okresnich archiv,
o zpresnéni poctu nasilné vystéhovanych
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ptislu$nikt selskych rodin z jejich usedlos-
ti, pticemz dospéli k zavéru, ze dosavadni
odhady, vychazejici zejména z pramenti ce-
lostatni povahy, jsou pravdépodobné pod-
hodnocené. Osobnosti katolického knéze
a teologa, pedagoga, odbojare, politického
vézné a v neposledni fadé soukromého ze-
meédélce Frantiska Ryby z Hefmanic na No-
vopacku se vénovala Veronika Halamova
z Univerzity Hradec Kralové. Na jeho pti-
padu se pokusila demonstrovat daslednost,
s jakou komunisticky rezim trestal své ideo-
vé odpfirce. Jan Kalous z Ustavu pro studi-
um totalitnich reZim@ poukdzal na vyznam
udalosti v Cihoti a Babicich jako na dileZi-
ty predél ve vztahu komunistického rezimu
vadi katolické cirkvi a soukromym zemé-
délctm. Upozornil ptitom také na dosavad-
ni absenci reprezentativni analyzy socidlni
stratifikace prislusniki  komunistickych
bezpec¢nostnich slozek. Na zavér zaradili
editofi studii zndmého ceskoslovenského
politika, agrarnika a narodohospodate La-
dislava Feierabenda nazvanou ,Jak z ko-
munistického kolektivniho vlastnictvi ptdy
vytvotit novy systém*, kterou napsal jiz
v roce 1954 v exilu v New Yorku.

V publikaci nechybi anglické resumé ka-
zdého ptispévku, seznam zkratek, soupis
nejdulezitéjsich prament a literatury a také
jmenny rejstiik. Pfi srovnani s tematicky
obdobnym sbornikem editorti Petra Blazka
a Michala Kubdlka (Kolektivizace venkova
v Ceskoslovensku 1948-1960 a stfedoevrop-
ské souvislosti. Praha, Narodni zemédélské
muzeum — Dokordn 2008) lze tentokrat
postradat srovnavaci pohled na situaci ze-
médélct v okolnich komunistickych zemich
¢i detailnéjsi ptiblizeni environmentélnich
aspektt kolektivizace a jejich dasledkd pro
soucasnou podobu ceského venkova. Také
tuvodni studie obecnéjstho charakteru ne-
pokryvaji celé obdobi, kdy se v ¢eskych ze-
mich a na Slovensku ndsilné kolektivizace
zemeédélstvi odehravala.

Vladimir Brezina
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SVOBODA, Libor — TICHY, Martin (ed.):
Cesty za svobodou: Kuryri a prevadéci v pa-
desdtych letech 20. stoleti. Praha, Ustav pro
studium totalitnich reZim@ 2014, 245 s.,
ISBN 978-80-87912-15-5.

0d padu komunistického rezimu v Cesko-
slovensku preslo uz viac ako Stvrtstorocie,
no komunistickd minulost zostava stile
zivou spolocenskou a politickou témou.
Zatial ¢o s mnohymi aspektmi tohto obdo-
bia sa spoloc¢nost vcelku tspesne vyrovna-
la, niektoré ju aj nadalej rozdeluji. Takym
diskutabilnym fenoménom je napriklad
deskoslovensky ,treti odboj“, ktorému je ve-
novanda novo vydand kolektivha monogra-
fia Ustavu pre $tidium totalitnych reZimov.
Pozostdva zo Siestich Studii ¢eskych a slo-
venskych historikov, ktoré spdja spolo¢na
téma takzvanych agentov-chodcov — kurié-
rov a prevadzacov, ktori vykondvali spra-
vodajsku ¢innost namierent proti rezimu.
Kazd4d zo stati sa zameriava na ur¢ity kon-
krétny problém a dopitia tak mozaiku uz
vydanych prac.

Prispevok Pavla Varika je detailnym spra-
covanim techniky a sp6sobu budovania
systému straZenia Statnych hranic. Autor sa
zameral na ¢innost 12. pohrani¢nej briga-
dy pocas prvych troch rokov jej existencie,
kedy vybudovala kontrolny orny pas, drote-
né zatarasy a taktiez pracovala na minovani
a osvetleni danej oblasti, ¢im sa prevadza-
¢om znacne skomplikoval prechod hranice.
Petr Blazek sa zameral na sp6sob fungova-
nia vycvikového strediska kuriérov v zapa-
donemeckom meste Bruchsal vrokoch 1949
a 1950, priCom svoj text sprevadza detail-
nymi pédorysmi a nakresmi vily s krycim
nazvom ,,Okopanina“, v ktorej sa prisny vy-
cvik uskutoé¢iioval. Petr Mallota, Ji{ Rezni-
¢ek a Slavomir Michalek vo svojich pracach
priblizili protikomunistickt ¢innost jedné-
ho konkrétneho ,,agenta-chodca“. Mallota
zachytil osud prachatického kuriéra Josefa
Ludvika, ktory vykonal v Ceskoslovensku
celkom Sest spravodajskych operacii, nie-
ktoré v spoluprdci s americkou a britskou
spravodajskou sluzbou. Jiti Rezni¢ek sle-
doval aktivity kuriéra Jana Krdla, ktory
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spolupracoval s franctizskou spravodajskou
sluzbou a zaoberal sa aj prevadzanim ces-
koslovenskych obé¢anov na Zapad. Clanok
Slavomira Michéalka je pribehom ,agenta-
-chodca® Zivodara TvaroZka, ktory svoju
spravodajskd ¢innost vykonaval najma
na tizemi Slovenska. Ciasto¢ne do sféry li-
terdrnej histdrie nédlezi posledny prispevok,
v ktorom Martin Tichy zoznamuje s Zivot-
nou a spisovatel'skou drdhou Rudolfa Kal¢i-
ka, autora zndmeho romanu Krdl Sumavy.
Treti odboj sa zdsadne lisil od predcha-
dzajucich dvoch. Tazko ho presne zaradit,
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vymedzit alebo charakterizovat. Bol zloze-
ny z mnohych aktivit jednotlivcov, mensich
a vacsich neorganizovanych skupin, poha-
nanych r6znymi ideologickymi ¢i moralny-
mi pohnutkami. Publikdcia Cesty za svobo-
dou neaspiruje na komplexné a jednoznac-
né pochopenie tohto fenoménu, ale pridava
do jeho mozaiky dalSie zaujimavé pribehy.

Petra Badovd



Abstracts

Articles

American Policy, the Korean War, and the Lessons of Munich, Part 1
Petr Mares$

In this extensive article, divided into two parts, the author traces how the lessons
of the Munich Agreement of September 1938 (on the basis of which Czechoslovakia
was forced to cede the predominantly ethnic-German Sudetenland to Nazi Germany)
were projected into US foreign policy. In Part One of the essay, based on published
sources and unpublished documents from American archives, the topic is covered
from the late 1930s to the outbreak of the Korean War (which is discussed in Part
Two, to be published in the next issue of Soudobé déjiny).

The author looks at immediate American reaction to the North Korean attack on
South Korea in June 1950, and then returns to autumn 1938 to test his hypothesis
that behind the unusual unity of this reaction was the ingrained negative attitude
of the United States to the policy of appeasement. He demonstrates that since the
late 1930s the terms ‘Munich’ and ‘appeasement’ have remained forever linked
in US policy and US public discourse, and he discusses the transformations of the
perception of the two concepts during the Second World War, after the war, and at
the beginning of the Cold War. The lessons of Munich, he argues, have drawn on the
idealistic as well as the pragmatic sources of US policy, because they stem from the
conviction that appeasement is immoral and does not pay. Whereas in Roosevelt’s
policy the general lesson was not to allow Hitler’s expansion, Harry S. Truman,
Roosevelt’s successor in the White House, had to use the lessons, despite his own
self-restraint, to try to counter the steps of a wartime ally, Stalin’s Soviet Union.
The Communist take-over in Czechoslovakia in February 1948 and the blockade of
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the western sectors of Berlin beginning in the summer of that year were important
events on this path.

Old Most, New Most: The Story of a Town in North Bohemia as a Case
Study of the Transformations of Socialist Modernity

Matéj Spurny

The story of how and why the old north Bohemian town of Most was destroyed
in the 1970s to enable lignite (brown-coal) mining serves the author as a case
study with which to outline the transformations of the State-Socialist version of
modernity in the twentieth century. In doing so, he raises a fundamental ques-
tion: What were the intellectual and social contexts that made it possible to justify
this gigantic experiment, a result of which was the destruction of one of the most
valuable historic towns in the Bohemian Lands? The author outlines the history of
Most as a centre of power and economics from the thirteenth century onwards, the
growing economic importance of the coal-mining area in the foothills of the Giant
Mountains (Podkrus$nohorskd pdnev), and considerations about expanding mining
to the area of the town itself. After the Second World War, these considerations
were recast into plans for the demolition of the old town of Most and the building
of a new town of the same name. The plans were given the blessing of the key
political bodies of the Czechoslovak Socialist Republic in 1962.

The author looks at the story from three different perspectives. The first is local,
emphasizing the special nature of the landscape and society in this region of the
Bohemian borderlands (formerly called the Sudetenland). Typical of this perspec-
tive are the interrupted traditions and broken bonds between human beings and
their environment, and the demise of local ethnic, cultural, and religious identity
in consequence of the dramatic population exchange after 1945 (the expulsion of
the Germans and the re-settlement of the borderlands); these bonds and traditions
were eventually substituted for by identifying with the industrial vision, based on
work, productivity, and modernity. Productivist thinking as the second perspective
in the essay, by contrast, is of a global nature, occurring wherever civilization was
spread. By this logic, the author argues, the Most region was reduced to a store-
house of raw materials necessary for the further development of the country and
the lives of its inhabitants who were subordinated to depersonalized economic
powers and the apparently unquestioned needs of progress. The author argues that
the management of the North Bohemian Lignite Mines (Severoceské hnédouhelné
doly) was the driving force behind the removal of Most and that the calculation of
a positive financial balance of local mining was the key argument for the legitima-
tion of the project. The third perspective offered here is that of urban planners’
utopias, and it also puts the story into the context of European modernism. Here,
the author explains, against the background of changes in avant-garde thinking
in Czechoslovakia and the rest of Europe from the 1930s through the 1960s, the
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vision, and construction, of the new Most as a ‘City of Roses’ to take the place of
derelict old Most. According to the author, the whole project had its origins in
a rationally organized utopia, a clean and socially just city of the future, and it
was presented as such to the public.

Among other things, the author discusses public responses to the plans for the
removal of Most in the 1960s, in the context of nascent attention to the natural
environment and the undeveloped interest in the preservation of historical monu-
ments. In the second half of the decade, particularly during the Prague Spring,
these plans then became the subject of public criticism, and the cultural elite began
clearly to distinguish itself from productivist ideology itself. Even though critical
voices were silenced with the coming of ‘normalization’ policy in 1969, Most can,
according to the author, serve as a good example of the birth of a new paradigm, one
founded on the synthesis of the technocratic mentality and the humanist discourse
of respecting the cultural heritage. That was fully manifested in the campaign for
moving the most valuable architectural monument in Most, the Gothic Church of
the Assumption. Thanks to the solution, which was an internationally unique feat
of engineering, the church was moved almost one kilometre outside the mining
area. This event, intended to express the Socialist State’s concern for the natural
environment and cultural heritage, became the icon of the Most story as a whole.
The author concludes by claiming that although the post-war history of Most is
doubtless an expression of the ideology and directive practice of State Socialism,
it is to a far greater degree a convex mirror of industrial European modernism.

The State Cannot Rely on Them?! German-speaking Jews in Poland
and Czechoslovakia Immediately after the Second World War

Katetina Capkova

This article compares the situation of the German-speaking Jews both of Czecho-
slovakia and of Poland in the early years after the Second World War. The author
considers their legal status and problems with citizenship, the obstacles to their
being re-included in Czechoslovak and Polish societies, the difficulties they faced
in seeking the restitution of their property, and the pressures on them to leave
their countries. She demonstrates this with specific cases, and concludes that the
German-speaking Jews in both countries did not fall into artificially created black-
-and-white categories of national enemies on the one hand and patriots (‘nationally
reliable’) on the other. This uncertain status was also manifested in their unclear
legal status. Particularly in Czechoslovakia, the Jews were required to struggle
(ultimately often in vain) to re-acquire their citizenship, which all people of Ger-
man or Hungarian ethnicity (ndrodnost) had automatically lost after the war. In
Poland, German-speaking Jews who were Polish citizens up to 1939 had a right to
Polish citizenship, but the situation was more complicated for Jews from the newly
acquired territories of Poland and for people from mixed marriages. The author
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points out that the everyday problems faced by these people were similar in both
countries: the impossibility of using German and the problems with communica-
tion, social discrimination, insufficient financial support, finding work, and the
restitution of their property. Most of the German-speaking Jews therefore tried
to leave Poland and Czechoslovakia. The author concludes her article by asking
whether after the war the Jews, particularly those whose everyday language was
German, did not find themselves in the position of unwanted victims of Nazi arbi-
trary rule, having survived the Shoah, but remaining, for majority society, aliens
in their own countries.

‘Exile Internationals’ in the Fight against Communism during the Cold
War

Martin Nekola

The article is concerned with the formation and development of the supranational
organizations in the West which were composed of political exiles from the coun-
tries behind the Iron Curtain, mainly during the first phase of the Cold War. The
article sets out chiefly to provide a basic factual overview and to outline a possible
comparison of the types, activities, and aims of the anti-Communist exile organiza-
tions. Regardless of whether they were political parties, national committees, or
ideological and professional organizations working in exile, the task and status of
these subjects depended entirely, the author argues, on changes in the international
situation and the degree of support from Western governments, chiefly the United
States of America. That is demonstrated by their being established one after the
other in the late 1940s and early 1950s, their comparatively short period of real
activity in the first half of the 1950s, and, later, their gradual, though irreversible,
decline over the next decades. The author then focuses in detail on the five most
important ‘exile internationals’: the International Peasant Union, the Socialist Union
of Central and Eastern Europe, the Liberal Democratic Union of Central and Eastern
Europe, the Christian Democratic Union of Central Europe, and the International
Centre of Free Trade Unions in Exile. Although these groups achieved some im-
portance, and although a number of Czechs worked in their organizations, Czech
historians have yet to pay systematic attention to them, let alone to the chapter of
Cold War exiles as a whole.
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Discussion
Four ‘Fundamental Contradictions’ of East European Communism
Pavel Kolatr

This is a revised and expanded version of the essay ‘Communism in Eastern Europe’,
which was published in S. A. Smith, ed., The Oxford Handbook of the History of
Communism, Oxford: OUP, 2014, pp. 203-21. Here, the author offers a compre-
hensive historical view of the phenomenon of ‘East European Communism’. The
region of eastern Europe is characterized here on the basis of a few shared features
and in essence corresponds geographically to the delimitation of the ‘outer Soviet
Empire’ (including Albania and Yugoslavia). The author discusses the concept of
Communism and its alternatives as a name for the regime and the society that existed
in this region from the early post-war years until 1990. He pleads for a conception
of Communism which would take into account its multilayered nature, compris-
ing three main parts: an ideology with a claim to be a ‘scientific’ interpretation of
the world, a political, social, and cultural mass movement, and lastly, a system of
rule ensured by Soviet domination and often called ‘State Socialism’. Communist
systems in eastern Europe, he argues, suffered from ‘fundamental contradictions’,
stemming from special national and regional features, which eventually deter-
mined its demise, but, paradoxically, also helped to keep the system alive. Here
was a conflict between Marxist class ideology and political national identity, the
social determination of power, the interaction between economic policy and the
consumer behaviour of society, and the tension between the ideological norm and
the critical function of art. The overall view of the transformations of these four
fundamental contradictions of Communism from the beginning of the Communist
movement and the Communist régimes to their collapse, with which the author
seeks to cast doubt on the superficial contradiction between internal and external
factors of their development, creates the main content of the essay.

In his interpretation of the dynamics of the relationship between class and nation
the author concludes that these principles were able to coexist in Communism for
along time, although it was a highly problematic coexistence and one that ultimately
led to the defeat of ‘internationalism’ and of class consciousness. Concerning the
relationship between power and society, the author advocates the most recent ap-
proaches of social history which, unlike the theory of totalitarianism, cast doubt
on the sharp contrast between the two categories and see the Socialist dictatorship
as a product of social interaction between rulers and ruled. The special socialist
consumer culture was, the author argues, gradually formed in the mutual tension
between production and consumption. It is hard to say whether this culture tended
to support the Communist government or, rather, contributed to its gradual decay.
At the level of the clash between ideology and culture, the author formulates an
argument about a transition from ‘programmatic’ to ‘processual’ utopia, when the
art of the post-Stalinist years abandoned the great ideals of building a perfect
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society and substituted for them an ideologically discreet depiction of everyday life
with faith in a better world. In the conclusion of the essay, the author expresses
his conviction about the need to historicize East European Communism, a prereg-
uisite of which is that this phenomenon cease to be interpreted as a deviation or
deformation of European modernism, and about the need for comparative research
on State Socialism, capitalism, and post-colonialism as socio-political systems of
this modernism.

This section, under the heading ‘Three Views of One Book: Contexts, Contrasts,
Comparisons’, presents contributions by three authors — Zdenék R. Nespor, Ales
Opekar, and Jit{ Smlsal — about one book, Pfemysl Houda’s IntelektudlIni protest,
nebo masovd zdbava? Folk jako spoleCensky fenomén v dobé tzv. normalizace (Intel-
lectual protest or mass entertainment? Folk music as a social phenomenon in the
‘Normalization’ period), vol. 12 in the Stastné zittky (Happy tomorrows) series,
Prague: Academia, 2014, 239 pp., ISBN 978-80-200-2353-7.

An Intellectual Protest against the Mass Production of Works about
History:
Content and Context Which Detract from a Book and Its Subject Matter

Zdenék R. NeSpor

In the first part of this review article, the author critically considers mainstream
Czech contemporary history writing as a whole. Apart from the missed opportuni-
ties to tackle potentially ‘big’ topics that might also be of interest to readers outside
the Czech Republic — which unfortunately only a few individuals have devoted
themselves to — he argues that historians’ being suspicious of, or ignoring, any kind
of theoretical concept and profounder methodological consideration is a chronic
malady of the field here. This weakness, according to him, is manifested both in
a stubbornly one-sided orientation to primary sources (in the worst case merely
‘copying out archive records’), and, on the other hand, adopting current West-
ern theoretical and methodological approaches and applying them mechanically
to Czech historical material. The author then freely relates his theses to Pfemysl
Houda’s Intelektudlni protest, nebo masovd zdbava? Folk jako spoleCensky fenomén
v dobé tzv. normalizace (Intellectual protest or mass entertainment? Folk music
as a social phenomenon in the ‘Normalization’ period), published in 2014. The
reviewer, however, does not aim to use this book as a prime example of these
shortcomings — instead, it represents for him simply one publication of a whole
range of comparable ones. Houda, argues the reviewer, has tackled the important
and so far little-researched topic of Czech folk music in the 1970s and 1980s, but
he too suffers from overly narrow specialization and from mistrust of theory, and
he also partly neglects the relevant literature. The reviewer considers each chapter
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in the book, and points out the problems, for example, the author’s neglecting the
continuity on the folk-music scene between the 1960s and the period of ‘Normali-
zation’ (after the crushing of the Prague Spring reform movement), the lack of
a definition of ‘folk music’, the excessively narrow selection of singer-songwriters
he considers, the overly brief analysis of their lyrics, and insufficient attention to
the essence of such a diverse genre and the transformations it went through. Better
than in the book’s more general chapters, the author has, according to the reviewer,
succeeded in the case studies devoted to particular folk-music phenomena. Though
Houda’s book is on the whole an important stone in the mosaic of our knowledge,
the reviewer concludes, it is far from a gem.

An Unfortunately Named Book, but a Very Useful One
Ale$ Opekar

Although Pfemysl Houda, according to the reviewer, has dealt with a vast number
of sources, he fails here to capture the phenomenon of Czech folk music in the
Normalization period in its full complexity. According to the reviewer, the book
fails in particular to consider the illicit (that is, not sanctioned by the State) spread
of recorded music. The individual chapters strike the reviewer as somehow being
individual essays, and they are overburdened with footnotes. Nevertheless, the
reviewer finds the work praiseworthy, because Houda has found a lot of informa-
tion in the sources, which he links together and puts into the broader context. To
some extent, moreover, he explains how the folk scene operated in this period.
Houda’s book thus serves as a highly useful source of information and superb
material for further use.

Like a Folk Song Not Played to the End
Jir{ Smlsal

The reviewer presents Premysl Houda’s book as a whole, and concludes that, in
view of its thematic breadth but short length, some relevant topics and arguments
could not be developed satisfactorily. Houda explores folk music mainly from the
standpoint of its relation to society and the powers that be. He therefore follows
on from the traditional line of interpretation about certain areas of popular music
in Communist Czechoslovakia having been ‘little islands of freedom’, remnants of
independent thinking, and well-springs of opposition attitudes. The development
of popular music, however, represents for him a prelude to social change, and folk
music serves him as a means to gauge the nature, limits, and internal contradictions
of the ‘Normalization’ system. The reviewer takes issue with Houda’s accent on the
folk-music audience having been a special community characterized by a critical
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attitude towards the current régime, and he emphasizes that folk-music audiences
lacked the attributes of a sub-culture, did not otherwise express their critical atti-
tude, and did not, as a group, become the target of systematic persecution. On the
other hand, he praises Houda’s observation that folk musicians legitimized their
critical mission in lyrics by using themes and forms acceptable to the authorities.
Houda, according to the reviewer, has usefully demonstrated, using the example of
folk music, the conflict and the parallelism of the dictatorship and free activities,
and has thus revealed the internal contradictions and flexible boundaries of the
Normalization system as well as its insurmountable limits. Though Houda raises
important questions, much in his book remains unanswered, and ultimately it brings
to mind a song that has not been played to the end.

Reviews

Television, Supermarket, and Superwoman
Martin Franc

Bren, Paulina. Zelindr a jeho televize: Kultura komunismu po prazském jaru 1968.
Trans. from the English by Petruska Sustrovd. Stastné zittky, vol. 11, Prague: Aca-
demia, 2013, 458 pp., ISBN 978-80-200-2322-3.

According to the reviewer, this publication, a Czech translation of The Greengrocer
and His TV: The Culture of Communism after the 1968 Prague Spring (Ithaca, NY:
Cornell University Press, 2010) by the American historian Paulina Bren is exactly
the kind of contribution to Czech history from abroad that Czechs have to welcome
with open arms. It contains extremely interesting observations, an original grasp
of a whole previously untouched topic, sketched-out comparisons and analogies
not only with Soviet life and events in other countries of the Eastern Bloc, but also
with developments in western Europe and the United States of America. It is writ-
ten in a rather essayistic style, which is still quite unusual for Czech readers, and
is free of the burden of great amounts of descriptive information. The emphasis
is on individual ideas and the book is entirely free from any clumsy positivistic
endeavour to present a synthesis of all the facts, large and small, related to the
considerably wide topic. That then makes allows the author to create a coherent
and rather gripping picture, which, however, does not fully make its impact until
it enters into dialogue with the active reader. This is a book that does not close
adebate, but, on the contrary, initiates it. And it is precisely such books that are still
lacking in Czech historiography, particularly in the field of contemporary history.
None the less, on some particular points the picture sketched out by the author
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only partly corresponds to reality and sometimes even completely misses it. That
shortcoming stems from a lack of knowledge of the deeper cultural background of
certain adopted clichés and misinterpretations, but also from a number of factual
errors, which could have been corrected by the translator or the editor.

Normalization at the Faculty of Arts, Prague, and the Social History
of Late Socialism

Vitézslav Sommer

Jares, Jakub, Matéj Spurny, Katka Voln4, et al. Ndmésti Krasnoarméjcit 2: Uitelé
a studenti Filozofické fakulty UK v obdobi normalizace. Prague: Filozoficka fakulta
Univerzity Karlovy and Togga, 2012, 400 pp., ISBN 978-80-7308-426-4 and 978-
80-7476-001-3;

Jares, Jakub, Matéj Spurny, Katka Voln4, et al. (eds). S minulosti ztictujeme: Sebere-
flexe Filozofickeé fakulty UK v dokumentech sedmdesdtych a devadesdtych let 20. stoleti.
Prague: Academia, 2014, 732 pp., ISBN 978-80-200-2345-2.

The book under review, Ndmésti Krasnoarméjcii 2 (Red Army Square, no. 2 [the ad-
dress of the Faculty of Arts, Charles University]) is the culmination of a project on
the history of ‘normalization’ at the Faculty of Arts of Charles University, Prague. The
project was undertaken by undergraduate and graduate students of the university in
the late 2010s. According to the reviewer, the conclusions presented by the authors
go beyond the boundaries of the researched field of the history of institutions of
higher learning after the Soviet-led military intervention of August 1968, and are
used for case studies which open up a new perspective for research on the social
history of State Socialism in Czechoslovakia. This is a micro-history of the ‘restora-
tion of order’ after the defeat of the Prague Spring, which has been developed into
more general thoughts on the nature of rule in the Czechoslovakia of the 1970s and
1980s. The presented analysis of normalization ideology, the course of the purges,
and the forms of the gradually introduced mechanisms of control and supervision
at the faculty is thus a fundamental contribution to our knowledge of the power
relations in society at that time.

The second volume under review, entitled S minulosti zuctujeme: Sebereflexe Filo-
zofické fakulty UK v dokumentech sedmdesdtych a devadesdtych let 20. stoleti (We
will settle accounts with the past: Self-reflection at the Faculty of Arts of Charles
University in documents from the 1970s and 1990s), is an edition of two, long, key
documents related to the history of normalization at the faculty — ‘An Analysis of
the Faculty of Arts, Charles University’ from 1970-71, whose aim was to summarize
the ‘consolidation’ of the faculty, and the ‘Rehabilitation Report’, which sums up the
activity of the faculty rehabilitation committee, which operated from 1989 to 1992.
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A Groundbreaking American Biography of Jozef Tiso
Miloslav Szabd

Ward, James Mace. Priest, Politician, Collaborator: Jozef Tiso and the Making of
Fascist Slovakia. Ithaca, NY: Cornell University Press, 2013, 362 pp., ISBN 978-0-
8014-4988-8.

The book under review is the published dissertation of the American historian James
Mace Ward. According to the reviewer, the book represents a great shift in the com-
prehensive understanding of the career and personality of Jozef Tiso (1887-1947),
the Slovak priest- politician who was President of the independent Slovak State
from 1939 to 1945. The work means a great shift both because of its wide scope
and because of its use of hitherto unknown sources. What is particularly new is the
setting of Tiso’s portrait into the intellectual history of Europe in the first half of the
twentieth century and analysing the intellectual streams forming Tiso’s ideology.

The greater part of Ward’s interpretation consists in Tiso’s position on the ‘solution
of the Jewish question’ in Slovakia during the war, which the author considers in
the context of Tiso’s growing antisemitism, and at the same time his policy of the
‘lesser evil’ with regard to his more radical rivals. In his conclusion, the reviewer
questions the correctness and foundations of certain conceptual characteristics in
relation to Tiso (modernization, revolution, and dualism as the basic features of
his Weltanschauung).

The First Half of the Career of FrantiSek Graus
Anna Kos$atkova

Moravkova, Nadézda. Frantisek Graus a Ceskoslovenskd povdlecnd historiografie.
Edice Pamét, vol. 61. Prague: Academia, 2013, 348 pp., ISBN 978-80-200-2243-1.

The volume under review (whose title translates as FrantiSek Graus and post-war
Czechoslovak historiography) is the first biography of Frantisek Graus (1921-1989).
A Czech medievalist, Graus was born to German-Jewish parents in Brno, Mora-
via. During the war he was deported to various concentration camps. After the
war he set out on his career as a Marxist historian of the Middle Ages, and soon
held a privileged position in the hierarchy of the Czechoslovak historical sciences.
In 1969, after the defeat of the Prague Spring, he left the country, eventually set-
tling down as Professor of Medieval History at the University of Basle, where he
also published his most important works and thus soon joined the ranks of the
leading European medievalists. Apart from the wealth of facts offered here, the
reviewer appreciates the author’s efforts to reconstruct the development of Graus’s
thinking and his having made the difficult transition from dogmatic Marxism to
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the open pluralism of the late 1960s, which largely appears to be a prime example
of the development of State-sanctioned Czechoslovak historiography at that time.
The reviewer, however, sees an imbalance in the book, because Graus’s work in
exile is summarized in only a single chapter. Another shortcoming, she feels, is the
author’s apparent unwillingness to make judgements about her topic.

Czechs and Slovaks in Inter-war Yugoslavia
Milan Sovilj

Dugacki, Vlatka. Svoj svome: Ceska i slova¢ka manjina u meduratnoj Jugoslaviji
(1918-1941). Zagreb: Srednja Europa, 2013, 475 pp., ISBN 978-953-7963-04-0.

The title of the publication under review, by a Croatian historian, may be translated
as ‘Each to His Own: Czech and Slovak Minorities in Interwar Yugoslavia, 1918-41".
The reviewer considers the volume to be of high quality and a substantial contribu-
tion to the current state of knowledge on the topic. The reviewer considers it right
that the author has decided to focus separately on Czech and Slovak minorities
in Croatia and to take into account important aspects in which the two nations
are different from each other. The author has thoroughly researched the political
activities of the two minorities, their schools, their relations with the Yugoslav
and the Czechoslovak States and also with the neighbouring nations, that is, the
Croatians, Serbians, and Hungarians. On the other hand, the reviewer notes, more
attention could have fruitfully been paid to the religious life of the two minorities.

The CIA against Stalin and His Heirs
Pavol Jakubec

Long, Stephen. The CIA and the Soviet Bloc: Political Warfare, the Origins of the CIA
and Countering Communism in Europe. London: 1. B. Tauris, 2013, 362 pp., ISBN
978-1-78076-393-4.

The book under review, by a British historian, demonstrates, according to the re-
viewer, that the formation of the American secret services as an area of historical
research has shifted from qualified speculation or investigative reports of semi-
official historiography to standard political historiography. Based on a wide range
of primary and secondary sources, the work is reliable concerning the facts, and
contributes to our knowledge both of the topic and of the bureaucratic dimension
of American foreign and security policy in this period.
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Recent Russian Views of the Soviet Bloc in the 1960s
Kvéta Jechova

Volokitina, T. V., G. P. Murashko, and A. A. Ulybina (eds). Moskva i vostochnaya
Evropa: Neprostye 60.-e: Ekonomika, politika, kultura. Sbornik statei. Moscow: Insti-
tut slavianovedeniya Rossiyskoy akademii nauk, 2013, 486 pp, ISBN 978-5-7576-
0295-0.

The volume under review comprises 24 papers from the conference ‘Moscow and
Eastern Europe: The Uneasy Sixties. Economics, Politics, and Culture’, organized
in Moscow in April 2012 by the Centre for the Study of Social Processes in Eastern
Europe after the Second World War, part of the Institute of Slavic Studies at the
Russian Academy of Sciences. The contributions are by historians, economists,
political scientists, and scholars of literature from other institutes of the Russian
Academy of Sciences and also from Hungary and Serbia. When archive records were
made publicly accessible here, the reviewer notes, a number of new interpretations
of events in the period from the Polish and the Hungarian social revolts of 1956
to the crushing of the Prague Spring in 1968 were made possible. The essays in
the volume consider political and cultural events in the Soviet Union and other
countries of the ‘socialist camp’ and also Western political responses to them.
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