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UvoD

Vojska péti statt Varsavské smlouvy, kterd v noci z 20. na 21. srpna 1968
vtrhla do Ceskoslovenska, méla jednoznaény politicky tikol: zastitit pfevrat
ve vedeni KSC a stitu a likvidovat proces demokratickych reforem. Mista
reformatorti méli v novém politickém vedeni zaujmout spolehlivi vykona-
vatelé zamérd kremelskych vided.

Jednotny odpor obyvatelstva, politickych i statnich organizaci a institu-
ci politické zdméry okupantt zmafil. Sovétské vedeni bylo ptinuceno usilo-
vat o jejich realizaci jinym zpasobem, postupné, v podminkdch vytvoienych
moskevskym protokolem.

Bezprostiedni vécna i personalni opatfeni provedend na zakladé mos-
kevského protokolu oslabila reformni hnuti v Ceskoslovensku. Nezlomila
vSak touhu obyvatelstva po demokracii — v mnoha oblastech spolec¢nosti de-
mokratiza¢ni proces dokonce kulminoval. V rozhodujicich mocenskych
strukturdch v§ak pod sovétskym tlakem neustdle vzristal pocet a vliv téch,
ktefi byli ochotni provadét politiku odpovidajici sovétskym predstavam.

Nové vedeni KSC zvolené na zased4ni UV KSC 17. dubna 1969 zprvu
ujistovalo obyvatele Ceskoslovenska o svém odhodldni uskute¢fiovat mys-
lenky ,ledna“, od pocdtku v§ak programové usilovalo o konsolidaci vazné
naru$eného totalitniho systému v intencich sovétského vedeni, kterému se
bezvyhradné podfizovalo.

Konsolidace totalitniho reZimu se opirala o dosavadni zkuSenosti a me-
chanismy totalitniho systému v Ceskoslovensku i v ostatnich statech sovét-
ského bloku. Nemohla v§ak byt pouhym mechanickym ndvratem k predled-
novym pomértam. Jeji realizatoti museli reagovat na predchazejici zmény
a prizpusobit svoji ideologii a politiku stavu ¢eské a slovenské spolec¢nosti.
Bez ndroku na tiplnost mizeme definovat jeji obsah: odstranéni politickych
svobod a demokratickych principd, které do Zivota spole¢nosti i jednotli-
vych spolec¢enskych subjekti prinesl predchazejici reformni vyvoj; likvidace
rodici se obéanské spole¢nosti; opétnd pfeména komunistické strany i dal-
Sich spolecenskych organizaci a stdtniho aparatu v poslu$né ndstroje mo-
cenského centra, tj. vedeni KSC; zlomeni odporu obyvatelstva; masové &ist-




ky a personidng zmény ve viech organizacich acinstitucich; obnova diiveéj-
Steh avytvibent novyeh mechuntnm, kterd zagistovaly ovladani spole¢nosti
aparity komunisticke strany

Pro tento proces o viastnd pro celd dalst obdobi az do roku 1989 se
i v historicke literatute vzilo oznacent normalizace a odstup od tohoto po-
jmu je ¢asto vyjadiovin alespon uvozovkami. Nepoklidime tento dobovy
a vlastné zavadéjici termin za odpovidayicl, schopny vystihnout obsah a dy-
namiku konsolidace i dalsiho fungovini totalitniho rezimu v tomto obdobi,
a vétime, Ze historicky vyzkum nalezne vlastni a pfesndéjsi terminy. Jsme si
védomi, Ze $lo jen o takzvanou normalizaci, ale z praktickych divoda je
tento termin v nasledujicich studiich pouzivin bez uvozovek a je chapéan
v naznac¢eném smyslu, tj. jako nastoleni pomért charakteristickych pro so-
vétsky model socialismu.

Historicky vyzkum poéatki tzv. normalizace je jednim ze stéZejnich tiko-
I&i vyzkumného tymu Ustavu pro soudobé déjiny sousttedéného kolem gran-
tového projektu Ceské spole¢nost v obdobi normalizace a revoluce 1969—
1989. Uvédomujeme si, Ze objasnéni tohoto obdobi vyzaduje kromé zamé-
feni na klicové problémy celostdtni povahy a praci obecnéjsiho charakteru
i fadu studii popisujicich a analyzujicich proces normalizace v jednotlivych
oblastech spolecenského zivota, v nejdilezitéjsich institucich, v riznych re-
gionech, méstech, zavodech a Skolach.

Ustav pro soudobé déjiny proto iniciuje a podporuje regionalni badani
a ve svém edi¢nim programu dava misto jejich vysledkiim. Jednou z publi-
kaci tohoto druhu je i predkladany sbornik studii o pocatcich normalizace
na severni a stiedni Moravé. Sest autorti se v ném zabyvé normalizaci v riiz-
nych, teritoridlné i socialné vymezenych prostiedich: PhDr. Nina Pavel¢i-
kovd v méritku celého Severomoravského kraje a v samotné Ostrave,
doc. Emil Gime$ a Dr. Pavel Marek v okresech Olomouc a Prostéjov,
prof. Milo$ Trapl ve vyzkumném potravinaiském zavodé Milo Olomouc,
doc. Zdenék Filip v u¢itelském prostfedi okresu Sumperk a PhDr. Pavel Ur-
basek ve studenském hnuti v Olomouci.

Dékujeme vS§em autorim a véiime, Ze sbornik je jen zac¢atkem nasi vza-
jemné spolupréce pii historickém vyzkumu tohoto tseku ¢eskych déjin. Za
pochopeni a pomoc dékujeme rovnéz dékanu Pedagogické fakulty Univer-
zity Palackého prof. FrantiSku Mezihorakovi. Zvldstni dik patii Emilu Gime-

oy

Sovi, ktery se kromé autorské ticasti ujal i nezbytné organizacni préce.

FrantiSek Koudelka

POCATECNI FAZE PROCESU NORMALIZACE
V SEVEROMORAVSKEM KRAJI V LETECH 1968-1971

Nina Pavel¢ikova

Velmi zdahy po okupaci Ceskoslovenska vojsky Varsavské smlouvy v srpnu
1068 zacal na celém tizemi statu proces postupné likvidace vSech demokra-
tiza¢nich opatteni, zavedenych v rdmci tzv. polednového vyvoje. Tykal se
v podstaté viech sfér politického a vefejného Zivota, ve své prvni fzizvi vsak
nejvyraznéji zasahl zejména samotné struktury Komunistické strany Cesko-
slovenska na véech stupnich. Proto také ndsledujici studie vychégi zejména
7 dobovych materialéi Severomoravského krajského vyboru KSC a sleduje
specifické projevy normaliza¢niho procesu v rozsahu jeho plisobnosti.! Pro
obdobi do roku 1970 je totiZ charakteristické, Ze a¢ byla normalizace ne-
kompromisné fizena a usmériiovana z ustredi, probihala v jednotlivych ob-
lastech s rozdilnou intenzitou, zasahovaly do ni rizné vlivy a také vysledky
byly do jisté miry odli$né. Zaviselo to na celé fadé okolnosti: navpf. na roz-
lozeni politickych sil, vyznamu regionu z hlediska politiky KSC (zejména
ckonomicka vaha oblasti, socialni sloZeni obyvatelstva i ¢lenstva strany
apod.) a samoziejmé i na celkovém smétovani jejiho vyvoje od ledna do
srpna 1968. Bez alespoii stru¢né charakteristiky hlavnich ryst polednového
vyvoje na severni Moravé a ve Slezsku proto nelze zdejsi nasledujici vyvoj
dobte pochopit.

1 Zapisy z jednéni pfedsednictva KV KSC a jeho plendrnich zasedéni je mo7".|}o pOl.lift‘

jen z&asti, napt. persondlni zdleZitosti jsou dosud piedmétem utajeni. Dalsi ar'chlvml
materidl (napt. spisy KNV, okresnich ndrodnich vyborti, ostatnich slozek Narod.m'
fronty apod.) neni zpracovin a badatelé k nému nemaji pfistup. Moinos‘tl vyl{im
tisku jsou také znaéné omezené, nebot praveé on byl prvaim cilem ,normaliza¢nich®
zasahi a velmi brzy piestal odrazet skuteéné poméry. Vzhledem k rozsahu studie
zaméfuji pozornost pouze na klicové uddlosti v kraji.



Severomoravsky keap v dobd Pradskdho jara 1968

Koncem roku 1967 méla organizace Komunistické strany Ceskoslovenska
v nékdejsim Severomoravském kraji 205 172 ¢lentt (15,2 % obyvatel kraje
starSich osmndcti let). Podle viitrostranického Setieni z prvni poloviny roku
1967, spocivaly nejvétsi problémy krajské organizace KSC v jeji vékové a so-
cialni struktuie (pocet dichodcti nartistal, podil déInik klesl na 32 %)
a v prohlubovani pasivniho pfistupu ¢lenstva k ¢innosti strany: asi 40 %
zékladnich organizaci nevyvijelo témét zadnou aktivitu, zejména ideologic-
ka prace mezi ¢lenstvem byla hodnocena velmi kriticky.”

V ¢ele krajské organizace KSC stal az do ¢ervna 1968 vedouci tajemnik
Oldfich Volenik, typicky predstavitel stranického apardtu, ktery se snazil co
nejvice brzdit demokratizac¢ni proces. Oporou mu byli i dal$i ¢lenové pred-
sednictva krajského vyboru KSC, zejména Leopold Koval¢ik, od 2. ¢ervence
1968 vedouci tajemnik, Alois Michna aj. Po lednovém plénu UV KSC ¢lenové
piedsednictva sice formdalné vyslovovali souhlas se v§emi usnesenimi
ustfedniho vyboru, v praxi v$ak zastdvali jednozna¢né konzervativni stano-
viska. Zcela jasné se to projevilo zejména v pripravé okresnich konferenci
KSC a v reakcich na prvni ostiejsi kritickd vystoupeni v tisku. Postoje kraj-
ského vedeni, které se jeho predstavitelé pokouseli — ne vzdy zcela Gspésné
— ptenést i do okresu, se dostavaly stale ztetelndji do rozporu s radikalizu-
jiei se ¢asti ¢lenstva. Zvlasté v okresech Olomouc, Opava, Novy Ji¢in i v sa-
motné Ostravé se projevovaly v fadach komunistické strany i mimo ni silné
demokratiza¢ni tendence. Vytvarely se rizné koordinaéni vybory inteligen-
ce, probihaly rusné aktivy, silil tlak proti tzv. konzervativeiim; v Olomouci
a v Ostravé-Porubé probéhly studentské demonstrace. Pfiznacné je, Ze pra-
covnici aparatd komunistické strany v okresech si s témito novymi tenden-
cemi nevédeéli rady, stavéli se k nim pasivné a pokud viibec reagovali, pak
vétSinou az dodate¢né. Jen ¢dst z nich se oteviené angaZovala na strané
reformniho hnuti. Je zajimavé, Ze to byli zejména pracovnici ideologickych
oddéleni strany — napt. ideologické tajemnice krajského vyboru KSC v Os-
travé Jarmila Némcové a Jifina Turec¢kovd z OV KSC v Opavé ¢i pracovnici
ideologického oddéleni OV KSC v Olomouci A. Sklenatova, J. Nahly a jini.
Vyplyvalo to zfejmé z toho, zZe méli z praxe mnohem bliz§i kontakty s inte-

2 Zemskygrchiv Opava (dale ZAO), fond Severomoravsky krajsky vybor Komunistické
strany Ceskoslovenska v Ostravé — zdpisy predsednictva (ddle Sm KV KSC - ZP),
mimoiddnd schiize 2.2.1971.

lektudlnim prostfedim a lépe si uvédomovali hloubku krize komunistické
strany.?

Okresni konference KSC v bfeznu 1968 probéhly vesmés jesté v tradi¢ni
re7ii. V nékolika okresech doslo sice k pokustim o jejich zpochybnéni a né-
které zakladni organizace zadaly prostfednictvim tisku svoldni novych kon-
ferenci, jejich vyzvy vSak nemély potiebny ohlas. V Ostravé se mezitim po-
stupné ze zastupcdl médii, uméleckych svazi, vysokogkolskych ucitell aj.
zacaly vytvatet a vzajemné spolupracovat skupiny aktivnich podporovateli
demokratizaéniho procesu, pozdéji oznacované normalizdtory za tzv. druhé
stranické centrum. Nékolik jejich pfedstavitel bylo na krajské konfefenci
komunistické strany v dubnu zvoleno za ¢leny krajského vyboru KSC, za-
timco éast ,konzervatived® ve volbach neuspéla. Pro dalsi vyvoj krajské or-
panizace KSC i pro vefejny Zivot v kraji byla tato uddlost kli¢ova. Diky uvol-
néni tlaku ze strany krajského vyboru se podafilo podstatné omezit Gtoky
na svobodu slova a shromazdovani a ,,demokratiza¢ni proces® se mohl i na
tizemi Severomoravského kraje celkem svobodné rozvijet. Postupné se pro-
jevoval stale vyraznéji v okresnim i zavodnim tisku, v zdkladnich organiza-
cich KSC na gkolach, v kulturnich zatizenich i v priamyslovych zévodech.
Mimo KSC vyvijely velkou aktivitu zejména organizace Ceskoslovenské stra-
ny lidové, napt. v okrese Opava-venkov vzrostl pocet jejich organizaci ze
sedmi na tfiadvacet. Pokusy obnovit socidlni demokracii v§ak v zarodku pa-
ralyzoval vedouci tajemnik KV KSC Leopold Kovaléik. Uspésné se rozvijela
¢innost nové vznikajicich nebo obnovovanych mlddeznickych organizaci
(Jundk, Unie stiedoskoldki a u¢nd, Svaz vysokoskolského studentstva aj.).
Aktivizace celé spole¢nosti se projevila v tradi¢nich institucich (umélecké
a odborné svazy, spolky a zdjmové organizace) i v hnutich, kterd byla dosud
pro ,socialistickou spole¢nost* naprosto nepfijatelna - napf. Spole¢nost pro
ochranu lidskych prav.#

V tomto sméru jisté nebyl severomoravsko-slezsky region ni¢im vyjimec-
ny, ptesto mél tento kraj — kromé velmi silného vlivu odptirct reforem, jimZ
se podatilo demokratiza¢ni proces v jeho prvni fazi zbrzdit — sva specifika.
Byla tu vyznamna a silna stfediska védeckych, vysokogkolskych a umélec-

3 GIMES, E.: Olomoucké jaro 1968. In: O sovétské imperidin{ politice v Ceskoslovensku
v letech 1945-1968. Shornik piispévkii. Acta Universitatis Palackianae Olomouc
1995, FP, Civilia 1.

4 Srv. napf. GIMES, E.: Olomoucké jaro, s. 48 an. FILIP, Zdenék.: Léta 1968-1970
na Sumpersku. Tamtéz, s. 61 an. PAVELCIKOVA, Nina : Tii opavskd jara. In:
Vlastivédné listy, 18 (1992), ¢. 1,s. 7.




kych kruhti — Olomouc, Ostrava, Opava —, kteri se zeela prirozené dostavala
do ¢ela novych proudd, a velké primyslove zivody, které patfily k nejvét-
$im oporam demokratizace. Zakladni organizace KSC, odbory a dalsi sku-
piny zaméstnancti Nové huti v Ostravé, opavského Ostroje, Prerovskych
strojiren, Tatry Kopiivnice a dalsich pramyslovych gigantii se oteviené hla-
sily k reformnimu hnuti (v ¢ervenci se seslo v misté kondni krajské konfe-
rence KSC, ve Frydku-Mistku, sto zdstupcti dvaceti sedmi délnickych vybort
na obranu tisku a vytvofili tu spole¢ny organ — krajskou Radu). Vedle téchto
priimyslovych a kulturnich stredisek k severomoravskému regionu neodlu-
¢itelné patti vyrazné zemédélské oblasti, kde mély nové jevy v Zivoté spo-
le¢nosti mensi ohlas, kde propagdtofi obrodného hnuti neziskali vétSinou
pocetnéjsi zakladnu a museli ¢asto ¢elit mnohem silnéjsimu odporu ,kon-
zervatived“ a kde velkd ¢ast obyvatelstva — zejména na vesnicich — ziistavala
pasivni.’

Pomérné maly ohlas mély v kraji vyslovené protikomunistické (nebo spi-
Se nesocialistické) proudy. Plati to zejména o Klubu angaZovanych nestra-
niki, ktery vytvoril nepfili§ pocetné organizace hlavné v okresech Opava
a Olomouc a ve mésté Ostravé. Organizace K 231 vznikly sice ve vSech okre-
sech, nemély vsak pfili§ poc¢etnou ¢lenskou zdkladnu a soustied'ovaly se ze-
jména na ptipravu rehabilitace svych ¢lent.

Pfesto, Ze s postupem ¢asu silily v celém kraji demokratizacni tendence,
nebyla situace v jednotlivych okresech vyrovnand a stejné ptizniva obrod-
nému procesu. Vefejnost sice zivé reagovala na jednotlivé udalosti, zesilil
zdjem o vefejné déni, ale pouze tam, kde byla nejsilnéji centra inteligence,
studentstva, kvalifikovaného délnictva a dalsich politicky angazovanych
ob¢ant, se podaftilo v priibéhu ¢ervna az srpna 1968 téméi eliminovat vliv
otevienych odplirct reforem na stranicky i vetejny zivot. V pfevazné pri-

5  Toto tvrzeni nelze sice prokdzat piimo, nebot nebyly organizovany Zadné prizkumy
veiejného minéni ani jiné podobné akce. Do zna¢né miry je vSak prokazuji pozdéjsi
vysledky normaliza¢niho procesu, zejména vymény stranickych legitimaci. Ta
probéhla na Ostravsku (jak se jeSté pokusim ukdzat) velmi dikladné a urcité
postihla viechna vyznamnéjsi centra polednovych aktivit. Procento vyloucenych
¢lentt KSC zejména ve vesnickych organizacich bylo pomérné velmi nizké. Podobné
se vyvijela situace v dobé vyvrcholeni Prazského jara 1968 také v jednotlivych
okresech kraje. Pozice dogmatiki byly na ¢as otfeseny a zeslabeny; sloZeni aparatu
a vedoucich organt strany se sice podstatnéji nezménilo, jeho piedstavitelé vSak
vesmés bezradné lavirovali mezi rdznymi proudy, zdrdhali se pfijmout jasna
stanoviska a tim de facto uvoliiovali pozice predstavitelim radikalizujicich se
spolec¢enskych vrstev.

myslovych oblastech, napf. v okrese Karvina na Tésinsku, byla situace mno-
hem vyhrocendjsi, predstavitelé tzv. ,,zdravéllo jadra strany* tam dokonce
oteviené vystupovali proti usnesenim UV KSC (rezoluce OV v Karviné proti
kvétnovému plénu strany, pocetné navstivené aktivy s Drahomirem Kolde-
rem, Aloisem Indrou aj., ostry stfet technik z dolu Doubrava s Ivanem Svi-
tikem apod.).®

Dal§im specifickym rysem demokratiza¢niho procesu v kraji bylo hnuti
za obnovu historickych zemi Moravy a Slezska v troj- eventudlné ctyifede-
raci a rozmach celé fady dalsich ,slezskych* aktivit.”

Vyvoj situace po srpnové okupaci

priibéh srpnovych dnii se v Severomoravském kraji nijak podstatné nelisily
od uddlosti na celém tzemi statu. Odpor obyvatelstva protivokupaci byl tak
jednoznaé¢ny, ze strhl i vétsinu oficidlnich predstaviteltt KSC. Vechny stra-
nické organy vydavaly prohlaseni a rezoluce osti'e protestujici proti zdsahu
vojsk Vargavské smlouvy. Situace zfejmé na krétkou dobu zaskocila i ¢leny
predsednictva krajského vedeni KSC v ¢ele s Leopoldem Koval¢ikem, ktery
podle svédectvi z posledni doby mél snad byt o chystané okupaci pfedem
informovan.8 Zasedani pfedsednictva a sekretaridtu krajského vyboru napf.
zastavilo i iniciativu krajského velitele Lidovych milici, ktery ve svém roz-
kazu z 22. srpna 1968 vyjadfoval pobouteni nad antisovétskymi naladami
a nad ttoky vii¢i milicim. V tentyZ den vystoupil krajsky tajemnik Kovalcik
v ostravském televiznim vysilani. Okupaci sice odsoudil, ale vyzyval ke kli-
du, ocefioval ,humanni“ postup sovétské armddy a Zddal, aby se vyhlasena
protestni stdvka omezila na jednu hodinu a v dtilnich provozech na pét mi-
nut. Jeho projev veiejné odmitli na nékolikatisicové demonstraci pted bu-
dovou krajského vyboru KSC tajemnici vyboru Evzen Morkes a Jarmila
Némcova.?

6 ZAO, Sm KV KSC-ZP, mimoi4dné zasedani 30.6.1970. JIRIK, Karel: Frakéni ¢innost
piedvéleénych ¢lent KSC v Ostravé v letech 1968-1969. In: O sovétské imperidin{
politice, s. 25.

7 Srv. PAVELGIKOVA, Nina: Tii opavskd jara, s. 7; ZAO, Sm KV KSC-ZP, mimofddna
schiize 2.2.1971.

8  JIRIK, Karel: Frakéni &innost predvile¢nych ¢leni KSC v Ostravé v letech
1968-1969. In: O sovétské imperidln{ politice, s. 27.

9 ZAO, Sm KV KSC-ZP, mimoiddné zasedani 2.2.1971; mimofddné zaseddni pléna
24.-25.8.1969.




Po Kovaléikové odjezdu do Prahy zacali 24. srpna néktefi ¢lenové pied-
sednictva v ¢ele s Jarmilou Némcovou organizovat piechod krajského ve-
deni KSC do ilegality. Prestéhovali jeho sidlo mimo stied mésta, do prostoru
podnikového feditelstvi Nové huti. Odtud pak koordinovali ¢innost komu-
nistickych organizaci, rozhlasu, tzv. Spojené¢ho vydani ostravskych deniki
(Novd svoboda a Gtlos tudu), sité Civilni obrany (vysilacky), ztizeni ndhrad-
niho rozhlasového studia apod.

Na zasedéni pfedsednictva KV KSC 27. srpna, které se zpoddtku jesté
velmi ostfe stavélo proti vysledkiim moskevského jednani, vsak nastal dra-
maticky zvrat. Zpusobil ho po svém nahlém ndvratu z Prahy vedouci tajem-
nik Kovaléik, ktery ,dekonspiroval® sidlo sekretariatu a prikdzal je presté-
hovat do budovy krajské politické §koly. Na zasedani krajského vyboru KSC
ve dnech 27. a 28. srpna pak jiZ vystoupil s velmi ostrym titokem na , pro-
tisovétskou hysterii“ mluv¢i ultralevé skupiny predvaleénych komunisti Ja-
romir Brovjdk, v té dobé ¢len krajské kontrolni a revizni komise.!? V dalsich
dnech se rozpoutal ostry spor této skupiny s predstaviteli Méstského vyboru
KSC v Ostravé a redakci Nové svobody. Jeji titoky pokracovaly na aktivu
predvdle¢nych komunist ve Vitkovicich 2. zafi, Brovjdkovym vystoupenim
na schiizi predsednictva KV KSC 13. zafi a tyZ den v pozdnich vecernich
hodinach pak internaci vedouciho tajemnika méstského vyboru KSC v Os-
travé inZenyra Radomira Gaje a redaktora Nové svobody Ivana Kubicka. Oba
byli nejdfive v noci z 13. na 14. zati povoldni na sovétské vojenské velitel-
stvi v Ostravé-Koblové. Pres jejich ostré protesty pak byli odvezeni dvéma
transportéry do Trencina, kde bylo sidlo stabu Vojenského okruhu Vychod.
Po jejich ndvratu byla pfisti den na rozkaz téhoz stabu sovétskymi jednot-
kami obsazena redakce Nové svobody.!!

Takovy postup byl ov§em za dané situace nepfijatelny i pro Leopolda
Kovaléika. Na zasedani vedoucich pfedstavitel@ krajského vedeni KSC ostie
odsoudil Brovjdkovy iniciativy a vytkl mu, Ze vyhrozZuje predsednictvu. Pak
svolal na 16. zafi spole¢nou schiizi predsednictva a sekretaridtu krajského
vyboru, kterd vznesla u sovétského veleni protest proti internaci Gaje a Ku-
bicka a proti obsazeni redakce. Ideologicka tajemnice Némcova pak v zdjmu

uklidnéni situace navrhla, aby byl Ivan Kubi¢ek poslan na ,tviiréi dovole-
nou“.

10 Tamtéz, ddle mimotadné zaseddni pléna 27.-28.8.1968. K. Jifik soudi, Ze skupinu
,,smr)"ch‘komunistﬁ“ od pocatku podporovalo velitelstvi okupaénich vojsk v Ostravé,
Srv. JIRIK, K.: Frakéni &innost, s. 28.

11  Tamtéz, s. 31.
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Pocdtky normalizace

Pojem ,normalizace* se za¢ind ve stranickych mater&élech o})jevox{at po?rvé
pravé v zafijovych dnech 1968. Krajské vedeni KSC pod nim v té dobé ro-
zumélo zejména zajisténi bezpodmineéného plnéni Moskevského protoko-,
lu, celkové uklidnéni situace, diiraz na konsolidaci spole¢nosti, normdlni
chod hospodafstvi apod. Z tohoto hlediska je typické napf. ,,d’oporuée’ni‘i
okresnimu vyboru KSC v Bruntdle, aby zabranil pfipravovane genentaln!
stidvee v podnicich okresu. Je zndmo, Ze Dubdek a nékteri dalsi pfedstav.ltlele
tstfedniho vyboru KSC v téchto dnech jesté podléhali iluzi, Ze za uréltyclvl
podminek bude moZno navazat na polednovy vyvoj nebo uchovat al(?sPon
nékteré jeho rysy. V jednani ostravskych krajskych orgdnt se po@obne uva-
hy sice neodrédzZeji pfimo, je tu vsak ztetelny stéle tipornéjsi boj dvou ten-
denci. Reformnimu hnuti naklonénym ¢lentim krajského vyboru se jesté da-
filo v konkrétnich ptipadech obhjit divéru vii¢i médiim a nedoknutelnost
jcjich redaktorti. Napf. pti projedndvani podminek stanovenych nové vznjk-
lym Utadem pro tisk a informace pteneslo nakonec predsednictvo odl?ovled-
nost za jejich plnéni na vedouci redaktory; jmenovéani zmocnénci kr'ajskehf)
vyboru do redakei vétdina ¢lenil piedsednictva odmitla. Na schizich kraj-
ského vyboru KSC vystupovali mnozi jeho ¢lenové proti §ii’eni‘l<'olat?or{lnt-
skych Zprdv, stale jesté zadali odchod okupantskych vojsk, vyzyvali k jed-
noté KSC a vetejnosti.
Vedouci tajemnik Koval¢ik v té dobé ziejmé povazoval za nejdileZitéjsi
sledovat celkovy pohyb ve spole¢nosti, zejména v téch jejich slozkach, které
mohly vyvolavat komplikace (mladez, katolické duchovenstvo, ?dbory,
¢lenstvo nepovolenych organizaci jako KAN, K 231, byvali socidlni demg-
kraté apod). Vii¢i tisku vyslovil kritiku pouze pro jeho formdlni zpravo'da!-
stvi. Velké znepokojeni vyjadiil také nad sniZzovdnim tempa primyslové vy-
roby a vyzyval k urychlenému vytvifeni podnikovych rad pracujicich.‘z.
Jiz v ijnu se viak stédle zietelnéji ukazovalo, ze tzv. marxistickd l.ev1c°e
(1j. prosovétsti, radikalni kritici polednové politiky a jejich pfedsta}nt'elu)’
sviij postup koordinuje a ptechdzi k daleko aktivnéjs§imu prosazovani sve
linie. Na Ostravsku signalizovalo podobny vyvoj napf. zvoleni Miroslava
Capka do funkce tajemnika KV KSC ¢ jmenovéni Miroslava Mamuly \{edou-
cim narodohospodatského oddéleni krajského vyboru. Koncem mésice vy-

12 Ceskoslovensko roku 1968. 2. dil, Polatky normalizace. Praha 1993, s. 8, 13 an.
ZAO, Sm KV KSC-ZP, 12. zased4ni 11. fijna 1968, teze ref. L. Kovalcika.




stoupil na schiizi pléna s dalsim ze svych ostrych tGtoka proti reformnim
komunistim Jaromir Brovjik, pridala se k nému rada dal$ich koryfejt ,le-
ninského postupu® (pozd¢jsi prazsky primator Zdenék Zuska, FrantiSek Me-
duna z Karviné aj.). Novy vitr s¢ snazili rychle zachytit i mnozi z téch, kdo
jesté donedavna uvazovali o prechodu strany do ilegality (vedouci tajemnik
MéV KSC v Ostravé Gaj, opavsky ved. tajemnik Ervin Zidek a dalgi). Ztetel-
ny obrat situace se jesté pied koncem roku 1968 projevil i v nékterych okres-
nich vyborech strany. V Opavé byla ,na vlastni zidost“ zbavena funkce za-
stankyné polednové politiky ideologicka tajemnice Jifina Tureckova. Ve-
douci tajemnik opavského okresniho vyboru Zidek byl — bez ohledu na své
srpnové postoje — zakratko naopak povoldn do tstiedniho sekretariatu stra-
ny. V okrese Bruntal byl uz v téchto dnech vyménén vedouci tajemnik KSC,
ptedsednictvo OV KSC v Sumperku v prosinci kooptovalo dva nejzaryté;jsi
stalinisty.!3

Udalosti druhé poloviny roku 1968 v Severomoravském kraji ov§em ne-
lze charakterizovat jen vnitrostranickymi boji. V nejaktivnéjsich slozkach
spole¢nosti se v podzimnich mésicich roku stale jesté udrzoval duch odporu
proti okupanttim. Zejména zdsluhou novinait, uciteld, uméled, pracovniki
kulturnich a védeckych zafizeni se vyznamna vyro¢i (30 let od Mnichova,
50. vyroéi vzniku CSR, 17. listopad) proménila v symbolické akty odporu.
Vychdzely desitky ¢lankd, brozur a sbornik( obsahujicich priihledné jinota-
je, historické analogie a narazky, divadla hrala tituly po léta zakazovanych
¢ivyrazné  pravicovych®soudobych autort, mlddeznické organizace ve spo-
lupraci s domy kultury a dal§imi institucemi potadaly ¢etné odborné
a vzdéldvaci kursy, putovni vystavy apod. (Historie jednotlivych mlddeZnic-
kych organizaci viibec pfedstavuje velmi zajimavou, dosud jen velmi zhruba
zpracovanou kapitolu aktivniho postoje mladeze proti normaliza¢nim sna-
ham. Vétsina z nich v této dobé teprve dobudovavala svou organizaéni
strukturu, zdroven vsak rozvijela bohatou ¢innost.)

Na oslavu vyro¢i vzniku CSR se vét§inou spontanné vysazovaly stromy
svobody a konaly manifestace u pomnikii ¢eské statnosti. Utadim se nepo-
dafilo zabrénit protestnim akcim u ptilezitosti vyro¢i ,VRSR® - poskozeni
hrobti sovétskych vojdkd, strhdavani a niceni sovétskych vlajek (ve Vsetiné
a v Opavé dokonce i na budovach OV KSC). V Rudnych dolech ve Zlatych
Hordch probéhla 6. listopadu hodinova protestni stdvka, stavkové hnuti se

13 PAVELCIKOVA, Nina: T#i opavska jara. (2) In: Viastivédné listy, 18 (1992), &. 2,
s. 18; FILIP, Z.: Léta 1968-1970, s. 68 an.
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v souvislosti s upominkou 17. listopadu $ifilo na vysokych i stfednich Sko-
lich, na né% jezdili agitovat s prazskymi studenty také posluchaci olomouc-
k¢ univerzity.

Situace se priostfovala také ve velkych primyslovych komplexech kraje,
zejména ve strojirenskych zavodech, které se piipravovaly ma ustavujici
sjezd odborového svazu kovaka. Na druhé strané se ovSem pokouseli sjed-
notit i ,internacionalisté“ v ostatnich odborovych svazech, ktefi se na Spo-
leéném aktivu v Ostravé ohdnéli podporou listopadového usneseni UV KSC,
které se jiz distancovalo od ,negativnich prvkii polednové politiky*.

Prvni zasahy proti tzv. pravicovym silam ani usili o jejich eliminaci v§ak
nedosdhly zaddaného tcinku. Protestni hnuti naopak dostalo novy impuls
v lednu a tnoru 1969, po zpravach o sebeupaleni Jana Palacha a Jana Za-
jice. Zvlasté smrt druhého z nich, roddka z Vitkova na Opavsku a studenta
sumperské priimyslovky, méla v kraji bouflivy ohlas. Na skole v Sumperku
drzeli u jeho kenotafu spoluzaci pét dni ¢estnou strdz, stovky lidi z okoli
podepisovaly kondolenéni listiny, na pohieb do Vitkova odjely dne 2. btez-
na ¢tyii autokary plné studentti, uéitelti a Janovych ptétel. Jeho pamatku
uctila vétgina deniki a ¢asopist kraje, z Opavy dopravil kuryr obsdhly ¢l4-
nek o Janu Zajicovi s fotografickou dokumentaci do redakce zapadonémec-
ké¢ho ¢asopisu Stern. Ve Vitkové na zdkladni Skole pfivitali delegaci praz-
skych studentd, ktefi se ztc¢astnili hromadné hladovky v télocvi¢né skoly.1

Horké jaro 1969

Byl-li pohieb Jana Zajice piece jen pievazné lokalni zdlezitosti, impulsy vét-
diny uddlosti a zvrat( z pocatku roku 1969 piichdzely z centra.

Velmi zajimavou a dosud ne zcela vyjasnénou roli sehral aparat krajské-
ho vyboru KSC v Ostravé v souvislosti s rozsdhlou kampani, kterd byla na
pocatku roku 1969 zahdjena proti Josefu Smrkovskému. Tato aféra a reakce
predsednictva KV KSC na jeji zdkulisi zdroveii velmi vystizné charakterizuje
soudobé poméry na krajském sekretariaté komunistické strany. V pédtek
6. ledna 1969 — shodou okolnosti to bylo pravé v dobé, kdy v budové kraj-
ského vyboru KSC probihalo mimotfadné zasedani predsednictva, ptisel na
hospodatské oddéleni KV pracovnik I. oddélent UV KSC Ladislav Sojka. Po-
chizel z Té$ina a znal se osobné s nékterymi pracovniky krajského sekreta-

14 Srv. tamté#; ZAO, Sm KV KSC-ZP, mimotadna schiize 2.2.1971.
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ridtu. Pfinesl rukopis brozury Politik dvoji tvdie — znamy pamflet na Josefa
Smrkovského — a pozadal o jeho vyti$téni, protoze v Praze pry nemaji dos-
tatek kapacity. Objednavku s sebou nemél, ale pfislibil, Ze ji posle dodatec-
né. Pracovnici sekretaridtu zajistili vyti§téni téméf padesati tisic kust bro-
zury pres vikend, aniz by se zajimali o jeji obsah. Nikdo se nepozastavoval
ani nad tim, Ze obrovské mnozstvi k tomu potfebného papiru vycerpa za-
soby tiskarny.
Teprve v nedéli se o celé akci dovédéli odpovédni funkcionati KV KSC
i prazského ustredi. Zahy se zjistilo, Ze ji Sojka zorganizoval z osobni ini-
ciativy. Na zakladé telefonického ptikazu Josefa Kempného musel byt cely
naklad publikace zni¢en. Zalezitost pak prosetioval pfimo ustiedni vybor
KSC. Zajimava byla dodateénd reakce predsednictva krajského vyboru KSC,
ktery se k véci vratil na svém zasedani v dubnu 1969. Vsichni tajemnici se
totiz shodli na tom, Ze i oni by zadost pracovnika tstfedniho vyboru pode-
psali ,naslepo“ a nenapadlo by je viibec pochybovat o jeji vérohodnosti.
Nejvice byli ¢lenové krajského vedeni podéseni moZnosti, Ze timto zptso-
bem mohla tiskdrna KV KSC vytisknout cokoliv — tieba i protistitni letdky!
To byl zfejmé také hlavni divod, pro¢ hned zptisnili kontrolu materialu
ur¢eného k vytiténi.1s
Daleko vétsi starosti nastaly krajskému vedeni KSC na jate téhoz roku.

Dne 28. biezna bylo celé Ostravsko stejné jako ostatni izemi republiky za-
chviceno vinou nepokojii v souvislosti s vitézstvim Ceskoslovenska nad
SSSR na hokejovém mistrovstvi svéta. Nejmasovéjsi demonstrace za ucasti
nckolika tisic ob¢ant probéhly v Olomouci (3000-4000 osob), v Havitové
(3000), v Porubé (3000 osob, zejména studentd Vysoké Skoly bénské)

a v Prerové. [ véemi ostatnimi mésty vSak prosly pravody s vlajkami, trans-
parenty a karikaturami BrezZnéva, houkala auta, vybuchovaly délbuchy a ra-

kety. Jen vyjimec¢né doslo k vandalskym titokim. V Olomouci napft. zattocil

dav na sovétskd kasdrna a auta, v Ostravé skupina vyrostki ,,zneuctila® pa-

métni desku sovétskych hrdint. Jedndni predsednictva krajského vyboru

KSC dne 2. dubna 1969 dospélo pii hodnoceni téchto udélosti k zavéru, ze

¢ast akei byla pripravena predem (karikatury, hesla), ale Ze prevazovaly
zivelné projevy, které se rodily v hospoddch, na studentskych kolejich, popf.
v kasarnach (v Olomouci vysli s ¢eskoslovenskou vlajkou do ulic vojaci CSA

15 Stdtni ustiedni archiv (SUA), UV KSC - predsednictva, sv. 89, a.j. 147. Lad. Sojka
byl rozhodnutim UV KSC uvolnén z jeho apardtu a po skonéeni stranického fizeni

musel zaplatit ndklady vzniklé tiskem brozury. ZAO, Sm KV KSC-ZP, 23. schiize
2.4.1969.

v maskovacich uborech a sportovnich botéch). Ptitomny nacelnik krajské
spriavy Sboru nérodni bezpecnosti Jaroslav Hrba¢ek konstatoval, i% jednot-
livé incidenty se neomezily na den 28. biezna. V Olomouci podle ného den-
né dochézelo ke dvéma az tfem pokusiim o utoky na sovétské hlidky, ve
I'renitaté pod Radho$tém byl prepaden a zbit piili§ aktivni sll)glupraccv)vnik
okupanti, v Opavé a okoli museli ptislunici SNB kazdou chvili odstranovat
_hanliva“ hesla na plotech.!®

Piedsednictvo krajského vyboru KSC reagovalo na vzniklou situaci pro-
hlA%enim, v ném? ostte kritizovalo zejména nerozhodnost ustfedniho vyboru
strany, jeho neschopnost piesné charakterizovat ,pravicové sily“ a zabeng-
¢it vedouci tlohu KSC ve spole¢nosti. Pokouselo se i o zasah do autonomie
sdélovacich prostredki dosazenim svych zmocnénct do ostravskych mfédll,
tentokrat vak jesté prevazil néazor J. Némcové a ¢lenky piedsedmctv:}
0. Novackové, ze posuzovat charakter piispévki by mély vlasmiv ide.ove
rady redakei. Je viibec zajimavé sledovat, jak rychle se ménil porper’sd ye
vedoucich orgénech krajské organizace komunistické strany a do jaké miry
byl ovliviiovén celosttnim vyvojem. Na schiizi krajského vyboru KSC se
sice pravice“s levici velmi ostfe stietla uz poc¢atkem biezna, vtenkvrétjeété
< nerozhodnym vysledkem. Proti navrhu spisovatele Oldficha Sulefe l;la vy-
sloveni nedtivéry vedoucimu tajemnikovi a celému sekretaridtu pro prffkra-
‘ovéani pravomoci ve prospéch levicovych* sil se postavil na r’ozhodn'y 04—
por zejména tajemnik M. Mamula. Ani on a dal§i predstavitelé ved.em krajj
skych organti KSC viak jesté nedokdzali prosadit osttejsi kurls prcztn reda'km
Nové svobody a ostatnim sdélovacim prostfedkiim. Na jedné z brszznovych
schiizi predsednictva pfednesla jesté ideologicka tajemnice kraj§ke}}o vybg-
ru J. Némeova rozsahlou zpravu o vyvoji mlddeznickych organizaci v krajll,
kterd byla ptijata bez vaznéjsich pripominek. O mésic pozdéji U/V taj.cmmk'
Kovaléik ve zpravé pro zasedéni krajského vyboru Némcovou zaﬂr.adll r}nezn
kritizované predstavitele ,oportunismu®, kteii podle néj méli svuj podllvnz,l
bieznovych nepokojich; piesto viak jesté toleroval jeji L'ldajn.é nf;cvyhra’neny
postoj na dalsim prelomovém jednéani predsednictva krajského \fyl?OFLI
28. dubna 1969, odehravajiciho se jiz pod vlivem dubnového zaseddni UV
KSC, které uc¢inilo definitivni tecku za Dubéekovym pisobenim v cele Ko-
munistické strany Ceskoslovenska. —

Ostravské krajské vedeni KSC reflektovalo vyvoj situace prvnim raznym

s v

zasahem proti redakci Nové svobody. ,,Na vlastni zadost“ byl zbaven funkce
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vedouci redaktor Ladislav Bublik, ktery ve svém zdvére¢ném vystoupeni do-
konce podékoval ¢lentiim piedsednictva za to, Ze ,,s nim jednali vZdy lidsky*.
Ostatné pro tentokrat mél jesté divod k vdéénosti, nebot ho krajsky vybor
KSC vzapéti jmenoval §éfredaktorem méné exponovaného Moravskoslezské-
ho vecerniku. Redaktor Miroslav Samolevic¢ byl , odklizen“ do zavodniho ¢a-
sopisu VZKG Jiskra, dali redaktoti do literarniho mési¢niku Cerveny kvét
¢i jinych nepolitickych periodik. V nové jmenované redakéni radé Nové svo-
body méli zajistovat spravnou stranickou linii zejména dosavadni piedseda
komise lidové kontroly ONV Eduard Hrabec (piedseda), novy $éfredaktor
Jaroslav Smetana, pracovnik stranického apardtu Vladimir Michny a pied-
stavitelé ,zdravého jadra“ Zdenék Mékyna a Josef Trnka. Tato opatieni
schvdlili vSichni ¢lenové predsednictva s vyjimkou Némcové, kterd se zdr-
zela hlasovani. Byla zato povéfena ukolem postarat se o publikaci zmén.!”

Usneseni dubnového zasedani tstfedniho vyboru KSC se zacalo v plné
miie promitat do situace na Ostravsku v kvétnu. Dne 16. kvétna byli, samo-
ziejmé opét ,na vlastni zadost, uvolnéni z krajského vyboru vsichni pied-
stavitelé tzv. pravicovych sil. Ctyfem z nich — Jarmile Némcové, Oldfichu
Suletovi, Ivo Kolatikovi a Jaroslavu Krej¢imu - bylo zdroven pozastaveno
¢lenstvi ve strané a bylo s nimi zahdjeno stranické fizeni. Ladislav Bublik byl
tentokrat odvoldn ze sekretariatu krajského vyboru. Ideologickym tajemni-
kem KV KSC se stal Vladimir Michny, sekretariat byl doplnén o Capka a Hrab-
ce, ¢leny KV se stali vesmés dosavadni kandidati. Jinak se toto ,historické
plénum® proslavilo zejména tim, Ze jako prvni orgdn komunistické strany
v republice zruilo viechna svi usneseni z 21. srpna az 2. zaii 1968 jako ne-
tiidni a antisocialistickd a uloZilo totéZ i ostatnim organtim KSC v kraji.

V cervnu pak ndsledovaly dalsi personalni zmény. Rezignovali vedouci
tajemnici okresnich vyborti KSC v Bruntdle (Vi¢ek), ve Vsetiné (Barak),
v Novém Ji¢iné (Fidler). Nové jmenovani funkcionafi méli zajistit obnovu
Jleninskych norem prace“.18 Celkem bylo v ¢ervnu a ¢ervenci uvolnéno
z ptedsednictev okresnich vybori KSC v kraji ¢tyfiatticet osob a z plén dva-
atiicet ¢lend. Po téchto zméndch ve stranickych aparatech nasledovala celd
série podobnych zdsahti a odvolani téméf ve vech slozkdch Narodni fronty
na severni Moraveé a ve Slezsku.

17 ZAO, Sm KV KSC-ZP, schiize 20.4., mimoiddné zaseddni 28.4.1969 a mimotidné
zasedani 2.2.1971.

18 Tamtéz a zaseddni pléna 16.5.1969 a 30.6.1969, 6.8.1969. — Do jednotlivych
stranickych orgdnii pronikli sice piedstavitelé tzv. ,zdravého jadra“, zejména
pfedvalec¢nych komunistd, v této etapé viak jesté ,ultralevi® zcela nezvitézili.
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V obdobi od kvétna do srpna 1969 zesilil téméi v celém kraji tlak radi-
kalnich kritik@ polednového vyvoje. Jejich sebevédomi posiloval nejen cel-
kovy vyvoj situace, ale i pozornost, jiz se jim dostavalo od oficidlnich pred-
staviteld KSC. Dne 13. kvétna piijal delegaci starych komunistii z Ostravska
na Prazském hradé v piitomnosti tajemnika UV KSC G. Husaka a byvalého
ostravského primatora Kempného prezident Svoboda. V srpnu byli tfi z nich
pozvani na tiitydenni pobyt do Moskvy. Dostévali také stdle vétsi slovo pfi
jednanich organti KSC na viech tirovnich. Do obdobi pied prvnim srpnovym
vyro¢im spadd i opatteni, vyvolané denuncia¢nim dopisem profesora olo-
moucké univerzity (a pozdéji ministra $kolstvi) Jaromira Hrbka a nékolikva
dalgich olomouckych normalizator( ptedstaviteliim nejvyéél'chvorgénﬁ KSC.
Naikli v ném dvandct piedstavitell celozdvodniho vyboru KSC a vedoucich
(unkcionatd univerzity z ,tvrdosijného Ipéni na pravicovych ndzorech®, Za-
dali prosetteni jejich ¢innosti a nasledné odvoldni. V rozsdhlych ptilohdch
k dopisu pak charakterizovali vyvoj situace na univerzité od ledna 1968,
obvinili akademické funkcionéte z celé fady politickych i morélnich pro-
hieski. Krajské vedeni KSC jmenovalo komisi, kterd méla na zékladé obvi-
néni konkrétnich predstaviteld univerzity prosetfit jejich ¢innost od ledna
1968. Jejimi ¢leny byli mj. zdstupce piedsednictva Ladislav Zaordlek a pra-
covnik sekretaridtu krajského vedeni KSC Jindtich Polednik. Setieni bylo
uzavieno v fjnu 1969 odvoldnim rektora UP profesora Josefa Metelky, dé-
kana filozofické fakulty prof. Jittho Dafihelky a dal$ich obvinénych z funkei
a proti viem bylo zavedeno disciplinarni fizeni; byl rozpustén celozdvodni
vybor KSC a na univerzité byl ustaven pomocny organ okresniho vyboru
KSC.19

Zdhy se ovSem mélo ukdzat, Ze fadové ¢lenstvo KSC, mladeznickych i né-
kterych dalsich organizaci ma na zménu politického kursu zcela odlisny nd-
zor a nemini se jen tak snadno vzdat. V okrese Opava napf. vyslovilo celkem
devatenact zdkladnich organizaci KSC (mezi nimi i nejvyznamnéjsi zavody,
ikoly a kulturni zatizeni) v rezolucich nesouhlas se zavéry dubnového za-
seddni ustiedniho vyboru. V okrese Novy Ji¢in se podobné zachovalo deset
vedoucich funkcionait KSC.

Starosti vedoucim organtim KSC ¢inil i postoj nekomunistickych stran
a zejména silnych délnickych odborovych organizaci ve strojirenskych za-
vodech (NHKG, Ostroj Opava, Pierovské strojirny, Tfinecké Zelezdrny, Mo-
ravia Marianské udoli aj.). Odborova organizace Ustiedi tdrzby NHKG se

19 ZAO, Sm KV KSC-ZP, schiize 15.10.1969.
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v ¢ervnu pokusila svolat do zdvodniho klubu v Zdbiehu celostatni mitink
kovak za Gcasti Vaclava Havla a Lud'’ka Pachmana. Akce neméla sice oce-
kdvany ohlas, protoze asi tisicovce ti¢astniki byl znemoznén vstup do salu
a reproduktory pted budovou nefungovaly, bylo to vSak vazné varovéni.2?
Blizilo se prvni vyro¢i okupace a organy KSC pfipravovaly pe¢livy, nesmirné
dtkladny scéndr preventivnich opatfeni proti ocekdvanym akcim odporu.

Vyroct srpnové okupace

Krajsky vybor komunistické strany se ptipravou konkrétnich opatfeni proti
pripadnym nepokojiim zabyval na svém zasedani 6. srpna 1969. V prvni
¢asti programu se jeho tajemnici vénovali podrobnému rozboru situace
v hromadnych sdélovacich prostfedcich a na Skolach II. stupné (v souvis-
losti s ptipravou nového $kolniho roku). Konstatovali, Ze v obou téchto sfé-
rach pokra¢uje normalizace, zejména okresni vybory KSC v Olomouci, Vse-
tiné a Karviné vénuji velkou pozornost nejen situaci v okresnich, ale i v za-
vodnich ¢asopisech, a ze se podaftilo dosdhnout vyrazné difenciace v faddch
novinait. Ze svych funkei bylo dosud v ramci kraje uvolnéno devatendct
redaktori, nékteré zavodni ¢asopisy (Trat druzby Pierov, Klapka MSA Dolni
Benesov) byly podle zipisu z tohoto zaseddni pozastaveny na zakladé za-
sahu okupacnich vojsk uz v predchdzejicim roce. Z dvou set deviti ¢lent
krajské organizace Svazu ¢eskoslovenskych novindit podepsalo tfiactyficet
tzv. Slovo do vlastnich fad, vyslovujiciho podporu Husdkovu vedeni KSC.
Piesto nebyla podle ¢lent predsednictva KV KSC situace v médiich dosud
uspokojivi a sckretariat pripravoval samostatnou ,analyzu vyvoje a soucas-
n¢ho stavu® jak v krajské organizaci novinaf, tak i v polsky vydavaném
periodiku Glos tudu a v krajskych vedenich televize a rozhlasu. (Hned na
nasledujici schiizi predsednictva 20. srpna byly po diikladném rozboru udi-
nény zavéry ke kauze Glos tudu: z funkce byl odvoldn $éfredaktor Tadeusz
Siwek a dalgich Sest ¢lent redakce.)

Rozbor situace na skolach I. a II. cyklu nevzbuzoval podle minéni pred-
stavitelii krajského vedeni KSC vaznéjsi diivod k znepokojeni, protoZe po
neutralizaci viny nepokojti, vyvolanych zejména smrti Jana Zajice, se diky

20  Srv. MADRY, J.: Sovétskd okupace Ceskoslovenska. Normalizace v letech 1969-1970
a role ozbrojenych sil. Sesity Ustavu pro soudobé déjiny AV CR, 1994, sv. 16.
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pevnému postoji fediteli“ podatilo situaci uklidnit. Navic byla skolni mla-
dez na prazdninach.

Opatteni, kterd méla zabranit nepatii¢nym reakcim ostatni verejnosti,
sc opirala o permanentni pohotovostni sluzbu narodnich vybord, armady
a bezpeénostnich sloZek. Ztejmé na zdkladé zkuSenosti ze srpna 1968 mély
byt pred ,zneuZitim“ chrdnény predevsim spojové systémy civilni obrany,
rozmnozovaci piistroje, rozhlasové centraly, sklady munic a zbrani, do-
pravni prostfedky. Narodni vybory mély pomoci ozbrojenych sloZek chranit
vetrejné budovy, pamatniky a hroby sovétskych vojdki, posadky a dalsi ob-
ickty sovétské armddy. Zvlastni pozornost méla byt vénovana v§em ,nebez-
pe¢nym Zivlim* véetné recidivistd, ,,zavadovych® skupin mladeze, uzivate-
lim dalnic a silnic La II. t¥idy, ale také véasnému zabezpeceni zdsob pro
obyvatelstvo. Slozkdm ministerstva vnitra a armddy kladl krajsky vybolf
i bezprosttedné po ném nésledujici porada vedoucich tajemnik OV KSC
zvla§té na srdce, aby zvysily svou pohotovost v nékterych méstskych cen-
trech (vyslovné se uvadéla mésta Prerov, Hranice, Lipnik nad Bec¢vou, Za-
bich, Hlu¢in, Novy Ji¢in, Karvind a Opava). Znovu se upozorfiovalo na oh-
niska odporu v priimyslovych zdvodech, zejména v NHKG, v Tatie Kopfiv-
nice, Pierovskych strojirnach, v opavském Ostroji apod.?!

Udalosti 21. srpna 1969 v Severomoravském kraji ukazaly, Ze ani
viechna tato peélivé piipravena preventivni opatieni nemohla zabranit
masovym projeviim odporu proti okupaci. Po celém kraji se lavinovité sifily
letaky vyzyvajici k nejriiznéj$im formam rezistence — noeni ¢ernych véza-
nek, piip. celého obleéeni, k ignorovani vefejné dopravy, kratkodobym
stavkam, houkdni sirén, tichym demonstracim, psani hesel na zdi a komu-
nikace apod. V celém kraji nebylo pak 21. srpna snad jediného vyznam-
néjsiho sttediska ¢i zdvodu, kde by se alesponi nékteré z téchto akei nepo-
dafilo uskuteénit. Nejvétsi ohlas mély zejména udalosti v Opavé a v Havi-
fové. V ulicich obou mést doslo k bouilivym stfetim bezpe¢nostnich
organii s nékolika stovkami i tisici demonstrujicich ob¢anii. Snad nejkuri-
0zné&j$i obraz poskytuje popis udalosti v opavském Ostroji. Stovky jeho za-

21 Podrobnéji srv. PAVELCIKOVA, N.: T¥i opavskd jara. 3. In: Vlastivédné listy 19
(1993), & 1, s. 7; FILIP, Z.: Léta 1968-1970, s. 75 an.; Sovétskd okupace, s. 113.
Udalosti v srpnu 1969 — mimo hlavni stfediska odporu Prahu a Brno — jsou dosud
zpracovany jen v hlavnich obrysech a zasluhuji vétsi pozornost. Dalsi vyzkum
mo#nd prokaze, ze neslo pouze o Zivelné akce a Ze rozsah ,pasivni rezistence® byl
ve skuteénosti masovéj$i, nez se obecné pfipousti. Divodem dosavadniho
podcenéni byla moznd i snaha stranickych i ostatnich instituci skute¢ny rozsah
projevi ,ututlat®,
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méstnancii pochodovaly rano do zavodu pésky, v ¢erném obleéeni, s triko-
lorami a odznakem, na némz byl otisk hrubé boty, na klopach (odznak byl
vyroben v propagacnich dilnach zavodu). V priibéhu dopoledni smény pak
zaCaly znenaddani po celém zavodé vyhravat ampliony zavodniho rozhlasu.
Program byl zahdjen pochodem padlych revolucionatd a ukonéen tehdy to-
lik populdrni pisni Béz domi, Ivane. Ukazalo se, Ze magnetofonovy pasek
hraje sdm od sebe v peclivé uzaméené kabiné, do niZ se ¢lenové zavodni
strdZe a miliciondii marné dobyvali po celou dobu produkce. V poledne za-
Caly ve vSech dilndch zvucet sirény a houkacky vozikil, vude se zastavila
prdce a zaméstnanci nékterych provozi vysli ,na plac“. Také v opavské Mi-
nervé vyjadrili zaméstnanci svij odpor kratkodobou stavkou béhem obou
dennich smén.22

Rozhodny obrat

Bezprostiedné po bouflivém 21. srpnu se viechny ptisluiné organy - od
vedeni zdvodii aZ po krajsky vybor komunistické strany — snazily cely prii-
béh udalosti bagatelizovat. Je az piekvapivé, Ze se ani predsednictvo kraj-
ského organu KSC nepokusilo tehdy (a vlastné ani pozdéji) o hlubsi analyzu
uddlosti a celkové situace v kraji. Jeho mimotadné zasedani, které se kona-
lo hned 22. srpna, se omezilo na jednostrankové prohlaseni, v némz tvrdi,
ze diky energickym opatienim KSC a statnich i hospodéiskych organti byl
az na malé vyjimky v kraji klid. O fadek nize se vsak prohlaguje, Ze byla
npotvrzena teze o organizovanych protisocialistickych sildch, které nalezly
ohlas u deklasovanych Zivli a dezorientovanych lidi“ a #e jejich pokusy
o vyvolani nepokojl pry byly zmaieny v zarodku.23

Pti svych dalsich jednanich se pfedsednictvo uz uddlostmi 21. srpna ne-
zabyvalo. Je ov§em nesporné, Ze pravé ony byly podnétem pro dal§i vyrazné
pfitvrzeni normaliza¢niho procesu. UZ podatkem zaii piedsednictvo roz-
hodlo: urychlit formovani ,zdravého jadra“ KSC, provést ,,o¢istu“ volenych
orgadnti a aparatu komunistické strany, ale i kulturnich a spole¢enskych in-
stituci od ,,nositelii pravicového oportunismu®, a pfipravit podrobnou ana-
lyzu polednového vyvoje. Z aparatu krajského vyboru KSC méli byt uvolné-
ni ti pracovnici, kteti neprojevili dostatek aktivity a razance v postupu viidi

22 ZAO, Sm KV KSC-ZP, mimofddné zaseddni 22.8.1969. Srv. FILIP, Z.: Léta
1968-1970, s. 76. SOkA Opava, fond OV KSC Opava, zaseddni pléna 26.8.1969.
23 ZAO, Sm KV KSC-ZP, mimoiddné zasedani 2.~3.10.1969.
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.pravicovym sildm“. Konkrétni opatieni se ovSem zatim omezila na vytvo-
reni prislusnych komisi, z nichZ jedna méla za kol prosetiit ¢innost byva-
Iych ¢lent krajského vyboru KSC — Jarmily Novackové, Oldiicha Sulefe a Ja-
roslava Krej¢iho. Stanovilo také potadi, v jakém mély lz)h »provéfrovany*
grémia, instituce i jednotlivei — od volenych organt KSC a jejiho aparatu
pres ostatni organizace Narodni fronty, statni spravu, odbory a média az
po hospodaiské kadry, akademické funkciondre a feditele skol.

Na podzim 1969 nastal kratky oddech pted rozhodujicim tiderem. Usta-
vené komise shromazd'ovaly materidl a provadély prislusna Setfeni, even-
(uialné formulovaly své prvni zavéry. Oldiich Sulet a Jaroslav Krejéi byli
vylouéeni nejen z krajskych organd, ale i z KSC. Disciplinarni fizeni se roz-
ditilo na dal$i uvolnéné ¢leny krajského vyboru KSC - na byvalého redaktora
Nové svobody Bublika, dr. Kolatika a dalsi. Ustfednimu vyboru KSC byla za-
slina analyza ¢innosti poslankyn Marie Mikové a Jitiny Tureckové. Pred-
sednictvo schvdlilo zavéry Setfeni v redakci Glosu tudu i uvolnéni dalsich
redaktord Nové svobody. Pocatkem tijna prednesl vedouci tajemnik Leopold
Koval¢ik na plenarnim zasedani KV KSC zpravu o vyvoji situace od dubna
1969. Za zvlast vyznamny uspéch krajské organizace povazoval tucast pat-
ndcti set lidi na aktivu se Strougalem a Husakem 3. ¢ervence 1969 a jejich
pomoc pii ptipravé ¢lenskych schiizi zdkladnich organizaci KSC, jichz se
(icastnilo primérné 45 % ¢lenstva. Podle zpravy pouze 120 organizaci KSC
uz zahdjilo proces diferenciace ¢lenstva, event. provedlo alespon nékteré
persondlni zmény, a ¢ast organizaci byla rozusténa. V dalsi ¢asti referatu
ohldsil Kovaléik pocdtek procesu integrace mladeznickych organizaci.24

Tercem ttoku normalizdtort se stal severomoravsky vybor Svazu ¢esko-
slovenskych novindfd, rozpustény zaroven s jeho prazskym méstskym vy-
horem pocatkem zaii 1969. S ostatnimi krajskymi vybory kulturnich a umé-
leckych svazii zahdjil krajsky vybor KSC individualni a skupinové pohovory
uz v srpnu. Ukolem hodnoticich komisi bylo zejména ptisobit na ¢lenstvo
(¢chto organizaci a odstartovat proces jeho diferenciace. Na Ostravsku to
byl zejména Svaz divadelnich a rozhlasovych umélct, jehoz krajska poboc“:v-
ka vydala uz tfindctého fijna prohldseni, jimz se podfizovala politice KSC
a distancovala se od ,negativnich jevi“ uvnité svazu. Podobné prohldseni
uverejnil o mésic pozdéji také krajsky vybor Odborového svazu pracovniki
v kultufe a uméni. Na pocatku listopadu byla na zavér besedy ostravskych
kulturnich a uméleckych pracovniki s ¢eskym ministrem kultury zformulo-

24 ZAO, Sm KV KSC-ZP, zasedani pléna 2.~3.10.1969.
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védna rezoluce, pod niZ se tidajné podepsaly desitky zastupct riznych insti-
tuci — nakladatelstvi Profil, Ostravskd filharmonie, galerie apod. Ndsledo-
valy aktivy kulturnich a uméleckych pracovniki ve v§ech vétSich méstech
kraje, z nichz také vychdzela stanoviska na podporu politiky KSC. Na kraj-
ské trovni se ale zdroven konstatovalo, Ze velmi nizkou aktivitu vyvijeji
svazy vytvarnych umélct a architektd, za nejslozitéjsi pak byla povazovidna
situace ve Svazu spisovatel(. Zprava KV KSC z 26. listopadu v této souvis-
losti konstatovala, Ze je nutno krajskou pobocku zcela izolovat, sevfit ji
,kruhem pozitivni politické aktivizace* ostatnich svazu, politicky ji rozlozit
a individudlné pracovat s jednotlivymi autory.25

Rozsahly zasah krajského vedeni KSC postihl v téchto tydnech také
mlddeznické hnuti. S vyjimkou Svazu vysokoskolského studentstva, jehoz
»pravicové organy“ byly rozpustény uz v ¢ervnu, vyvijely ostatni organiza-
ce dosud celkem tispésné samostatnou ¢innost. Na podzim 1969 byl zaha-
jen takzvany integrac¢ni proces, jehoz cilem bylo v této prvni etapé vytvo-
feni spole¢ného krajského vedeni v§ech organizaci a upevnéni vlivu KSC
prostiednictvim jejich komunistickych ¢lend. Postup byl pfiznaény a pro
svou dobu charakteristicky: predstavitelé okresnich vybort se prosté méli
sejit a prohldsit se (1) za krajsky vybor, ktery by dodate¢né schvalila tsttred-
ni rada. Jeho tkolem byla pak ptiprava krajské konference, schiizi funkcio-
naft a besed se ¢leny, koncipovéni integraéniho programu a naméth pro
dalsi ¢innost. Vlastni proces integrace mél pak probihat podle intenci pied-
sednictva UV KSC ze 17. listopadu 1969.

Plendrni zasedani krajského vyboru KSC 4. prosince 1969 a 10. tinora
1970 dovrsila zmény ve sloZeni tohoto grémia. Z krajského vyboru odeslo
dalsich devét ¢lent, ktefi neprojevili dostatek aktivity a rozhodnosti v boji
proti ,pravicovym sildim*“. Zaseddni kooptovala jedendct kandidati za ¢le-
ny krajského vyboru (mj. Miroslav Mamula, Vladimir Michny, ,staii komu-
nist¢“ Jaromir Brovjdk, Josef Ploskonka aj.) a deset kandidati ¢lenstvi
v KV KSC.26 Vz4péti byl odvoldn z funkce také dosavadni tajemnik mést-
ského vyboru KSC v Ostravé Radomir Gaj a potvrzen jeho nastupce Karel
Matl.

25  Ceskoslovensko roku 1968, s. 76. ZAO, Sm KV KSC-ZP, zasedani 1.12.1969. Je oviem
zndmo, ze ,desitky a stovky“ podpisti pod rezolucemi se ¢asto ziskdvaly tak, Ze se
k nim prosté piipojily prezenéni listiny.

26 ZAO, Sm KV KSC-ZP, zasedani 4.12.1969 a 10.2.1970.

Vyména stranickych legitimaci

Ve dnech 28.-30. ledna 1970 rozhodlo plenarni zasedani UV KSC vyhldsit
rozsahlé ¢istky ve strané formou vymény stranickych legitimaci; uskutecnit
s¢ méla na zdkladé pohovort se viemi ¢leny KSC. V Severomoravském kraji
byl program ,provéiovani“ odstartovan na zakladé Dopisu UV KSC viem
zikladnim organizacim na mimotadném zaseddni predsednictva 2. tinora;
nasledné tfidenni plendrni zaseddni KV KSC pak schvililo cely postup: ¢a-
sovy rozvrh, okruhy provérovanych organizaci, slozeni provérkovych komi-
si na riznych stupnich organizace strany, zpusob proskoleni ¢lenti komisi
i technickou stranku vymény priikazi. Cely proces mél byt zavr§en vyhod-
nocenim v srpnu 1970. Zvlastni diraz byl v politicko-organizac¢nim zabez-
peceni“ kladen na uéast ,zdravych sil“ v provérkovych komisich (byli ptimo
jmenovani stafi komunisté, odpovédni za jednotlivé okresy) a na postup
vii¢i ,centrim pravicového hnuti“: ¢lenové provérkovych komisi na vyso-
kych skolach, ve Slezském ustavu CSAV v Opavé, v rozhlase, televizi a os-
tatnich médiich i kulturnich institucich byli jmenovéni jiz 10. inora. Ve
viech téchto institucich byla az do dovrseni ,provérek® pozastavena ¢innost
zakladnich organizaci KSC.

Mezitim doglo k vyznamné zméné na nejvyssim krajském stranickém po-
stu. Dne 2. unora schvdlilo ptfedsednictvo uvolnéni vedouciho tajemnika
Sm KV KSC Leopolda Koval¢ika, ktery odchdzel do Prahy na misto tajemnika
byra KSC pro fizeni stranické prace v é¢eskych zemich, a do funkce vedou-
ciho tajemnika KV KSC byl doporucen a ndsledné plenarnim zasedénim zvo-
len Miroslav Mamula.2”

Vlastni ,provérky je mozno rozélenit do tii etap. V prvni z nich, kterd
méla piipravny charakter, se pod vedenim zdstupce Ustfedniho vyboru KSC
konaly pohovory s ¢leny krajskych orgdnt a jejich aparat. Zmény v poli-
licko-organiza¢nim oddéleni KV viak souvisely spise s odchodem Kovalcika.
V bieznu byli pak uvolnéni z predsednictva krajského vyboru Jitina Petfi-
valska a Zdenék Zavodny, misto nich se stali jeho ¢leny novy méstsky ta-
jemnik v Ostravé Karel Matl a Jan Tercian. Provéreni ¢lenové vsech téchto
organi byli pak jmenovani do provérkovych komisi, které mély prenést cely
proces do okresti. V této etapé bylo v kraji vytvofeno celkem 2307 pohovo-
rovych skupin s po¢tem 7716 ¢lent (26,3 % z nich idajné mélo délnicky
plivod). Celkem dvaatficet organizaci ,nejvice zasaZenych pravicovym

27  Tamtéz, mimofadné zaseddani 2.2.1970, zasedani pléna 4.-6.2.1970.




oportunismem* sledoval krajsky vybor zvl4sté ostie, ¢leny provérkovych ko-
misi pro né nékolikrat vyménil.

Druhd etapa provérkového fizeni probéhla zhruba do pocatku dubna
1970. UZ prvni vysledky se vak zdaly byt ¢lentim krajského vyboru zara-
Zejici. Z provétovanych patnacti a pul tisic ¢lend pouze Sesti desetindm pro-
centa komise doporudily nevritit stranické legitimace a u necelého procenta
(0,9 %) navrhovaly disciplinarni fizeni. Stejné jako na drovni celostdtni,
i v Severomoravském kraji se v této etapé ukazalo, ze provérkové komise
nezvlddaji zadany tikol a podle minéni vedoucich funkcionait KSC pristu-
puji ke ¢lendm ptili§ benevolentné. Sami provéfovani pak vesmés odmitali
denunciaci, mnozi z nich nebyli viibec ochotni vypovidat, vzajemné se kryli
a pfivadéli svymi argumenty komise do zna¢nych rozpakd. Mnozi z prové-
fovanych (a to zejména délnici!) ani na pohovor neéekali a sami vraceli
legitimace. .

Pfes vyrazné zvySeni poétu pohovorovych komisi (5605 skupin
s 18 693 cleny) a opakovana $koleni, semindfe a pohovory s jejich vedou-
cimi se situace neménila. Zejména tam, kde byly pohovorové komise usta-
veny ptimo ¢lenskymi schiizemi, postupovaly velmi mirné. Také pocet vy-
branych organizaci, jejich? ¢leny provéiovali sami ¢lenové krajského
a okresnich vyborii, narostl postupné a7 na 929 (21 % viech zdkladnich
organizaci KSC v kraji). Piesto piedsednictvo krajského vyboru hodnotilo
vysledky provérek k 31. bteznu jako ,zcela nezadouci pribéh ocisty“. Po-
hovory byly k tomuto datu ukonceny s 22 124 ¢leny KSC (12,2 % vsech
¢lent), piicemZ ¢lenstvi bylo ukonéeno pouze 1,3 % z nich (298 0sob).28
Pro Severomoravsky kraj je charakteristické, Ze k reflexi této ,netinosné si-
tuace” tu doslo jesté diive neZ na celostatni tirovni. Uz 1. dubna 1970 (tedy
plnych ¢trndct dni pred zaseddnim piedsednictva UV, které zpftisnilo z&-
kladni kriteria a pozadavky na rozhodovani provérkovych komisi) vystou-
pili jednotlivi ¢lenové predsednictva krajského vyboru se zasadni kritikou
dosavadniho priibéhu provérek. Vychézeli z rozboru situace v kraji. Hlav-
nimi pfi¢inami nezdaru bylo podle nich zejména nepochopeni podstaty do-
pisu dstfedniho vyboru, neznalost situace a nejasnosti, pokud $lo o odpo-
védnost vybori zdkladnich organizaci za stav svého ¢lenstva. Také uzka
teoretickd zdkladna a neschopnost ¢lent komisi obstat v »boji s fundovanou
pravici“ vedla podle tsudku ¢lent piedsednictva k nemistné toleranci. Déle
vytykalo komisim netfidni p¥istup k provéfovanym, na druhé strané viak
i ptili$ny ohled na jejich socialni postaveni.

28  ZAO, Sm KV KSC-ZP, zased4ni 9.10.1970.
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V dubnu a kvétnu se pak na zdkladé pokynii usneseni PUV KSC ze
I4. dubna 1970 situace skute¢né zasadné zménila. Pocet ¢lent provérko-
vych komisi se zvysil az na dvacet $est tisic (odpadli ovSem pfili§ benevo-
lentni, proti ¢asti z nich bylo pozdéji dokonce zavedeno stranické tizeni).
Situace ve 165 zdkladnich organizacich komunistické strany (2193 ¢lenti),
lcteré krajsky vybor povazoval za beznadéjné zasazené pravicovym oportu-
nismem, byla vyfesena jejich rozpusténim. Do konce kvétna se podatilo
ukoncit ¢lenstvi ve strané témér 11 % z necelych 78 000 provéiovanych
‘lenti. Hlavni dil ,,prace” ovSem komise teprve ¢ekal, nebot i pfes znaény
odliv ¢lenstva od roku 1968 (témér dvacet tisic osob) stdle jesté zbyvalo
provérit vice nez sto tisic stranikd.

Ani po raznych opatienich z dubna neprobihala posledni etapa stranic-
lych pohovort bez problémi a zadrhell. Nejvétsi starosti zptsobila kraj-
skému vyboru situace v okrese Karvina: byly to vSak problémy zcela opac-
nc¢ho druhu. Na Karvinsku se vytvdiela specifickd situace (srovnej vyse)
vlastné uz od roku 1968. Od poloviny roku 1969 tu pak postupné ve formé
pomocnych komisi pléna okresniho vyboru KSC zacaly piisobit jakési para-
leIni organy (zejména komise pro vnitfni Zivot strany), slozené predevsim
7 1zv. ultralevych, ¢istych ¢lend strany, které pak soustavné piekracovaly
svoji pravomoc, snazily se zasahovat do ¢innosti okresniho vyboru i zavod-
nich a méstskych vybort KSC, vytvatet tu ovzdusi nedéivéry a osocovani.
Vzdijemny boj mezi nimi a ,liberdlnéjsimi“ ¢leny vybort zesilil zejména
v souvislosti s pribéhem provérek v prvni poloviné roku 1970. Staii komu-
nisté nebyli spokojeni s vysledky ,,0¢isty“ okresnich organt, z nichZ muselo
odejit Sest pracovnikl aparatu, sedm ¢lent predsednictva avjedenadvacet
¢lent pléna. Po kooptaci do vrcholného okresniho orgénu KSC se ,ultralevi“
Jenik, Jurczak a Rakszewski pokouseli pifedem ovliviiovat jedndni a usna-
seni pléna, ostfe vystupovali i proti provéfenym komunistim a snazili se
zcela ovladnout situaci v okrese. V ¢ervnu 1970 muselo nakonec situaci fe-
dit predsednictvo krajského vyboru KSC. Tajemnik Michny vypracoval ana-
lyzu celé situace a dospél k zavéru, ze bude zfejmé nutno odvolat vedouciho
tajemnika FrantiSka Medunu, ktery v srpnu 1968 ,,zakolisal“, a konstatoval,
Z¢ neni mozno trpét nardstajici spory a vytvareni ,,druhého ktidla“ stranic-
kého orgdnu. Vedouci tajemnik KV KSC Mamula v$ak tuto charakteristiku
odmitl s tim, Zze Michny pouziva pfili$ silnych slov a navrhl ustavit komisi,
ktera by situaci v Karviné dtkladnéji provétila. Vysledek opét velmi jasné
dokumentoval situaci v kraji: v roce 1971 byl do funkce okresniho tajemni-
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ka KSC v Karviné zvolen viidce a nejagresivnéjsi predstavitel ostravskych
starych komunist Jaromir Brovjak.2?

Do konce srpna 1970 byla vyména stranickych legitimaci dokoncena. Ke
dni 14.8. provéfily komise v ramci kraje celkem 178 459 ¢lenti komunistické
strany (98,3 %). Celkem 40 260 osobam bylo ukonceno ¢lenstvi v KSC, coz
predstavovalo 22,6 % pavodniho poctu ¢lenstva. Od 1. ledna 1968 se pocet
¢lenti KSC v kraji sniZil 0 33 %, z toho vice neZ 25 % piipadalo na obdobi
od druhé poloviny roku 1968. Organizovanost obyvatel Severomoravského
kraje v KSC poklesla z 15,2 % na 11,9 %. Napf. v okrese Opava ziistalo
v KSC pouze 8666 o0sob.

Pii hodnoceni provérek predsednictvo krajského vyboru komunistické
strany konstatovalo, Ze proti ptivodnim pfedpokladiim bylo ¢lenstvi ukon-
¢eno vy$$imu poctu délnikd (vétsinou byli vyskrtnuti pro naprostou pasivi-
tu). Piesto se socidlni sloZeni krajské stranické organizace ponékud ,zlep-
§ilo“: zatimco k 1. lednu 1970 bylo v KSC v kraji asi 48,2 % délnikd, nyni
predstavovali 52,9 % (71 500 osob). Diivodem byl samoziejmé zejména
obrovsky tbytek inteligence. Napf. jen v oblasti skolstvi a kultury bylo ze
strany vylouceno 21 % ¢lent a vyskrtnuto necelych 30 %, celkem 151 or-
ganizaci strany na $koldch bylo uplné zruseno. Velmi podstatné se nésled-
kem provérek zhorsila vékova struktura ¢lenstva. Primérné stafi ¢lent se
posunulo nad hranici 47 let, v délnickych kategoriich bylo 34,3 % dtichod-
cli. Mlddezniki ve véku od osmndcti do tficeti let zGstalo v krajské organi-
zaci pouze 16 000 (8,8 %). Pokud jde o jednotlivé okresy, nejvys$si ubytek
¢lenti KSC zaznamenala Ostrava (22 100 osob vyskrtnuto, 9300 vylouéeno).
Nejvyssi procento vyloucenych bylo v okrese Bruntdl (24,9 %), nejnizs$i na
§umpcrsku (3,9 %). V podilu vyskrtnutych vedl Novy Ji¢in (32,8 %) a Olo-
mouc (30,7 %).30

Ukonceni této etapy normalizace se neomezilo pouze na cCistky v orga-
nizacich komunistické strany. Bezprostredné po skonceni vymény stranic-
kych legitimaci zacala bezohledna perzekuce velké ¢dsti téch, kdo neprosli
sitem. Zejména verdikt o vylouceni z KSC, ktery v kraji postihl vice nez
19 000 osob (10,5 % provéfovanych), mél ve vétsiné ptipadi za nasledek
zdkaz vykonu v§ech vefejnych funkei, publikovédni, problémy s umisténim
déti do strednich a vysokych $kol a neztidka i ztratu zaméstnani.

29  ZAO, Sm KV KSC-ZP, mimotadné zaseddni 30.6.1970. Srv. té7 JIRIK, K.: Frakén{
¢innost, s. 37.

30 ZAO, Sm KV KSC-ZP, mimoiddné zasedani 2.2.1971.
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Velmi ¢asto se stavali také cilem tlaku StB, ktera se od nich snazila ziskat
informace, popf. ptimét je ke spolupréci. Pro 48 300 vySkrtnutych nebyly

sice nasledky tak drastické, hodné oviem zaleZelo na jejich socialnim zafa-

seni a na situaci v misté ¢i v okrese. Napi. védedti pracovnici nemohli po
urcitou dobu publikovat, nesméli cestovat do zahrani¢i apod.

V 16t& 1970 vyvrcholil také tlak viic¢i viem vefejnym organizacim, které
vznikly po lednu 1968 a vybocovaly z dosavadni struktury Narodni fronty.
hovrsila se integrace mlddeznickych organizaci, postupné byla umrtvena
‘innost regionalnich sdruzeni Matice slezské i dalsich ob¢anskych iniciativ.
V odborech a viech ostatnich organizacich Ndrodni fronty cistky pokraco-
valy az do tiplné eliminace vSech L pravi¢dki“ z jejich funkcionatskych struk-
r.

Na ptelomu let 1970-1971 zhodnotila krajska organizace KSC priibéh
vymény stranickych legitimaci a navézala na ,Pouceni z krizového vyv0Je
ve strané a spolecénosti po XIIIL. sjezdu KSC*, ptijaté na zaseddni UV KSC
v prosinci 1970, vlastnim pokusem o analyzu situace v kraji. Zarovei vyty-
¢ila program dal$iho upeviovani vedouci role KSC ve spole¢nosti a ,mar-
xistickych princip jejiho vnitfniho vyvoje. Na poc¢atku dnora 1971 se tak
i na Ostravsku uzaviela prvni etapa procesu normalizace.

Zdvérem

Pokus o nastin kli¢ovych udalosti na Ostravsku v prvni viné normalizace
v letech 1968-1971 naznacduje uréité zvlastni rysy vyvoje situace v tomto
regionu. Predevsim specifickd skladba obyvatelstva, ktera se promitala i do
¢lenské zdkladny KSC, zptisobovala vétsi vyhroceni a nerovnovahu jednot-
livych proudd uvniti KSC. Na jedné strané tu existovala pomérné pocetna
zdkladna inteligence s vyraznym podilem tvir¢ich, védeckych ¢i vysoce od-
bornych sloZek, radikdlniho studentstva a publicist{i, kterd hledala oporu
u neméné radikdlné naladénych skupin délnickych pteddki ve velkych za-
vodech kraje. Na druhé strané se tu ov§em vyraznéji nez v jinych oblastech
prosazovaly skupiny tzv. zaslouzilych ¢lent komunistické strany, jejichZ an-
tireformni postoje nachdzely vyznamnou podporu v rozhodujici ¢sti ve-
doucich krajskych organt KSC i v nékterych okresech. Vedouci funkciondfi
komunistické strany sice v ur¢itych kritickych momentech ustupovali tlaku
stoupencti reforem (byt to mnohdy byl tdstup vskutku jen takticky — srv.
napf. postup L. Kovaléika), v priibéhu normalizace vSak stdle zfetelnéji pro-
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sazovali ostry postup proti predstavitelim reformniho hnuti, mnohdy s vét-
$irazanci a nesmlouvavosti nez ustiedi. Ostravsky stranicky aparat vzdy byl
aivtéchto letech zlstal vyznamnym zdrojem ,kadrd“ pro nejvyssi stranické
¢i statni funkce (Volenik, Kovalé¢ik, Zidek, Hrbek a dalsi).

Specificka skladba ¢lenské zakladny KSC v Severomoravském kraji se
v jednotlivych etapdch polednového vyvoje promitala ve vyhrocovani vzta-
hu mezi obéma poély stranického spektra i v boutlivém pribéhu kli¢ovych
uddlosti let 1968-1970. Byla pfi¢inou i ¢asové nerovnomérnosti jak ve
vnitinim vyvoji kraje, tak i v jeho vztahu k udalostem celostatni povahy.
Reformni sily se tu prosazovaly zpoc¢atku pomaleji (alespon v krajském mé-
ritku; v nékterych okresech — napi. Olomouc, Opava — se naopak stranicka
i obcanska vetejnost radikalizovala razantnéji a rychleji). V posrpnovém
obdobi pak vétSinou déle a vytrvaleji vzdorovaly. Jejich likvidace vsak na-
konec probihala o to razantnéji a nemilosrdnéji. Tato charakteristika ov§em
plati v podstaté jen pro politicky nejvyspélejsi vrstvy. Vétsina obyvatelstva
zustdvala (snad az na vypjaté okamziky po srpnové okupaci, popt. na jate
1969) pasivni: to se tykd zejména obyvatel venkova, ktefi se az na vyjimky
nijak vyraznéji neprojevovali, ale také pocetnych skupin fadového délnic-
tva. I formy odporu radikdlnéjsich vrstev se ovS§em pohybovaly v mezich
vice méné zivelnych, ¢asto ,ndrodné“ zaméienych akci.3!

Za zdlraznéni stoji zejména to, Ze na Ostravsku se v zavére¢ném stiet-
nuti tohoto obdobi normalizace vyznamnéji nez v usttednich organech a v
nékterych dalSich oblastech statu prosadily radikdlni dogmatické sily a ten-
dence. V dalSich letech tu pak v mensi mife nez v Praze ovliviiovali situaci
pragmatici, ktefi by napft. alespon ve sféfe ekonomické dokazali zadrzovat
rychly a hluboky tpadek spole¢nosti. Zejména v ¢ele krajskych a okresnich
orgdniti KSC se stale vyraznéji prosazovali lidé zcela nekompetentni, karié-
risté, zkorumpovani a oslnéni vlastni moci. Pod jejich vedenim doslo napf.
na Ostravsku ke katastrofalnimu poklesu produktivity price v tézkém pru-
myslu, v okresech upadla ,,vedouci role strany“ do bezradného manévrova-
ni, Sikanovdni ob¢ant a vykazovani neexistujicich vysledki.

31  Tyto akce odporu by ostatné zasluhovaly mnohem hlubsi analyzu, srovnani s jinymi
kritickymi obdobimi v déjinich ¢eského ndroda - napi. s poditeéni etapou
nacistické okupace. Moznd by dala odpovéd' na otizku, do jaké miry je podobnd
forma pasivni rezistence obecnym jevem, zda existuji specificky ¢eské projevy
odporu a v jakych podminkach se k nim spole¢nost uchyluje, apod.
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POCATKY NORMALIZACNIHO REZIMU NA OLOMOUCKU

Emil Gimes

Normalizaéni proces nelze oddélit od predchazejiciho obdobi reforem, pfi-
‘emz odstup od uddlosti let 1968-1970 umoziiuje hloubéji posoudit sku-
(eény pomér sil mezi stoupenci demokratiza¢nich pfemén a jejich odpiirci
/. fad komunistickych dogmatik@i. Reformni proces byl v roce 1968 od po-
dtku doprovazen viditelnymi pokusy o zvrat — na Olomoucku tlakem urci-
tych kruh komunisti z bezpeénosti, statni spravy a velké ¢dsti apardtu
okresniho vyboru KSC na znovuzavedeni cenzury, na odvoldni feditele te-
levize Jitiho Pelikdna a jinych znamych publicistl a redaktorii. Slo o prvni
normalizaéni sondy, které se objevovaly pravidelné od samého pocatku re-
forem doprovazejicich tzv. Prazské jaro.

Protireformni, konzervativni sily se postupné sjednocovaly ze dvou za-
kladnich smérd. Byly to skupiny, které do posledni chvile podporovaly
A. Novotného a nikdy se nesmifily s jeho odvolanim, a pak rizné skupiny
a kruhy, které Novotného sice kritizovaly, ptaly si jeho odchod, ale mély
pro sviij kriticky vztah k piedlednovym pomériim opacné divody nez re-
formni proud. Tyto dva protireformni proudy se postupné spojovaly a ve
vrcholné etapé normalizace pievzaly veskerou odpovédnost za jeji prabéh.
l‘ormovani sil reforem a konzervativismu bylo paralelni.

Rekapitulujeme-li pfedsrpnovy vyvoj z hlediska stietli a konflikti mezi
reformnimi silami a pozdéj§imi normalizatory, vidime velmi zietelné, jak
stupfiované pozadavky na reformy, rehabilitace a formovani sil obcanské
spole¢nosti vyvolavaly stale ostfejsi reakce konzervativeli. Pocdtecni proje-
vy diléf kritiky tzv. extrémnich jednotlivosti uzrdvaly do obecné polohy kri-
tiky reforem jako celku. Pokud se na okresni konferenci KSC na jate 1968
ozvala kritika Goldstiickera, Kohouta, Kosika a Svitdka, pak v ¢ervnu a cer-
venci se jiz mluvilo o Dubéekovi, Smrkovském, Pavlovi, Bortivkovi a Krieg-
lovi.! Nejostiejsi predsrpnovy stiet polarizovanych sil ¢eskoslovenské poli-

1 Archiv K 68, kart. 1/20, Informace o zaseddni OV KSC 29.6.1968. Archiv K 68 je
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tiky, a to nejen v komunistické strané, se projevil v souvislosti se znamym
dopisem Varsavské pétky koncem ¢ervna 1968. Konzervativni vét§ina okres-
niho vyboru komunistti vyuzila vnéjsiho nétlaku a oteviené se postavila pro-
ti vedeni KSC. Odvoldvala se na kvétnové zasedani UV KSC, kde byla vyty-
¢ena linie odmitdni levych i pravych extrémd, coZ pry tstfedni vybor nedo-
drzuje. Projevovala velké pochopeni pro znepokojivou reakci ,ptatel
a odmitla schvdlit souhlas a podporu Dubéekovu vedeni. Kdyz se o tom ve-
fejnost okresu dovédéla, vic neZ jedna tietina komunistickych organizaci
vyslovila okresnimu vedeni nedvéru.2 Okresni vybor byl donucen odstou-
pit a byla svoldna mimotadna okresni konference, v roce 1968 v potadi jiz
druhd. Konala se vsak az koncem zati v okupované zemi.3

Jestlize reformni sily uvnitf komunistické strany dosahly i na Olomouc-
ku silného a vlivného postaveni, v Zadném ptipadé to nevyplyvalo z podpo-
ry stranické vétsiny. Byla to spiSe podpora a tlak vetejnosti a samozrejmé
i vliv centra a proreformni jednoznacnosti médii. Konzervativni piedstavi-
telé ¢ekali na zdsah zvendi, véfili v néj a nékteii snad o ném védéli. Nemame
spolehlivé diikazy o tom, zda sovétsti diistojnici, odchézejici z vojenského
cviceni Varsavské smlouvy ,Sumava*“ sdélovali nékomu pristi zaméry kre-
melského vedeni, vime jen, Ze nékteii vyssi diistojnici a nacelnici VB a StB
se pozdéji pred svymi prateli chlubili, Ze byli o invazi pfedem informovani,
byt podrobnosti zajisté znat nemohli. Netispéch prvni fize invaze znamenal
pouze to, Ze normalizaéni kruhy nemohly vystupovat oteviené. Dokazaly si
vsak uchovat svoje pozice, potaji vytvarely nové struktury spoluprdce se
sovétskymi vojsky, skupiny udavaéi a kolportérii okupacnich tiskovin, or-
ganizovaly lekce sovétskych politruki pro vérné ,internacionalisty* a pii-
pravovaly se na celkovou pfeménu politického Zivota.

Normalizacnt prolog

V soucasnych diskusich historiki o letech 1968-1969 v souvislosti s kriti-
kou legend o ,,0smasedesatnicich“ byla vyslovena také myslenka, Ze sovét-

archivem dokumentti shromazdénych pro vladni komisi k déjindm let 1968-1970
v okrese Olomouc.

2 Archiv K 68, kart. 1/20, Informace o zasedani OV KSC 15.7.1968. O udalostech na
Olomoucku v obdobi do srpna 1968 viz GIMES, E.: Olomoucké jaro 1968.
O sovétské imperidini politice v Ceskoslovensku v letech 1945-1968. Olomouc
Vydavatelstvi University Palackého 1995, s. 43-56.

3 Archiv K 68, kart. 1/43, Mimofadnd okresni konference 28.9.1968.
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ské vedeni dodrzovalo moskevské ujednani a nevmésovalo se do vnitinich

silezitosti Ceskoslovenska. Toto tvrzeni je lehce zpochybnitelné jak ve
smyslu vmésovani do statnich zalezitosti, tak zejména chovanim sovétskych
vojsk v mistech, kde byla trvale dislokovana. V Olomouci a v blizkém vo-
jenském prostoru Libava bylo umisténo mnoho sovétskych utvard, jejichz
dustojnici vyhleddvali styky s mistnimi funkciondii a nebyly to styky jen
pratelské, nebo ,,obchodni“. Politické oddéleni divize pod vedenim plukov-
nika Dubravy obstaravalo pravidelny styk s vybranymi pracovniky aparatu
okresniho vyboru KSC, s bezpe¢nostnimi slozkami, s fadou stranickych vy-
bort i jednotlivymi osobami. Do Olomouce se pravidelné sjizdeli i predsta-
vitelé ,zdravych jader* z okolnich okrest, z Prostéjova, Kroméiize, Vysko-

I, Zlina i z Brna, aby se zde pfi setkdnich se sovétskymi ,uéiteli“ pfipravo-
Vi 1I| na piisti ,boj s kontrarevoluci®.®

V Olomouci i v jinych okresech s trvalym pobytem sovétskych vojsk by-
ly ustaveny komise pro vzdjemny styk. Jejich ¢innost byla zna¢né formalni,
omezovala se pouze na objasnéni a vyfeSeni nevyznamnych kolizi a kon-
(liktd. Velitelé Sovétské armddy si vytvdreli zcela nezavislé vztahy s fadou
lidi i instituci za zady komisi i oficidlnich orgdnti KSC a narodnich vybort.
Nejaktivnéjsim organizatorem takovych styki z ceskoslovenské strany byl
tajemnik Méstského narodniho vyboru v Olomouci Stépan Mucha, ktery
si od pocatku ziskal pratelskou naklonnost plukovnika Dubravy i velitele
vyssi jednotky generdla Krivdy. Byl jediny, kdo si s nimi tykal, a spolu
s jinymi piedstaviteli mésta a méstského vyboru KSC byl zvén na kazdou
jejich akcei. Postup sovétskych velitelti a politrukd byl velmi svérazny.
K pravidelnym setkanim si z ceskoslovenské strany vybirali neomylné ty
nejvhodnéjsi a od pocatku vyloucili vSechny ¢leny stranickych a jinych or-
eand, keefi byli pozdéji oznaceni jako pravicaci, antisocialistické, ¢i anti-
soveétské zivly. Predstavitelé sovétskych vojsk okamzité zacali uplatiiovat
vlastni hodnoceni reformniho procesu a viibec se nenechali zmdst znénim
Moskevského protokolu. Pro né byla u nas kontrarevoluce a oni prisli, aby
nas zachranili.®

Olomoucka situace je velmi pfiznacnd, je jakymsi detektorem skute¢né-
ho vzdjemného poméru sil reformy a normalizace po srpnu 1968. Sovétsti
dustojnici od pocatku testujici u¢innost svych argumentt zjistili, Ze v§eobec-

4 Srv. MECHYR, Jan: Na okraj legendy roku 1968. In: Soudobé déjiny, 1 (1993), s. 22.

5 Konzultovdno s pamétniky.

G Archiv K 68, kart. 1/41, Zapis ze setkani sovétského veleni se zastupci olomouckych
zdvodi 16.9.1968.

33




ny odpor proti okupaci a predpoklddané konsolidaci v sovétském duchu je
doprovdzen i ojedinélymi sympatiemi. 16. zaii si sovétské veleni vyzddalo
schiizku s predstaviteli olomouckych zavodt a den na to se seslo se ,zaslou-
zilymi“ ¢leny KSC. Jejich vystoupeni spocivalo v opakovani soustavy argu-
mentd tak, jak je zndme ze sovétského tisku, proslulé Bilé knihy a z poz-
déjsiho oficidlniho Poucent z krizového vyvoje. Jeden ze sovétskych politru-
ki, podplukovnik Puskin shrnul tuto argumentaci do nésledujicich tezi:
»* Po lednu 1968 rostly u vas jako houby po desti rizné kontrarevolu¢ni
organizace, K 231, KAN, Klub byvalych distojnikit (mél ziejmé na mysli
duistojniky Zadajici rehabilitaci za neopravnéné postihy v padesatych le-
tech, pozn. autora), Socidlni demokracie aj. Napf. KAN sdruzuje 6 miliont
lidi a domnivé se, Ze mize fidit spole¢nost.
« Jak se mohla zrusit cenzura, kdyZ v CSR je kolem dvou milion{ piislus-
nik{ byvalych politickych stran (!). V Olomouci je 18 450 takovych lidi.
* Pomoci zdkont se rozklada bezpec¢nost. Ministr Pavel zakazal Statni bez-
pe¢nosti sledovéni vnitinich nepfatel. Olomouc ma 80 000 obyvatel a md
méné nez 100 prislusnik(i bezpecnosti, zatimco v padesdtych letech mél
46 000 obyvatel a 250 pfislusniki SNB.
* Neustdle se vychvaluje zdpadni ekonomika a zdpadni zptisob Zivota, a to
vSechno se souhlasem stranického vedeni.
* Prezident republiky, vynikajici vlastenec, je jen ¢estnym prezidentem, pii-
jima jen sportovni delegace a hudebniky, a pfitom je to hlava stédtu.
* VSechno to dohromady vedlo k tomu, Ze se moci chopily pravicdcké sily,
podle nas kontrarevoluéni sily.
* Sovétsky svaz vidy pomahal pfi vystavbé socialismu v Ceskoslovensku,
i tehdy, kdyz Chrusc¢ovova politika zavinila nedostatek potravin a sovétské
déti nemély chleba, dodaval SSSR obili do Ceskoslovenska.
* 146 000 padlych sovétskych vojakti na tizemi Ceskoslovenské republiky,
osvobozeni zemé od fasismu Sovétskou armadou umoznilo $tésti socialistic-
ké vystavby, a proto bylo povinnosti zachranit vds pred kontrarevoluci a ci-
zimi, némeckymi tanky, které by, nebyt intervence SSSR a spojenci, stdly
u Uzhorodu.“7

Pfedstavitelé zavodi, zavodnich organizaci KSC i dali zastupci podnikii
sovétskou argumentaci, zejména tezi o kontrarevoluci a potiebé interven-
ce, odmitli. Naopak zakladajici, predvdle¢ni a jini ,zaslouZili ¢lenové* KSC

7 Zapis ze setkani sovétského veleni se zaslouzilymi ¢leny KSC 17.9.1968, pofizeny
jednim z tc¢astniki, Jaroslavem Kalivodou. Zaptijé¢eno od J. Kalivody.
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piijali sovétské zdstupce a jejich vystoupeni potleskem a nepokryté zatito-
¢ili na Dubgekovo vedeni (jen jedna ucastnice nesméle hdjila Dubdeka
A piiznala se, %e nechdpe nutnost intervence). Jeden z pfitomnych, ¢len
1K5C 7 tricatych let Jaroslav Kalivoda, pofidil nedplny zapis z jednéani a jeho
svefejnéni vyvolalo velky odpor vii¢i postojiim asi tficeti ptitomnych dlou-
holetych komunista.

Druhou posrpnovou zkouskou sily protikladnych tendenci v komunistic-
l¢ strané a vefejnosti byla mimotddnd okresni konference KSC 28. zati
1068. Byla to jedind okresni konference, kterd se konala po invazi a ktera
s stala potvrzenim usili pokracovat v tzv. polednovém politickém kursu.
Snaha pozdéjsich normalizator( zvrétit reformni linii a potvrdit jeji odptir-
e do funkei se nesetkala s pochopenim. Konzervativci totiz zahdjili na této
konferenci promysleny dtok na reformni politiku a snaZili se prokazovat,
J¢ SSSR mél ditvod k obavam o osud Ceskoslovenska a k intervenénimu za-
kroku. Den pted konferenci se ptihlasili do diskuse ¢tyfi konzervativni ra-
dikdlové a jeden za druhym hned na zaddtku usilovali o normalizac¢ni rédz
lkonference. Tajemnik MENV v Olomouci .§tépzin Mucha, JUDr. Karel Vitek,
adborny asistent na Univerzité Palackého, nacelnik okresniho oddéleni VB
major Old¥ich Zacha a kapitan StB Miroslav Hertl dokazovali ve vzdjemné
shodé, Ze reformni linie vyvolala v zivot sily, ohrozujici podstatu socia-
lismu. Dokazovali, ze ¢iny Dub¢ekova vedeni musely vyvolat nedivéru ze
strany spojenci a je za to, co se stalo, odpovédné, Ze reformni politika zpii-
sobila §ikanovani a oso¢ovani vérnych soudruht, rist kriminality a teroris-
mu. Kapitan Miroslav Hertl prohlasil, Ze §éfem olomouckého KAN a kontra-
revoluce se stal prof. J. L. Fischer, ktery o sobé prohlasuje, Ze je potencidlné
chytfejsi nez sdm Lenin. (Prof. Fischer nebyl ani $éfem KAN, ani hlavou
kontrarevoluce. Byl to levicovy, socialisticky orientovany filozof a sociolog,
aviak podobnymi teoretickymi jemnostmi se kapitédn StB nehodlal zabyvat.)
Pokus konzervativei nevysel. Naprosta vétsina delegatl odmitla jejich uva-
7ovani. Velkou vahu mélo vystoupeni tajemnika UV KSC Zdetika Mlynaie:
argumentoval tim, Ze reformni kurs byl vyjadfenim bytostnych potieb celé
spole¢nosti a navrat k predlednovym pomériim by mohli chtit jen lidé ne-
zodpovédni a dobrodruzi.®

Mimoit4dna okresni konference KSC potvrdila viili pokracovat v plnéni
Akéniho programu KSC, nutnost omezit nékteré piedstavy o ,,volné hie po-
litickych sil“ a presvédéent, Ze i po Moskevském protokolu lze pokracovat

Archiv K 68, kart. 11/1, Zéapis z mimofddné okresni konference 28.9.1968.
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v plnéni praktickych tikoli demokratiza¢ni politiky, opirat se o divéru ob-
¢anfi a ob¢anskych aktivit.?

Po cely podzim 1968 i za¢atek roku 1969 si reformni sily podrzovaly
politickou pfevahu a také olomoucka mimotadna konference skoncila jejich
vitézstvim. Progresivni predstavitelé, jak se tehdy fikalo, méli pfevahu v or-
ganech okresu, ale z nezkusenosti podcenili schopnost konzervativet vyc-
kavat, a také nékteré ¢asti okresni organizace a okresnich instituci ztistaly
mimo jejich dosah a vliv: apardat OV KSC, aparat ONV a nékterych mést-
skych narodnich vyborti, Lidové milice a ozbrojené slozky, z¢dsti i aparat
odborti, Svaz zen a Svaz ¢eskoslovensko-sovétského pratelstvi. Protidubce-
kovskd fronta tézila z ptizné sovétského okupacniho veleni a postupné
upevilovala své pozice. Moskevsky protokol byl pro reformni predstavitele
diimyslné nastraZenou pasti. Usilovat o reformy a nesmét kritizovat jejich
konzervativni odptirce se podobalo snaze o kvadraturu kruhu. Oficidlni po-
litika Dub¢ekova vedeni cely podzim licitovala s Moskvou o rozsah a hloub-
ku vlastni politiky, aniZz by sméla napadat své konzervativni odpirce, za-
timco ti za tiché podpory Kremlu mohli skandalizovat v§echno a vSechny
bez jakéhokoli omezeni. V této dobé se zacinaly vytvaiet proslulé organi-
zace Levé fronty, Leninského svazu mladych a aktivizovat stfediska norma-
liza¢nich sil. V masovém méfitku se rozsifovaly Zprdvy, tiskovina vydavand
~spojenou redakei pti sovétskych vojskdch®, jak stoji v tirdzi, riizné projevy
Jakese, Indry, Nového a jinych, prondsené v riznych méstech, zpravidla
pfed normalizaénimi kumpdny. Na Olomoucku se rozmnoZovaly a tiskly
pamflety jako Fakta o Smrkovském, ,Informace“ o lidech kolem Dubceka
a zejména brozura Politik dvoji tvdie.”

Velky rozruch zpisobil profesor Hrbek, ktery jménem Univerzity Palac-
kého pozdravil shromazdéni v prazské Lucerné, na némz se sesla kolaboru-
jici ,ultralevice“ na oslavu vyroci Rijnové revoluce. Rozhlasovd a televizni
zprava o této udalosti vyvolala ostré projevy nesouhlasu ze strany student,
uciteld i zaméstnanct univerzity.!!

V tomto nepiehledném mezidobi podzimu 1968 se aktivizovaly a orga-
niza¢né upeviovaly konzervativni sily a sou¢asné se zvySovala dost znac¢na
bezradnost a defenziva reformnich kruhid. Normalizatofi se vzdjemné infor-
movali, fada z nich fungovala jako spojky s okresy. Na Olomoucku vykona-

9 Archiv K 68, kart. 11/8, Informdtor OV KSC Olomouc, (1968), ¢. 6 a 7, projev Zd.
Mlyniéfe.

10  Archiv K 68, kart. 11/5, llegdlni letdky kolaboranti.

11 O ohlasu na Hrbkovo vystoupeni viz studii P. Urbdska v tomto sborniku.
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vali toto posldni Zdenék Zuska, pozdéjsi primator Prahy, a Josef Vyvoda,
ktery se stal normaliza¢nim $éfem OV KSC v Sumperku.

Absurdnost situace, do niz se dostdvali stoupenci reforem je natolik zjev-
na, Ze bylo jen otdzkou casu, kdy podporu vefejnosti, z niz dosud nejvice
(¢zili, ztrati docela. Jestlize dosud mluvili o tzv. polednovém kursu a usilo-
vali o jeho udrzeni, bylo dost obtizné vysvétlit, pro¢ trpi oteviené titoky
proti Dubéekovi, Smrkovskému a jinym. Zastanci polednové politiky si hod-
né slibovali od listopadového zasedani UV KSC. Mnozi viak po uveiejnéni
dokumentt z tohoto zasedani prohlasili, Ze je to nejzaz$i mez a Ze bude-li
ceskoslovenska politika dale smérovat k tstupkiim sovétskému nétlaku, bu-
dou muset rezignovat. Explicitné to vyjadfil doc. MUDr. Jifi Hiebicek na
saseddni piedsednictva OV KSC. Praxe po listopadovém kompromisu
tustredniho vedeni ukdzala, Ze zatimco normalizatofi mohli oteviené bojo-
vat proti ,revizionismu a pravicovému oportunismu® a libovolné zatazovat
pod tyto floskule kohokoli, bylo reformnim silam znemoznovano vyuZivat
podpory demokratickych sil ve vefejnosti. Pokud je$té studenti, intelektud-
lové, herci a novinafi usilovali o vefejny protest proti frontdlnimu nédstupu
normalizace, byli dokonce okfikovani nékterymi reformnimi predstaviteli
za organizovani ndtlakovych akci, za komplikovani pozic reformistti, za
oslabovdni polednového vyvoje.

Je pfiznacné, Ze proces normalizace byl urychlovédn tlakem z okrest
o kraji. Vedeni krajského vyboru KSC v Ostravé zacalo dovedné vyuzivat
apardtu a zvldsté vedoucich tajemnika okresnich vybort, které zvalo na sva
zaseddni a pouzivalo je jako nétlak na ty ¢leny krajského vyboru, ktefi stali
ni polednovych pozicich. Pozdéji se tato praxe stala béZnou i v celostdtnim
meéritku.

Pravé tak, jak bylo Dubcekovo vedeni pozvolna zbavovino vlivu a moci,
byli postupné vytlacovdani vSichni reformni komunisté na nizsich urovnich.
Stoupenci reforem byli izolovéni v apardtech a praktické politické kroky se
stile ¢astéji uskutediiovaly bez ohledu na platné stanovy KSC.

V lednu 1969 navstivil Olomouc tehdejsi predseda Ustiedni kontrolni
komise UV KSC Milo$ Jake§. Zucastnil se zaseddni okresniho vyboru KSC,
kde v rozsahlém vystoupeni oteviené odsoudil cely polednovy vyvoj bez
ohledu na limity listopadové rezoluce. JakeSovu kritiku hned odmitli prof.
I'mil Holas a ¢len predsednictva Jan Jelinek. Nutno fici, Ze se na tomto za-
sedini za Jakese nepostavil nikdo, ackoli v tehdej$im okresnim vyboru se-
d¢lo nékolik odpiircti a kritikid Dubcekovy linie. Jake$ mél i dtGvérnou po-
radu s vedenim aparatu OV KSC, kde byl ve svych vypadech konkrétné;jsi
A primo odsuzoval Dubceka, Smrkovského, byvalého ministra zahranici
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Hajka aj., prokazoval jejich ,zlovolnou® antisovétskou politiku a potvrdil,
Ze on a jini skute¢ni komunisté dosdhnou brzy zdsadni zmény v sestavé stra-
nického vedeni i v jednoznacné orientaci ¢eskoslovenské politiky. Tehdejsi
vedouci tajemnik OV v Olomouci FrantiSek Kneip a vétsina ptitomnych ta-
jemnika a vedoucich funkcionaiti souhlasné naslouchali Jakesovym vyvo-
dim a Kneip se dokonce omlouval za kritiku a nesouhlas s jeho vystoupe-

nim na plendrnim zasedani.!?

Normalizacéni zlom

Plenarni zasedani okresniho vyboru KSC na poétku ledna 1969 bylo pos-
ledni, kde bylo jesté mozné obhajovat reformni politiku. Dal$i vyvoj uvnitf
komunistické organizace v okrese i v celé spolecnosti byl jiz ve znameni
prudkého ndstupu konzervativnich sil. Neustalé vypady proti reformam
a reformistiim, nebo jak nastavajici normalizdtoii s oblibou fikali, ,lid-
skym tvarim®, tlacily jednotlivé politické organy okresu k feseni stiznosti
a utokd proti v§emu, co tfeba jen minimélné pfipominalo stav polednové
reformni politiky. Okresni obdennik Strdz lidu uveiejnoval sice az do dub-
na 1969 fadu ¢lankd, napt. ,malé dvahy“ doc. L. Hrabové, teoreticka po-
jedndni pracovniki spolecenskych véd na univerzité a zejména fadu uvah
pod spole¢nym pseudonymem Jan Mili¢, ale kazdy takovy ¢lanek byl pred-
métem utoku ze strany konzervativel. Nebylo jediné schiize predsednictva
OV KSC, kde by se takové stiznosti nefesily. Nejvét$i aférou se stal ¢lanek
,Potkanj zly nepfitel, uveiejnény 11. tinora, jehoz autorem byl MUDTr. Sil-
vestr Bolek z Okresni hygienické a epidemiologické stanice. Clanek byl ale-
gorii na pritomnost okupacni armddy, vyvolal protest sovétského veleni
a normalizatory byl vyuzit k dtokim proti redakci okresnich novin a ze-
jména proti ideologickému oddéleni okresniho vyboru KSC, které stélo jed-
notné za Dubcekem a reformni politikou. Predsednictvo OV piijalo mimo-
fadna opatfeni, smétujici k vnitfni cenzute okresniho tisku a pohrozilo re-
daktortm ptisnymi postihy, bude-li se néco podobného opakovat.!? Nutno
dodat, Ze dosavadni prevaha reformistii v predsednictvu i v plénu OV skon-
¢ila. Rada ¢lent téchto organt, ktefi se dosud z konjunkturalnich dévodd
pridavali na stranu reformistd, totiz zac¢ala ménit své postoje, vznikala no-

12 Archiv K 68, kart. 111/3, Informace o zaseddni OV KSC leden 1968.
13 Archiv K 68, kart. 111/10, Stanovisko POV KSC Olomouc k ¢lanku ,Potkani zly
nepfitel®.
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v, konzervativni vétSina, kterd pozdéji ochotné uskutec¢nila prvni kroky
normalizaéni odisty.

Novym centrem protireformniho piisobeni se stal Méstsky vybor KSC
v Olomouci. Na olomoucké radnici to byli zejména dva protireformni, dog-
matiéti aparatnici, pfedseda méstského narodniho vyboru Frantigek Rehd-
ek a jiz zminény Stépan Mucha, tajemnik MENV, ktefi spolu s méstskym
vedenim KSC, hlavné s Karlem Vitkem, Janem Tencidnem a Petrem Bué-
kem, vytvotili paralelni nezdvisly orgédn s vlastni politikou a kontakty, které
se vymykaly kontrole fadné zvolenych struktur. Je mozno rovnéz konstato-
vat, Ze v celém systému organizace komunistické strany se vytvofily volné,
nezavislé skupiny, které se ptipravovaly na rozsdhlé zmény, véetné ¢istek
a rekonstrukei“ v§ech vybort a vedoucich instituci.4

V okresnim vedeni KSC se za pomoci nejriznéjsich machinaci, mnohdy
i proti existujicim stanovdm, vytvofily organiza¢ni vazby mezi tzv. ,zdravy-
mi silami“. Za zady volenych organt se pripravovaly ve stranickém aparaté
mnohé kroky a postupy, smétujici k likvidaci dosavadniho sloZeni okresni-
ho vyboru. Stdle vSak bylo nutno ¢elit nespokojenosti a protestim proti
opousténi politiky reforem. Z tohoto pohledu je velmi zajimavé, Ze ony
zdravé sily“ se vyhybaly pfimému stfetu s protestujicimi komunisty, se stu-
denty, nebo intelektudly. Uklidnujici roli museli v téchto ptipadech pfevzit
reformisté. Nejlépe se to potvrdilo v dobé po smrti Jana Palacha nebo ve
dnech zndmé ,hokejové krize“. Tak se stalo, ze zastdnci polednové politiky,
Jifi Hiebi¢ek, Vaclav Burian, Jan Jelinek, Emil Holas, Zdenék Filip a jini,
predstupovali pfed boufici se délniky, intelektudly, studenty a mladez a Z4-
dali je o ,,pochopeni a klid“ a zaroven se vystavovali obvinéni, Ze to byli oni
a polednova politika, kdo krizi zptsobil. Za povS§imnuti mozna stoji, jak se
s postupujicim ¢asem v normaliza¢nim slovniku ménilo ndzvoslovi: z dub-
¢ckovel nebo demokratizatort se postupné stavaly zlovéstné , lidské tvare“
a posléze pravicovi oportunisté, revizionisté, antisocialistické ¢i antisovét-
ské zivly a nakonec kontrarevolucionafi.

Normalizatofi obvinovali za v§echny udalosti, které vytvately spolecen-
ské a politické napéti jara 1969, reformni komunisty. I v okrese Olomouc
byly nespokojenost a protesty vefejnosti proti pfitomnosti okupacnich
vojsk, proti zamérnému falSovani skuteénosti, proti piijiméni normaliza¢-
niho modelu politiky oznacovany normalizdtory za projevy nacionalismu
a antisovétismu a reformni komunisté byli obvifiovani z jejich vyvoldvani
i vyprovokovavani.

14 Konzultovdno s pamétniky.




Odstoupeni Dubceka a prichod Husdkova vedeni v dubnu 1969 se oka-
mzité promitlo v poc¢inani konzervativnich sil. UZ v prvnich hodinach po
zméndch ve vedeni KSC se v olomouckém okresnim vyboru KSC sesikovaly
sily, které za svij hlavni cil povazovaly ,o¢istu” komunistickych fad od pra-
vi¢dki a kontrarevoluciondia a jimz se podafilo vytvofit novou vétsinu,
kdyZz konzervativni pfedstavitelé apardtu ,zpracovali“ ¢ast kolisavych ¢lenti
tak, aby hlasovala s nimi.

Ideologické oddéleni ptipravilo pro jedndni okresniho vyboru KSC
v kvétnu 1969 zdvazny podkladovy materidl o ideologické prdci, ktery byl
podloZen empirickym sociologickym vyzkumem. Tento materidl byl odmit-
nut jako revizionisticky a nedostate¢né prosazujici politiku komunistické
strany. Na program zasedani okresniho vyboru, které se jim mélo zabyvat,
se pak dostala ptredevsim tzv. ,realiza¢ni smérnice“ kvétnového plenarniho
zasedani UV KSC. V diskusi vystoupila fada ¢lent, ktefi striktné pozadovali
zhodnoceni prace okresniho vyboru a kazdého jeho ¢lena tak, aby bylo moz-
no rozhodnout, zda ma nadale setrvat ve své funkci, zda se zpronevéril
v krizovych letech internacionalni politice komunistické strany ¢i nikoli,
a jak bude tfeba ,rekonstruovat® okresni vybor, aby se mohl vratit ke ,,sku-
te¢né“ komunistické politice, oprosténé od revizionismu a antisovétismu.
yZdravé jadro“ okresniho vyboru v cele s vedoucim tajemnikem Kneipem
piipravilo sérii diskusnich vystoupeni, v nichz fe¢nici odmitali politickou
linii Dubcekova vedeni, kritizovali mnohé ¢leny okresniho vyboru za revi-
zionismus a zadali provéreni jejich ¢innosti nebo rovnou zavedeni discipli-
narniho tizeni. Pozoruhodné bylo, jak na tomto zasedani vystupovali né-
ktefi jeho ¢lenové, ktefi se do té doby diskuse nikdy nezti¢astnili. Sva vy-
stoupeni méli napsana a je témér jisté, Ze jejich autory ¢i alesponi pomocniky
byli pracovnici aparatu, organizujici novou vét$inu okresniho vyboru.!s

Konzervativni ¢ast okresniho vyboru KSC spolu s nékterymi nerozhod-
nymi ¢leny a s nékolika ,takticky“ prebéhlymi zastanci polednové politiky,
tedy s manipulovatelnou vétsinou, ptijala usneseni o vytvoreni komise, kte-
rd méla ptipravit hodnoceni ¢innosti okresniho vyboru a jeho jednotlivych
¢lenti. Piedsedou komise byl zvolen Zdenék Ostry, dlouholety aparatnik,
tajemnik OV KSC pro zemédélstvi. V komisi pak pracovali ¢lenové OV: Zde-
nék Mrozovsky, Milan Grégr, Jarmila Kaderkovd, Franti$ek Gaték, Miloslav
UtéSeny, Ladislav Kleisl, Oldfich Pesek, Anna Vackovd, Anna Kohutkov4,
Josef Novak a FrantiSek Popelka. (Politickou kariéru z nich pozdéji udélal

15 Archiv K 68, kart. IV/47, Informdtor OV KSC, (1996), ¢&. 6.
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(). Pesek, ktery se propracoval do vedouci pozice v ekonomické sféfe,
i 1. Kleisl v bezpeé¢nosti, M. Grégr, ekonomicky feditel Fakultni nemocnice,
¢ stal ¢lenem fady vybori a poslancem CNR, Z. Ostry pracoval v apardtu
{1V KSC. Ostatni se z aktivni politiky postupné vytratili.)

19. ¢ervna 1969 byla plendrnimu zaseddni OV KSC piedloZena zprdva
obsahujici hodnoceni ¢innosti okresniho vyboru a jeho ¢lent za celé | kri-
sové obdobi, tj. od ledna 1968.1% Hodnoceni se soustfedilo na velmi po-
chybné jednotlivosti, mnohdy na neovéfené a neprokazatelné citace, a ze-
iména na to, zda jmenovany vzdy stél na strané sovétské politiky (prokazat
lkomukoli z reformnich élent kritiku sovétské politiky a jejich predstaviteld
nebylo oviem obtizné). ,,Pozitivné“ byl hodnocen jen takovy postup, ktery
od po&dtku branil reformdm, a jenom ten ¢len okresnich orgdn, ktery nikdy
nevystupoval ve smyslu polednové politiky. Nékterym ¢lentim byly drobné
omyly odpustény. Pokud jde o zjevné zastance reformni politiky, zvlaste
o ty, kteti byli zvoleni do okresniho vyboru po lednu 1968 a ptedevsim na
mimotadnych konferencich v ¢ervnu a zéii 1968, bylo pravdépodobné uz
piedem rozhodnuto, Ze museji z funkei odejit a Ze za svou angaZovanost
ponesou i jiné disledky.

Zprava ,hodnotici“ komise beze zbytku pfijala sovétskou argumentaci
proti politickému polednovému vyvoji. Byl to prvni ryzi normalizac¢ni krok,
iimZ na okrese Olomouc zapocalo Gétovani s reformami a reformisty a také
s obnovou predlednové politiky jesté v hor§im vyddni. Pravé témito kroky
s¢ vracel styl sovétského pojeti vedouci role komunistické strany, princip
absolutniho ovlddéni celého spolecenského Zivota a totdlni likvidace véeho,
¢o souviselo s Prazskym jarem. Pfedevsim §lo o rozlozeni viech struktur
a prvkd vznikajici ob¢anské spole¢nosti. VSechny instituce, které projevo-
valy snahu po autentické, samostatné ob¢anské iniciativé, jako byla Kulturni
rada pfi Socialistické akademii, vedena profesorem J. L. Fischerem, samos-
(atné svazy a kluby mlddeze, pokusy o samostatnou odborovou politiku, no-
vé projevy aplikace samospravnych prvki v narodnich vyborech, rady pra-
cujicich v podnicich a zévodech, to vie bylo okamZité nebo v krétké dobé
rzeela zlikvidovano.

Komise navrhla okresnimu vyboru odvolat z jeho fad patnact ¢len:
MUDr. RNDr. PhMr. Vaclava Buriana, doc. PhDr. Zderfika Filipa, CSc., Emila
(iimege, Ing. Véclava Hejla, prof. PhDr. Emila Holase, doc. MUDr. Jifiho

16 Archiv K 68, kart. 1V/25, Zakladni pouceni z vyvoje stranické organizace Olomouc
v letech 1968-1969.
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Hiebicka, CSc., Jana Jelinka, Jifiho Penisku, Bfetislava Prnku, Lubomira
Prikryla, Ing. Vlastimila Rafaje, Vladimira Rdzka, Danu Richterovou, Jaro-
slava Spurného a pplk. Frantiska Vrbndka.!”

Okresni vybor zdroven rozhodl odvolat z pfedsednictva PhDr. Jana Bre-
zinu a ponechat mu ¢lenstvi v okresnim vyboru, uvolnil z funkci pracovniky
apardtu okresniho vyboru KSC Anezku Sklendfovou, Ing. Milana Pospisila,
a Josefa Ndhlého. Odvolal z funkce $éfredaktora Strdze lidu Josefa Svande-
lika a jeho zdstupce Rostislava Czmera, rozhodl zavést disciplindrni fizeni
s nékterymi odvolanymi ¢leny okresniho vyboru, prof. Holasem, V. Rafajem
a L. Prikrylem. Disciplinarni fizeni bylo zavedeno i s byvalym tajemnikem
okresniho vyboru KSC Oldfichem Zdbranskym a pracovnikem Parku kultury
a oddechu v Olomouci Pavlem Dostédlem, ktefi nebyli ¢leny okresniho vy-
boru KSC.18

Okresni vybor pak udélil stranickou satisfakei funkciondrim odvolanym
v piedsrpnovém obdobi. Tykalo se to Miroslava Capky, ktery odesel z funk-
ce po prvni mimorddné konferenci v ¢ervnu, protoZe neunesl fakt, Ze se stal
delegatem XIV. sjezdu zasluhou jediného hlasu. Capka se pak stal vyznam-
nym funkcionafem Husdkova vedeni jako mistoptedseda a pozdéji piedse-
da Ustiedni kontrolni a revizni komise pti UV KSC.

Satisfakce byla rovnéz udélena prof. MUDr. Jaromiru Hrbkovi a Karlu
Zorkovi, byvalému predsedovi komunistické organizace v Uni¢ovskych stro-
jirndch, ktery v breznu 1968 vyhrozoval intelektualiim, studentiim a redak-
torlim pouzZitim zbrani. Stejného uznani se dostalo Stépanu Muchovi, ta-
jemniku MéENV v Olomouci, okresnimu prokuratorovi Vladimiru Valousko-
vi, a Marii Solddnové, tajemnici okresniho vyboru Svazu zen. Vsichni tfi
nebyli zvoleni na nékteré z okresnich konferenci po lednu 1968 za c¢leny
okresniho vyboru. Satisfakci doplnila jejich kooptace do ,rekonstruované-
ho“ OV KSC. Okresni vybor se také rozhodl prosetiit ¢innost Vladimira Kar-
gera, predsedy JZD Cervenka, ¢lena UV KSC, ktery se ukdzal jako zastdnce
Dubéekovy linie.!?

Podle dosavadnich poznatki o pribéhu normaliza¢niho procesu lze
konstatovat vyznamny ¢asovy posun mezi jeho za¢atkem v centru a v niz-
Sich patrech politiky. V apardtech komunistické strany totiz nedoslo k vy-
znamnym zméndm ve prospéch reformni politiky. Fakt, Ze mnozi pracov-
nici sekretariati v okresech a krajich nevystupovali dtive oteviené proti

17  Archiv K 68, kart. 111/47, Informdtor OV KSC, (1969), ¢. 7 a 8.
18 Tamtez.
19  Tamteéz.
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Dubcekovi a reformdm, lze vysvétlit spise jako dusledek tlaku vefejného
minéni a sdélovacich prostfedki nez jejich postupnym pfiklonem k poled-
nové politice. Naopak, naprosta vétSina stranické byrokracie ocekdvala
zvrat a porazku reformnich sil. Tito byrokraté zistali ,zakopdni“ ve svych
pozicich, vy¢kdvali, a zejména po srpnu 1968 se ptiddvali k houfim proso-
vétskych kolaborantskych sil. Na pielomu let 1968-1969 bylo ziejmé, Ze
zminéné skupiny komunistické byrokracie pracuji autonomné a proti stdva-
jicimu vedeni KSC. V dobé Husdkova ndstupu vedouci tajemnik OV KSC
v Olomouci prohlasil, Ze jeho tikolem bylo chranit staré ,vérné* soudruhy,
/¢ byl s velkou ¢4sti sekretaridtu domluven o tom, Ze funkei pfebird s timto
posldnim, a Ze se snazil cely ¢as branit ,pravi¢dkim®, aby zcela ovladli
okresni vybor.20

Z celého aparatu OV KSC v Olomouci jen pét politickych pracovnikii,
piedev$im z ideologického oddéleni, stalo za reformni politikou. Vsichni
ostatni se po lednu 1968, zvlasté pak na zacatku roku 1969, ptidali ke od-
plircim reforem. Skute¢ny pomér mezi témito konzervativei a reformisty
byl 25:5.

V dobé od ledna do dubna 1969 se ménila i situace ve spolecenskych
organizacich, v nekomunistickych strandch i v ostatnich obéanskych sesku-
penich. Vétsina politicky aktivnich lidi nemohla nevidét, Ze se poméry v ze-
mi vyvijeji v neprospéch reforem. Nekomunistické strany, odborové orga-
nizace, cirkevni aktivity i organizace mladeze zacaly hledat zptsoby ustu-
pu, aby nevystavovaly své funkciondfe zbyte¢nému riziku. Predstavitelé
demokratizaénich snah na v$ech trovnich politického Zivota zacali platit
dan za ,chlacholivé“ akce z doby vzedmuté viny celospolec¢enského odporu
po Palachové sebeupdleni a v dobé ,hokejové“ krize. Vlastné si ani nemohli
pidt néjaké vefejné akce na podporu Dubc¢ekova sméru. Védéli totiz, Ze kaz-
d4i takova akce bude interpretovdna jako néco, co sami zosnovali a za co
ponesou plnou odpovédnost. Zda to byl projev strachu, nebo iluze, Ze se
podafi ,socialismus s lidskou tvati“ pfece jen navratit, je otdzkou.

Normalizaéni pojeti politiky nemohlo existovat bez starych osvédc¢enych
kidri, bez téch, ktefi se naudili znat presné hranice a mechanismy systému
a nedovolili, aby jej kdokoli narusoval. Proto byli povoldni do funkei i zkom-
promitovani funkciondfi, ktefi si vydobyli pozici v dobé rtiznych provérek
a1 kddrovacich orgii“ padesdtych let a nyni opét vycitili svou $anci prokdzat
(fidni nesmifitelnost i likvida¢ni schopnosti v jednoduchém vzorci norma-
lizacni politiky.

20 Konzultovdno s pamétniky.
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Normaliza¢ni skupiny, které se v prvni etapé soustfedily na kadrové
zmény okresnich organd, mély od 19. ¢ervna volnou cestu k uskutec¢niovani
ostatnich zdmérl. Za klicovou zélezZitost povazovaly jiz delsi dobu situaci
na Univerzité Palackého. Vsichni, at to byli stafti bolSevici, lidovi milicionafi
¢i skupiny nomenklaturni byrokracie, védéli, ze zdakladni teoreticky poten-
cial reformismu i jeho nejpribojné;jsi stoupenci se nachdzeji na univerzité.
Védéli také, Ze univerzitni organizace se nedaji tak lehce zmanipulovat a zZe
je tam hodné takovych, ktefi budou demokratizac¢ni tsili hdjit za v§ech okol-
nosti. Uvédomovali si, Ze slozeni dosavadnich vybort KSC na véech fakul-
tach univerzity je pro uspésnou ,konsolidaci nepfijatelné.

Utok na univerzitu, na jeji organizace KSC, studentské i ostatni spole-
¢enské organizace a kluby byl zahdjen denuncia¢nim podanim skupiny ko-
lem prof. MUDr. Jaromira Hrbka (doc. Frantisek Lon, prof. MUDr. Miloslav
Matousek, doc. JUDr. Karel Vitek a Miroslav Zahour) krajskému vyboru
KSC. Jejich dopis byl v podstaté obzalovacim spisem, v némz bylo obvinéno
patndct profesort, docentd a asistent Univerzity Palackého, vesmés téch,
ktefi se vyraznym zplisobem angazovali v politice reforem. Krajsky vybor
KSC v Ostravé zahajil se viemi ,,obvinénymi“ disciplinarni fizeni, které bylo
ukonéeno v zimnich mésicich 1969 a na za¢atku roku 1970. Rizeni bylo ve-
deno s rektorem prof. RNDr. Josefem Metelkou, prorektorem prof. MUDr. Ji-
fim Lenfeldem, dékanem lékatské fakulty prof. MUDr. Miroslavem Obruc-
nikem, patofyziologem doc. MUDr. Jifim Hfebi¢kem, prorektorem a pos-
lancem CNR doc. PhDr. Antoninem Vaclavikem, doc. PhDr. Zdenikem Filipem
a dalgimi. Vsichni byli vylou¢eni z KSC a museli opustit univerzitu, nebo
byli alespon zbaveni vedeni kateder a tstavl i akademickych funkci. Né-
ktefi pak nesméli pedagogicky plisobit, néktefi publikovat, ¢asto oboji. Pa-
ralelné s tim rozhodl KV KSC v Ostravé spolu s piedsednictvem OV KSC
v Olomouci zrusit celozdvodni vybor KSC na univerzité, odvolat tajemnika
vyboru Vystavéla a tizeni jednotlivych organizaci prevést docasné (!) pfi-
mo na OV KSC v Olomouci. Krajsky a okresni vybor KSC jmenoval pak ko-
misi pro ,fizeni vnitfniho Zivota strany“ na univerzité v tomto sloZeni:
doc. PhDr. Alois Poldsek, Miroslav Zahour, Jaroslav Zezula, Frantigek Kra-
vec, Oldfich Matisek, doc. MUDr. Eliska Hrbkova, RNDr. Alice Némeckova,
Emilie Brokesova, prof. MUDr. Jaromir Novotny, prof. MUDr. Miloslav Ma-
tousek, Miroslav Kala, Miroslav Sind)’dek, Jindfich Paldt a MUDr. FrantiSek
Hruska.?! Tito lidé dirigovani tajemnikem OV KSC Karlem Vitkem, poz-

21  Usneseni PKV Ostrava a POV Olomouc o Univerzité Palackého. In: Strdz lidu, 49,
(20.9.1969).
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d¢jsim pracovnikem a funkciondfem univerzity, a hlavné FrantiSkem Lo6-
nem se ujali ,provérek” a nasledujiciho propousténi mnohych vyznamnych
védeckych a pedagogickych pracovniki ze vSech fakult. Nejméné tfivz nich
byli ve spojeni se Statni bezpe¢nosti. FrantiSek Kravec a Miroslav Zahour
byli byvalymi piislu$niky této instituce a Emilie BrokeSovéa byla manzelkou
niacelnika olomouckého oddéleni StB.

Zajimavymi dokumenty té doby jsou nejriiznéjsi pojednani hlavnich
protagonistl normalizace, v nichZ objevovali po¢atky pravicového opor-
(unismu, revizionismu, antisovétismu atd., popisovali jeho vyvoj a ne-
ustdle odhalovali dalsi projevy této ,ndkazy“. Zvlasni schopnosti sefadit
informace o kazdém, koho ptedem vybral jako nepfitele tak, aby bylo jas-
né, ze uz davno, pred deseti ¢i patndcti lety projevoval své nemarxistické
sklony, se vyznacoval F. Lon. Ve svém velkém pojednani z ¢ervence 1970
naptiklad dokazoval, Ze ,,oportunisté* za¢inali na olomoucké univerzité jiz
v padesatych letech. Prokazoval to pofadanim besed s Jaroslavem Seifer-
tem, ,renegatem Ernstem Fischerem a pozdéji s Josefem Skvoreckym,
Bohumilem Hrabalem aj. Rizné spory metodologické a védecké, v nichz
sam vzdy héjil svou viru i proti zfejmym dikazdm, vyklddal jako spor
svého komunistického, marxisticky ryziho pfesvédceni s kli¢icim revizio-
nismem.22

Analogicky uvazoval i prof. Hrbek, ktery v tinoru 1971, jesté jako ministr
ikolstvi vlady CR, ve zdravici k 25. vyro¢i obnoveni Olomoucké univerzity
napsal: ,Vyskytly se ov§em i obtiZe a negativni jevy. Univerzita prosla né-
kolika neuvdzenymi reorganizacemi, kdyZz se v celostatni Skolské politice
opustila promy$lend koncepce Zdeiika Nejedlého... JiZ v poloviné 60. let se
na Univerzité Palackého zacaly projevovat pravicové a protisocialistické si-
ly. Dochdzelo ke stile ostiej$im srazkam. O vyvoji situace jsem jiZ v roce
1966 psal v memorandu, z jehoZ zavéru uvedu jedinou vétu: V¢era jsme
zastavili ideologicky boj, dnes vladne bezbtehy liberalismus a eklekticis-
mus, zitra ptijde ndpor revizionismu a pozitii kontrarevoluce. Dalsi vyvoj

bohuzel — potvrdil, Ze tato predikace byla pfesna“.?3 K ptesnosti Hrbkovy
piedpovédi dodejme, Ze nakonec nic nemohlo tak dikladné urychlit zanik
sovétského modelu socialismu jako jeho dogmaticka a byrokraticka podo-
ba, prohloubend procesem normalizace.

22 LON F.: Jak za¢inala a jak koné&i pravice na UP. In: Strd# lidu, 50, (16.7.1970).
23 HRBEK, Jaroslav: Vivat, crescat, floreat Universitas Palackiana olomucensis. In:
Strdz lidu, 51, (20.2.1971).
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Okresni vybor KSC v Olomouci uskute¢nil je§té na podzim 1969 fadu
Setfeni a disciplindrnich fizeni. Zna¢ny ohlas v olomoucké vefejnosti mélo
zejména Fizeni se ¢tyfmi byvalymi ¢leny okresniho vyboru KSC - ing. Old¥i-
chem Zabranskym, Lubomirem Pfikrylem, prof. PhDr. Emilem Holasem
a Vlastimilem Rafajem. T¥i byli vylou¢eni z KSC, Rafaj byl potrestdn diitkou
s vystrahou, ale pfi ,provérkach“ v roce 1970 byl také vyloucen. Zajimava
je zejména argumentace téchto disciplinarni fizeni: obvinovanym se vyty-
kalo, Ze podporovali postoj UV KSC k dopisu Varsavské pétky, Ze se postavili
proti srpnové okupaci, Ze podporovali generalni stavku a akce studentti pro-
ti okupaci, odmitali Moskevské dohody, nezicastnili se oslav Rijnové revo-
luce, upozornovali na nebezpeci zleva, vystupovali v duchu , progresivisti“,
propagovali ¢lanek Sacharova apod. OV KSC v Olomouci byl jiZ na podzim
1969 plné pripraven k vSeobecné ,ocisté* komunistické strany zcela v in-
tencich Husdkova normaliza¢niho rezimu.24

Cistky a provéfovani byly zahdjeny uZ na podzim 1969 také na $kolach.
Po nastupu olomouckého profesora MUDr. Jaromira Hrbka do funkce mi-
nistra $kolstvi bylo ¢eské skolstvi zahrnuto obzvlastni , péci“. Kromé jiz zmi-
néného projevu k zastupctim $kol, ktery byl paradoxné nazvan ,Manifestem
pravdy*, zastavil ministr ¢innost kateder spole¢enskych véd (diive marxis-
mu-leninismu), které nejednou oznacil jako ,hnizda revizionismu a kontra-
revoluce“. Do novych tstavi marxismu-leninismu sméli byt prevedeni jen
ti, ktefi projdou ,ptisnou provérkou®, V té hrdl na Univerzité Palackého
hlavni roli opét doc. Lon. Naprosta vétsina dosavadnich pracovniki kateder
spolecenskych véd byla z univerzity propusténa. V prvni fazi likvidacnich
po¢in( tak jako nezadouci odchdazeli ,kontrarevolucionafi“ docenti Viclav
Losik, Rostislav Libicek, Karel Sommer, Jan Spacil, Zdenek Filip a Ferdi-
nand Koudelka, asistenti Karel Bitner, Svatopluk Hrab, FrantiSek Meziho-
rak, Otta Ficner, Vladimir Berka, Alois Karlik, Zdenék Aulehla, Stanislav
Matou$ a Emil Gimes. Pozdéji museli opustit univerzitu je§té mnozi jini,
jako prof. Emil Holas, prof. Jifi Darhelka, prof. Josef Metelka, doc. Antonin
Vaclavik, doc. Jiti Hriebicek, doc. Vratislav Vysin, doc. Arnost Bajer,
PhDr. FrantiSek Hanik, PhDr. Frantisek Hladi§, MUDr. Mojmir Sevéik,
RNDr. Jifi Spitalsky a dalsi. Vsichni byli odborniky ve svych oborech, né-
ktefi velmi vyznamnymi. Mnozi si sice nasli préci ve své specializaci, ale na
daleko niz$i urovni, nez odpovidalo jejich vzdélani. Doc. Hfebi¢ek musel
dvacet let pracovat jako vedouci biochemické laboratofe v okresni nemoc-

24 Archiv K 68, kart. I11/47, Informdtor OV KSC, (1969), ¢&. 9.
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nici, a¢koli byl §pi¢kovym védeckym pracovnikem v patofyziologii, vyznam-
ny bohemista prof. Datthelka pracoval jako stavebni délnik, rusista doc. Vdc-
lavik se zivil jako pomocny délnik v automobilovych opravnich. Velmi
<mutnou a odsouzenihodnou akei normalizace bylo propusténi dvou profe-
sorii lékatské fakulty: pfednosty I. interni kliniky a ptedsedy Evropské kar-
diologické spole¢nosti prof. MUDr. Jifiho Lukla a pfednosty III. interni Kli-
niky prof. MUDr. Vladimira Pelikdna.2®

Koncem ledna 1970 se konalo zasedani UV KSC, které rozhodlo o vymé-
né legitimaci komunistické strany na zékladé provéteni kazdého ¢lena. Olo-
moudti okresni normalizatofi volali po takové akci jiz delsi dobu, aby ne-
unikla #4dn4 skrytd mista ,pravicové ndkazy“ a aby si upevnili své pozice
obecnym pocitem strachu a poslugnosti, bez nichz si nedovedli nikdy pred-
stavit to, ¢emu Fkali ,,vedouci tiloha komunistické strany*.2¢

Okresni vybor KSC v Olomouci piijal toto rozhodnuti velmi vstiicné a je-
ho predstavitelé v oficidlnich stanoviscich neopomnéli zdtraziovat, Ze pr-
voradym tikolem ¢istky bude diikladné odhalovani téch ¢lent, ,ktefi do své-
ho okoli vnaseli nazory zaméiené proti politice strany, hanobili jeji minulost
a zasluhy o vystavbu socialismu, piisobili k oslabeni jeji vedouci tlohy, re-
vidovali marxismus-leninismus, zanaseli do strany burzoazni a malomés-
(ickou ideologii“.?’

Z pozdéjsich hodnoceni prvnich mésic Cistky se doviddme, Ze se jed-
notlivé organizace a jejich vybory snazily o formalnost provéfovéni a Ze za-
mysleny efekt byl dlouho minimélni. Patrné to byl obecny jev, protoZe
14. dubna 1970 ptedsednictvo UV KSC ptijalo opatfeni, které mélo prové-
fovani ¢lent KSC zostiit. Z téch, kteif provérkami do 5. kvétna 1970 prosli,
nebylo provéteno pouhych 5 % ¢lenti okresni organizace v Olomouci.
Okresni vybor to povazoval za vyrazny netdspéch a za jeho pficinu skryty
odpor pravice, kterd stéle je3té byla s to matfit snahy o konsolidaci fad ko-
munistické strany.

Koncem kvétna zacala okresni organizace KSC uplatiiovat jinou meto-
diku. Kazdy ¢len musel sam prokazat, ,jak stal na pozicich marxismu-leni-
nismu a proletaiského internacionalismu®. Pohovorové komise nastoupily
tvrdy postup a znovu prehodnocovaly jiz diive ukoncené pohovory. Orga-
nizace nejvice ,zasazené pravicovym oportunismem®, byly zbaveny préva

25  Archiv UP, Materidly z rehabilitaénich komisi UP, neuspofddany mat‘eri:il.

26 Archiv K 68, kart. IV/6, Projev Jar. Hrbka ke konsolidaci prace na V5.

27  Archiv K 68, kart. VI/24, Zprava o zasedani OV KSC, in: Informdtor OV KSC, (1970),
¢ 4.
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provéiovat, nékteré organizace byly zruSeny, ¢lentim bylo pozastaveno
¢lenstvi a byly ustaveny komise vyhradné ze zaruéené ,,vérnych“ komunist.
Pravo provéfovat, tj. provadét ¢istky, bylo v olomouckém okrese odebrdno
303 z4akladnim organizacim KSC, coz byla asi polovina jejich celkového poé-
tu. Okresni vybor si dokonce naplanoval, kolik ¢lentt musi byt vylouceno,
aby byla Cistka uspésnd, pricemz predpoklddal, Ze se okresni organizace
zmens$i o 8000 ¢lent, tedy zhruba o tietinu.28

V kvétnu okresni vybor vyménil slozeni 112 provéiovacich komisi
a 616 jiz provétenych ¢lent bylo jejich ¢lenstvi zruseno. Dotklo se to do-
konce jedendcti ¢lenti okresniho vyboru, tif pracovnikl aparatu a jednatfi-
ceti instruktort OV. Siroce bylo vyuZito i metod uddvéni. Vedouci tajemnik
OV KSC v Olomouci v projevu na zasedani tohoto orgénu uvedl, Ze byly
revidovany mnohé zavéry v dusledku pfipominek, které uvadéli provéiova-
ni ,vici jinym soudruhtm®. Pripustil dokonce, Ze vétsina takovych pfipo-
minek se ukdzala jako sprdvnd.?? Byla to ptimo pobidka podle hesla ,za-
chrani se, potopis-li jiného“. Casto se tak i vyfizovaly osobni Géty.

Koncem ¢ervence 1970 byla situace v okresni organizaci komunistické
strany ndsledujici: uskute¢néno bylo 23 511 pohovorti, neuskute¢néno 28,
5564 ¢lentim bylo zruseno ¢lenstvi, 741 osob bylo vylouc¢eno.3?

V okrese odeslo z komunistické strany celkem 6305 ¢lend, tj. 26,8 %.
Predpokladalo se, 7e ¢istka povede k zesileni podilu délniki v faddch KSC.
Okresni vybor vSak musel pfiznat, zZe se tak stalo jen ¢dste¢né, protoze kromé
velkého poctu vylouéenych ¢lenti z fad inteligence, odchdzeli ze strany i dél-
nici. Podle statistiky, kterou uvadély interni stranické informace, odeslo ze
strany mimo pohovory, tedy bez provérkového fizeni, 666 ¢lent, z nichz bylo
61,4 % délniki. Kromé toho v roce 1969 opustilo fady komunist(i v okrese
jesté dalSich 1304 ¢lend. Lze tedy konstatovat, Ze okresni vedeni komunistt
,splnilo plan“ a okresni organizaci KSC zmensilo ptiblizné o 8000 lidi. Ze
strany v$ak je$té pred provérkami odchdzeli délnici a zmafili tak plan pred-
pokladané tiidni regulace. Problém délnického jadra vlekla KSC i nadale se-
bou. A to se jesté mezi délniky dlouho pocitali mnozi, ktefi uz davno praco-
vali v aparatech nebo na jinych nomenklaturnich pozicich.

Zajimavé je porovnani vysledki ¢istek v jednotlivych typech organizaci
KSC. Procento ¢lenti, kterym nebyla vyddna nové legitimace (vylouéenych
a ,,vySkrtnutych®), bylo nasledujici:

28 Tamtéz.
29  Tamtéz.
30 Tamtéz.
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|. Vesnické organizace: 21 %

2. Uliéni a ufednické: 23 %

3. Zavodni v pramyslu: 27 %

4. Skoly, kultura, zdravotnictvi: 55,25 %.31

Ve v$ech organizacich byli z KSC vylu¢ovéni predevsim aktivni ¢lenové,
spravidla s vy$$im vzdélanim. Z vétdiny organizaci, a to nejen ve Skolstvi
a kultute, ale i ve statni spravé, v fidici ekonomické sféfe, v priimyslu i ze-
médelstvi, odedli lidé, kteti tvoftili kritickou, aktivni slozku strany. Okresni
organizace, ostatné jako celd KSC, se v normalizované podobé stala jedno-
duchou mocenskou silou, zna¢né sterilni, neschopnou kritické sebereflexe
a tihnouci k byrokratismu, teoretické povrchnosti a mordlni vyprahlosti.
Vylou¢enim reformnich ¢lent ztratila schopnost jakékoli komunikace s os-
tatni vefejnosti.

Normalizace znamenala znaé¢ny posun ve védomi celé spole¢nosti. Zpii-
sob provadéni ¢istek, zejména zpétnd klasifikace postojii a ndzorti, byla
vlastné dokonalou metodou, jak umrtvit viechny politické a obcanské akti-
vity. Lidé si rychle osvojili reflex, ktery jim na zékladé zkuSenosti ptikazoval
nemit zadny vlastni ndzor a nemit k ni¢emu aktivni vztah. Nejlépe lze uve-
denou myslenku ilustrovat na dotazniku, ktery byl vydan jako pomiicka pro
provérovaci komisi:

a) Jaké postoje jste zaujimal v misté bydlisté a na pracovisti,
h) jak jste ve své funkci a ¢innosti probojovéval stranickd usnesen

+ po plénu UV v kvétnu 1968,

« po plénu UV ze srpna 1968, ke vstupu vojsk a k Moskevskym doho-
dam,
jak jste chdpal a prosazoval zavéry listopadového pléna v r. 1968, zda
jste chédpal pravicové nebezpeci jako hlavni

« pléna z prosince 1968, problémy federalizace a zlepSeni hospodaiské
situace v zemi,

* usneseni pléna UV z dubna a kvétna 1969, sou¢asnou politickou situ-
aci, kadrové zmény ve vedeni KSC, informace z porady komunistic-
kych stran v Moskvé,

¢) postoj k pamfletu 2000 slov a ke krizovym jeviim sebeupdleni Jana Pa-
lacha, hokejovym udalostem a srpnovym udélostem v r. 1969,

31 Tamtéz.

49




d) jak jste vystupoval proti jeviim maloméstictvi, oportunismu, nacionalis-
mu a antisovétismu,

e) zda jste stal a stojite pevné na tfidnich a internaciondlnich pozicich,

f) zda jste vedl své podiizené k angaZovanosti za politiku KSC,

g) zda jste svym vlivem podporoval vérné internacionalisty a zda u vas ta-
kovou podporu nachazeli,

h) zda jste v kddrové politice respektoval zdsady spravné kadrové prace,
zda jste na mista prosazoval politicky spravné myslici lidi,

i) zda jste se spravné orientoval v politickych a ekonomickych otazkach.32

Obdobné otazky a dotazniky se pouzivaly nejen pii ¢istce v komunistic-
ké strané, ale i pfi ,provérkach® uditeld, kulturnich pracovnik a nomen-
klaturnich funkciondfd, ktefi nebyli ¢leny KSC. Takto byli provéfovani
vsichni poslanci narodnich vybori a ¢lenové okresnich vyborti viech spole-
¢enskych organizaci (dokonce mély byt provéfovédny i amatérské soubory
lidové tvorivosti, ale od toho se nakonec upustilo).

Proces normalizace na $kolach byl velmi obtiZny a nardZel nejen na ne-
ochotu ucitell vyklddat néco, o ¢em nejsou viibec presvédceni, ale pfedeviim
na bezelstnou pfimocarost zaki a studentti, ktefi nebyli ochotni piijimat
a opakovat vyklad, ktery byl v ptikrém rozporu s jejich autentickymi proZit-
ky. Koncem $kolniho roku 1969-1970 uskute¢nil $kolsky odbor ONV prii-
zkum mezi Zaky 8. a 9. tiid zakladnich $kol, kde mimo jiné byli Zaci tazani,
»co se stalo 21. srpna 1968, 20 % odpovédélo ,spravné*, 58 % nebylo schop-
no Zadné odpovédi a 24 % (1) pouzivalo vyrazi, ,béznych v roce 1968 ve
sdélovacich prostfedcich“ (jak eufemisticky napsaly okresni noviny).33

Okresni ndrodni vybor se zabyval stavem pedagogicko-vychovné prace
30. ¢ervna 1970. Pfedseda okresni §kolské komise Cestmir Hanzik ve zZpravé
poukazoval na to, Ze jen mald ¢ast uciteli nepodlehla ptehnanému ,nacio-
nalismu a antisovétismu“ a Ze ,neptatelsky“ postoj byl charakteristicky pro
celé kolektivy ucitelii jednotlivych $kol. Jen mald ¢st, uvadi se ve zpravé,
se nedala zmdst a zlistala ,na pozicich marxismu-leninismu a proletitského
internacionalismu“ (pfipojeno je celkem sedm jmen: Otto Baier, Jaroslav
Prazék, Ctirad Hloch, FrantiSek Vecera, Kvétoslava Martinkova, Vlasta Skra-
balovd a Marie Mand'dkovd). Vyéet organizdtori protisovétskych a protiko-
munistickych akei je bohatsi a jesté se konstatuje, ze dal§ich 44 uciteld bude

32 Archiv K 68, kart. IV/19, Zésady hodnoceni pii provérkdch, zaf 1970.
33 Z plendrniho zaseddni ONV. In: Strd# lidu, 50 (4.7.1970).
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Jprojednano“ a ocekavaji se zmény u 29 fediteld a zdstupct a u 44 uditeld.
Koncem $kolniho roku 1969/1970 museli $koly opustit nebo byli jinak po-
(restani reditel zakladni skoly a vyznamny piekladatel ruské literatury Josef
Sedlak, Stanislav Danhel, Jan Vinklarek, Rostislav Kubac (byvaly ¢len okres-
niho vyboru KSC a piedseda jeho $kolské komise), dlouholetd organizator-
lca soutézi ve znalostech ruského jazyka Emilie Tomeckovd, Jan Polzer, Ja-
roslava Matéjova, Karel Halva, Jaroslav Holicky, Drahomira Lyskovd, Radek
Kubi¢ek, Miloslav Edl, Libor Fiala a pozdéji mnozi jini.34

Zastupce odboru $kolstvi si plendrnimu zaseddani ONV rovnéz postézo-
val, Ze ackoli odbor zorganizoval predndsky jako ,Metody komunistické vy-
chovy®, ,Zasady mravni vychovy“ atd., uspofadal pro ucitele ob¢anské vy-
chovy a déjepisu exkurse do Muzea V. . Lenina v Praze, a¢ bylo 30 vybra-
nych uditell na zdjezdu v SSSR, a vSech téchto akei se ztcastnilo pét a ptil
tisice uditeld a tediteld, ukazalo se, Ze vSechno bylo zbyte¢né, protoZe na
postojich a ndzorech Zdkt se mnoho od roku 1968 nezménilo.

V prvni viné ostré normaliza¢ni ¢istky bylo v olomouckém okrese odvo-
lino ze zdkladnich skol osm fediteld, Sest zastupct feditele a tfi uditelé
a sedm feditelt $kol stfednich (polovina vsech stfednich $kol v okrese).
V dalsich mésicich a letech, v podstaté az do roku 1974, se ruzné postihy
dotkly nejméné tficeti feditel a zdstupctl a ¢tytiadtyticeti uditeld, piede-
viim byvalych ¢lent KSC, ktefi v nejlepsim ptipadé byli odvolani z funkei
nebo prelozeni. Vétsina vSak musela ze $kolstvi odejit.35

Druhou nejvice postiZenou a nejsledovanéjsi oblasti byly velké zdvody
a podniky. Podobné jako na univerzité, byly i ve vybranych zdvodech, které
byly oznaceny jako ,hnizda pravicového oportunismu®, rozpustény celoza-
vodni vybory KSC a ustaveny zvla$tni komise, do¢asné povéfené fizenim
prace komunistické strany. Nékde postupoval okresni vybor tak, Ze tzv.
,pravi¢dkim* v celozdvodnich vyborech KSC pozastavil ¢lenstvi a na jejich
misto byli do vybori kooptovéni spolehlivi stranici, o nichZ se védélo, ze
budou ochotni provadét ¢istky.

V klicovych zdvodech okresu byly za pomoci ¢lent a pracovniki apardtu
OV KSC vypracovany zvlaitni analyzy, ve skute¢nosti i¢elové souhrny ,,pra-
vicovych pokleski“ vyborti i jednotlived. Teoreticky zdklad takovych analyz
se vyznacoval apriorismem sovétské provenience s dlirazem na konkrétni
viny a hiichy ptedem vyhlédnutych ,pravicovych oportunistd“. V zdvodech
Unic¢ovské strojirny, Sigma Lutin a Sigma Olomouc, Papcel a Tesla Litovel,

34 Tamtéz.
35  Tamtéz.
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Moravia Maridnské tdoli, Farmakon Olomouc a Milo Olomouc byly tyto
zpravy zdznamem jednotlivych projevi takzvaného pravicového oportunis-
mu a antisovétismu. (Vdclav Hejl v Unicovskych strojirndch byl naptiklad
obvinén za to, Ze na jaie 1968 prohlasil, Ze ,obavy z protisocialistickych sil
maji ti, ktefi se obavaji o svd mista“, za projev pravi¢actvi byla povaZzovana
i kritika K. Zorka za to, Ze vyhroZoval v bfeznu 1968 pouzitim zbrani proti
studentlim a intelektudlim.) Kazda kritika Lidovych milici (v Moravii se
uvadi, ze jeden ¢len KsC je nazval ,Volksturmem®“), ic¢ast na 14., Vysocan-
ském sjezdu nebo jeho podpora, podpis rezoluce proti okupaci, kritika so-
vétského vedeni, nahodné, vytrzené vyroky na stranickych schtizich, pod-
pora Akéniho programu KSC nebo spoluprace na vypracovéni mistnich aké-
nich programt byly diivodem pro zdvaZznd persondlni rozhodnuti.3¢

Vylou&eni z KSC mélo za nasledek okamzity pracovni postih. Tykalo se
to zejména vedoucich pracovnikd, feditell, vedoucich riznych utvard az
po mistry. Na okrese Olomouc byli odvoldni feditelé velkych zdvodd —
ing. Jan Pavelka z Moravie Maridnské tidoli, EvZzen Rumdnek z Chronotech-
ny Sternberk, Vlastimil Rafaj z Papcelu Litovel, ing. Vaclav Czernin z Tesly
Litovel — a celd fada feditelt a jejich niméstki z mensich zavodt. Hospo-
da¥ska sféra byla citelné zasazena az do trovné mistrii. Casto pak museli
odvolani funkcionéti vykondvat svoji diivéj$i praci pod jinym, formalné
jmenovanym nadfizenym. Pracovni postihy znamenaly, Ze tito lidé méli na
dlouhd léta zastaven pracovni postup, byly jim krdceny prémie, nedostavali
odmény, nesméli publikovat, neméli Zddnou nadéji uplatnit se ve vyssich
ekonomickych funkcich.

Samostatnou kapitolou je sloZzeni provéfovacich komisi. Do jejich fad
bylo povoldano mnoho dichodct, lidi nemocnych a zvlasté dobte zndmych
provéiovatel a kddrovaki, ktefi jiz tyto schopnosti prokazali diive. Pro
mnohé to byla vzacna pfilezitost ke kariéte, protoZe nevyzadovala Zadné
znalosti ani zvlastni rozhled. Apardt OV KSC, jeho aktiv i mnozi funkcio-
nafi se zacasté vyznacovali politickou neschopnosti. V komisich tak dostali
piilezitost potvrdit si vlastni moc a dilezZitost, navic jim jednoduchd, pre-
dem urcend konkrétni ¢innost piindsela uspokojeni. Mezi nejproslulejsi
pattili doc. Frantiek Lon, Vilém Mikeska, Stépan Mucha, Véra Kozicova,
Milada Balzerovd, doc. Karel Vitek a zejména cely aktiv ,zaslouzilych sou-
druht“. (V. Mikeska, ktery provétoval hlavné $kolské organizace ve

36  Archiv K 68, kart. 111/32, Zprava CZV KSC Morévia Marianské tidoli o soucasné
situaci v organizacich KSC v podniku, 7.8.1969; tamtéz, kart. 111/42, Analyza
politickych postojti ZO KSC ¢. VIII v Uni¢ovskych strojirnach, 17.11.1969.
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Sternberku, byl dusevné nemocny ¢lovék trpici depresemi, ktery se po celou
dobu provérek nachdzel ve stavu nemocnych.) Mnozi provéfovatelé a pie-
dev$im ti, které uvadime vyse, se vyznacovali obzvlastni touhou provéfo-
vané dudevné tyrat a donutit je k uzndni tezi o kontrarevoluci a internacio-
nalni pomoci.

Okresni vybor provéioval i pracovniky na mistech komunistické nomen-
klatury. Zasadil se o to, Ze z funkci nomenklatury UV a KV KSC bylo odvo-
lino devét lidi, a 61 osob odvolal z nomenklatury vlastni. Kromé toho vy-
slovil nedtivéru a odvolal z funkei i pét ne¢lend KSC.37

Cistka postihla soustavu narodnich vybord a organizaci Narodni fronty.
Okresni vedeni nekomunistickych stran, Ceskoslovenské strany lidové
a Ceskoslovenské strany socialistické, normalizaénimu ndporu dokdzala
odolat. Jen strana socialistickd obétovala ¢lena svého okresniho vedeni
JUDr. Miloslava Kouteckého a vyloucila ho ze svych fad. Byla to ulitba nor-
maliza¢nim bohtim — v ptipadé JUDr. Kouteckého nebylo moZné utajit jeho
zietelny protinormalizacni postoj.

U narodnich vyborti se vyuzilo zdkonné moznosti vymény poslancti z dii-
vodu politické nedivéry a pro pasivitu. Jiz v roce 1970 bylo odvoldno
7. funkce 451 poslancii narodnich vybort, z toho 12 z ONV, 44 z méstskych
narodnich vybort v Olomouci, Sternberku, Unic¢ové a Litovli a 396 z mist-
nich narodnich vybord v mens$ich obcich. Misto odvolanych, vétsinou vy-
lou¢enych ¢lentt KSC, bylo kooptovano 335 novych poslanci.38 Kooptace
poslancii v tak masovém méfitku byla nepochybné hluboce protidemokra-
tickym a protiob¢anskym krokem a nemohla mezi ob¢any vzbuzovat Zad-
nou divéru viidi politice, kterd si takovy krok vynutila. Navic novi poslanci
narodnich vybora kromé poslu$nosti nepfinesli do prace samosprdvy nic
jiného.

Masinérie Cistek se nezastavila ani pfed organy justice a prokuratury.
Jeden soudce okresniho soudu a dva prokuratofi Okresni prokuratury byli
vyloudeni, péti soudcim a prokuratoriim bylo pozastaveno ¢lenstvi v KSC
a bezprosttedné poté nebyli potvrzeni ve funkcich. Vylucovalo se i ve Sboru
narodni bezpe¢nosti. Vzhledem k tomu, Ze disciplinarni fizeni bylo zahdje-

37  Archiv K 68, kart. VI/2, Nad jednim nebezpeénym dokumentem, Novd svoboda
(14.11.1970). Archiv K 68, kart. VI/1, Pokyny pro vedouci skupin pro pohovory
k vyméné ¢lenskych prikazt. Tamtéz, kart. VI/17, Pravni rady k odisté od pravicové
oportunistickych Zivli, OV KSC 17.8.1970.

38  Archiv K 68, kart. VI/18, Zasady hodnoceni ¢lend jinych stran a nestranikit v NF
a jinych spolec¢enskych organizacich.
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no asi s tiindcti komunisty v bezpecnosti, 1ze predpokladat, ze ptiblizné pét
az deset jich bylo z KSC vylou¢eno a muselo ziejmé sluzbu v SNB opustit.3?

V orgédnech a organizacich odbort byly normaliza¢ni zmény provedeny
direktivné. Vybory KSC nominovaly nebo alespoii potvrzovaly kandidétky
do novych zavodnich vybort ROH. Uz v lété 1970 bylo vyménéno 79 pred-
sedll zavodnich vybort ROH a vétsina oznacenych ,pravicovych oportunis-
ti a protisovétskych zivli“ byla odvoldna i z okresnich organi ROH. Podob-
né se postupovalo i viiéi svaziim a organizacim mlddeZe. Polednovd naddje
z roku 1968 pohasla a organizace komunistl prosadily opét jediny ,houf
mladeze, o néjZ se asi nejvice zaslouzila iniciativni skupina Leninského sva-
zu mladych. Socialisticky svaz mlddeze pak ptrevzal vSechno z byvalého
CSM, hlavné viak zabéhnuty formalismus, svazickou a pionyrskou orna-
mentalizaci komunistickych ritudlt a také onen Zebtik, po némz se da $plhat
k vyssimu uplatnéni, ke kariéfe ve vSech oblastech Zivota.

Nékolik obecnéjsich tivah

Normalizaéni rezim zménil jiz na svém poéatku politicky Zivot v Ceskoslo-
vensku k nepozndni. Vojtéch Mencl pfirovndva tento proces ke stejnym
zvratlim, které ,prozivala i anglickd spole¢nost po smrti Cromwella, fran-
couzska po Termidoru, ruskd po roce 1907 ¢i nase po roce 1848. Tedy vsude
tam, kde $lo o postup kontrarevoluce, kterd usilovné zazdivala sily a ideje
socidlni pifemény do sarkofdgu ‘obnoveného potadku’, do ‘normalizace’ uz
historicky nenormalnich poméri. A to tak, aby jejich plazma a energie no-
vatorstvi nerusily klid a setrvac¢nou silu starych, do¢asné obnovenych po-
méri“.4% Dodejme, Ze rozdil je v tom, Ze v uvedenych zemich byla restau-
race starych pomérti utvaiena podle obrazu vlastni zemé. Ceskoslovenska
normalizace vSak byla konec¢nou fazi sovétizace, zavrSenim importu euro-
asijského, ruského systému vlady se v§im vsudy, s prosazenim sovétského
pojeti moci do v§ech disledki jeji hierarchie i ve zplisobech, jak ovladanym
vnutit, aby ji prijali.

U¢inime-li souhrnnou evidenci normaliza¢nich sil, zjistime, Ze na prv-
nim misté je tvofil tzv. aktiv zakladajicich a pfedvéle¢nych ¢lent KSC,
z nichZ na Olomoucku jen dva nebo tfi se z této kategorie zcela jednoznac¢né

39  Archiv K 68, kart. VI/24, Informdtor OV KSC, (1970) ¢&. 4.
40 MENCL, V. - HAJEK, M. — OTAHAL, M. — KADLECOVA, E.: Krizovatky 20. stoleti.
Praha, Nase vojsko 1990, s. 315.
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vymykali: prof. MUDr. Vladimir Pelikdn a Jaroslav Kalivoda, pracovnik
Spravy stiedni drdhy. U nékterych dalSich se projevila urcitd ideové nejis-
tota, aviak po srpnové invazi a po setkdnich se sovétskymi ,Skoliteli“ rychle
srovnali krok se svymi normaliza¢nimi druhy. Druhd organizovand skupina
antireformni a pozdéj$i normalizacni politiky se vytvofila v Lidovych mi-
licich. Okresni §tdb LM a jeho dva pracovnici, Zdenék Vinohradnik a Ros-
tislav Pardk, zorganizovali bezprostfedné po srpnu 1968 setkdni milici
s Vasilem Bilakem a Aloisem Indrou, zajistili patfi¢né skoleni miliciondft
a pravidelné se setkavali se zdstupci okupacni armady. K témto normali-
zatorskym silam patfily komunistické organizace bezpec¢nosti a rizné sku-
piny komunistii na titadech nérodnich vybort okresu, mésta Olomouce i né-
kterych vétsich mést.41 Zvlastni pozornost si zasluhuje skupina divokych,
Jfosilnich® bolSeviki, kterd se vytvorila kolem prof. MUDr. Jaromira Hrbka,
¢lena korespodenta CSAV, profesora Lékatské fakulty Univerzity Palackého
v Olomouci, zejména doc. PhDr. FrantiSek Lon, prof. MUDr. Miloslav Ma-
tousek a nékolik méné vyznamnych stoupencti. Nékteti se posléze prosadili
i v celostatnim méritku. Prof. Hrbek sehral roli hlavniho organizatora
a ideologa normalizace Skolstvi ve funkei ministra vlddy CR. Tito lidé byli
zakladateli a tvirci politiky tzv. ,Levé fronty“, kterd se pozdéji stala nepfi-

jatelnou a nebezpec¢nou i pro G. Husdka.

Neni nahodou, Ze mnoho lidi, vyloucenych z KSC a yantisocialistickych*
zivld, bylo po fadu let sledovano Statni bezpecnosti. Zcela evidentni byla
souvislost mezi ¢istkou a zarazenim do seznamu sledovanych a ,nepfatel-
skych“ osob. Olomoucka Stb si vypracovala teorii o tzv. druhém centru
a snazila se dokazat jeho organiza¢ni propojeni a tajné informacni systémy.
Vétsinu lidi, ktefi se vice angazovali v dobé reformniho tsili, si pracovnici
Stb volali k pravidelnym vyslechiim, dokazovali, Ze existovalo ono druhé
centrum a nutili je, aby tuto ¢innost ptiznali. Pii vysleSich jim nejednou
uklouzlo pfiznani, Ze oni by s kontrarevoluci zato¢ili jinak, a je docela moz-
né, Ze si pro eventudlni tvrdsi zachédzeni opatfovali i material.42

V letech 1971-1974 byly vypracovany i seznamy pravicovych oportunis-
(i, protisocialistickych a protisovétskych zivld. V okrese Olomouc se dosta-
lo do téchto seznami 128 lidi. Je mozné, zZe to neni kone¢ny pocet, protoze
nékteri byli na zvlastnich seznamech, které pofizovaly politické spravy ar-
mady a bezpeénosti. Absolutni véts§inu uvadénych tvoftili byvali komunisté,

41 Konzultovino s pamétniky (dr. Zdenék Micka, ing. Milan Pospisil, Anezka
Sklenatova, MUDr. Vaclav Burian).
42 Konzultovdno s pamétniky.
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vyloudeni na pocatku normalizac¢niho rezimu (snad jen dva nebo tfi nebyli
¢leny zadné strany). Z uvedeného seznamu je 80 (téméf dvé tietiny) vyso-
koskolsky vzdélanych lidi, z nichZ 60 pracovalo do té doby ve skolstvi a kul-
tufe, z toho 31 na Univerzité Palackého.*3

Normalizace vyustila svymi likvida¢nimi zptsoby do zcela nové politické
situace. Zménila vSechny subjekty politiky, po¢inaje komunistickou stranou
a konce organy moci a sprdvy vSech trovni, jakoZz i spole¢enskymi organi-
zacemi. S definitivni platnosti byly odstranény vSechny prvky rodici se ob-
¢anské spolecnosti. Byla opét obnovena a potvrzena monopolni mocenska
pozice KSC a prevodové systémy podle sovétského, neostalinského pojeti.

Ve vyvoji politického systému po normalizaci byly likvidovény v§echny
pokusy o relativni autonomii mistni a regiondlni politiky. Totdlni centrali-
zace zivota neponechala Zddné moznosti pro samostatnou politiku v mis-
tech a regionech a v jeji odvozenosti se vlastné zobrazuje nesamostatnost
celé koncepce komunistické vlady zemé, pattici do soustavy ,vnéjsiho so-
vétského impéria“. Ceskoslovensky politicky systém normalizovaného stétu
a spolec¢nosti se stal nastrojem v rukou velmi tizké elity. Na niz$ich trovnich
vlady a spravy se vyzadovala ptredevsim ,vérnost“ nastolenym pofadkiim,
posludnost a ideologicka identifikace s Poucenim z krizoveho vyvoje ve stra-
né a spolecnosti po 13. sjezdu KSC.

Normalizaéni rezim si jiz nevytvofil a ani nechtél vytvofit skupiny fana-
tickych nad$encd, ochotnych nastoupit na brigady a ,,budovat® nové stavby
a traté, organizovat riizné manifestace, pochody a potlesky. Spokojil se
s mlcicimi, neprotestujicimi, lhostejnymi. Vyhovovala mu tichd lhostejnost.
Jeho predstavitelé védéli, ze aktivita ve prospéch rezimu se mize brzy stét
aktivitou kritickou, a to v mite, v jaké se lidskd zku$enost setka se zklama-
nim a nenaplnénim svych legitimnich narokda.

43  Zpracovédno podle seznamu publikovaného na pokracovéni v Lidovych novindch,
(1992), ¢erven - fijen.
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K CINNOSTI PROSTEJOVSKEHO OKRESNIHO VYBORU KSC
vV POCATECNIM OBDOBI NORMALIZACE

Pavel Marek

Cilem prispévku je pokusit se nastinit poc¢ate¢ni obdobi tzv. normalizace na
Prostéjovsku v letech 1968-1971. Chapeme je jako obdobi, v némz konzer-
vativni sily v KSC zahdjily tazeni proti zastancim myslenky jisté demokra-
tizace vladnouci strany a transformace socialismu, a v novych podminkach
se snazily navdzat na vyvoj preruseny tzv. obrodnym procesem roku 1968.
Za periodizaéni mezniky préce jsme zvolili obdobi podzimu 1968, kdy
po srpnovém Soku listopadové zasedani UV KSC hledalo prostor pro pokra-
¢ovéni v polednové politice a soucasné se muselo vyrovnat se sovétskou ku-
ratelou a aktivitami jejich ¢eskoslovenskych pfiznivel. Dezorientovany pro-
stéjovsky OV KSC proklamoval podporu Dubéekovu vedeni, v praxi viak
pouze sledoval vyvoj a nebyl schopen rozvrdacenou okresni stranickou orga-
nizaci vyraznéji fidit. Politicky chaos vyvérajici ze skrytého boje rtznych
skupin a stfetavani protichtdnych nazor( vytvérel ptiznivé podminky pro
aktivizaci starych stalinist(i, vét§inou téch, ktefi se stali v pribéhu roku
1968 terc¢em kritiky, at uz pro svou dogmati¢nost, chyby nebo neschopnost.
Prestoze se jednalo o relativné malou hrstku lidi, diky pfevratu v cele stra-
ny, nastupu Husdkova vedeni akceptujiciho breznévovskou koncepci neos-
talinské podoby socialismu, postupné reformatory vytlacili z vedoucich mist
a stranu plné ovlddli. Celé obdobi od listopadu 1968 je charakterizovdno
predevsim kvalitativni vyménou stranickych elit. Uzaviela je bfeznova okres-
ni konference strany v roce 1971, ktera konstatovala dokonc¢eni ,,o¢isty*.
Prispévek je prvnim pokusem o hodnoceni tohoto obdobi v prostéjov-
ském regionu, pfi¢emz analyza se opird o pramennou zdkladnu material(
predsednictva OV KSC v Prostéjové se v§i jeji diskutabilnosti. Pro postizeni
celé Siroké a sloZité problematiky by bylo tfeba vyuzit i dal$ich dokument(
uredni i soukromé provenience. V zadném piipadé si piispévek necini na-
roky na formulaci definitivnich zdvéri a chce byt pouhou sondou do vyvoje
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s piredbéZnymi soudy a hypotézami, ktera by méla poslouzit ke srovnavdni
a hledéni regionalnich specifik a obecnych trendt. Vyklad sleduje pouze vy-
voj v komunistické strané, hlavné OV KSC, a v podstaté mimo pozornost
zlstavaji otazky normalizace v primyslu, zemédélstvi, nevyrobni sféfe atd.
Toto omezeni je ovlivnéno limitovanym rozsahem préace.

Pro hlubsi porozuméni fesené problematiky bude uzite¢né okres alespon
stru¢né charakterizovat. Po tizemni reformé v roce 1960 pattil do Jihomo-
ravského kraje a jeho politicky i hospodatsky vyvoj tradi¢né ovliviiovala
skutec¢nost, ze za jediné centrum lze oznacit mésto Prostéjov, kde se také
koncentrovala primyslova vyroba, zatimco zdvody v dal$ich méstech (fak-
ticky se liSicich od vesnic pouze pravnim statutem) mély periferni vyznam.
Vétsina obyvatelstva Zila na venkové a bud pracovala v zemédélské vyrobé,
nebo za praci do primyslovych stiedisek okresu (nebo mimo okres) dojiz-
déla. Tato skute¢nost se vyrazné promitala do rozdil v postojich zaklad-
nich organizaci komunistické strany — konzervativnéjsi venkov vzdy proje-
voval mensi aktivity a zajem o déni. Témér padesatitisicovy Prostéjov mda-
zeme charakterizovat jako relativné malé mésto se vSéemi atributy a znaky,
které s touto skutec¢nosti souviseji. V minulosti predstavoval sttedisko aglo-
merace se znacné rozvinutou stranickou strukturou a ¢etnymi politickymi
boji, pficemz silné pozice tu tradi¢né méli délnici a malozivnostnici repre-
zentovani socidlnédemokratickou a ndrodnésocialistickou stranou.!

Po srpnové okupaci Ceskoslovenska péti staty Varsavské smlouvy ziistala
bez vétsich personlnich zmén v ¢ele okresni organizace KSC v Prostéjové
garnitura reformnich politiki v sestavé, jaka se zformovala v prvni poloviné
roku 1968.2 Oficidlné se i naddle hlasila k zdsaddm tzv. polednové politiky
a ptedsednictvo OV KSC nékolikrat deklarovalo své odhodlani pokra¢ovat
v objasnovani jejich principt a zabezpecit svobodnou a otevienou vyménu
nazorl. Toto stanovisko (,plnit Akéni program KSC*) opakovalo nejen
v lednu 1969 v souvislosti s kampani kolem nového obsazeni funkce pied-

1 Srv. materidly v praci MAREK Pavel: Bibliografie okresu Prostéjov. Brno, SVK 1990,
357 s.

2V ptedsednictvu okresniho vyboru KSC nadale zasedali Oldfich Bereza, Antonin
Bran¢ik, Arnost Cizek, Rudolf Géryk, Metodéj Michl, Alois Mrtvy, Jifina Polldkova,
Alois Tomedek, Josef Truksa, Stanislav Zuzdnik, Jifi Zaoral, Viktor Samalik a Rudolf
Strakerle. Jako instruktor KV KSC v Brné na Prostéjovsku piisobil Stanislav Kroupa,
za predsednictvo KV KSC se schiizi icastnil Jaroslav Paprstka a ¢lenka UV KSC Véra
Dockalova. Stdtni okresni archiv Prostéjov (SOA), byvaly Archiv JKV KSC Brno (A KV
KSC), fond &. 12, a.j. ¢. 14 - protokol ze schiize predsednictva OV KSC (POV KSC)
27.1.1969.
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sedy Federalniho shromdzdéni, kdy bylo podpoieno vedenim odborovych
organizaci rozhodujicich mistnich zadvod@ (Zelezarny, Agrostroj, Odévni
priimysl — zde se v provozech rozvinula i podpisova akce ve prospéch
J. Smrkovského), ale i v ramci ptipravy usneseni OV Narodni fronty
7 11. tinora 1969. V tomto dokumentu jednozna¢né proklamovalo , poctivy
iimysl KSC prohlubovat socialistickou demokracii, pticem# poslani NF vi-
d¢lo ve ,sjednocovani vSech socialistickych sil na demokratickém zakladé“.3
Jednotlivym slozkdm NF musi byt pry umoznéno podilet se na tvorbé poli-
tiky a také museji nést odpovédnost za jeji vysledky. Usneseni schvalilo za-
sady tzv. ob¢anské politiky, spocivajici v tcasti lidi na posuzovani zavaz-
nych problémi tykajicich se rozvoje spolec¢nosti (celostatni diskuse, pfipo-
minkovani zdkonu atd.) a v tcasti a podilu na feSeni mistnich problémf.
Prohlasovalo, Ze NF nemize suplovat narodni vybory, ale jako politickd sila
musi stat v pozici spolutviirce a oponenta rozhodnuti néarodnich vybord.
Také zprava o analyze zdpist z ¢lenskych schizi zakladnich organizaci
KSC v listopadu a prosinci 1968 souznéla s nazory vedeni okresni organizace
a podtrhla skute¢nost, ze zakladni organizace jsou odhodldny pokracovat
v polednové politice a v duchu zavérii listopadového zasedani UV KSC.
Vystupovani jednotlivych ¢lenti predsednictva OV KSC v podateénich
mésicich roku 1969 lze oznacit za relativné jednotné v duchu shora nazna-
¢ené linie. Podpoftili koncepci tinorovych oslav piedlozenou ideologickym
oddélenim (tajemnik Oldfich Bereza), kterd méla ,upevnit politiku pied-
choziho obdobi“4 a kterd se opirala o pietni akt ucténi pamétky obéti per-
zekuce 50. let Josefa Franka,5 o vyrodi 5. sjezdu KSC (1929) a zaloZeni Ko-
munistické internaciondly (1919). Jednota panovala i v citlivé otazce po-
méru vii¢i SSSR. Na schiizi predsednictva OV KSC 27.1.1969 tajemnik Jifi

3 Tamtéz. — Diivodové zprava k projedndvani programového prohlaseni OV NF.

4 SOA Prostéjov, A KV KSC, fond ¢&. 12, aj. ¢ 15 - koncepce oslav Unora 1969.

Josef Frank (1909 Prostéjov—1952 Praha). V letech 1946-1952 ¢&len UV
a predsednictva UV KSC, 1949-1951 zdstupce generalniho tajemnika, 1951-1952
tajemnik UV KSC. V roce 1952 byl na zékladé vykonstruovanych obvinén{ zatéen,
vylouéen z KSC a popraven. V roce 1963 plné rehabilitovan. V roce 1969 jeho rodny
diim v Prostéjové v Plumlovské ulici oznaden pamétni deskou. Srv.: SOBOTA,
FrantiSek: Zivot se nevraci. In: Strdz lidu (Prostéjov), 12.2.1969, ¢&. 6, s. 4. SILHAN,
Vaclav: Komunista. In: Strdz lidu (Prostéjov), 17.4.-8.5.1969, ¢&. 16-19, s. 1-2. —
Frankfiv bratr Eduard (nar. 1913), ptedvile¢ny ¢len KSC, od roku 1964 piisobil jako
poslanec ONV v Prostéjové (uvolnény piedseda komise pro sluzby a mistni
priimysl), poslanec CNR a Snémovny nérodii FS CSSR. V roce 1968 se stal ¢lenem
OV KSC v Prostéjové a piedsedou OV NF, delegitem tzv. Vysocanského sjezdu.
V roce 1969 jako jeden z hlavnich pfedstavitelii ,pravice“ byl zbaven vech funkci.

v
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Zaoral zdirazoval, Ze od ,ptdtelstvi s SSSR nemiizeme ustoupit a city
musime ovladnout rozumem. ,Jsme schopni celou fadu véci normalizovat.
Horsi je to u mladé generace®. Clenka UV KSC Véra Dockalova® prohlésila,
e strana musi zacit znovu a piedevs$im se soustiedit na mladez. Tajemnik
Oldtich Bereza poukazoval na bariéru sovétského vpadu, kterou bude tézké
mladym vysvétlovat, a dodal, Ze pochybnosti o vztazich k SSSR nenastolil
srpen, ale byly uz pted lednem. ,SCSP bude muset pracovat tak, aby bylo
ziejmé pratelstvi i z druhé strany®. Zavér diskuse vyustil ve zdiraznéni nut-
nosti spolupréce zékladnich organizaci s odboc¢kami Svazu ¢eskoslovensko-
sovétského pratelstvi.

Shodu zjistujeme i v otazce Lidovych milici — piedsednictvo jako celek
odmitlo tlaky na jejich zruseni a jejich idajné osocovani. Tajemnik Stani-
slav Zuzanik” je oznacil za oporu OV KSC, ¢len piedsednictva Josef Truksa

6  VéraDockalovd (nar. 13.9.1925), v letech 1964-1968 piedsedkyné JZD v Pénéiné,
okres Prostéjov. V prib&hu roku 1968 se funkce vzdala a po dlouhodobé pracovni
neschopnosti presla do invalidniho diichodu. Nakonec pracovala na ONV
v Prostéjové. Clenka KSC od roku 1946, od roku 1960 ¢lenka predsednictva OV KSC
v Prostéjové, v letech 1966-1968 ¢lenka piedsednictva KV KSC v Brné, od roku
1962 ¢lenka UV KSC. Po vystoupeni na kvétnovém plendrnim zasedani UV KSC
v roce 1968 byla ostie kritizovina sdélovacimi prostiedky jako stoupenec
Jkonzervace predlednovych poméri“. Podle hodnoceni OV KSC v Prostéjové
z dubna 1969 se na ¢ervnové okresni konferenci pfihldsila k vysledkim ,ledna
1968, nicméné po srpnu 1968 patiila k formujicimu se ,zdravému jadru“
komunistické strany na Prostéjovsku, podilela se na zpracovédni hodnoticich zprav
o vyvoji okresni stranické organizace a pracovala v provérkovych komisich.
Pozivala velké autority, o ¢emZ svédéi relativné velky okruh ,konzultantG“
okresniho a krajského formétu, kteff za ni dojizdéli. SOA Prostéjov, A KV KSC, fond
¢. 12, a,j. ¢ 23 a a.j. €.67. V diskusi na mimotadném zasedani predsednictva OV
KSC 9. &ervna 1969 prohladovala, Ze na kvétnovém plendrnim zaseddni UV KSC
nikdo nemél na mysli délat ve strané ¢istku a sekat hlavy. Je pry tfeba dat stranu
do pofadku, zachovat spravedlnost, Cestné se pfiznat k chybdm a bojovat za
kazdého ¢lovéka. ,Kdo se nemtiZze v soucasné dobé angaZovat pro politiku strany,
jeho feseni odejit ze strany povazuji za spravné®. Tamtéz, a.j. ¢. 29.

7 RSDr. Stanislav Zuzanik (nar. 27.10.1923), ptivodnim povolanim malif a natérac,
¢len KSC od roku 1945. Od roku 1953 pracoval v aparatu KV KSC v Gottwaldové,
v letech 1956-1959 tajemnik OV KSC v Kroméfizi, po absolvovani Vysoké skoly
politické v Praze nastoupil na OV KSC v Prostéjové (1962) jako tajemnik pro fizeni
zemédélstvi. Po bfeznu 1968 oznafovan za  konzervativce®, v srpnu vsak pry
»podlehl tlakiim® a okresni organizace za jeho fizeni (vedouci tajemnik R. Géryk
jako poslanec Narodniho shromdzdéni pobyval v Praze) piijala ,nespravna
stanoviska®. Po listopadovém plendrnim zaseddni UV KSC tidajné ,,obnovil spravné
postoje.“ Srv.: SOA Prostéjov, A KV KSC, fond ¢&. 12, a.j. & 14, 77.
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za zaruku klidu, pofddku a bezpecnosti. Vedouci tajemnik Rudolf Géryk8
doporucil pfijmout opatteni ke konsolidaci jejich stavu a zastavit pokles
¢lenské zdkladny.

Predsednictvo vystupovalo shodné i pii feSeni kadrovych otazek v sou-
vislosti s obnovou mlddeznické organizace, s konstituovdnim Svazu druz-
stevnich rolnik®i, Svazu ¢eskoslovensko-sovétského piatelstvi a Ceskoslo-
venského svazu télesné vychovy, kdy bez ohledu na demokratické prokla-
mace prosazovalo vedouci tlohu KSC a v podstaté na ¢elnd mista
delegovalo ,,své kadry“.

Tyto ptiklady a celd linie vedeni dokumentuje jisté odhodlani udrzovat
i v novych podminkdch politickou linii ,ledna“, ale sou¢asné vyjevuje ne-
prekrocitelnost uréitych bariér, ktera byla pro celou politiku reformistické-
ho kridla pfizna¢na.

Na druhé strané je v§ak nezbytné si uvédomit, Ze cely reformni proces
sistal v pocdtcich, nerozvinut, a sebelépe myslenou politiku limitovaly
vnitfni i vnéjs$i podminky a moznosti. Vyvoj v okrese ovlivnilo v zdkladnich
rysech déni na celondrodni scéné. Nekopiroval je mechanicky, ale rezonoval
s nim a uchoval si pfitom nékteré specifické rysy. Homogennost okresniho
stranického vedeni byla pfirozené pouze formalni a za ml¢enim budoucich
yzdravych sil“ se jiz skryvalo vyckavani a lavirovani vzhledem k nevyjasné-
né situaci ve vedeni strany. Az do 21. dubna 1969, kdy se konalo prvni
,pracovni“ zasedani pfedsednictva OV KSC po nastupu Husakova vedeni,
nikdo nevystoupil se zdsadni kritikou politiky reformist(; pokud se objevily
dil¢i pfipominky, sméfovaly proti ,vystielkim“ a padaly z obou stran. Pii-
znacnd je také skutecnost, ze ¢lenové ptedsednictva v podstaté nereagovali
ani na zpravy shrnujici postoje a ndzory ze zakladnich organizaci a brali je

8 Rudolf Géryk (nar. 10.7.1928), v letech 1946-1948 ¢len socidlnédemokratické
strany, v KSC od 7.4.1948. Zpotatku piisobil jako funkciondi mlddeZnické
a stranické organizace na Novoji¢insku, v letech 1955-1957 jako tajemnik OV KSC.
Po tizemni reformé v roce 1960 pfesel do Prostéjova jako tajemnik OV KSC pro
fizeni primyslu. V letech 1962-1970 byl vedoucim tajemnikem. Od roku 1964
poslancem Narodniho shromdazdéni, v roce 1968 ¢lenem piedsednictva NS
a predsedou vyboru pro narodni vybory. Po lednu 1968 oznafovin za
konzervativce, aviak tidajné pod vlivem J. Smrkovského, J. Spacka, C. Cisaie aj. se
stal stoupencem reformniho kursu a svou nerozhodnosti a pfilisnou davérou viici
spolupracovnikiim ,nahraval pravici a opozdil konsolidaci“. Provérkova komise mu
piipsala nejvétsi dil ,moralné-politické odpovédnosti“ za uvolnéni prostoru pro
¢innost pravice v okresnim vyboru a na niz$ich ¢lancich. Srv.: SOA Prostéjov, A KV
KSC, fond ¢&. 12, a.j. & 77, 125.
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pouze na védomi. Zdkladni organizace si nejcastéji stéZovaly na malou in-

formovanost nejen o soucasné politice vedeni, o situaci v istfednim vyboru

a jeho predsednictvu, ale postradaly vysvétleni nékterych uddlosti, opatfeni

a jevi. Rezoluce aktivu funkcionait okresu z 6. ledna 1969 pozadovala od

UV KSC:

1. casové vymezit ,doc¢asna“ opatieni stranickych a statnich organt (k cen-
zure, pobytu sovétskych vojsk);

2. stanovit termin sjezdit KSC a KS ¢eskych zemi;

zakladni stanovisko k vysilaci Vltava a k Sifeni Zprdv;

4. zaujmout postoj k ¢innosti nékterych ¢lent UV - A. Indry, V. Bilaka,
D. Koldera aj. v srpnu 1968 a s jejich komplexnim hodnocenim seznamit
vefejnost.?

Na schizich zdkladnich organizaci zaznivala pomérné ostra kritika ve-
deni strany za jeho malou rozhodnost a za to, zZe pfipousti vmésovani SSSR
do vnitinich véci Ceskoslovenska. Stranickd vefejnost o¢ekévala jeho jed-
noznacny postoj k otazkam, které byly zdrojem nejednoty a rozkolisanosti
(kdo pozval vojska, pro¢ ztstali kolaboranti a zradci ze srpna na svobodé)
i informace o obsahu ,Moskevskych dohod*, terminu odchodu vojsk atp.,
protoze neustdlé diskuse udajné oteviraji prostor pro rist antisocialistic-
kych ndlad, a to i mezi stranickou vefejnosti.

Zd4d se vsak, Ze svodky ze zapisi!? skute¢nou situaci ponékud zkresluji,
nebot nejsou dostate¢né reprezentativni, registruji pouze postoje diskutu-
jicich jednotlived, snazi se zevSeobecnovat a nelze z nich tedy mechanicky
odvodit zavér, ze $lo o nazor ¢lenské zdkladny okresu. Blize pravdé bude
konstatovdni, Ze uddlosti roku 1968 zdkladni organizace spiSe ,umrtvily“
a prohloubily vnitrostranickou krizi.

Nelze pochybovat o tom, Ze nové pohledy, ndvrhy a pfistupy reformis-
tického kiidla vnesly do strany zmatek, nejednotu a narazily na nepocho-
peni stalinist(, ktefi je chdpali jako Gtoky na stranu, oslabovani jeji vedouci
pozice, prosazovani netfidnich pohledi atd. Soucasné vsak rada , krizovych
ptiznak“ byla reakci na nedostatky a metody stranické prace pred lednem
1968 a po zménach ve vedeni strany piesly z latentni fiaze do otevieného

@«

9  SOA Prostéjov, A KV KSC, fond & 12, aj. ¢ 12, 1. informativni zprava pro
predsednictvo OV KSC z 13.1.1969 o politické situaci v obdobi 20.12.1968 —
10.1.1969.

10  SOA Prostéjov, A KV KSC, fond ¢. 12, a,j. ¢ 17, Hodnoceni postojii ¢lenti KSC
v okrese k listopadovému zasedani UV KSC.
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projevu jako disledek ttlumu represivnich tlaka a jisté demokratizace. Vel-
mi vyrazné viak situaci ve strané ovlivnily diisledky srpnové okupace vojsky
Varsavské smlouvy, kdy se v regionu projevila jak dezorientace a strach
7 rozhodovani, tak i pasivita, mala disciplina, pokles autority KSC i ztrata
kontaktu okresniho vedeni se zdkladnimi organizacemi. Za projev dlouho-
dobéjsi krize KSC Ize oznadit neustdle se zhorsujici vékové a socidlni sloZeni
strany, v niz se zvySoval poc¢et diichodct (15,1 % v roce 1960, 25,1 % v roce
1968), klesal pocet mladych c¢lent do 35 let (z 22,7 % na 17,3 %). Navic
se v letech 1968-1969 dostavila krize v pfijimani novych ¢lent (1966 -
223, 1967 — 238, 1968 — 162, 1969 - 26); soucasné KSC ztracela sviij dél-
nicky charakter (1960 - 38,1 % délnikt, 1968 — 30,8 %). V tinoru 1969
komise OV KSC pro Fizeni vékové a socidlni struktury musela konstatovat,
7e ,soucasnd politickd situace ve strané a spole¢nosti neumoziuje v dosta-
te¢né mite prostor pro docileni lepsich vysledki v oblasti vékové a socidlni
struktury okresni organizace strany...“ O mésic pozdéji ¢len predsednictva
OV KSC a piedseda ONV Antonin Bran¢ik!! v diskusi na toto téma pfiznal,
7e ,strana neni v souc¢asné dobé tak pritazliva“ a tajemnik OV KSC Jiii Za-
oral jeho tezi rozvinul poznamkou, Ze by ,mél vzniknout takovy program
strany, jenz by nam ziskal mladez“.

Dlouhodobym problémem na Prostéjovsku bylo i placeni ¢lenskych pfi-
spévkii; v roce 1968 vice nez polovina pfislusniki okresni organizace ne-
méla tuto zdkladni povinnost splnénu.

Okresni priimér v ucasti na ¢lenskych schiizich se pied rokem 1968 po-
hyboval kolem 60 %, pti¢emz vypadky ve vesnickych a uli¢nich organiza-
cich kompenzovaly organizace ve sféie skolstvi a ve statnich orgdnech a or-
ganizacich, kde byla ,,uvédomélost“ a ,disciplina“ vzdy nadprimérnad. Jesté

11 Antonin Bran¢ik (nar. 3 12.1918), piivodnim povoldnim stolaf, ¢len KSC od roku
1945. V letech 1948-1950 piedseda MNV v Perné u Mikulova, v letech 1950-1959
vedouci tajemnik OV KSC Hustopede, 1959-1962 vedouci tajemnik OV KSC Vyskov,
od roku 1964 predseda ONV v Prostéjové. V letech 1960-1964 poslanec Narodniho
shromdzdéni. Zpoddtku patfil ke ,zdravému jadru® strany na okrese, oviem po
zpracovani analyzy ONV v Prostéjové, oznaceném za druhé nejvyznamnéjsi
wcentrum pravice“, musel na funkci rezignovat. Svou pozici v§ak rozhodné branil
a velmi si pritizil tim, Ze idajné nebyl dost sebekriticky — tim pry je ohrozeno jeho
¢lenstvi v KSC. Mél byt umistén na KNV v Brné, kde ,nedostane velkou funkci... at
napied ukaze, jak to mysli“. Na druhé strané predsednictvo OV KSC konstatovalo,
ze ,neni mozné Branc¢ika hdzet do jedné hromady s Gérykem a jiz viibec ne se
Zaoralem a Berezou“. Srv.: SOA Prostéjov, A KV KSC, fond ¢&. 12, a.j. & 98.
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v bfeznu 1970 ¢inil okresni primér 53,9 % (ve vesnickych organizacich byla
ucast 26,4 % a v uli¢nich 32,8 %).

Reakci na formalismus stranické vychovy a vzdélavéni byl jeji totdlni
rozklad, odmitani ideologické préce a nezdjem o aktivity na tomto poli.
V lednu 1970 se ideologické oddéleni OV KSC vratilo pouze 37 % dotaznikd
zjistujicich soucasnou situaci. Pfedndsky se staly souc¢dsti programu ¢len-
skych schiizi, icast propagandist(i a mistopfedsedti na seminatich poklesla
na 16, resp. 27 %. Krize postihla i ve¢erni univerzitu marxismu-leninismu
—~vroce 1968 se do 1. ro¢niku ptihlasili pouze 3 uchazecia ve 2. a 3. ro¢niku
absentovalo az 50 % frekventant.

Po srpnu se piidala vyrazna nechut pfijimat jakékoliv funkce a uz tehdy
doslo k urcité vyméné kadrii - po vyro¢nich ¢lenskych schizich se ve funkei
ptedsedy objevilo 36,9 % a ve vyborech 29,6 % novych lidi.

Koneé¢nym disledkem a vyusténim celého vyvoje pied dubnem 1969 by-
la pasivita vétSiny ¢lent, ztrata zajmu a deziluze misici se s obavami z bu-
douciho vyvoje.

*

Zména ve vedeni komunistické strany v dubnu 1969 znamenala také na
Prostéjovsku zvrat, i kdyz skute¢na ,normalizace” ve smyslu prevzeti a ko-
pirovani postojui prazského ustredi nastala az v Gnoru 1970; za jisté mezi-
stadium pak povazujeme obdobi zafi a fijna 1969.

Mimotadna schiize predsednictva OV KSC 18. dubna 1969, na niZ byla
poddna zprava o vysledcich plenarniho zasedani UV KSC, méla zcela formél-
ni charakter, ptitomni dokonce neobdrzeli ani prezenéni listinu. Zato v Ze-
lezdrnach a Agrostroji musel OV KSC vzhledem k taméjsi napjaté politické
situaci uspotadat zvlastni aktivy, na néz delegoval A. Branc¢ika a J. Zaorala.
Teprve schiize predsednictva OV KSC z 21. dubna 1969 piinesla prvni ostiejsi
nazorové stfetnuti, pfi némz stoupenci nového Husdkova stranického vedeni
vystoupili s otevienou kritikou celkové politiky okresniho vedeni strany.

Pfi zevrubnéjsim zkoumdni zdznamu celé diskuse v$ak zjistujeme, Ze
nespokojenost v tomto okamziku nepanovala ani tak s po¢indnim stranic-
kych elit pted srpnem 1968, ale s liknavym pfijetim rezoluce listopadového
pléna UV KSC v regionu a se skute¢nosti, Ze nékteii jednotlivci v okresnim
apardtu strany dokonce vyslovili nesouhlas s jejim obsahem. Zavér pak vy-
ustil v pozadavek kadrovych zmén: ,Jestlize nékdo vystupuje proti usnese-
ni, vystupuje proti strané“.12 Na této formulaci se shodlo celé pfedsednictvo

12 SOA Prostéjov, A KV KSC, fond ¢. 12, a.j. ¢ 23.
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s vyjimkou tajemnika J. Zaorala, ktery své ndzory na vyvoj ve strané pre-
zentoval jak na plendrnim zasedani okresniho vyboru 11. dubna, tak bez-
prosttedné po dubnovém plenarnim zasedani ustfedniho vyboru na spolec-
né schiizi pléna OV KSC a okresni kontrolni a revizni komise 18. dubna.!3

Za skute¢ny zvrat ve vyvoji prostéjovské organizace KSC povazu1eme
piedloZeni Stanoviska Okresni kontrolni a revizni komise OV KSC v Prosté-
jové z 24. dubna 1969, jimZ se tento organ postavil nejen do role jediného
vérného ,zdsaddm marxismu-leninismu a proletafského internacionalis-
mu“ po celé obdobi tzv. obrodného procesu, ale definoval chyby okresniho
vedeni pred srpnem i po srpnu. Podle stanoviska okresni vybor KSC od kvét-
na 1968 nepostupoval s , komunistickou zasadovosti“ a podléhal vefejnému
minéni, ovliviiovanému sdélovacimi prosttedky, nevedl ,zdsadovy boj proti
pravicovym sildm*, toleroval antisovétské tendence a nepodnikl nic pro na-
pravu téch piipadd, kdy néktefi vedouci funkcionafi byli ,,skandalizovani®
a ,bez pritkazniho fizeni“ odvolani z funkci. Okresni kontrolni a revizni ko-
mise pak vyzyvala okresni vybor KSC k zdsadnim organiza¢nim a persondl-
nim zménam, které povedou ,k diislednému a angaZovanému sjednocovani
okresni organizace na zasadach listopadové rezoluce®.!4

O Stanovisko okresni kontrolni a revizni komise se strhl slovni souboj
na predsednictvu OV KSC 7. kvétna, kdy se vyhranily v podstaté tfi nazo-
rové skupiny: prvni jej oznadila za jednostranny pohled, ktery je vzdalen
objektivni pravdé, obhajovala postup okresniho vyboru KSC tim, Ze se snazil
plnit ukoly vyplyvajici z Akéniho programu strany, a stanovisko povazovala

za akci Ustiedni kontrolni a revizni komise UV KSC.“ Stoupenci okresni

kontrolni a revizni komise obhajovali jeji vyklad a neminili na ném nic mé-
nit. A kone¢né skupina jakéhosi stiedu, k niz patfil i vedouci tajemnik
R. Géryk, hodnotila materidl jako rozporny, nebof pry obsahuje jak fadu
opodstatnénych soudd, tak i fadu nazord diskusnich.

Je ptitom zajimavé, Ze i néktefi pozdéjsi tzv. ,nositelé pravicového opor-
tunismu* doporucovali ,nepodcenovat stanovisko okresni kontrolni a reviz-
ni komise, nebot je v ném raciondlni jadro“, a naopak pozdéjsi vedouci ta-
jemnik Stanislav Kroupa,'5 tehdy instruktor KV KSC, sice stanovisko komise
podpofil, ale nikoli bez vyhrad.

13 Tamtés. — Zdpis z diskuse predsednictva OV KSC 21.4.1969.

14 SOA Prostéjov, A KV KSC, fond ¢&. 12, a.j. 21, Stanovisko Okresni kontrolni a revizni
komise KSC v Prost&jové k zavérim a k usnesen{ pléna UV KSC ze dne 17. dubna
1969. Viz prilohu.

15  SOA Prostéjov, A KV KSC, fond &. 12, a.j. ¢ 25 - zdpis z diskuse predsednictva OV
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Reakei ¢lenti strany a zakladnich organizaci na zmény ve vedeni KSC
méiZzeme na zdkladé pisemnych materidlt predsednictva OV KSC v Prosté-
jové charakterizovat jako pomérné chladnou, podle hodnoceni, vypracova-
ného timto orgdnem, k mimotfddnym excesim nedoslo. V nékterych pri-
myslovych zdvodech ¢dst komunisti demonstrovala sviij postoj k Husakovu
vedeni vystupovanim z KSC a z Lidovych milic. Relativné velkych rozmért
nabyl tento proces v Agrostroji, kde na protest proti odstranéni Dubcdeka
opustilo komunistickou stranu 10 % ¢lent (82 lidi) a soucasné se neklid
ptelil i do utoki proti vedeni zdvodu. Situace v podniku vyustila v odvoldni
feditele a pocdtkem cervence krizi muselo fesit mimofadné zasedani pred-
sednictva OV KSC. Za hlavni ohnisko odporu pfedsednictvo oznaéilo odbo-
ry, jimZ pry sekundovala socialisticka strana a rada pracujicich. Velky dil
viny vsak tento orgdn ptipsal na ucet tajemnika J. Zaorala, ktery se na za-
vodni konferenci ROH nepostavil za zavéry kvétnového pléna UV KSC a ne-
odmitl titoky proti KSC a Husdkovi.

Obdobné napjaté poméry panovaly i v dal$im klicovém primyslovém
zavodé Prostéjovska, v Zelezarndch.

Tato lokédlné omezend vina nesouhlasu se zménami uvnitt strany od dub-
na 1969 vyvrcholila mezi 21.-25. srpnem 1969. V nékterych provozech
Agrostroje, Zelezdren a Minervy uspotddali zaméstnanci kratkodobé a de-
monstrativni stavky, jichz se v8ak dcastnilo pouze nékolik desitek jedincti.
Vétsina byla zastrasena sérii opatieni po stranické a statni linii, mezi nimiz
nechybéla masovd propagandistickd kampan prostfednictvim aktivl na pra-
covistich, které byly organizovany s ohledem na specifickd prostiedi. V Ze-
lezarnach se viak celozdvodnimu vyboru KSC takové shromazdéni viibec
nepodatfilo zorganizovat a schiize se zti¢astnili pouze vedouci hospodarsti
pracovnici. Velké obavy mélo okresni vedeni strany z pietnich vzpominek
na obéti strelby v Prostéjové 25. srpna 1968 (v jejich pojeti z ,,vyvolavani
provokaci protisocialistickymi zivly*) a povolalo do Prostéjova jednotky Ve-
fejné bezpecnosti z okolnich okresti a vedle ¢lent Lidovych milici zapojilo
do ostrahy i mistni vojenskou posadku.

KSC 7.5.1969. — RSDr. Stanislav Kroupa (1921-1980), ptivodnim povolanim tesaf,
¢len KSC od roku 1945, od roku 1946 politicky pracovnik KSC v Brné a Jihlavé,
v letech 1958-1961 absolvoval Vysokou $kolu politickou v Praze, 1962-1967
predseda celozdvodniho vyboru KSC ze Zbrojovce v Brné. Srv.: SOA Prostéjov, A KV
KSC, fond & 12, a.j. ¢. 142, Zemfel Stanislav Kroupa. In: Strd# lidu, Prostéjov,
(19.11.1980), s. 1.
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Po kvétnovém plendrnim zasedani UV KSC probéhla prvni série ¢istek,
ltera se tykala stranickych elit v pfedsednictvu a apardtu OV KSC. Omezila
se jesté na ,dobrovolnou® rezignaci nékolika jedinct, kolem nichz byla vy-
tvofena atmosféra nedtvéry. Odchazeli v ,zajmu strany*, aby nebrdnili jeji
Jkonsolidaci“. Své funkce opoustéli s formalnim podékovanim od piedsed-
nictva OV KSC, které se staralo i o jejich piisti piisobeni. Tehdy jesté zdi-
raziiovalo, Ze nelze pfipustit Sikanovani lidi, pfestoZe se v minulosti dopus-
tili uréitych chyb a tento postoj zaujimalo zhruba do tnora ¢i biezna 1970.
Argumentovalo tim, Ze jde pouze o stranicky trest. Navic se v diskusi mno-
hokrat ozvaly obavy z reakce vefejnosti na skutec¢nost, Ze tito lidé jsou bez
zaméstnani a Ze se vraceji padesata 1éta.10

Zminénou sérii persondlnich zmén zahdjila rezignace tajemnika pro pri-
mysl J. Zaorala v ¢ervnu 1969. Jeho pripad je ve srovnani s kauzami ostat-
nich predstavitel polednové politiky na okrese Prostéjov do zna¢né miry
atypicky, i kdyz jeho vlastni Zivotni osudy ztélesnuji peripetie ¢eskosloven-
ské historie po druhé svétové valce. V roce 1947 se zticastnil sjezdu narodné
socialistické mladeZe, po tnoru 1948 byl funkcionatem Ceskoslovenského
svazu mladeZe. V roce 1953 vstoupil do KSC a jako mlady délnicky kadr
absolvoval vysokou $kolu. Néjakou dobu pracoval ve statni spravé, pak pie-
Sel do sluzeb ministerstva vnitra a nakonec jej v roce 1963 jako nadéjného
a perspektivniho pracovnika ptijali do aparatu OV KSC. Jesté pred lednem
1968 se stal tajemnikem pro fizeni primyslu a svym energickym a samo-

16 Napfiklad v tnoru 1970 piedsednictvo OV KSC ulozilo tajemnikovi okresniho
vyboru a vedoucim funkcionaiim ONV, aby zajistili umisténi nejvétsich ,,exponentti
pravice* (M. Vyslouzila, V. Stose, O. Berezy). Obdobné se fesilo zatazeni byvalych
tajemnik( R. Géryka, S. Zuzdnika a A. Mackala (v podstaté do statniho aparitu).
Jeden z tajemnikii mél nastoupit na Okresni zemédélské sdruzeni, pricemz
piedsednictvo OV KSC to povazovalo za adekvatni feseni, nebof pry ,jsou tam lidé
s daleko hor$imi nazory“, nez md dotyény funkciondi. V breznu 1970 POV KSC
zavedlo podle instrukce predsednictva KV KSC z 12. tinora 1970 evidenci o pohybu
a pracovnim zafazeni byvalych vedoucich stranickych a statnich funkcionait
okresu a v kvétnu vydalo instrukci se zdkazem jejich soustied’ovini v mistech,
odkud by mohli $kodit konsolida¢nimu procesu a narusovat politiku strany“. Na
predsednictvu OV KSC 5. ¢ervna 1970 S. Kroupa referoval o poradé vedoucich
tajemniki na KV KSC v Brné, kde A. Indra tdajné prohlasoval, e legitimaci KSC
nelze brdt jako pracovni kniZzku, a tudiZz nesmi platit, Ze ten, komu nebyla znovu
vyddna, ztrdci pracovni misto. V fijnu 1970 byla evidence byvalych
nomenklaturnich kadrii upfesnéna v tom smyslu, Ze se povede pouze seznam
vylou¢enych (cca 70 osob) a ,,pokud nebyly provedeny kddrové zmény, musi byt
udinéna ndprava“. SOA Prostéjov, A KV KSC, fond &. 12, a.j. ¢. 70, 76,83, 93, 121,
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statnym vystupovanim si ziskal vlivné postaveni. Po lednovém plenarnim
zased4ni UV KSC v roce 1968 patiil na okrese k nejaktivnéj§im stoupenctim
demokratiza¢nich snah a prosazoval realizaci Akéniho programu KSC, ze-
jména ustavovdni podnikovych rad pracujicich na vSech zdvodech, které se
mély vyznamné podilet na fizeni vyroby. Oteviené vystupoval proti aktivi-
zaci dogmatiki v 1été 1968 a v srpnovych dnech patfil k organizatortim pro-
tiokupacnich akei a zicastnil se tzv. Vysoc¢anského sjezdu. Se svymi ndzory
se netajil a az do své rezignace je prezentoval na riznych stranickych f6-
rech. Sviij odchod z okresniho vedeni strany zdtivodnil pochybami o sprév-
nosti Husakovy politické linie a nemoznosti ztotoZnit se s ni a obhajovat ji.
Odmitl ,,prevléci kabat“ a zpochybnioval charakter lidi, ktefi dovoluji, aby
byli z KSC vylu¢ovini jedinci, ,0 jejichZ uptimném a mnohokréite prokaza-
ném vztahu ke strané a socialismu nemam pochyb“.17 Zaoralova pfimoca-
rost a otevienost fadu ¢lent predsednictva zaskocila, prestoze témer ¢tvrt
roku byl nejkritizovanéjsim funkcionaiem. Dokonce i Metodéj Michl, jeden
z nejostreji vystupujicich ¢leni, oznacil jeho poc¢inani za nelogické, nebot
pry ,pfiznat chyby neznamena prevlékat kabat“ a vyjadril své odhodlani za
Zaorala ,bojovat“. Jitina Polldkovd v diskusi fekla: , Tlumo¢im pfani ¢lent
strany, Ze pripustime-li, aby s. Zaoral odesel, udélame chybu“. Dalsi vyvoj
Zaoralova ptipadu mél rychly spad. 17. ¢ervna 1969 ho plendrni zasedani
OV KSC uvolnilo na vlastni Zidost z funkce tajemnika a ¢lena predsednictva
OV KSC s tim, Ze zfistane ¢lenem okresniho vyboru. V fijnu uz ale piedsed-
nictvo OV piedlozilo ndvrh na revokaci usneseni a doporucilo odvolat Za-
orala z funkce ¢lena OV KSC a zavést s nim stranické Setfeni pro protistra-
nické postoje a zamlceni tidajného ¢lenstvi v ndrodnésocialistické strané.
V prosinci 1969 ho okresni vybor na navrh disciplindrni komise vyloudil
z KSC. Také epilog v podobé Zaoralova dovétku povazujeme za ptiznaény:
,Dospél jsem k ndzoru, Ze Setfeni nemohlo a nebylo objektivni... Rada sou-
druhi se nabidla dokumentovat moji ¢innost... Sdélil jsem jim, Ze jejich
soudruzskou pomoc nevyuziji, ponévadz se domnivam, Ze tato doba neni
pro skutec¢né vécné a soudruzské feseni zatim vhodnd. Proto se také nebudu
proti mému vylouceni odvolavat... Sviij vztah k socialismu a marxismu ne-
ménim a nebudu svou uplynulou préci hdzet za hlavu. V zZivoté byvaji oka-
mziky, kdy nelze jinak, neZ vzit véci na védomi. Cas je moudtejsi i nejspra-
vedlivéjsi a véiim, Ze bude i pro mne“.18

17 SOA Prostéjov, A KV KSC, fond €. 12, a.j. ¢. 27 — dopis J. Zaorala z 5.6.1969.
18  SOA Prostéjov, A KV KSC, fond ¢. 12, a.j. & 59 - schiize piedsednictva OV KSC
15.12.1969 - feseni piipadu J. Zaorala.
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Pozdéjsi odchody dalgich pracovniki okresniho vyboru KSC, tajemnika
0. Berezy!? a ¢lend aparatu Ing. MiloSe Vyslouzila a Frantiska Soboty,20
v ¢ervenci 1969 uz byly disledkem politického tlaku a snahy sjednotit apa-
rit na platformé listopadového a kvétnového plenarniho zasedani UV KSC.
V tomto obdobi vsak stdle jesté §lo viceméné o pouhé presuny — zminéni
lunkciondfi presli do statniho aparatu, resp. na vedouci pozice v okresnim
tisku. Z ptivodné tiindcti¢lenného ptedsednictva OV KSC do poloviny roku
1969 odesli ¢tyfti ¢lenové.

Nova féze vyvoje v okresni stranické organizaci na Prostéjovsku nastala
v souvislosti s usnesenim plendrniho zasedani UV KSC v z4H 1969, které
vyhlasilo osttejsi kurs ,boje s pravicovym oportunismem¢, zdiraznilo
Jridni pristup“ k hodnoceni lidi a uloZilo postavit na vedouci mista jedince
pevné stojici na ,plidé marxismu leninismu“. V prostéjovském regionu
snad nejvyraznéji tato smérnice dopadla na mistni tisk. Byla ustavena
zvlastni komise pro analyzu StrdzZe lidu, kterd tyto noviny oznacdila, jak se
dalo ocekavat, za platformu pravicovych sil, odkud byly v pribéhu roku
1968 vyvoldvany emoce proti socialistickému zfizeni. Komise vybirala jed-
notlivé ¢ldnky a véty a jejich prostfednictvim dokladala ,$patné umysly au-
tord“. Stoji za to ze zpravy citovat: ,, Ani po dubnu a kvétnu 1969 neni citit
angazovanost, jakd byla v roce 1968 v negativnim slova smyslu. Clanky
0 SSSR jsou citit, Ze se to musi délat, redakce neni piesvédcéena o jejich
spravnosti“.?! Redakce vSak prozatim rozehnéna nebyla, jesté chybély no-
vé kadry.

Vedle pokynti a podnéti z tsttedi v§ak zacaly situaci vyostfovat i mistni
,zdravé sily“. V pfipominkach z ¢lenskych schiizi konanych v ¢ervenci a srp-
nu ¢teme kritiku sloZeni a ¢innost jak okresniho vyboru KSC z roku 1968,
tak vyboru stdvajiciho. Kritikové se ptali, jak mohli zklamat placeni tajem-

19 Oldfich Bereza (nar. 1920) pracoval jako knihovnik v Prostéjové a po&atkem 40. let
debutoval jako basnik a autor povidek. Po vélce se angaZoval pfedev$im v kulturni
sféfe, pracoval na ONV a OV KSC, nakonec jako tajemnik pro ideologickou oblast.
Provéiovaci komisi byl oznacen za jednoho z hlavnich piedstavitell ,pravicového
oportunismu“ a odpovédného pracovnika za ,vdZnou situaci na tseku Skolstvi
a kultury“. SOA Prostéjov, A KV KSC, fond ¢&. 12, a.j. & 75; KUNC, Jaroslav: Slovnik
Ceskych spisovatelil beletristii. 1945-1956. Praha, SPN 1957, s. 32.

20  Franti$ek Sobota (nar. 1929) byl jako pracovnik ideologického oddéleni OV KSC
odpovédny za sdélovaci prostiedky a komise navrhujici jeho vylou¢eni z KSC ho
oznadila za ¢lovéka ,pevné stojiciho na pozicich pravicového oportunismu®. SOA
Prostéjov, A KV KSC, fond & 12, a.j. &. 80.

21 SOA Prostéjov, A KV KSC, fond ¢&. 12, a.j. & 53 — zprdva komise.
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nici okresniho vyboru KSC? Pro¢ jsou v okresnim organu lidé odpovédni za
minulost? Pro¢ vladne v kadrovych otazkach kompromisnictvi? Postupné
se zacal na zdkladé riznych podnéti formovat ze sféry stranickych elit
okruh osob, které byly oznaceny za nositele pravicového oportunismu. Na
schtizich a aktivech se brojilo proti jejich ,,dobrovolnému* odchodu z funkci
a ,pripady“ zacaly feSit disciplinarni komise. V listopadu 1969 opustily stra-
nu néktefi pracovnici stranické nomenklatury (O. Bereza, E. Frank, ing. M. Vy-
slouzil, ing. V. Stos, ing. K. Walter atd.). Pro tyto ¢&istky je pfiznacné, ze
nekteti z jejich iniciatort se sami zanedlouho stali jejich obétmi.

Pocatkem fijna 1969 predsednictvo okresniho vyboru ustavilo prvni ko-
misi, ktera méla provést komplexni zhodnoceni vyvoje okresni organizace
komunistické strany od ledna 1968. Prace ji netrvala dlouho, snad i proto,
ze ¢tyti ¢lenové byli pro tuto praci uvolnéni ze zaméstnani. Zhruba Ctyfice-
tistrankovy material vlastné shrnul v§echny ,,chyby“ minulého obdobi a pre-
devsim jmenovité oznacil ,zdravé jadro“ a ,,pravic¢aky.“ Vratil se ke klicovym
bodim polednového vyvoje, charakterizoval jednotlivé etapy, zhodnotil
¢innost piedsednictva a apardtu a doporudil tzv. vychodiska. Jako ptilohy
jsou uvedena hodnoceni ,exponentl pravice“ v ¢ele s byv. tajemnikem
J. Zaoralem i jednotlivych ¢lenti predsednictva OV KSC, pfi¢em? komise vy-
slovila divéru jak vedoucimu tajemnikovi R. Gérykovi, tak i tajemnikovi
pro zemédélstvi S. Zuzanikovi. Vyjadrila presvédéeni, ze stavajici vedeni
okresni organizace je schopno dovrsit ,oc¢istu“ a realizovat zavéry ustfed-
niho vyboru KSC. Zd4 se, e centristické kiidlo o¢ekdvalo, Ze tato tzv. ana-
lyza se stane tec¢kou za minulosti: nejaktivnéjsi reformisté typu J. Zaorala
byli odstranéni a , prohtesky* ostatnich nebyly zase tak veliké, aby bylo nut-
no je trestat — nakonec pry ,,svym zptsobem kazdy z nds bez vyjimky nesl
kus odpovédnosti za uddlosti minula“.

Jejich o¢ekdvdni se v§ak nesplnilo. UZ politicka zprava o situaci v okrese
projedndvana piedsednictvem OV KSC 26. listopadu 1969 konstatovala, Ze
konsolidace neprobihd dobfte, a v prosinci se zacaly objevovat kritické pfi-
pominky ze zakladnich organizaci na adresu R. Géryka a S. Zuzdnika pro
jejich idajnou smiflivost a mdlo razny postup proti hlasatelim pravicovych
ndzorl. I v tomto pfipadé se ukazalo, Ze hlavni zdkladnou tzv. ,zdravého
jadra“ byla okresni kontrolni a revizni komise: z jejiho vedeni vysly impulsy
k ,normalizaci“ na okrese a postaralo se i o definitivni zlom vytla¢enim cen-
tristd a dosazenim nového okresniho vedeni. Jestlize normalizatofi pozdéji
vytykali reformistim nédtlakové akce a ,odstfelovani“ starych kadr(, sami
postupovali zcela nevybiravé a v podstaté provedli v okresnim vedeni puc.
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18. prosince 1969 okresni kontrolni a revizni komise veden4 Viktorem Sa-
malikem dospéla k zavéru, Ze usneseni plenarniho zaseddni OV KSC z fijna
neni plnéno, zejména pak se nefesi kadrové otazky (,praviéaci nejsou od-
halovani veiejné*) a ve funkcich zlstdvaji nositelé pravicového oportunis-
mu. Velky podil na tomto stavu pfipsala vedoucimu tajemnikovi, nebot vét-
Sinu ¢asu travi v Praze (R. Géryk byl poslancem Narodniho shromdazdéni).
Proto se komise rozhodla navazat kontakt ptimo s KV KSC a bez védomi OV
KSC jeji zdstupci 7adali v Brné o intervenci. Tento postup vyvolal v pfed-
sednictvu okresniho vyboru velké pobouteni a takika jednomyslné byl od-
souzen jako necestnd intrika, nesoudruzské jedndni a partyzanstina,22 nic-
méné piinesl své ovoce.

Uz 5. ledna 1970 vedouci tajemnik informoval o pfipravovanych kadro-
vych zméndach. O ¢trndct dnti pozdéji spolecné se S. Zuzanikem rezignoval
na viechny své funkce a za nékolik dnfi i tajemnik Alois Mackal,?3 na jehoZ
odchod naléhal OV KSC v Bteclavi, kde do srpna 1968 piisobil jako vedouci
tajemnik. V poloviné unora 1970 nastoupili do ¢ela prostéjovského okres-
niho vyboru KSC novi tajemnici Stanislav Kroupa, Karel Kalvoda, Jifi Su-
chanek?* a Karel Kalandra, ktefi organizaci fidili az do bfeznové okresni
konference v roce 1971 (a pfirozené i v dalsich letech normalizace - pouze
K. Kalvodu, jenz se stal predsedou ONV, vystiidal ve funkci ideologického
tajemnika Vratislav Pospi$il). S jejich ¢innosti je spjata v mistnich podmin-
kach tfeti etapa postupného vytlac¢ovani lidi, spojenych s pfedsrpnovym ob-
dobim. Navazala pfirozené na ptedchozi vyvoj, piesto ji muzeme oznacit
za kvalitativni prelom.

22 SOA Prostéjov, A KV KSC, fond ¢. 12, aj. & 67 — schiize predsednictva OV KSC
5.1.1970 — zépis z diskuse o V. Samalikovi. Viktor Samalik pétapadesatilety. In:
Straz lidu, Prostéjov, (29.8. 1973), ¢. 35, s. 3.

23 RSDr. Alois Mackal (nar. 1930) piesel na OV KSC v Prostéjové jako rajemnik pro
pramysl 11.7.1969, kdyZ byl nucen rezignovat na funkci vedouciho tajemnika OV
KSC v Bteclavi pro ,chyby“ v fizeni okresni stranické organizace po lednu 1968.
SOA Prostéjov, A KV KSC, fond ¢. 12, a.j. & 77.

24 JUDr. Karel Kalvoda (nar. 1931), ¢len KSC od roku 1948, diistojnik CSLA, ptisobil
jako nacelnik civilni obrany na ONV v Prostéjové. V prosinci 1969 sice funkci
tajemnika OV KSC pro ideologickou praci odmital ze zdravotnich diivodii, nakonec
ji pievzal na jeden rok a v roce 1970 se stal predsedou ONV. SOA Prostéjov, A KV
KSC, fond &. 12, a.j. & 46, 60, 118. Jifi Suchdnek (nar. 1928), plivodnim povoldnim
zednik, v letech 1953-1962 feditel OSP Horazd'ovice, 1963-1968 reditel
Pozemnich staveb v Prostéjové, do roku 1970 technicky ufednik MestNV
v Prostéjové, od biezna 1970 tajemnik OV KSC, nakonec do roku 1989 ptedseda
ONV v Prostéjové. SOA Prostéjov, A KV KSC, fond & 12, a.j. & 74, 142.
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Pokusme se alespon stru¢né toto obdobi charakterizovat:

1. Zatimco do konce roku 1969 bylo nutno pfi hodnoceni minulosti brat
ohledy na nékteré $picky stranickych elit, po nastupu nového okresniho ve-
deni tyto zdbrany padly a za centrum pravice byl ozna¢en samotny okresni
vybor KSC v ¢&ele s jeho tajemniky. Do ¢ervna 1970 byla vypracovdna nova
analyza vyvoje okresni stranické organizace v letech 1968-1969, ktera byla
posléze publikovana jako seridl Tvafi v tvaf pravdé ve Strdsi lidu a stala se
i vychodiskem pro zpravu na okresni konferenci KSC v bieznu 1971; toto
hodnoceni Ize s jistou ddvkou nadsazky oznacit za Pouceni z krizového vy-
voje okresu Prostéjov.

»Hlavnimi nositeli pravicovych ndzorG“ byli podle analyzy vsichni ta-
jemnici OV KSC, R. Géryk, S. Zuzénik, O. Bereza a J. Zaoral, z ¢lent pred-
sednictva viak pouze J. Polldkovd a pét ¢lenti okresniho vyboru KSC. Dru-
hym centrem pravice byl okresni narodni vybor a v ném nékteii vedouci
odborti - E. Frank, ing. M. Vyslouzil, ing. K. Walter, ing. V. Stos, ing. M. Lau-
rencik aj.

Kone¢nou redakcei materidl(i jiz provadéli novi funkcionafi, ktefi v letech
1968-1969 nepilisobili na vedoucich mistech. Hodnoceni s jednozna¢né ne-
gativnim pohledem na demokratiza¢ni proces roku 1968 vyvolalo rezignaci
i téch ¢lenti piedsednictva OV KSC, ktefi zdaleka nepatiili k reformatordm,
spi$e naopak (M. Michl, A. Branéik, A. CiZek), oviem citili se sami spolu-
odpovédni za ,chyby* tohoto orgédnu. Nové vedeni okresniho vyboru KSC
jejich postup pfivitalo, pry v zajmu véci a konsolidace strany. Tim se v po-
lovivné roku 1970 uvolnil prostor pro zformovéni nového piedsednictva OV
KSC; z ¢len(i ptedsednictva, ktefi v ném pracovali na podzim 1968, neziistal
ani jediny a opustili je i nejhorlivéjsi inicidtofi tvrdého postupu a normali-
zace.?> V materidlech se prestalo hovofit o pokracovani v polednovém pro-
cesu, prevlddl negativismus, pausalizace, zevieobeciiovdni a snaha dokl4-

25 'V nové ustaveném piedsednictvu OV KSC zasedali: Miroslav Ambro#, Zdenék
Cermak, Véra Jdnskd, Karel Kalvoda, Stanislav Kroupa, Bohumil Machycek,
Miroslav PetrZela, Josef Skyba, Frantisek Vaviik, Miroslav Vydriel a Frantidek
Zdrazil. SOA Prostéjov, A KV KSC, fond & 12, a.j. ¢. 93. — Rezignace ¢lenti
pfedsednictva z roku 1968 byla vyvoléna pfijetim zpravy komise pro analyzu vyvoje
v letech 1968-1969: sebekriticky uznali sviij podil na ,chybach®. Napiiklad
v piipadé M. Michla ¢lenové strany p¥i pohovorech poukazovali na skuteénost, e

nyni déld pohovory, zatimco v roce 1968 podepisoval rezoluce stejné jako oni.

Z diskuse kolem tohoto problému se vSak d4 vycitit, 7e tu pisobil i oficidlné

nevysloveny tlak S. Kroupy. Viz SOA Prostéjov, A KV KSC, fond & 12, a.j. & 92 —

zapis z diskuse predsednictva OV KSC 3.6.1970.

dat jevy idajné typické pro celou zemi regiondlnimi ptiklady, pfip. je uvadét
i bez ptimého mistniho dokladu. Za sféru nejvice ,zasaZenou pravicovym
oportunismem* bylo oznaéeno $kolstvi, kultura a viibec ideologicka oblast,
7. ¢eho? se ndsledné vyvodil zévér o nutnosti dikladné ,oc¢isty a rigoroz-
néjstho postupu vii¢i komunistiim a nakonec i vSem pracovnikiim ptisobi-
cim ve sdélovacich prostiedcich, uéiteltim a profesortim, funkcionafim spo-
lec¢enskych organizaci, zaméstnanctim kulturnich zatizeni atd.

2. Zatimco dosud byla hlavni pozornost zaméfena na vedouci pracovni-
ky okresniho vyboru KSC, nomenklaturni mista, ptedsedy zékladnich orga-
nizaci a predni aktiv, postupné se prostfednictvim vymény stranickych le-
gitimaci ¢istka rozsifila na vSechny ¢leny strany a zasdhla uz i ¢ast nestra-
nikd, ptip. pfislusnikd stran Narodni fronty. Jestlize v inoru a bieznu 1970
napf. i novi tajemnici dostavali tikol zajistit pro byvalé $pickové funkcionaie
nova pracovni mista (pfitom uz tehdy narazeli na strach fediteld a odmita-
ni), ménila se tato ,péce“ ve vedeni evidence byvalych funkcionaid, a o je-
jich pracovnim pohybu, platech, odménovéni i pracovnim zatfazeni se roz-
hodovalo pouze v souladu s pfanim okresniho vyboru KSC. Nesméli dosta-
vat vyznamnéjsi tidici nebo lépe placend mista a disledné se pfitom dbalo
na zamezeni moznosti event. koncentrace ,zivli“ na jednom pracovisti.

Samostatnou kapitolou poc¢atkd normaliza¢niho rezimu byly tzv. ,po-
hovory se ¢leny strany“ v souvislosti s vyménou ¢lenskych legitimaci. Ma-
terialy piedsednictva okresniho vyboru KSC skytaji k tomu relativné velké
mnozstvi udaji, ov§em cely mechanismus postupu je zamlZzen a v podstaté
ptekryt neustdalym ptehodnocovanim vysledkd, uz jednou pfijatych a schvd-
lenych.

Cilem vymény stranickych legitimaci bylo podle usneseni tstiedniho vy-
boru KSC z ledna 1970: 1. obnovit jednotu strany na zakladé marxismu-le-
ninismu; 2. zvy$it akceschopnost a ,revolu¢ni bojovnost* KSC; 3. obnovit
jeji vedouci roli. Do stranickych tad o¢isténych od pravicovych zZivla se méla
vratit kazeii a disciplina. Smérnice okresniho vyboru KSC po pohovorovych
komisich pozadovala nespokojit se s prohldsenimi, ale hodnotit skute¢né
postoje a ¢iny. Ze strany méli byt vylouceni lidé, ktefi proti ni udajné vy-
stupovali pted (!) i po lednu, hanobili jeji minulost a historické zasluhy,
oslabili vedouci roli KSC, vystupovali proti tfidnimu ptistupu, napomahali
revizi marxismu-leninismu, zanaseli do ni burZzoazni a maloméstiackou
ideologii a hanobili SSSR. Nemélo pfritom jit o jeden izolovany projev, ale
o soustavnou ¢innost a opakované konani. Pokyny ptikazovaly nevyvozovat
zavéry proti ,svedenym a oklamanym®“. Zménu postoje pry nelze hodnotit




jako bezzdsadovost. Pii hodnoceni se musi postupovat diferencované a ¢est-
ny piistup (tj. sebekritiku a pokoru) posuzovat jako cestu k napravé. Komi-
se mély zjisfovat postoje: 1. k plenarnimu zaseddni UV KSC v kvétnu 1968,
2. k prohlageni 2000 slov, 3. k srpnu 1968, 4. k listopadovému zaseddni UV
KSC 1968, 5. k vysledkiim dubnového pléna UV KSC 1969. Nejvétsi diiraz
se kladl na chovani v srpnu 1968 a v obdobi ndsledujicim.

Okresni vybor KSC rozdélil pro pohovory zdkladni organizace do tif sku-
pin z hlediska miry své ucasti na jejich provadéni (bez pomoci, s pomoci,
pohovory realizované piimo pracovniky vyslanymi okresnim vyborem
KSC). Provérkové komise vznikaly v diisledku fetézcového postupu, na je-
hoz po¢dtku stali provéfeni politi¢ti pracovnici okresniho vyboru KSC (prvni
komise jmenovalo ptedsednictvo OV KSC z novych tajemnikii a ,nejvérndj-
Sich* ¢lent strany). Z nich se konstituoval aktiv ,zdravého jadra“ strany,
jenZ ,doddval“ ¢leny do komisi. V prvni fazi byli také provéiovéni ,bezpro-
blémovi“lidé (z 376 pohovorti pouze ve dvou piipadech nebylo doporu¢eno
vydat legitimaci), aby se aktiv mohl dopliiovat: zdhy se ukdzalo, Ze ne v§ich-
ni jeho ptistunici jsou pro provadéni pohovort vhodni; vzhledem k tomu,
Ze délnici ucast v komisich vétsinou odmitali, museli byt povoldvéni pred-
vélecni ¢lenové strany, miliciondfi a vedouci pracovnici statniho aparétu.
Komise piedkladaly vysledky ke schvaleni predsednictvu OV KSC (to také
ve fazi ,honéni termint a ¢isel“ zasedalo celé dny a# ttikrat v tydnu, 6. dub-
na 1970 dokonce vznikl $tdb pro denni sledovéni priibéhu pohovori, v je-
hoz cele stél tajemnik okresniho vyboru), které mélo posledni slovo. Pro-
vérky mély skoncit do ¢ervna 1970; pribéh ¢istky ovlivnilo usneseni pred-
sednictva dstfedniho vyboru KSC ze 14. dubna 1970, které bylo povelem
pro zavedeni mimofddného stavu v komunistické strané a k pfehodnoceni
dosavadniho postupu celé akee.

Pokyny a smérnice vsak byly pouze kamufldzi. Praktické provadéni po-
hovorii se od zminénych dispozic liSilo a zda se, Ze ptes veskerou snahu
a ,obédtavost“ aparatu KSC mu akce prerostla pfes hlavu a rozpoutanou
kampaii nebyl schopen zvladnout. Pribéh jasné ukazal, Ze vlastnim smys-
lem celého usili bylo zbavit se nepohodlnych lidi (t¥eba téch, kteti dovedli
své odlisné postoje dolozit patfiénymi argumenty) a v dlouhodobém hori-
zontu pacifikovat ¢lenskou zakladnu, at uZ vyvoldnim strachu, poskytnu-
tim vyhod a privilegii nebo zkorumpovénim, jehoz se dalo vyuzit ve vhod-
ném okamziku k ndtlaku. V fadé ptipadii kritéria pro tfidéni lidi postrada-
la raciondlni jddro a pii vylucovini stiedoskolsky nebo vysokoskolsky
vzdélanych lidi (p¥ip. absolventi vyssiho stupné stranického vzdélani) se
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komise utikaly ke zdivodnéni, ze doty¢ny komunista ,neobhajoval socia-
lismus a nevystupoval proti negativnim jeviim dostate¢né aktivné“.26 Jed-
nim z kli¢t k pochopenti této situace je skutecnost, Ze vedeni komunistické
strany stanovilo tzv. smérnd ¢isla, kterd ur¢ovala, kolik ¢lent bude mit KSC
po skonéeni provérek, a navic ,nepfiznivd socidlni struktura ¢lenské zd-
kladny strany“ zplsobila, Ze ¢iselné kvédty se tykaly i poctu délnik, rolniki
ainteligence. Za této situace nastalo ,soutéZeni“ mezi okresy o co nejvétsi
pocet zrugenych ¢lenstvi (tzv. vySkrtnutych) a vyloucenych ¢lend. Vedouci
tajemnik S. Kroupa témét pravidelné po kazdém ndvratu z porady na kraj-
ském vyboru KSC v Brné hotekoval nad tim, Ze okres Prostéjov je v této
sféfe mezi poslednimi a proto je nutno pohovory pritvrdit, nebot jinak pry
,neobstojime a budeme $patné hodnoceni“.?” Napf. na kvétnovém plendr-
nim zasedani krajského vyboru byl konstatovan jihomoravsky primér v ne-
vydéni legitimaci 7-8 % komunistd, zatimco na Prostéjovsku se primér
pohyboval kolem 1,8 %. Proto pohovorové komise, které nemély patti¢né
wvysledky“, byly rozpoustény jako pfilis liberdlni (napt. v méstském vyboru
KSC v Prostéjové, na soudu a prokuratute, u pozarniho titvaru), jejich do-
poruceni prehodnocoviana a ménéna a pohovory v nékterych pripadech
i opakovany.

Snaha obnovit v regionu ,délnicky charakter* komunistické strany se
projevovala benevolenci pii pohovorech s délniky a v pfipadé sttedoskola-
ki a vysokoskoldkt naopak snahou vyuzit k navrhu stranického trestu ja-
kykoliv ndznak ,,odchylky“. Velmi tvrdé komise postupovaly proti ucitelim

26 SOA Prostéjov, A KV KSC, fond ¢&. 12, a.j. ¢ 126 — zprdva komise pro piehodnoceni
zavért po kontrole pohovorovych listii 29.10.-2.11.1970.

27  Materidly pfedsednictva OV KSC obsahuji na fadé mist tidaje o smérnych &slech
a stavu ¢lenti po dokonéeni ¢istky. Tyto idaje se neustdle ménily a pomérné znaéné
kolisaly. Tak napf. tajemnik K. Kalandra na schiizi predsednictva 29. ¢ervence 1970
uvedl, Ze stranu opusti 33-34 % ¢lenti, z toho v ptipadé tzv. THP pracovniki se
poditd s odchodem 60-70 %. S. Kroupa k tomu poznamenal, Ze kdybychom se pry
méli spokojit s 27 %, mohlo by to nepfiznivé ovlivnit vysledky okresu. Dostali
Gidajné tkol priblizit se u délniki hranici 47 %. V kvétnu 1970 V. Samalik
predpoklddal odchod 5000 ¢lenti, v ¢ervnu téhoz roku S. Kroupa hovotil
0 8800 clenech. Je ziejmé, ze plisobil ,tlak shora“ — idaje byly prezentovdny po
navratu z porad na KV KSC v Brné nebo poté, co se V. Samalik vratil z porady na
Ustiedni kontrolni a revizni komise v Praze, kde referoval M. Jakes. Dne 29.
tervence 1970 predsednictvo OV KSC natidilo v této zélezitosti ,,odpovédnéji
a znovu posoudit a splnit smérnici UV KSC. Srv. napf.: SOA Prostéjov, A KV KSC,
fond ¢. 12, a.j. ¢&. 77, 86, 89, 93, 95, 106, 107.
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(napft. v Zdkladni devitileté skole v Némcicich, kde vSichni ucitelé podepsali
vyzvu 2000 slov), profesorim, vychovnym a kulturnim pracovnikiim a na
zavodech proti technické inteligenci (tzv. technicko-hospodaftsti pracovni-
ci). Vyhldsena kritéria porusoval i zvlastni ptistup k tzv. starym ¢lentim
strany (vét§inou stranikiim z let 1945-1948), dichodcim a nemocnym li-
dem. V prvni fazi jim bylo ¢lenstvi zruseno pro tidajnou pasivitu, pozdéji
prevladl nédzor, Ze jsou to lidé, ktefi strané ,obétovali sviij Zivot“, a bylo by
tudiz $patné, kdyby ji nyni museli opustit.

Pii pohovorech se komise ¢asto dostavaly do obtizné situace, kdyZ na
nich provétrovani pozadovali, aby jejich tidajné prohiesky dokazaly (,ko-
mise musela nékteré véci tvrdé dokazovat“).28 Z toho pak pramenila kri-
tika zejména uditell, mezi nimiz pry vladla fale$na a zakofenéna kolegia-
lita, nekriticky pfistup, neustalé odivodnovani namisto ptiznani chyb, pa-
sobeni na city ¢lenti komisi a snaha ,zatajovat, co se da“. Po ¢ase nova
instrukce stanovila, Ze nikoli komise, ale provérovani museji prokdzat svou
¢innost.

Po prvnich zkusenostech rostl pocet organizaci zatfazenych do treti sku-
piny, tj. téch, kde nebylo mozno spoléhat se na provedeni pohovoru jejich
vlastnimi silami (neprodukovaly dostatek zrusenych a vylou¢enych). Byly
povazovany za pravicové jako celek (tzv. silné zasazené organizace). Okres-
ni vybor KSC jich vytypoval v primyslu 18 (1134 ¢lenti), 17 vesnickych
organizaci, jednu v jednotném zemédélském druzstvu a 12 v zemédélskych
zavodech (celkem 1079 ¢lent), 15 ve $kolstvi a kultuie (194 ¢lent), tfi v ka-
tegorii sttnich organi (176 ¢lentl) a v ramci MéstV KSC 11 subjektd
s 487 cleny, vytvoril pro né ,spolehlivé“ komise (aby se ,neprojevil libera-
lismus“) a stanovil zvlastni postup provétovani: Nejprve komise provedou
pohovor s ¢leny ,,vérnymi marxismu-leninismu®, ktefi se pak stanou jadrem
novych vybort zakladnich organizaci, ostatnim bude pozastaveno ¢lenstvi
vKSC s tim, Ze do jednoho mésice budou moci podat pisemnou zadost o po-
hovor s uvedenim svych postoji. Pokud nékdo o provérku nepozada, bude
automaticky vyloucen.

V fadé zavodu a organizaci se komise potykaly s problémem, Ze poho-
vory s jednotlivci ,dopadly pro né jako jedince dobie®, ale kdyz se zpraco-
vala tzv. analyza organizace, zdvodu, podniku, ktera ,prokdzala“ zasazeni
pravicovymi a antisocialistickymi nazory, odpovédny management a funk-
ciondfi se zacali jevit v jiném svétle. Proto paralelné s provérkami probihalo

28 SOA Prostéjov, A KV KSC, fond & 12, a.j. ¢. 79 — material s ndzvem K soucasné
atmosféie.

hodnoceni pracovist a jeho vysledky ovlivnily postoj komisi viici jednotliv-
ctim; predsednictvo okresniho vyboru KSC na zpracovéni takovych elabo-
ratd vyvijelo velky tlak a fada zdkladnich organizaci byla na jejich zdkladé
rozpus$téna. V této souvislosti nové piedsednictvo okresniho vyboru strany
konstatovalo, Ze pokud by byvalo bylo hodnoceni okresu jako celku zpra-
covano véas, nemusel Prostéjov zaostavat v provérkdch za ostatnimi. Okres-
ni vybor KSC az do konce dubna velmi nelibé nesl, Ze je v ,,boji proti pravici*
osamocen, zatimco by se s ni mély vypofadat i narodni vybory, Okresni od-
borové rada, mladeznicka organizace atd. Pravé v nich mély podle jeho mi-
néni tyto analyzy své nezastupitelné misto.

Zkreslili bychom vsak situaci, kdybychom chtéli tvrdit, Ze priibéh poho-
vorti - z hlediska okresniho vyboru KSC — byl poslusnou realizaci pokynii
shora. Tu a tam se objevily ojedinélé protesty jednotlivct, které v§ak nemély
nadéji uspét. Komisim se vracely pohovorové listy k pfepracovani a dopl-
néni vétsinou proto, aby se navrhy na zruseni ¢lenstvi zménily na vylouceni,
ale jejich ¢lenové poukazovali na skute¢nost, ze nemaji pro nové hodnoceni
diikazy. Nespokojenost byla i s nékolikerym opakovanim pohovorti. Na dru-
hé strané se néktefi z ¢lent predsednictva OV KSC pozastavovali nad tiko-
lem pribliZit se hranici 47 % délnika ve strané, nad ,honbou za ¢isly“ bez
ohledu na poméry v zavodech, protoze to znamenalo odchod 60 % tzv. tech-
nicko-hospoddfskych pracovniki, bez nichz ,nebudeme mit ve strané funk-
ciondte, délnici ptijimaji funkce velmi neradi.“%?

Pokud jde o vysledky tzv. pohovorti, okresni konference KSC v bfeznu
1971 je hodnotila pozitivné, oceniovala skute¢nost, Ze se cil podafilo splnit
i ptes slozité podminky ,,zakotenéného socidldemokratismu, maloméstactvi
a masarykismu naseho okresu®, a to hlavné proto, Ze se postupovalo ,se vsi
vaznosti a odpovédnosti“. Za drobny nedostatek pfi realizaci pohovort sa-
motni organizatofi povazovali rezervy pfi sestavovani provérkovych komisi,
nebot nemély vzdy spravné socidlni sloZeni, nepodarilo se zabrdnit libera-
listickému ptistupu nékterych lidi v komisich a fada komunisti ztstala ne-
postizena. A kone¢né tfeti pfiznanou chybou bylo neobjektivni posuzovani
¢lend, jez vyvolalo fadu odvoldni.3?

V okresnim méfitku se termin ukonceni stranické provérky posunul na
konec srpna 1970, aviak piedsednictvo OV KSC schvalovalo, vracelo, pie-

29  SOA Prostéjov, A KV KSC, fond ¢. 12, a.j. & 107 - zépis z diskuse predsednictva OV
KSC 29.7.1970 - prohlaseni Z. Cermaka.

30 SOA Prostéjov, A KV KSC, fond ¢&. 12, a.j. ¢. 146 — Zhodnoceni ¢innosti okresni

organizace KSC v Prostéjové v letech 1968-1971.
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hodnocovalo a ménilo jednou u# ptijata rozhodnuti aZ do okresni konferen-
ce v bfeznu 1971. Kone¢nd bilance vysledkd je proto problematickd, navic
se fada ,pfipad(i“ tahla daleko za tuto hranici. Ciselné tidaje je tfeba brat
§ jistou rezervou, protoZze se néktera ¢isla 1i$i, a to i u zasadnich udajt
(napf. ke stavu ¢lenské zakladny okresu k 1. lednu 1970 jsou k dispozici
Ctyfi rozdilné daje, od 12 840 do 12 594). Zatimco v roce 1969 stranu
opustilo pfevdZné na zdkladé vlastni Zadosti 332 ¢lenti (z toho 170 déInik),
po provérkdch 3931 ¢lent (31,08 % ¢lenské zakladny); pred zacdtkem ¢ist-
ky se odhadovalo, Ze tibytek ¢lenstva bude 8 %, v ¢ervenci jiZ 38 %. Zatimco
pocdtkem roku 1970 délnici tvofili 35,3 % ¢lenti, po provérkéch 42,37 %.
Tyto udaje z konce srpna 1970 sumarizovaly vysledky jednéni s 12 260 ¢le-
ny, tj. 96,96 %. Cisla viak ponékud zakryvaji faktor lidskych osudt, které
s odchodem z komunistické strany souvisely, v mnoha ptipadech znamenal
ztrdtu zaméstnani a rizné $ikanovani. Z této poditeéni faze normalizaéniho
rezimu se nam podafilo dokumentovat pouze dva pfipady, kdy pfedsednic-
tvo okresniho vyboru KSC ustoupilo od tvrdého postupu a dalo uéitelim
piileZitost ,napravit chyby“ a ,dokézat pravdivost slov o komunistickém
smysleni“v jejich plivodni profesi; predpokladem vsak bylo hluboké pokani
a zaruka okoli v podobé pozmvmch posudkii mistnich ndarodnich vybori,

zdkladnich organizaci KSC a fediteld gkol. I tak se yhapravovali“ v novém
pracovmm prostiedi, mimo sva bydlisté.

Cistka v fadach ¢lent KSC, krytd tvrzenim o tzv. vymeéné stranickych
legitimaci, rozpoutala teror vii¢i véem, ktefi neminili akceptovat novou
politiku Husdkova vedeni. Tvrdé dopadla nejen do fad ¢lenti komunistické
strany, ale nakonec i na ostatni obyvatelstvo, protoZe byla prostiedkem
budoviéni poslu$ného néstroje mocenského centra pro realizaci celospole-
¢enskych ,normalizaénich opatieni v dalsich letech.

Piiloha

Stanovisko Okresni kontrolni a revizni komise KSC v Prostéjové
k zdvérim a k usneseni pléna UV KSC ze dne 17. dubna 1969

Okresni kontrolni a revizni komise KSC v Prostéjové projednala na schiizi
konané dne 24. dubna 1969 vysledky plendrniho zasedani UV KSC ze dne
17. dubna t.r. a zavéry, které k opattenim UV KSC pfijalo spole¢né zasedéni
OV KSC a OKRK konané dne 18. dubna a pfijala toto stanovisko:

Okresni kontrolni a revizni komise KSC v Prostéjové sledovala v minu-
Iém i leto$nim roce se zna¢nym znepokojenim stdle se zhorsujici krizovy
stav ve strané i v celé nasi spole¢nosti, ktery se plné odrazel i ve vyvoji po-
litické situace v nasem okrese.

Pfi posuzovdni politického vyvoje v okrese si byla komise plné védoma
toho, ze hlavni pfi¢inou krizového stavu je nedislednost v plnéni ptijatych
stranickych dokumentd, zejména listopadové rezoluce a Ze naprava je od-
visla od zasadnich opatieni ustiedniho vyboru strany.

Okresni kontrolni a revizni komise proto s uleh¢enim a plnym uspoko-
jenim pfijala usneseni dubnového pléna UV KSC vyjadiend v organizaénich
a kddrovych opattenich, které vytvari podminky k posileni jednoty stranic-
kého vedeni na zasadach marxismu-leninismu a k upevnéni vedouci tilohy
strany na vSech stupnich.

Usneseni dubnového pléna UV KSC proto povazujeme za jedno z nejvy-
znamnéjsich opatfeni od ledna 1968 a jsme presvédceni, Ze strana v Cele
s novym vedenim dokdzZe sjednotit své fady, zvysit svoji akceschopnost
a nastoupit do boje proti v§em antisocialistickym a antisovétskym silam,
pravicovému oportunismu a jinym extrémnim tendencim, které zjevné
i skryté ptisobi uvnitt i mimo stranu.

Jsme presvédceni, ze jediné rozhodnym a tspésnym bojem proti témto
silam muze strana upevnit svou vedouci tlohu a za aktivni pomoci a tcasti
zdravych sil délnické tridy a druzstevniho rolnictva, pokrokové inteligence
a ostatnich vrstev nasi spole¢nosti vyvést nase narody ze soucasné krizové
situace. V tom vidime jednu ze zasadnich podminek k tomu, aby strana
mohla plnit svoje historické posldni ddle budovat socialistickou spole¢nost
odpovidajici nasim specifickym podminkam a dosazenému stupni vyvoje
tak, jak byly vyty¢eny v zasadach polednové politiky.




Vitime, Ze do ¢ela nového stranického vedeni byl zvolen soudruh
Dr. Gustdv Husdk. V jeho osobé vidime zaruku, Ze jednota vedeni nebude
pouze proklamovana a Ze za pfijatym usnesenim budou ndsledovat kon-
krétni ¢iny.

Ujistujeme proto UV KSC, %e budeme nové vedeni strany v ¢ele se sou-
druhem Husdkem v jeho obtizné a velmi sloZité praci v ramci plsobnosti
nasi komise za vSech sil podporovat tak, jak to bude politicka situace v na-
Sem okrese vyzadovat.

V rezoluci pléna OV KSC a OKRK k vysledkiim dubnového pléna UV KSC
se mimo jiné uvadi, ze OV KSC vypracuje konkrétni opatfeni, jak budou
zavéry tohoto pléna UV KSC v okrese realizovény.

Vyuzivame této prilezitosti, abychom znovu upozornili na nedostatky,
které podle nazoru OKRK zabranuji dal§imu rozvijeni pozitivnich vysledka
polednové politiky v okrese a jejiz pricinou je vazné oslabeni jednoty stra-
nického vedeni a predniho stranického aktivu a nedtislednost a nerozhod-
nost pii plnéni stranickych usneseni, predevs§im listopadové rezoluce uv
KSC.

Nejednotny vyklad listopadové rezoluce v mésici listopadu a prosinci
minulého roku nepfispél k sjednoceni predniho aktivu, ale vedl k jeho de-
zorientaci. To mélo za nasledek, Zze misto jednotného vykladu vsech bodi
listopa@ové rezoluce na stranickych schiizich vystupovali nékteti ¢lenové
(0)Y KSQ a ak}ivisté s nazory, které na stranickém aktivu ptednesl byvaly
¢len PUV KSC soudruh Smrkovsky. Polemika v okresnim tisku k vystoupeni
s. Smrkovského pak odvadéla pozornost stranické vetfejnosti od vyznamu
listopadové rezoluce a nutnosti provadét k jejimu napliiovani konkrétni
opatfeni.

K plné}mu povchogem’ listopadové rezoluce nepfispélo ani vystoupeni ta-
jemnika UV KSC s. Spacka na stranickém aktivu. Zejména jeho vysvétleni,
ze néktefi predstavitelé strany byli neprdvem oznaceni za zradce a kolabo-
ranty bylo v zavéru jeho odpovédi nepiesvédcivé a vyznélo s antisovétskou
invektivou.

Doporuceni OKRK ze dne 13.2. 1969, aby v§em zdkladnim organizacim
byl k pochqpeni lvistopadové rezoluce ddn k dispozici zdsadni referat pred-
svedy byra UV KSC pro tizeni stranické prace v ¢eskych zemich s. Lubomira
Strougala nebylo vedenim OV KSC akceptovano.

V disledku toho doslo i na vyro¢nich ¢lenskych schiizich k tomu, Ze né-
ktefi ¢lenové OV KSC a néktefi aktivisté vysvétlovali ve svych vystoupenich

jen nékteré ¢dsti listopadové rezoluce a to vlastnim subjektivnim postojem.
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Ojedinéle se vyskytly i pfipady u nékterych ¢lenti OV KSC, OKRK i ptedniho
aktivu, které 1ze charakterizovat jako nesouhlas s listopadovou rezoluci. Na
tyto negativni jevy i na skute¢nost, Ze néktefi funkcionafi odmitali ic¢ast na
vyroé¢nich ¢lenskych schiizich, upozornila OKRK tajemniky OV KSC ve své
zpravé o pribéhu vyro¢nich ¢lenskych schiizi.

P¥i¢iny tohoto stavu vidi OKRK mimo jiné i v tom, Ze okresni vybor KSC
nepostupoval od kvétna minulého roku pfi fizeni stranickych organizaci
v okrese vidy s komunistickou zdsadovosti a podléhal ¢asto, zejména po
21. srpnu, emoénim tlakiim a naladdm, které byly ve vetejném minéni vy-
voldvany sdélovacimi prostiedky i pravicovymi silami v okrese.

V tomto obdobi byla na zakladé nepodloZenych obvinéni nékterych
piednich funkcionaii UV KSC ve sdélovacich prostiedcich i na zdkladé po-
kynii organt i jednotlivych vedoucich funkciondi JmKV KSC ptijata nékte-

rd usneseni, stanoviska, vydavany pokyny pro zakladni organizace a okresni
aktiv, které s odstupem doby nelze povazovat za raciondlni ptistup stranic-
kého orgdnu k vyvoji politické situace.

Komise je toho nazoru, Ze v diisledku toho byly v okrese tolerovany an-
tisovétské tendence a to i u nékterych ¢lent OV KSC a pracovnikii apardtu
okresniho vyboru. Nebezpedi antisovétismu a piisobeni antisocialistickych
sil zejména ve sdélovacich prostiedcich bylo i na nékterych zasedanich OV
KSC a OKRK charakterizovano jako okrajovy a zanedbatelny jev.

V ¢innosti okresniho vyboru pfevazovala tendence pfijimat k vyvoji po-
litické situace v okrese jen usneseni a proklamace, méné tsili bylo vénovéno
tomu, aby pfijata usneseni byla také organiza¢né zajisténa. Boj proti nebez-
pedi zprava nebyl veden zasadové, pravicové sily v okrese nebyly dostate¢né
konkretizovany a jejich ¢innost nebyla podrobena diikladné analyze. Proto
mohly v okrese tyto sily nerusené piisobit, proto se projevovaly silné anti-
socialistické a antisovétské tendence a proto tyto negativni jevy i po dub-
novém plénu UV KSC jesté stale existuij.

Piikladem nezasadového postoje okresniho vyboru KSC je mimo jiné
i skute¢nost, Ze komise, ktera byla na zakladé tlaku vefejného minéni
a okresnich novin povéfena objasnit viechny okolnosti kolem nespravného
odstranéni sochy T.G. Masaryka, za cely rok své ¢innosti vysledky své prace
dosud nezverejnila. Pfesto, Ze tato komise ma dostatek vérohodnych pod-
kladd o tom, kdo se na tomto nejvy$simi stranickymi orgény jiz v roce 1953
odsouzeném ¢inu konkrétné podilel, zlistdvaji tyto uddlosti nadéle neobjas-
nény a nepravem obvinéni ¢lenové a funkciondfi strany nebyli dosud vetej-
né rehabilitovani.
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Okresni vybor KSC také dosud nepodnikl Zadné kroky k napravé u téch
pfipadi, kdy v minulém roce doslo ke skandalizovéni ¢lenti OV KSC, stra-
nickych funkcionait, vedoucich pracovniki zavoda a funkciondti ndrod-
nich vybort a revolu¢niho odborového hnuti.

Jako vazny nedostatek povazuje OKRK skutec¢nost, Ze mimo utokl na
tyto ¢leny strany doslo v nékterych pripadech pti vystupniovanych emocich
a pod tlakem zivelnosti k tomu, Ze néktefi vedouci pracovnici a funkcionari
byli bez prikazniho fizeni ze svych funkei odvoldni. Tim byly porusoviny
stanovy strany i zasady kddrové politiky a tyto tendence i po dubnovém plé-
nu UV KSC naddle trvaji. Piikladem je souc¢asny vyvoj v Okresnim stavebnim
podniku i ¢ldnek zverejnény dne 2. dubna 1969 ve Strazi lidu, kdy jsou
znovu bez provéfeni obviniovani néktefi funkcionafi strany.

Ocekédvame, Ze plénum okresniho vyboru KSC zhodnoti celkovou situaci
a vyvodi na zakladé zavéri dubnového pléna UV KSC ve svych opatfenich
potiebné zavéry zejména v organizacnich a kddrovych otdzkach a to nejen
pro vlastni ¢innost a ¢innost aparatu OV KSC, ale i pro naléhavé potteby
celé okresni organizace.

‘Okresm’ kontrolni a revizni komise prohlasuje, Ze bude podporovat ves-
kerd opatfeni pléna OV KSC a jeho piedsednictva, ktera budou sméfovat
k zdsadnimu, dislednému a angazovanému sjednocovani okresni organiza-
ce na zasaddch listopadové rezoluce.

Okresni kontrolni a revizni komise vyslovuje piesvédceni, Ze okresni vy-
bor a celd okresni organizace ma dostatek zdravych sil, aby se sjednotila,
zvysila svoji akceschopnost a organizované dovedla zabezpecovat tikoly,
které budou normalizaéni proces ve strané a celé spole¢nosti v nastdvajicim
obdobi vyzadovat.

SOA Prostéjov, A KV KSC Brno, fond ¢& 12, AJ. & 21 - protokol ze schiize P OV KSC
7.5.1969.
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REFORMNI HNUTI A NORMALIZACE
V ZAVODECH MILO OLOMOUC V LETECH 1968-1971

Milo§ Trapl

Olomoucky tukovy a mydlarensky zavod zaloZeny Zidovskymi podnikateli,
rodinou Heikornd,! patfil jiz koncem tficatych let k pfednim potravindi-
skym podnik@im Olomouce. Za druhé svétové valky byl arizovédn a prodan
osobnimu l1ékati Adolfa Hitlera, Theo Morellovi, ktery vytvofil a. s. Milo.2
Pod timto nazvem byl zdvod v roce 1945 znarodnén a pocal postupné vy-
riistat v jeden z nejvyznamnéjsich priimyslovych podnikii Olomoucka.
Koncem $edesatych let narodni podnik Zavody Milo Olomouc jiZ patiil
mezi predni ¢ekoslovenské tukové tovarny. Podafilo se mu v té dobé pre-
konat krizi, do niZ se z4vod dostal po ¢istce v poloviné padesdtych let, kdy
byla zat¢ena a odsouzena do vézeni fada pracovnikl zavodu, pfedevsim
piedstavitell technického vedeni tovarny,3 které se rozpadlo a bylo je tieba
znovu vytvafet. Pod vedenim hlavniho mzenyra Pfemysla Cerného, ktery
ptisel ze Severo¢eskych tukovych zavodi v Usti nad Labem,* bylo vytvofeno
nové fzeni a zavod mohl nastoupit opét na cestu k prosperlte Koncem Se-
desétych let byl podnik modernizovén, byla postavena prvni kontinudln{
linka na vyrobu toaletnich mydel v Ceskoslovensku a novd rafinerie tukd.

1 Z4avod zalozil jako malou agenturu jiz roku 1870 Saul Heikorn. V prumyslovy
podnik stiedniho rozsahu jej piebudoval jeho syn Adolf. Viz 125 let Milo Olomouc,
a.s., Olomouc 1995.

2 Akciovou spole¢nost Milo-Werke in Olmiitz tvofil Morell, jeho manzelka a jeden
jeho pfibuzny.

3 Podstatou celého procesu bylo tdajné ,zdmérné snizovani analyticky zjisténého
obsahu oleje u olejnatych semen* a ,Stvavé feéi nékterych technickych pracovniki
proti lidové demokratickému fizeni“. Odsouzeni byli tehdejsi i predchozi hlavni
inzenyii zavodu a fada ptedstaviteld technického vedeni zdvodu. 125 let Milo, s. 61.

4 Ve vztahu k podnikovym feditelim si ing. Cerny vybudoval pozncn ¢lovéka
rozhodujiciho o vyrobé. Byl jmenovan ndméstkem a roku 1963 i prvnim zdstupcem
ieditele ndrodniho podniku.
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Velky vyznam pro rozvoj n.p. Milo méla také nové zavadénd vyroba kosme-
tiky a v jejim rdmci i licen¢ni produkce firmy Schwarzkopf v Hamburku.
Zavod v té dobé pattil k nejvyznamnéj$im a také k nejsledovanéjsim tovér-
nam na stfedni Moravé.

Reformni hnuti, které se rozpoutalo v Ceskoslovensku po lednovém plé-
nu UV KSC v roce 1968, kdy byl ve vedeni komunistické strany nahrazen
Antonin Novotny Alexandrem Dub¢ekem, nemélo v prvnich mésicich roku
1968 na Olomoucku jesté velkou silu. V bifeznu 1968 doslo k prvnimu vét-
§imu pohybu na Palackého univerzité,> ktery $irsi vefejnost podporovala,
ale za pomérné malého pfispéni olomouckych zavodu. Jejich vedeni i pied-
ni stranictf a odborovi funkciondfi sice projevovali formédlni souhlas s ,,po-
lednovou“ politikou, ale vii¢i jakymkoliv zménam se stavéli negativné. Vel-
ka vétsina délnictva primyslovych zdvodi snahy o reformu spole¢nosti jes-
té plné nechdpala a zustdvala pasivni.

Za této situace se Zavody Milo staly prvnim primyslovym podnikem
v Olomouci, kde tzv. progresivni sily zahdjily ¢innost jiz na poéatku jara
1968. Prvni pozice neziskaly v zadvodni organizaci KSC,® ale v odborovém
hnuti. Demokratickému proudu se podafilo ziskat vétSinu zaméstnanci pro
svoldni mimotadné ¢lenské schiize ROH, kter4 se konala 26. biezna 1968.
Na této schiizi zna¢na ¢ast ptitomnych zaméstnancd kritizovala predevsim
nediistojné postaveni zavodu a celého potravinaiského primyslu v ekono-
mice Ceskoslovenska a vyslovovala se také k préci zdvodniho vyboru ROH.
Za ptedsednickym stolem sedéli pouze dva ¢lenové tohoto vyboru,” ktefi
na z4vér predlozili ndvrh rezoluce Usttedni radé odbort v Praze. Tento n4-
vrh rezoluce vsak byl jednoznaéné nesen v, konzervativnim duchu®, a proto
nebyl ¢lenstvem schvdlen, az na jediny bod, v némz se odboréii vyslovili
pro podporu obrodného hnuti, uplatnéni demokratickych principti v Zivoté

5  V bieznu 1968 se konala prvni studentskd demonstrace v Olomouci za odvoldni
prezidenta Antonina Novotného.

6 Na bifeznové plendrni komunistické schiizi se sice ozvaly prvni kritické hlasy,
pievlddala viak neinformovanost, nechdpdni situace a spiSe obavy z nastdvajiciho
vyvoje. Mnoho informaci nedal ¢lentim KSC ani referent OV KSC doc. F. Lén
(vedouci katedry marxismu-leninismu na filozofické fakulté Univerzity Palackého
v Olomouci), ba ani piftomny vedouci tajemnik OV KSC v Olomouci RSDr. Miroslav
Capka.

7 Piedsedkyné ZV ROH Jaroslava Zakopalova a Frantisek Nevéril, autor publikace
100 let koncernového podniku Milo Olomouc (Olomouc 1985). V této publikaci
Nevéftil psal, Ze byli napaddni é&dsti élenstva, oviem pamétnici tvrdi, ze §lo
predevsim o kritiku konkrétnich nedostatkfi.
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spole¢nosti a za upevnéni ROH jako ,,progresivni sily socialistického vy-
voje“.8

Po této mimotadné schiizi vybor ROH odstoupil a na dalsi ¢lenské schiizi
byl zvolen zavodni vybor novy, v némz jiz neméli prevahu komunisté, nebot
diivéru ziskali pouze dva navrZeni ¢lenové KSC.? Pfedsedou ZV ROH byl
zvolen Stanislav Némec, ¢len Ceskoslovenské strany lidové a piedni ¢initel
(éto strany na Olomoucku.!? Novy zdvodni vybor se postavil do ¢ela reform-
niho proudu v podniku. .

Postupné se ménilo i slozeni vyboru KSC, nebot i mezi ¢leny komunis-
tické strany zacali aktivné vystupovat néktefi zastanci reformni politiky,
piedevsim pracovnici technického oddéleni ing. Jifi Vrbka a Kvétoslav Kres-
ta. Po zvoleni nového vyboru v ném zasedli i néktefi dalsi zastanci poled-
nové politiky KSC. Predsedou nového vyboru byl zvolen Vladimir Opletal,
kterého vsak kratce nato vystiidal Oldfich Kropadek. Od c¢ervna 1968 po-
stupovaly oba vybory (ROH i KSC) vcelku shodné. Odmitly nétlakové akce
piedstaviteli olomouckych bezpeénostnich slozek a Lidovych milici proti
demokratizaci spole¢nosti,!! zastali se feditele televize, olomoucké;ho ro-
ddka Jiftho Pelikéna, proti ttok(im ,konzervativnich® sil a vybor KSC Zadal
zvoleni Jitiho Hanzelky delegatem XIV. sjezdu KSC. Oba vybory se spole¢né
postavily proti znamému dopisu péti zemi Varavského paktu v ¢ervenci
1968 a poslaly protesty na velvyslanectvi téchto stiti.!? Tento protest byl
podpoten i velkou podpisovou akei, kterd probéhla i na dalsich zdvodech
v Olomouci, kde se jiZ progresivni sily také prosazovaly, a v celém mésté.

Srpnové agrese armad péti zemi VarSavského paktu a okupace Cesko-
slovenska jejich vojsky vyvolala i na Olomoucku ohromné poboufeni. Pra-
covnici Zavodh Milo se jiZ od prvniho dne tohoto vpadu zapojili do mohut-
ného hnuti odporu. V tovarné probihaly protestni schiize a velkd podpisova
kampan proti okupaci, poslouchalo se vysilani éeskoslovenské!lo rozhlasu.
Jiz 21. srpna byly také odesldny telegramy vybord ROH a KSC prezidentu

8 Archiva.s. Milo Olomouc (déle jen AMO). Dokladovy materidl k analyze 1968-1969,
ZV ROH n.p. Zdvody Milo Olomouc, karton 7.

9 Tamtéz.

10 S. Némec byl mistopfedsedou Okresniho vyboru CSL v Olomouci a patfil
k nejaktivnéj$im funkcionafim této strany v obdobi ,Prazského jara®.

11 Aktiv ¢initeld Statni bezpe¢nosti, vojenské kontrarozvédky a Lidovych milici
v Olomouci po¢itkem ¢ervna 1968, jehoZz rezoluce byla otiSténa v mistnim tisku
(v obdeniku Strd# lidu), vzbudil velké poboufeni vefejnosti a negativni ohlas
v celém mésté.

12 AMO, citovany dokladovy materidl.
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republiky, vladé, parlamentu a UV KSC, v nich# zaméstnanci podniku vy-
Jadfovali podporu Alexandru Dubé&ekovi a dalgim tehdy internovanym ces-
koslovenskym piedstaviteliim, a protestni telegramy na velvyslanecti statt,
Jjez vyslaly vojska. Dne 23. srpna se konala spolecnd schiize vyborti KSC,
ROH a vedeni podniku, z niZ byly odeslany rezoluce prezidentu republiky,
Nédrodnimu shromazdéni a UV KSC s pozadavkem neutrality Ceskosloven-
ska. Zaméstnanci zavodu téz vyslovili vysoké uznani pracovnikiim rozhlasu
a zaslali jim vzkaz: ,Dékujeme, obdivujeme se, vytrvejte, potiebujeme
vds!“.13 V dopise olomouckému studiu Ceskoslovenského rozhlasu slibili
podporu, zajisténi vyroby a tim i zasobovani obyvatelstva potraviniskym
zbozim. Sdélili jim, Ze poslali zminéné telegramy na velvyslanectvi okupaé-
nich zemf a Zadali omluvu od aktérii agrese.!4 Ze Zavodi Milo vysla také
vyzva delegatim XIV. sjezdu KSC, ktery zasedal v Praze ve Vysoc¢anech, aby
jednali v duchu A. Dubéeka.'$ Na zdvodé byla malovana, stejné jako jinde,
¢etnd hesla, vyjadiujici podporu ¢eskoslovenskym piedstaviteltim a odpor
proti sovétské agresi.

Také v dal$ich srpnovych dnech pokracovaly protesty zaméstnancti Z4-
vodti Milo i jeho stranickych a odborovych orgénii. Vedeni podniku a vybo-
ry ROH i KSC vydaly 27. srpna 1968 vyzvu pracovnikiim zavodu, v niZ zno-
vu odsoudily agrese péti zemi Vargavské smlouvy a zadali odchod jejich ar-
mad z Ceskoslovenska, propusténi internovanych politikGi a potrestani
zradcl a kolaborantii. Pracovnici byly vyzyvéani k udrzovani normalniho
chodu podniku a k dobrovolné pracovni iniciativé. Vyzva kon¢ila slovy: , 0d
okupantii se odvracejme a nedejme se vyprovokovat. Nami nevyvolana na-
rodni krize upevnila na$i narodni hrdost a Cest. Neztrdcejme nadéji a viru
ve svobodu a nezavislost CSSR!“16 Nasledujici den se konala v tovarné ve-
fejnd schiize, na niZ byly vechny pfedchozi akce vyborii KSC a ROH i ve-
deni zdvodu jednomyslné schvdleny.

Podepsani moskevskych dohod a navrat ¢eskoslovenskych piedstavitel{i
z SSSR po podepsani moskevskych dohod pfijali zaméstnanci Zavodi Milo
se smiSenymi pocity, snaZili se viak i nadale podporovat progresivni sily
v komunistické strané i ve spole¢nosti, které jesté svadély stateény, le¢ bez-

13 AMO, citovany dokladovy materidl. Po zdsahu sovétskych vojdklii a uzavieni
olomouckého studia rozhlasu vysilali Jjeho pracovnici z ndhradnich tajnych
stanovist jako stanice ,Dubéek — Cisai ABX,

14 CERMAK, Miloslav: Sedm olomouckych dni 1968. Olomouc 1990, s. 64.
15 Tamtéz.

16 AMO, citovany dokladovy materil.
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nadéjny zapas o uchovéni demokratickych ryst polednové politiky. Yétéina
komunistt v zavodé podpoftila demokratické sily na zatijové okresni konfe-
renci KSC (jiZ tfeti v Olomouci v roce 1968) proti zastancim dog.matisrl?u.
Vsechny slozky podniku protestovaly proti vyddvdni a kolpo'rtam f‘fasopl'su’
Zprdvy, ktery vydavala sovétska vojska a jejich zpocatku utzpovam domz}m
spojenci.l? Schiize KSC 13. listopadu 1968 pfijala rezoll.m, zaslvanou’ uv
KSC, v ni# byl podporovan polednovy vyvoj, pozadovan sjezd KSC a zakag
¢innosti frakei ve strané (mysleny skupiny konzervatived). Vybory KSC
i ROH zadaly také odchod hlavnich normalizatort typu Vasila Bil’aka, Alo-
ise Indry, Milose Jakese a dalSich ze stranickych a stdtnich fupkcn. Vystupo-
valy na obranu Josefa Smrkovského ptred snahami odsFranlt ho z furfkce
predsedy parlamentu. V lednu 1969 uctili zaméstnanci zévo&iu pamatka
studenta Jana Palacha a podpofili i studentskou stavku, namifenou proti
stupfiujicim se projeviim tzv. normalizace.!8

Zajimavosti, kterd zaujala pracovniky Zavodi Milo a celou (v)lomou,ckm'l
verejnost, byla fama, ktera se rozsitila v inoru 1969 o tom, ze se byvaly
prezident Antonin Novotny hodla piestéhovat do Olomouce a ubytovat se
ve vile byvalého majitele tovarny Heikorna.l?

Jednou ze snah jak udrzet, ptipadné jesté rozvinout demokratické ten-
dence v primyslovych zdvodech bylo poc¢atkem roku 1969 zaklédénvl' poq-
nikovych rad pracujicich v primyslovych zavodech. Tyto instivtgvc'e {nely byt
oporou demokratickych sil v jejich obrané pred stale agresivnejsnml n9rma-
lizatory. V Zavodech Milo byla ustavena ptipravna komise podmkov'e rady
pracujicich, ktera 10. nora 1969 vydala sviij prozatimni statut.2? Nasledu-
jici udalosti vsak jiz zaloZeni této instituce zabranily.

Na dubnovém zasedéni UV KSC byl sesazen z mista vedouciho tajemnika
Alexander Dubcek a jeho misto zaujal hlavni piedstavitel antidemokratic-
kych sil Gustav Husdk. Jeho ndstupem zacalo v pravém slova smyslu obdobi
tzv. normalizace. Nastaly c¢istky, nejdtive v krajskych a okresnich orgdnech
KSC a pak i na ostatnich trovnich. o

V Zavodech Milo v$ak i nadale zaméstnanci projevovali odpor proti na-
vratu ,starych ¢ast“. Napfiklad kdyz o Svatku prace 1. kvétna 1969 byl v za-
vodé odstranén pivodné vyvéseny sovétsky prapor a zustal vlat jen ¢esko-

17 Tamtéz.

18  Podle vzpominek pracovniki a.s. Milo Olomouc. '

19 Vila, kterd do té doby ztejmé slouzila Statni bezpe¢nosti, byla zaptij¢ena sovétskému
okupaénimu veleni. In: Strdz lidu (15.2.1969).

20 125 let Milo, s. 76-77.
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slovensky, jejich vysoka solidarita i pozdéji zabrénila tomu, aby se »pacha-
tele” podatilo odhalit.2! Také vybor organizace KSC se stdle stavél za po-
lednovou politiku, coz podpotila Jjesté kvétnova plenarni schiize. V té dobé
vak jiz pfedstavitelé normalizace prosadili zmény v okresnim vyboru KSC
v Olomouci a nastal povéstny ndstup proti »protisocialistickym a protiso-
vétskym sildm, pravicovym oportunistim, revizionistim“. Mimotadn4 po-
zornost byla jiz na po¢atku léta vénovana primyslovym zavod{im a Zévody
Milo pattily v Olomouci k prvnim obétem ,honti na Carodéjnice“. Novy
okresni vybor KSC dal 24. ¢ervence 1969 podnét k vytvofeni mimotddné
kontrolni a revizni komise v zdvodé, slozené z péti komunistd z podniku
a tfi ¢lent povéfenych piimo okresnim vyborem KSC, kterd méla posoudit
vyvoj podniku v , krizovych letech® a vypracovat tzv. jednotnou informaci.
Jiz sama skuteé¢nost, e tfemi delegovanymi osobami byli nacelnik Okres-
niho oddéleni Vefejné bezpec¢nosti podplukovnik Frantigek Simeéek, jeden
z hlavnich predstavitel normalizace na Univerzité Palackého docent Fran-
tiek Lon?2 a aktivista nového OV KSC Franti$ek Kvapil dokazuje, jak velk4
pozornost byla pfednimu olomouckému zgvodu vénovana.

Komise pracovala v zdvodé nékolik tydni, i pfes velkd vedra velmi in-
tenzivné, prochazela zépisy véech schiizi, ¢etla rezoluce i protestni telegra-
my a vyslychala fadu pracovniki podniku. V tovdrné panovala dusn4 atmo-
sféra, kdo mohl, ten se komisi vyhnul.?3 Pod natlakem komise pfijala ¢len-
skd schilize komunistl 24. ¢ervence 1969 usneseni, aby vybor zdkladni{
organizace KSC provedl zhodnoceni vlastni prace a sebekritiku svych ¢lend,
coZ vsak vybor neucinil.24 Vysledkem ¢innosti komisaf byla mnohastran-
kovd zprava o vyvoji v Zavodech Milo Olomouc od ledna 1968 do ¢ervna
1969.25 Zpréva byla prodchnuta duchem tehdejsi normalizace a nenechala

21  AMO, citovany dokladovy material.

22 Doc. PhDr. Franti$ek Lén byl za své postoje v wkrizovych letech” prof. MUDr. Jaromirem
Hrbkem, ktery se stal v za¥ 1969 normaliza¢nim ministrem $kolstvi, jmenovén
v prosinci 1969 profesorem a prorektorem UP v Olomouci.

23 Podle sdéleni tehdejsich pracovnikii a.s. Milo Olomouc (ing. Pfemysl Cerny,
dr. Vladimir Zapletal).

24 Tento postoj byl ¢lentim vyboru ostfe vytykdn zmifiovanou komisi, nebot pry
»musela pracné shanét podklady pro osvétleni celkové prdce na$i stranické
organizace za minulé obdobi*,

25 Zprava, kterd ¢{td ¢trndct husts psanych strojopisnych stran je ve dvou opisech
uloZena v AMO, cit. dokladovém materidlu. Clenové komise pochopitelné jesté
neméli k dispozici zndmé ,Pouéeni o krizovém vyvoji ve strané a spolecnosti po
XL sjezdu KSC“, piijaté a% v prosinci 1970, ale v fadé formulaci jako by je
predjimali, i kdyZ ¢asto jesté v primitivnéjsi formé.

zddnou z predchozich akei na zavodé bez povéi.rr'mu'ti. Ko’nstatoovala, ze f’d
jara 1968 nastalo v zavodé ,,obdobi stdlych polmckych. natlakt .a .zastrascf-
vani funkcionail, ktefi stali pevné na zdsadach marx.lsmu-lemnfsn}u, vy-
stavby strany na pricipech proletarského inu’arnacxonahsvmu. Uchranen)é 2;\:/[
zustaly ani spolecenské organizace Narodni fronty. Doslo ‘k rozpadu v
a pod tlakem pravicovych sil i k rozpadu ZV ROH a SkOX‘O’l k rozpadu réam
stranické organizace“.26 Tviirci zpravy obvinovali pracoyn:ky zév'odu.(v et-
né ¢etnych komunistd), ze zadali odbory bfez komunistt, vedl‘l .bo,| proti
sektaifim a dogmatikiim, podporovali mamfeslt 2000 slm_r, krvltlzz70va11,1e
i za postoje pfi zminéné tfeti olomoucké okresni konferenci KSFI. gprava
nehodnotila podrobnéji srpnové dny roku 1968, konstz?.t?vavla jen, ,Ze pro-
tisovétské nalady, které na nasem zavodé existc?valy Jiz prevd srpnem, se
preménily v protisovétskou hysterii“. Dospéla také k nézgn.x: ,,'zejedném'ko-
munistt a vedouciho hospodatského pracovnika, vyznaCL’ulcnhq se protiso-
vétskymi postoji a projevy, nelze tolerovat a trpét“:ZBVZprayfl l‘(’rlvtnzovala ce
lou fadu dalsich , prohteski“ stranické organizace i r}ekterejeljl ¢leny, leas:
té ing. Jititho Vrbku a Kvétoslava Krestu. Z\Iéktere f/e.*do’um hospv(zdaffl;g
pracovniky napadala za ,rozmistovani kadrt bez ;,)ohu?keho zamirem. .

Znacna ¢ast zpravy byla vénovana ,rozbiti zévodmh? vyboru ROH na jare
1968 a jmenovala pracovniky, ktefi se na tom podnle!l, a organizaci KSC
doporucila, aby se vyvojem v odborech v podnllku z;.lbyvala. ) ,

V zavéru zprava obsahovala 13 bodd, které lfonlls? navrhla'cl’enske or-
ganizaci KSC ke schvéleni. Poiadovalov se v ’mchvmj.:. odvolani rez9luc1
a prohlaseni, na nichz se organizace KSC na zdvodé od Ja’ra 1?6{3 ppdllela,
uvolnéni nékterych ¢lent vyboru a doplnéni tohoto organu meml’;(l:omu-
nisty, zavedeni tzv. stranického h’zenvl' s ing. J. Vrbkou a S. Krestou’" a vy-
skrtnuti dal$ich péti komunista z KSC.

i i Se 3k - ) y
gg g:ethdzy?rs;’li: do OV KSC zvoleni také dva'pracovm'ci Zavodt Milo: tajemnikem
ing. Jaroslav Imrich a kandiddtem Milan Vitek. - ) . ]
28 AMO, citovany dokladovy materidl, Zprdva o vyvoji v Zavodech Milo Olomouc o
ledna 1968 do ¢ervna 1969, s. 5.
1253 \T/:"z]::rza"vz je tento pozadavek zdtivodnén slovy: ,,J.n?enov'am' soudruzn}byh zasté]r(lfl
neomezenych svobod a revizionistické platformy Svitdka a jemu podobnyf'h teoren’ u.
S. Kresta Kvét. ziejmé ¢erpal své politické posilovani z é.asopls.tf prorter-a a dal§|'ch
podobnych ¢asopisti, jak jesté letos pii jedné prilezitosti se.)/}fjadnl, Ze si Reporr’erz!
nechal svdzat — a oba soudruzi svym jedndnim, vyznacujicim se pronsovt?ssk;llml
postoji a projevy, které se neslucuji se cti komunisty a ved,oucnho'ho.s.podarskeho
pracovnika. Toto jedndni nelze tolerovat a trpét." AMO, Zpréava o vyvoji..., s. 14.
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Zévéry komise se v zdvodé uplatfiovaly postupné. Na ¢lenské schiizi z4-
kladni organizace KSC 13. fijna 1969 byl zvolen novy vybor organizace,
JjehoZ ptedsedou se stal Frantisek Nevéfil. Tzv. pohovory, na nichz bylo zu¢-
tovano s nepohodlnymi straniky, se konaly aZ na jafe roku 1970 a na jejich
zdkladé bylo jedendct ¢lent vylou¢eno, osmndcti zrugeno élenstvi a 96 ¢le-
niim vydany nové stranické legitimace.! Na priimyslovy zdvod to byl po-
mérné vysoky pocet vylou¢enych a »VySkrtnutych“ komunistd.

Normalizaénim silim odoldval je§té Zavodni vybor ROH, a to i pfesto,
Ze na néj byl vykondvén silny natlak z nového vyboru zdkladni organizace
KSC, z jiz ,reorganizované“ Okresni odborové rady i od podnikového fedi-
tele dr. ing. Miroslava Zapletala.32 Ten podal 19. ledna 1970 hodnoceni
Zévodniho vyboru ROH od ledna 1968, v némz mj. uvedl, 7e , Zdvodni vybor
ROIH, zvoleny tajnou volbou v chaotické situaci na jate 1968, neodpovid4
svyrr’l sloZenim zménénym podmink4m, nastolenym po dubnovém a kvét-
novém plénu v r. 1969, zdtraznil, e v dobé voleb byla organizace KSC
vn.p. Zavody Milo jiz slab4, a Ze heslo »Odbory bez komunist(i“ naslo v pod-
n'iku vhodnou piidu. Upozornil i na to, %e &innost ZV ROH byla znaéné ini-
ciativni a stdla nesporné pod vlivem v té dobé populdrnich hesel. Zavodni-
n}u vyboru vytkl, Ze uvedl v Zivot ptipravny vybor Podnikové rady pracuji-
cich a podilel se na vypracovani jeho prozatimniho statutu, v némz by]a
opomenuta vedouci tiloha KSC. Ocenil sice, Ze vybor ROH prispél k usku-
te¢néni populdrnich socidlnich opatieni,33 ale na druhé strané ze piehlizel
rovzvoj socialistické soutéZe, brigad socialistické prace apod. Odsoudil sku-
tefnost, ze vybor dosud neodvolal sv4 usneseni a rezoluce ze srpna 1968
a Ze odmita vedouci tlohu KSC na zavodé. Své hodnoceni feditel zakonéil;
»Za této situace neni diivéra ani zdruka, Ze by ZV ROH v dosavadnim sloZeni
l3yl vhodnym partnerem hospodatského vedeni a vyboru KSC v fegeni sou-
casnych politickych a hospodatskych tkold, ale Jje naopak brzdou dalgiho

vyvoje“.34

31 Strdz lidu (30.7.1970).

32 Reditel Zapletal v roce 1968 vyraznéji nevystupoval, ale od roku 1969
spolupracoval (zpo¢atku nevefejné) s ¢initeli normalizace ve mésté i na okrese

33 Z téchto populdrnich opatieni feditel uvadél: dpravu mezd a platd (k 1. éerve.nci
1968: napravujici diivéjsi diskriminaci potravindfského priimyslu), zlepseni
p?dmkové rekreace pracujicich zdvodu, pfipojisténi diichodcii, novoroéni pozornost
dichodetim apod.

34 AMO, cit. dokladovy materil.

Zavodni vybor odolaval jesté do 4. bfezna 1970, kdy pod stdle ostiejsim
tlakem rezignoval. Misto néj byl na navrh vyboru zavodni organizace KSC
a podnikového feditele jmenovan Okresni odborovou radou v Olomouci
piipravny vybor ROH s vétinou ¢lenti KSC, do jeho# ¢ela se postavila né-
kdejsi predsedkyné odborové organizace v zdvodé Jaroslava Zakopalova.
Ndlada v podniku byla vSak takovd, Ze k volbé fadného zavodniho vyboru
ROH se mohlo pfistoupit az o rok pozdéji, kdy normalizace v podniku jiz
zcela zvitézila.3s

Po likvidaci demokratickych sil v rozhodujicich slozkach zavodu mohlo
vedeni ndrodniho podniku Zavody Milo Olomouc pfikrodit také k personal-
nim opatienim. Provadél je feditel zavodu, samoziejmé v dohodé s vybo-
rem zakladni organizace KSC a Zavodnim vyborem ROH.36 Z podniku mu-
sela odejit ¢ast vyloucenych komunisti, piedevsim ing. Jifi Vrbka. Parado-
xem bylo, Ze J. Vrbka byl v dobé provérek v Afgdnistanu, kam byl vyslan
podnikem sluzebné, a na ¢eskoslovenském velvyslanectvi v Kabulu prové-
fen. Po svém ndvratu do Olomouce viak zjistil, Ze zde byl z KSC vyloucen,
na hodinu propustén a nesmél viibec ptekrodit branu zdvodu.3” Propusténi
byli dale elektroprojektant technického rozvoje Jaroslav Sehnal, mistr elek-
triky Véclav Kauer, technik Dostdl, vedouci odbytu ing. Jaroslav Imrich
a pozdéji i hlavni mechanik Jan Meier. Propusténi byvalého ptedsedy ZV
ROH Stanislava Némce bylo provazeno dokonce trestnim stihdnim.38

Rada dalsich pracovniki byla odvoldna z vedoucich funkei a ptefazena
na méné vyznamna pracovisté. Byl to predevsim dosavadni prvni naméstek
feditele ing. Premysl Cerny, ktery byl zbaven i funkce hlavniho inZenyra.3?
Odvolani byli i hlavni energetik Kvétoslav Kresta, vedouci provozu vyzivy
Rostislav Kratochvil a vedouci kosmetiky ing. Irina Helekalovd.*® Pro vy-
robni odvétvi vsak bylo typické, ze v zavodé zistali, nebot provoz zdvodu
byl na nich do zna¢né miry zavisly. [ kdyz jiZ nezastavali vedouci postavent,
byli pro své nové nadfizené naprosto nezbytni, do jisté miry tak pokracovali

35 125 let Milo, s. 77.

36  Podnikovy feditel provadél podle pamétniki (dr. Vladimir Zapletal) &istky velmi
ochotné, predseda ZO KSC FrantiSek Nevétil ho naopak v mezich moznosti brzdil.

37 Podle pamétniké (ing. P. Cerny, dr. V. Zapletal, B. Dlouhy).

38 125 let Milo, s. 77.

39 P. Cerny byl kritizovan v citované zpravé normalizaéni komise jednou nepiimo
(vedouci hospodafsky pracovnik, ktery nedba na politické aspekty kddrové politiky)
a jednou piimo jako jeden z téch, ktefi ptispéli k odvoldni ptivodniho ZV ROH.

40 125 let Milo, s. 77.
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ve své prdci, byt za méné penéz a v podrizeném postaveni.4! Podobn4 situ-
ace mohla nastat oviem jen v priimyslovém zévodé, v humanitnich odvét-
vich, zvlasté na skol4ch, byly postihy exponentt reformniho hnuti mnohem
tvrdsi.42

‘ Normalizaci byly ovlivnény i oslavy 100. vyroéi zaloZeni podniku, které
Zavody Milo slavily v 1été 1970. Politické a spolecenské klima v zdvodé se
stejné jako v celé republice, vritilo hluboko pied rok 1968, o%ila star4 pseu:
dolevicova frazeologie, obnovil se neustaly politicky tlak na pracovniky, ve-
dgnx’ pozadovalo pracovni soutéZivost a politickou angazovanost. Ek(.:mo-
micky rozvoj podniku, se v§ak dik modernizaci konce Sedesatych let jiZ ne-
zastavil a Zavody Milo se udrzely ve $pic¢ce naseho tukového primyslu.

UCITELE NA SUMPERSKU V LETECH DEMOKRATIZACE
A POCATKU NORMALIZACE 1968-1970

Zdenék Filip

Sumpersky okres, vytvoieny na zdkladé tizemné spravni reorganizace v roce
1960 ze tii byvalych politickych okrest, Sumperského, zdbiezského a jese-
nického, ztstaval jako pohranic¢ni kraj viceméné na okraji politického, hos-
podarského a kulturniho déni. V celém okrese vychazel pouze jediny regi-
onalni ¢asopis, tydenik okresniho narodniho vyboru a pozdéji spole¢ny or-
gan OV KSC a ONV Nase slovo, a nékolik mélo vyznamnych mistnich
kulturnich zpravodaji, nap¥. Kulturni Zivot Sumperka. Oblastni Severomo-
ravské divadlo v Sumperku Zivofilo a permanentné zépasilo o holou exis-
tenci. VSechna dalsi kulturni zafizeni v okrese, muzea, kulturni domy, osvé-
tové besedy apod., méla jen tzce regionalni vyznam. Nebyla tu zadna vy-
sokd $kola, ale pomérné znaény pocet kol stiednich (gymnazia v Sumperku,
Zabiehu a Jeseniku, primyslovky v Sumperku, Zabtehu a Mohelnici, eko-
nomicka skola v éumperku, zdravotnicka Skola v éumperku, rada odbor-
nych ucilist, lidovych skol uméni aj.), samoziejmé také Sirokd sit zakladnich
skol po celém okrese.! U¢itelé zde proto byli nepochybné zdaleka nejpocet-
néjsi skupinou inteligence. Napft. ve §kolnim roce 1967-1968 jen na 181 zé-
kladnich $kolach ptisobilo 1308 uéiteld a vychovateli.?

Je samoziejmé, Ze pravé uditelim okresni organy KSC vénovaly zvldstni
pozornost, nejenom pro jejich relativné velky pocet a jejich rozmisténi po
celém okrese, ale i proto, Ze mezi ostatnimi predstaviteli inteligence, 1ékafi,
pravniky, inZenyry apod., se jim ucitelé zdali nejsndze ovladatelni a mani-
pulovatelni. Pravé oni ve zna¢ném poc¢tu totiz hned po tinoru 1948 bez val-
ného zdrahani, byt pod ndtlakem, vstupovali do komunistické strany,
v 50. letech se potom zase jen nedostate¢né vzpirali svéfovanym politickym

41 G T e ,
6 ZP:dgl:o;l):t?etmkul-(mg..l". éenjy, dr V. Zapletal). 1 Viastivéda Sumperského okresu. Sumperk 1993.
i mus‘e i odejit téméf vsichni vylougeni: ti, kteff zdstali, byli omezovéni 2 HOLOUS, Jaroslav: 40 let vyvoje zdkladniho skolstvi v okrese Sumperk. Sumperk
a Casto Sikanovdni. 1987, s. 87
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tkoltim, tfeba administrativnim pracim v narodnich vyborech, agitaci pfi
zakladani JZD atd. Dokonce ani okdzale projevovana podlézavost nékterych
kariéristti mezi nimi nebyla ojedinélou vyjimkou a nékdy nabyvala az gro-
tesknich forem. (Napfiklad feditel jedné Skoly z piedstiraného obdivu k Le-
ninovi dokdzal dat svému synovi jméno Vladimir Ilji¢.) Disledkem ov§em
musel byt naprosty pokles spolec¢enské pretize ucitelti a podlomeni jejich
sebeduvéry.

Naznaky svobodného, demokratického mysleni v 60. letech, zvlasté v ob-
lasti kultury, zfetelné poznamenaly i u¢itelstvo. Na Sumpersku byly napf. do
ptednaskovych cykli Socialistické akademie, organizovanych po celém okre-
se prevazné uditeli, zafazovany prednasky kvalifikovanych odborniki z vy-
sokych skol v Praze, Brné, Olomouci, ptinasejici nekonvenc¢ni pohled na ak-
tudlni problémy filozofie, ekonomie, historie. 1 ptes sebevétsi opatrnost
a ,revoluc¢ni bdélost“ komunistickych aparatnikt zasluhou nékolika lektort
z fad mistnich stfedoskolskych profesorti obcas pronikaly velmi neortodoxni
myg'lenky a nazory i do predndsek a semindit vec¢ernich univerzit marxismu-
leninismu a nachézelyvzde patfi¢nou odezvu. Zajemci o spolecenské védy vy-
tvofili v roce 1966 v Sumperku dokonce velmi svobodomyslny Filozoficky
klub, jehoZ ¢leny vedle uditell byli i lékafi, katoli¢ti a evangelicti knézi aj.
Také v Sumperskych novindch Nase slovo vysttidali dosavadniho zcela ne-
scvl?opného $éfredaktora dva redaktofi novi, profesiondlné zdatnéjsi, pruz-
néjsi a tolerantnéjsi, ktefi si k externi spolupraci pfizvali profesora stiedni
zemédélské technické §koly v Sumperku Miroslava Kubi¢ka. Kromé toho
Ze Pyl nadanym basnikem a dobrym stylistou, prosazoval do novin pies pl"ei
c.evjfz.rz’trochu opatrnicky a bazlivy postoj ostatnich ¢lenti redakce stale kri-
tlctgsxupﬁspévky. Velmi ponendhlu se pak tento ¢asopis aspon pooteviral
projeviim méné dogmatického, svobodného mysleni.? Prekonat dosavadni
stereotypy a odvaznéji vyjadrit své nazory dokazali vsak zatim jen malokte-
ii. Kritika poméri zistavala dlouho omezena ramcem komunistickou stra-
nou tolerované  konstruktivni“ kritiky. Napiiklad Ctirad Medlik, mezi mla-
dezi populdrni profesor Sumperského gymnazia, jesté pocatkem biezna
1968 nedospél v ¢lanku Dialog generaci dal nez k fomulacim typu: , Strana
se nedostava mezi mladez, neziskdva potiebnou autoritu ...“.4

3 FIL.II?, Zdeng¢k: Léta 1968-1970 na Sumperském okrese. In: O sovétské imperidln{
politice v Ceskoslovensku 1945-1968, Olomouc 1995, s. 57-83; Vzpomink
Miroslava Kubicka. , ’

4 MEDLIK, Ctirad: Dialog generaci. In: Nase slo s
4 o acl. Jn: vo, tyd
(7.3.1968). o, tydenik ONV v Sumperku,

Jednani ustfedniho vyboru KSC z ledna 1968, od néhoZ se obvykle za-
¢ind potitat ,Prazské jaro“, nijak zvlaét mimofadné vzru$eni ve vefejnosti
na §umperském okrese hned nevyvolalo. Stranicky aparat, reprezentovany
stdle vice ¢ méné zdiskreditovanymi mistnimi funkcionafi, mél je§té pevné
v ruce i rezii breznové okresni konference KSC. Jeji ucastnici byli rozdéleni
do nékolika sekei s evidentnim zdmérem diskusi roztiistit a otupit jeji ostii.
Tento zamér véak nevysel zcela. Vétsina diskusnich vystoupeni, jejichZ tén
udavalo piedeviim nékolik icastniki z fad uditeld a kulturnich pracovnikd,
byla ptece jen dosti kritickd. Napiiklad jesenickd ucitelka Dagmar Kanova
ohodnotila tvodni oficidlni referaty jako nic netikajici, nemastné-neslané,
BoZena Hasplovd ze Sumperka charakterizovala cely dosavadni systém in-
formaci jako filtra¢ni, Marie Kudilkova diirazné protestovala proti trvajici-
mu podcefovani kulturni prace apod. Kritické zavéry konference se vsak
nepromitly do voleb nového okresniho vedeni komunistické strany. Zistalo
v podstaté nezménéno a setrvali v ném i ti nejzarytéjii stalinisté. Jen nékte-
¥ méné vyznamni ¢lenové okresniho vyboru byli nahrazeni nékolika novymi
lidmi z fad progresivnich komunisti, z u¢itelt byli mezi nimi Sumpersky
profesor Ctirad Medlik a jesenickd ucitelka Alena Rydziova.’

Vyznamnéj$im vysledkem konference bylo, ze dala rozhodny impuls
k odstranéni zabran a uvolnéni kritiky i v mistnich sdélovacich prostied-
cich, zejména v okresnim tydeniku Nage slovo. Od poloviny biezna 1968
koneéné i v §umperskych novindch se ve vét§{ mite zacaly objevovat zavaz-
néjsi kritické prispévky, diikladné rozebirajici situaci v komunistické strané
i v celé spolec¢nosti. Autory nejvyznamnéjich z nich (snad s vyjimkou eko-
nomt Alexandra Pilafe a Jaroslava Franka) byli pravé uditelé: Jiti Dockal
ze Sobotina, ucitel IV. zakladni devitileté Skoly v Sumperku Vladimir Vérny
a samoziejmé také profesor Miroslav Kubi¢ek. UZ nazvy jejich ptispévki
isou charakteristické. Pod nézvem Z obratu mam radost se J. Dockal formou

otevieného dopisu Cestmiru Cisatovi zamy$lel nad neutéenym stavem
¢kolstvi a naznacoval, jak by asi cesta k ndpravé, a ovéem nejen ve $kolstvi,
méla vypadat. Vladimir Vérny v prispévku Vyckavani a co ddl? se zasazoval
o to, aby probuzena demokratizace vefejného zivota zasdhla co nejdrive
a co nejsife i zatim zaostavajici Sumperk a Sumpersko. Miroslav Kubicek
v élanku Nové s novymi lidmi kritizoval neschopnost déleslouzicich diletan-
tii v politickém Zivoté, zvlasté v provinénim §umperském prostiedi, a jediné

5 Stdtni okresni archiv (SOA), Sumperk, Zépis ze zasedani okresni konference KSC
v §umperku 9.-10.3.1968; Nase slovo, (14.3.1968).
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;/ny;;c')glsko vidél v ptichodu novych, mladych lidi, nezatizenych dogmatis-
V,e stejném duchu pokracovaly v Nasem slové i mnohé dalsi piispévk
!(tere Yevzntilovaly nové a nové problémy, dosud skryvané a uml¢ované ayl;
je vynasela na povrch demokratizac¢ni vlna v celé republice: otazky svol;(idy
projevu a cenzury, rehabilitace pamatky prezidenta T. G. Masaryka, otdzk
rovr:opreivného postaveni politickych stran v Narodni fronté ¢i zévisiosti od)f
bort na k?munistické strané aj. Po piikladu tohoto tydeniku se ke kritice
nedctsFatku a k oteviené podpore demokratizace Zivota spole¢nosti zah
osmélily i nékteré mistni kulturni zpravodaje (hlavné Kulturni Zivot Svum}-,
perka), nékteré zavodni ¢asopisy a vyznamné také okresni vysildni rozhla-
su..\/.edouci politi¢ti predstavitelé okresu se k této zaplavé kritiky vyjadtro
vali jen zfidka, rozpacité, konkrétnim problém@m se pokud moinoysjnaiil;
vyl‘mout a skryt se za nejobecnéjsi formulace o podpote polednového vy-
voje a demokvratického procesu. Do oteviené polemiky proti obrodnémyu
plrocesuv v KSC i v celé nasi spolec¢nosti se pustili jen néktefi skalni stalinis-
;i, n’ap.r. v diskusivo Masarykovi dlouholety pracovnik tiskového d;zoru,
N:gr;}zl Szlz;v;;r'z;vovernost v normalizaéni dobé vyslouzil misto Sefredaktora
VZ uéltelﬁ do téchto polemik v regiondlnim tisku zasahovali nejc¢astéji
opét Miroslav Kubi¢ek a Jiti Dockal, ktefi vyuzivali stranek Naseho ‘slovJa
lf to:ngl, aby se pokusili ovlivnit co nejvétsi pocet dosud vahajicich spoluob-
ca:m. ,Ve s.tejném duchu, i kdyz nikoliv publicisticky, pasobili i mnozi dalsi
uc1tele: Ctirad Madlik na gymnaziu v Sumperku, Jan Ko¢i a Vaclav Cil:r t
na sumpevrsktvé priimyslovce, Vladimir Vérny na IV. ZDS a Miroslav Horéiélz]a
naV. ZDS v Sumperku, Dagmar Kanova a Alena Rydziova v Jeseniku, Va
lav Dvotak ve Velk)'lcthosinéch, Piemysl Vrba na Lidové $kole uméni v,éu‘rrcl:
perl'(u a mnozi jini v Sumperku, Zabtehu, Mohelnici, Jeseniku i v mensich
ObC.lCh celého okresu. Ti vSichni, af ¢lenové komunistické strany ¢i nikol'C
!)yh ;30(3 bedlivym dohledem stranickych orgédni, nékteii prav};ié odob:/é
i organti Statni bezpec¢nosti. Naptiklad v jedné ze zprav okresm’hg vbor
KSC se charakteristickym slovnikem StB hovofi o tom, Ze na prﬁmv;’slovl(;

Nase slovo, (28.3.1968).

Nas'e'svlovo, (28.3.1968).

8 L(;JB(.;%EK, Miroslav: Dsmokracie se zarukami. In: Nase slovo, (11.4.1968); Vesna
ndiduje. In: Tamtéz, (25.4.1968); Otevieny dopis Mistru Karlu H‘avliéku

Borovskému. In: TamtéZ, (16.5.1968) ifi
rovsk : , (16.5. . DOCKAL, Jif: 4 ilitaci
Narodni fronty. In: Nase slovo, (23.5.1968). 0 S R

N

¢kole v Sumperku se z ucitell vytvotil jakysi ,demokratiza¢ni vybor® v cele
s profesorem Ko¢im, ktery si klade za cil diskreditovat a odstraiiovat poctivé
komunisty.? Pravé tito proskribovani utitelé si viak nejlip rozuméli s mla-
dymi lidmi a bylo i jejich zasluhou, Ze do diskusi o sou¢asné politické situaci
a chybach minulosti se s mimofadnou otevienosti zapojila také mladez.
Studenti a u¢ni ptimo vasnivé diskutovali mezi sebou i se svymi uditeli a vy-
chovateli ve $kole, na u¢ilistich, v internatech a na fadé mitinkd, které sami
iniciovali a nutili k diskusi i mistni politické piedstavitele.
Nejvétsi z téchto mitinké mladeZe se konal v Sumperku 28. bfezna 1968
a trval témét osm hodin. Mladi lidé, zejména studenti $umperské primys-
lovky, jejichz intelektudlnim viidcem byl Jan Zajic, tu kladli kratké, vécné
otazky (Jak to bylo s volbami na okresni konferenci KSC?, Co je znamo
o gestapackych metodach vysettovani ve véznici na Mirové a jak se na nich
podilel ¢len OV KSC Zaoral? Jaké jsou moznosti uplatnéni mladych lidi?
apod.). Politi¢ti reprezentanti mésta a okresu véak odpovidali pfili$ zesiro-
ka, ¢asto jen ,za svou osobu“, nekonkrétné a vyhybavé. Z ¢lent okresniho
vyboru KSC pred studenty obstal, a to také jen do urcité miry, pouze pro-
fesor Medlik. V piijaté rezoluci na z4vér mitinku byla vyslovena nejen rada
specifickych pozadavki ml4deze, ale i fada konkrétnich pozadavki politic-
kych, mj. i pozadavek anulovat vysledky bieznové okresni konference KSC
a svolat konferenci novou.'”

Na véeobecné volani vefejnosti po odstranéni zdiskreditovanych funk-
cionattt KSC a svolani nové konference, ktera by je nahradila, reagoval
okresni vybor KSC zna¢né opozdéné, az dva mésice po dubnovém zasedani
Gstfedniho vyboru a piijeti Akéniho programu. Mimotadna okresni konfe-
rence KSC v Sumperku se uskute¢nila 29. ¢ervna 1968 a podle o¢ekavani
v daleko kriti¢téj$im ténu nez konference bfeznovd. K nejradikalnéjsim dis-
kutérdim patfili opét predevsim delegati z fad ucitell. Odmitavé se vyjad-
fovali k piebujelému a Spatné pracujicimu aparatu (D. Kanova, Z. Bachelo-
v4), pozadovali omezeni jeho kompetenci ve prospéch volenych organti
(J. Ko¢i), dozadovali se objektivnich informaci a pravdivého hodnoceni his-
torie i sou¢asnosti, teba vztahu k Sovétskému svazu, politickym procestiim
2 50. let, uloze prezidenta Masaryka, ale také Gottwalda, Zapotockého nebo
Slanského (J. Dockal, Z. Bachelova) apod. Z fad konzervatived, zejména od
nékterych delegatii ze zavodi, se viak ozyvaly i hlasy opac¢né, obhajoba

9 SOA Sumperk.
10 SOA Sumperk — Zapis ze zasedani OV KSC 1.4.1968 (Poznamky k mitinku mladeZe

v §umperku 28. biezna 1968. Mitink mladych. In: Nase slovo, (4.4.1968).
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Novotného proti Dubéekovi, Koldera proti Smrkovskému, Jodase proti $i-
kovi. A tak i tato konference vedla pouze ke kompromisu, vynucené zmény
nebyly zdsadniho vyznamu a vlastniho stranického apardtu se vlastné ne-
dotkly viibec. Jen dilé¢im uspéchem bylo odvoladni dvou & ti nejzkompro-
mitovanéjsich stalinjstﬁ a volba reformisticky smyslejicich delegati na pii-
pravovany sjezd KSC. Jednou z dominantnich postav této delegace byl pro-
fesor Medlik. Jinak fronta zarytych antiintelektualnich konzervativei ve
vedeni komunistické strany na §umpersku zistala pevna.l!

Situaci po konferenci charakterizoval Sumpersky uditelsky veteran prof.
Bohumil Kalivoda na schtizi Svazu protifaistickych bojovnikii takto: ,Ob-
rodny proces zde spi§ odbih4 ne# probihd, nedéje se nic nebo skoro nic jako
by u nds bylo v§echno v pofddku... Lidi se boji mluvit, aby nepfisli o n’n’sto
protoze stafi funkcionafti zlistavaji stdle na svych mistech.“12 Nemlcel k toi
mu ani Miroslav Kubi¢ek. V ¢lanku Kolik slov jesté v provinciich, reagujicim
na polemiky kolem manifestu 2000 slov, 1. srpna 1968 napsal: ,,UBéhlo
kvetouci jaro, zraje léto, pfijde ¢as sklizné. Hodné se zménilo, odpadlo
z’mnohého zlistala plaiata, ale troda obrody bude bohats, i kdyz mrazivyjr
vitr zavél z Var§avy. Domnivam se viak, Ze zrani nestihlo vSechny provincie
A .lidé - sadati jsou potad dost bazlivi a lhostejni. Copak nikdo si nepama:
tLoue, Jjak néktefi horlivi funkcion4fi pomdhali zdruZsteviiovat, jak vyfizovali
ruzné Zadosti, jak mnozi teditelé kol uredni horlivosti nedoporucovali
Zzdky na studie, protoze rodi¢e chodili tieba do kostela, copak neznime jak
si kd? pocinal s majetkem v pohraniéi... Nic neni dobojovano.«13 ’

VllI’U v rozumné, demokratické fegeni existujicich problémt zmrazila ne-
nadald okupace Ceskoslovenska armadami péti stitd Varfavské smlouvy
v noci z 20. na 21. srpna 1968. §umpersky okres byl okupovan jednotkami
polské armady, teprve pozdéji je vysttidaly Jjednotky sovétské. Reakce oby-
vate{stva na ptichod okupant tu byla docela takov4, jako jinde v celé re-
publice - naprosto odmitava. Podporu demokratickému politickému kursu
a l?aprosté odsouzeni okupace vyjadtovaly stovky rezoluci z organizaci po-
litickych stran i ostatnich slozek Narodni fronty, od délnik{ na zavodech
zer?édélcﬁ v druzstvech a na stdtnich statcich, 1ékafd v nemocnicich i uéiz
teltl a studentd na Skoldch. V den okupace, 21. srpna, piijalo vyzvu ke v§em
obéaniim okresu, jednozna¢né odsuzujici okupaci, také pfedsednictvo i plé-

11 SOA 3umperk, Zapis z mi 10 adne ()k esn koll cre .
mor I 1 nce SC \' Sulnpelkll 296.1968

13 Nase slovo (1.8.1968).
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num okresniho vyboru KSC, den nato vydaly obdobné stanovisko OV KSC,
ONV a OV Ndrodni fronty, podepsané predstaviteli vSech téchto orgdnti.!4
Stejné vyznélo i Prohldseni delegatd mimotddného XIV. sjezdu KSC, které
hned po navratu z Prahy za vSechny Sumperské delegaty zformuloval pro-
fesor Medlik.1s

Zvlast vyznamnou ulohu v asili ¢elit ndladdm malovérnosti a beznadéje
po $oku ze srpnové invaze sehral Dopis v§em uciteliim a vychovatelim okre-
su Sumperk, pozoruhodny svou otevienosti a optimistickou virou v lepsi
casy. Jeho text ptipravil pracovnik ideologického oddéleni okresniho vybo-
ru KSC Jan Chrastina, ptivodnim povoldnim uéitel, piedstavitel reformnich
komunistl v aparédtu okresniho vyboru a autor nékolika zdvaznych teore-
tickych ptispévkl v Nasem slové, napt. ivahy Marxismus nebo dogmatis-
mus? aj. Chrastina také zatidil, aby dopis, dokonce pod hlavi¢ckou nenada-
lou situaci zmateného a nerozhodného piedsednictva OV KSC, byl 31. srp-
na, pied zahajenim s$kolniho roku, rozeslan na vSechny $koly na okrese.
Cteme v ném:

»Veérte, ze myslenky demokratického socialismu dtive ¢i pozdéji zvitézi
nejen u nas, nybrz i v ostatnich zemich. Hodnotte vysledky moskevskych
jednani nasich stranickych a statnich predstaviteld jako nezbytny kompro-
mis, jenz byl u¢inén proti nasi viili, ale na druhé strané jako jedind moznost
nevzdat se cesty budovani socialistické spole¢nosti s lidskou tvéti. Jako pe-
dagogové bud'te vzdy svymi a fid'te se pouze vlastnim svédomim a socia-
listickym ptesvédéenim, opteni o diivéru v Dubéekovo vedeni KSC. Méjme
na paméti jeho slova: Narod, ve kterém se kazdy dokdze ridit jak svym ro-
zumem, tak svym svédomim, nezahyne. DokaZte v této dobé své skuteéné
vlastenectvi poctivou praci ve skole i mimo ni. Vasi zdci dnes musi védét,
na ¢i strané jste, komu a hlavné ¢emu slouzite. Musi byt presvédceni o tom,
ze nasim cilem zistava i nadale demokraticky humanitni socialismus, Ze
chceme k nému mladou generaci dovést a vychovdvat. Nedopustte, aby
mlddez svétend vasi vychové se dovidala z vasich st nepravdy ¢i poloprav-
dy. Ved'te ji naopak k lasce k pravdé, k ndarodni hrdosti na pokrokové tra-
dice na$eho lidu. Necht je vasim cilem pravda a nic nez pravda.“16

14 SOA Sumperk - Zépis z plendrniho zaseddni OV KSC v Sumperku 21.8.1968; FILIP,
Zdenék — SPURNY, Franti$ek: Sedm srpnovych dnti roku 1968 na Sumperském
okrese. In: Moravsky sever, (22.8.1990), s. 1-5.

15  Nase slovo (23.8.1968).

16 SOA Sumperk, Dokumentace k zasedani piedsednictva OV KSC v Sumperku
30.8.1968 (Dopis viem uditelim a vychovatelim okresu Sumperk); Vzpominky
dr. Jana Chrastiny.
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Tento dopis, ktery se dostal do viech kol na Sumperském okrese, se
ztetelné hldsil k dubcekovské linii politiky komunistické strany, ale svou
vlasteneckou notou oslovil vSechny ucitele, komunisty i nekomunisty, ktefi
jej ptijali jako slib vérnosti demokratickym ide4ltim a tradicim ¢eského n4-
roda. V desitkach rezoluci pak na tento apel reagovali ujisténim, Ze si jej
opravdu berou k srdci. Naptiklad v jedné z mnoha podobnych rezoluci (ze
ZDS v Usové) éteme mj.: ,Nade zaky povedeme k ldsce k vlasti, k nagim po-
krokovym tradicim, a budeme z nich vychovévat bojovniky za mir, proti
utisku a nasili.“17

V tstfednim vedeni komunistické strany v Praze vSak postupné zacala
nabyvat vrchu skupina agresivnich konzervatived, kterd za intenzivni pod-
pory intervenénich sil krok za krokem prosazovala sva pidni a své diktaty.
Apardt ustfedniho vyboru potom tuto linii stranické politiky piendsel starou
osvédéenou cestou do krajii a okresti a stranicky aparat v krajich a okre-
sech, sloZeny v rozhodujici mite stale ze starych kadr, ji pfejimal velice
ochotné. Byl to i pfipad $umperského vedeni KSC. Zastanci reformniho kur-
su byli zatlaceni do opozice a iniciator a autor Dopisu u¢iteltim J. Chrastina
zlistal v aparatu strany zcela izolovan. KdyZ pak poé¢dtkem roku 1969 okres-
ni vybor hodnotil celkovou politickou situaci, zcela kategoricky odsoudil to,
co vyjadiovaly jeho vlastni rezoluce ze srpnovych dnii roku 1968 a co bylo
také zdkladni ideou Dopisu u¢iteltim: »prezivaji riizné emociondlni stranky,
prespiilis silné vlastenectvi a narodni citéni, az precitlivélost, neni docefio-
vén internacionalni charakter politiky strany, sou¢asna realita..., v diisled-
ku toho dochdzi k fadé incidentd v souZiti s ptislusniky sovétskych vojsk
a k psychologickym ndtlakéim na obc¢any a komunisty, ktefi stoji na Sprav-
nych pozicich.«18

Komunisty na spravnych pozicich byli v Sumperku, Zabtehu a Jeseniku
stejné jako v Ostravé nebo v Praze nepochybné minény skupinky militant-
nich dogmatik, starych wzaslouzilych“ komunistd, kteii uz pied srpnem se
vSemi silami angaZovali proti véem reformam a jejich zastdnciim a po srpnu
ve svém usili pokracdovali jesté intenzivnéji. Psali a rozitovali letdky, obsa-
hové i formalné neuvétitelné primitivni, ale o to agresivnéjsi, starali se
o distribuci sovétskych Zprdy apod. Hned do prvniho ¢isla Sumperského Na-
Seho slova v roce 1969 prosadili svou rezoluci s ndzvem Cestou vpied, ke
komunismu, kterd se jednoznaéné pfihlaSovala k nastoupenému normali-
za¢nimu kurzu ustfedniho i okresniho vyboru KSC a vehementné zadala,

17  Nase slovo (12.9.1968).
18  SOA Sumperk - Zépis ze zasedani predsednictva OV KSC v Sumperku 3.1.1969.
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aby se co nejrozhodnéji vystoupilo ,proti vSem, ktel"l"stz'lle pii rﬁzn}’l?h pri-
lezitostech riznymi ndznaky $iti pomluvy o Sovétském svazu a celgm ,so-
cialistickém taboru... Nds, dlouholeté ¢leny strany®, pravi se v rezolucnldalf,
,hikdo a nikdy neptesvéddi, ze vojska spratelenych zemi pl“fiéla, aby nds E)n
pravila o svobodu, o socialisticky zaklad nasi spoleg”ngst'l, a'by kolava dejlq
otoc¢ila zpét. Nam je jasné, zZe pfisla, aby uchranila socnahvstlcke vymoZzenosti
nasi republiky, Ze byla ohrozena socialisticka soustava, Ze hrozily nenahra-
ditelné ztraty mezinarodniho délnického hnuti....“1? o

Den ze dne rostouci tlak z centra, z kraje i z okresu, nepokryté usﬂupcol
o navrat starych ¢ast, spolu s prohlubujici se deziluzi i linavc_)uostoupencu
reforem zpusobily, Ze podobné akce komunistickych dogmankvu. zazname-
ndvaly aspori navenek tspéch. I na Sumperském okrese postuppe Jgdna s%ra-
nicka organizace za druhou (nebo aspoi vybory téchtg orgamzacn)l kapltuj
lovaly, vyjadfovaly sviij souhlas s novymi direktivami stvrany a v’lady. Ani
stranické organizace ucCitelii na Skolach v atmosféie vSeobecné deprese
a obav z existen¢nich postihid netvotily vyjimku. . '

V poloviné ledna 1969 se pokusil vyburcovat ml¢ici narod z letargie stu-
dent Jan Palach. Jeho zoufald demonstrace sebeupalenim 16. ledna 1969
v Praze na Vaclavském namésti Sokovala celou nasi vefejnost, nezvyklou na
takové dramatické projevy protestu. Na Sumpersku ohlas s'mrti Jana Ifala-
cha byl stejné bezprosttedni jako v Praze nebo kdekoliv def po celé re-
publice. Na mnoha $koldch byly vyvéseny cerné prapory la cesny Prapor
v priceli budovy sumperské primyslovky hned v sousedstvi -sov‘et.skych ka’-
saren se stal dokonce predmétem trapného incidentu, kdyz jakysi s,ovétsky
vojdk — zfejmé na rozkaz — fyzicky napadl jednoho z ¢lenti u(':ltelske.ho sbo-
ru, ktery mu chtél zabrdanit, aby jej strhl. Zvlast rozjitiené reagpvah na P'a-
lachovu smrt studenti. Jejich zdstupci z celého okresu se sesli na pietnim
shromazdéni v Zdbfehu, aby uctili pamatku svého mrtvého druha, a de!e-
gace student( se zucastnila také pohtbu Jana Palacha v Praze a polozila
vénec na jeho hrob.20 o

Jednim z Ucastnika Palachova pohibu byl i student 3. ro¢niku stfedni
priimyslové $koly Zelezni¢ni v Sumperku Jan Zajic. N'a S('envz‘itivnﬂ'lvo‘ a idea-
listicky zaloZeného chlapce zaptsobil Palachiiv tragicky ¢in zvlast hlubo-
kym dojmem. Zcela se ztotoznil s jeho demonstrativnim prot‘?stem a rpz:
hodl se ndsledovat jeho ptikladu. Odjel do Prahy, aby se pripojil ke skupiné

19 Cestou vpied, ke komunismu. In: Nase slovo, (3.1.1969). )
20 SOA Sumperk — Zdpis ze zaseddni OV KSC v Sumperku 29.1.1969; Nase slovo,

(5.2.1969).
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mladych lidi, kterd u pomniku sv. Vaclava zahdjila hladovku, ale uz pted
odjezdem ze §umperka mél zformulovanou vyzvu Ob&anéim Ceskosloven-
ské republiky: , Protoze se navzdory ¢inu Jana Palacha vraci nag #ivot do
starych koleji, rozhodl jsem se, 7e vyburcuji vase svédomi jako pochoder
Cislo dvé...“ 25. tinora 1969 v Praze na Véclavském ndmésti Palachiv tra-
gicky ¢in skuteéné zopakoval. V Sumperku, kde byl Jan Zajic od bouftlivych
Jjarnich mésicti roku 1968 velmi populdrni, zapisobila jeho smrt otfesné.
Janovi spoluzaci z priimyslové Skoly spolu se svymi uéiteli usporadali na
Jjeho pocest smuteéni tryznu a u jeho kenotafu pak az do pohibu drzeli cest-
nou strdz. Poklonit se jeho pamatce a podepsat kondoleéni listiny sem pii-
chézeli ucitelé a studenti i z ostatnich $kol a spolu s nimi dali stovky lidi
z celého okoli. K pohtbu Jana Zajice v jeho rodném Vitkové pak 2. bfezna
1969 odjely ze Sumperka ¢tyfi autobusy se studenty, uéiteli a jeho Sumper-
skymi piateli.2!

Vedouci komunistiéti funkcionafi ve mésté i na okrese, uz zcela ve vleku
normalizace, nesli tyto akce studenti a uciteld velice nelibé, ale v ptevla-
dajici atmosféfe smutku a zdéseni nad krutou smrti mladého ¢lovéka se je
zakdzat prosté neodvazili, Samoziejmé interné, mezi sebou, o Janu Zajicovi
a jeho zoufalém gestu hovofili neuvétitelnd hrubé a nikomu z téch, kteif
Jjeho smrt odmitali vidét jako projev kontrarevoluce, to nehodlali zapome-
nout.22

Postavit se proti nastupujici totalité bylo stale obtiznéjsi a nebezpecnéj-
$i, a také ptileZitosti bylo k tomu stdle méné. Jednu z nich, aspoii do uré¢ité
miry, poskytl u¢iteléim na §umpersku aktiv pracovnikii ze §kolstvi a kultury,
ktery se uskute¢nil v Sumperku 22. tinora 1969 za ptitomnosti Jitiho Hajka,
jednoho z obhdjcii polednového demokratického socialismu.?3 Druhou ta-
kovou ptilezitost o mésic pozdéji nabidlo u¢iteliim na Jesenicku shroma#-
déni ke Dni uciteld 28. bfezna 1969 v Jeseniku. Jeseniéti ucitelé si totiz
v tento den pozvali z Prahy populdrniho publicistu Vladimira Skutinu, ktery
ve svém vystoupeni nesetiil kritikou na adresu konzervativel a dogmatik
a vyprovokovan dobfe volenymi dotazy z publika s gustem je zesmésiioval.24

Upiimné vyjadfit jakékoliv odli§né stanovisko v mistnim tisku bylo jesté
obtiZnéjsi. Stranky Naseho slova se pro zastdnce reforem postupné uzaviely,

21 Nase slovo, (2.3.1969).

22 SOA Sumperk - Zépis ze zasedéni piedsednictva OV KSC v Sumperku 2.4.1969.
23 Nase slovo, (26.2.1969).

24 SOA Sumperk, Zipis ze zaseddni OV KSC v Sumperku 23.4.1969; Co ekl a nefekl
pan Skutina. In: Nase slovo, (12.10.1969).

mmyslenky kritizujici soucasny stav byly striktné odfm'tény. Schli’vldnéjélj by!a
cesta jinotaju, jejichZ mistrem se ukdzal basnik Miroslav Kubx(fevlf. Nikoliv
uz v Nasem slove, odkud byl vypuzen, ale v mési¢niku Kulturn{ Zivot véum:
perka pravidelné uvetejiioval své basné a fejetony, jimiz glosova'lzssouca.spe
pomeéry, napi. cyklus versi o jednotlivych mésicich roku 196? aj.* Satiric-
ky raz mély Kubi¢kovy ,,malé ivahy“, napt. v inoru 1?69 Malil uvahﬁ o kuf-
ru, vsimajici si shanclivé aktivity nezvanych sovétskych hostii v nasich ob-
chodech.26 ' )
Normalizace na Sumpersku nabirala v roce 1969 rychlé obra.tk‘y. }Jz pcz-’
¢atkem roku byli znovu do svych funkei kooptovani i ti zaryti stvah,mste, ktevrx
museli odejit v pribéhu demokratiza¢niho procesu, a po zméndch v praz-
ském vedeni KSC, odchodu A. Dubéeka a nastupu G. I—Iuséka: se rychlost
normalizace jesté zvySila. Aparatu a vét$iné ¢lent okresnl’l]o‘vyboru komu-
nistické strany v Sumperku nové nastoupena normalizaéni linie vyhovova-
la. Krok za krokem se svymi ¢iny vzdalovali myslenkdam Akém’h? programvu,.
byt slovy se jesté nekdy k polednové politice hlasili. Docelfi uz zapon'mveh
na svd radikdlni protiokupacni stanoviska, ke kterym byli mi krétli)" cas
prinuceni vefejnym minénim v srpnovych dnech roku 1968. Zret’elne je tvo
patrné ze vSech jejich jednani, jak ndsledovala jedno za druh){m, napf.
7. kritického hodnoceni sdélovacich prostiedki (zejména vlastniho tisko-
vého orgdnu Nase slovo) pro ,,prilisné nakupeni kritiky*, nebov na?;zalf Zvy-
zvedavani zasluh nékolika starych komunistd, ktefi ,,neohrozené celxlll nc
bezpeénym konfronta¢nim tlakiim kulturnich zai'izeni“lapovd. Na plendrnim
zasedéni okresniho vyboru KSC 23. dubna 1969, které mélo na programu
hodnoceni politické situace na okrese po provedenych zménz’lcllvsyedem
zervativei, ktefi tu vystoupili se sntiskou kritiky na adresu refm:mistft, prtzFi
M. Kubi¢kovi a jeho ¢lanktim, proti ué¢itelim v Jeseniku, kteff si 51:1 Den ’um-
telit pozvali Vladimira Skutinu, proti ncdisciplip’ovapé ml:’:dez.l, kEera se
spontanné prihlasila k Janu Palachovi a Janu Zajicovi a k ,,prcfnsovletvskym'
a protistatnim“ demonstracim zneuzila sportovniho fandovstvi p(;;mezstw
¢eskoslovenskych hokejistii nad hokejisty Sovétského svazu, .atc‘l. )
K dal$im opattenim proti zastanciim demokratického socialismu v KVSC
I ostatnim odplirciim nového politického potadku piispély tzv. Realizaéni

25  Cyklus Kubi¢kovych bdsni o jednotlivych mésicich roku 1969. In: Kulturn{ zZivot
Sumperka, (19?9). ¢ 1-9.

26 Kulturni zivot Sumperka, (1969), ¢. 2, s. 5. o

27 SOA Sumperk, Zapis ze zasedani predsednictva OV KSC v Sumperku 23.4.1969.
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smvérnice Pro postup komunistické strany do XIV. sjezdu, pfijaté koncem
kvétna 1969. Jimi se ¥idilo plendrni zaseddni §umperské},10 okresniho vy-
boru ve Velké Krasi na Jesenicku 18.-19. ¢ervna 1969. Na tomto féru krox‘lrl}:é
mnoha dalSich opatfeni byly také jako politicky nespravné zruseny viechn
relzoluce okresniho vedeni KSC ze srpna 1968 a zvlasté byl zkritizovan a od}j
mitnut Dopis uc¢itelim k zahdjeni $kolniho roku 1969 pro ,zavaznost jeho
ObSE’lh:J av n'edozirné Skody napdchané z jeho navodu na si,imlm' mladezi“
V zavére¢ném usneseni z konference se o tom pravilo: ,Plénum vyslovilo'
sciuhlas s rozhodnutim pfedsednictva OV ze dne 28. kvétna 1969, na zdkla-
dé kterého byla zrugena i platnost dopisu ptedsednictva OV Kéé ze‘dne
31. srpna 1968, ktery byl zaslan u¢itelim a vychovateliim v okrese a na j
hoZ zédkladé doslo k jejich dezorientaci.“ o
Z’ celkového hodnoceni préce okresni organizace KSC v uplynulém ob-
dobi lovgicky vyplynulo, Ze z okresniho vyboru KSC museli odejit vSichni
Yyhranem’ predstavitelé progresivniho kiidla v komunistické strang, vedle
m‘g. A.lexancvlra Pilafe a Marie Kudilkové i Jesenické ucitelky Dagmar, Kano-
va,’Mllada Zbikova a Alena Rydziova. §umpersky profesor Ctirad Madlik
zatim vyvazl se stranickym trestem napomenuti, ¢lenstvi v okresnim vyboru
11 9v7 (I)(gg byl zbaven pozdéji, pfi vyméné stranickych legitimaci na jare
Javko, zvlasté agresivni natlakova skupina k prosazeni normalizace a od-
§tra}nen1 nepohodlnych progresivisti z politického Zivota na okrese se pro-
jevila v té dobé, jako ptedtim u nékolikrét, skupina starych zaslouiilp'ch
a zar;’)u.til)"ch komunistd. Ti po publikovan{ nékolika denunciantsk)"chyre-
zolucn' 51 29. ¢ervence 1969 v §umperku uspofddali aktiv, na ném# na kon
k'rét'mch piikladech ukazovali rozkladnou ¢innost antis:)vétsk)"ch "revizio-
ms’tlck)"ch a pravicové oportunistickych sil v nagem kraji“a s pociwo eni ;
uvxsellli zakotveni principidlnosti v Zivoté strany a Realizac"n,lz smérnife prn(:
da’ﬂsn postup strany v pfi$tim obdobi.“ Tato generace provin¢nich stranic-
kych fun‘kc.ionéh"l trvadiéné vidéla nejvétsi nebezpedy pro komunistickou stra-
nu a‘socmllsmus v Ceskoslovensku v oportunismu, reformismu a revizionis-
mu mte,lektuélﬁ. Neni tedy divu, Ze po zkugenostech z roku 1968 hlavni
Jejich ndpor smétoval prave proti kulturnim pracovnikéim, novinaitim a na
S 'umper’sku zvlasté proti uéitelim. Po masovych protisovéts:k)"ch demonstra-
cich ,mladeie k prvnimu vyro¢ okupace se jejich animozita vidi uditelim
které za to ¢inili odpovédnymi, jesté prohloubila. Hned prvni zaseddni piedi

28 SOA Sumperk, Zapis ze zasedni OV KSC 18.-19.6.1969; Nase slovo, (25.6.1969)

sednictva okresniho vyboru KSC po 21. srpnu 1969 si z jejich iniciativy dalo
na program kulturné vychovnou ¢innost a celou kulturni oblast podrobilo
zdreujici kritice. Divadelniky v Severomoravském divadle kviili jejich reper-
todru (mj. za uvedeni Langrovy legionaiské Jizdni hlidky), zadbiezské kul-
turni pracovniky, Ze uvedli Koncert pro pana Masaryka, muzikanty, Ze Gc¢in-
kovali na Den uditel v Jeseniku za pfitomnosti Vladimira §kutiny, ale od-
mitali hrat pii oslavach a manifestacich za pfitomnosti sovétskych vojakd,
atd.?? Dalsi zasedani pfedsednictva — opét z jejich iniciativy — mélo na prog-
ramu ,rozbor negativniho plisobeni masové sdélovacich prostfedki na na-
Sem okrese“. Pfizna¢né bylo, Ze k vypracovdni zpravy k tomuto bodu byla
vytvotena komise vyluéné ze starych ptredvdle¢nych ¢lenti komunistické
strany.30 Zprava tomu také odpovida. Zvlasté neditklivou pozornost komi-
safii si v ni vyslouzili kulturni pracovnici a u¢itelé. Cteme v ni mimo jiné:
»Ani nase skoly a kulturni instituce véetné kulturnich zatizeni narodnich
vyborl neziistavaji prosty antisovétismu. V lednu 1969 zaslouzili ¢lenové
strany napsali zndmou rezoluci Vpted, ke komunismu. Na jizlivé, ale ‘kul-
tivované’ napsané ¢lanky méli odpovidat prosti ¢lenové strany, zranovani
v rozhlase, televizi a v§ech novinach pro sviij vztah k SSSR... Za takové si-
tuace jenom proto mohli do nevinnych détskych hlavicek nasich déti vtlou-
kat mnozi uc¢itelé nendvist a opovrzeni k tém, jejichZ otclim a matkam za-
chranili sovétsti vojaci zivoty. My, zaslouzili ¢lenové strany, aniz bychom
podceinovali vzdélani, nejsme odkojeni katedrovym marxismem, nas vycho-
vaval a provéfoval Zivot proletafi a tfidni zapasy. Tam jsme se zocelovali.
Nesli jsme na svych bedrech spolu se statisici dobré i zlé. Nikdy jsme vSak
neopustili vérnost idedliim proletéiské revoluce. Zintelektualizovani strany
a jejiho apardtu mélo za ndsledek, Ze nase zkusSenosti se po radu let i v po-
lednovém obdobi odkladaly do partajnich depozitafd a my samotni jsme se
objevovali jen jako dekorum mnohych okdzalych aktivd, slavnosti ¢i jinych
uddlosti. Trvalo to velmi dlouho, nez nam bylo umoznéno pfistoupit k né-
jaké praci. Co jiz za tu dobu mohlo byt vykondno! Pokud nékdo o nasi po-
moc stoji. Pozdé, ale prece jsme dostali tikol, ktery spociva v tom, zhodnotit
ptisobeni stranického tisku a rozhlasu vibec, jak vypada kulturné politicky
Zivot ve mésté a okresu.“
Nésleduji struéné vynatky z nékterych ¢lankl v Nasem slové a Kulturnim
#ivoté Sumperka a ukazky rozhlasovych relaci, které staré soudruhy nejvice

29  SOA Sumperk, Zépis ze zasedani predsednictva OV KSC v Sumperku 22.8.1969.
30  SOA Sumperk, Zapis ze zasedani predsednictva OV KSC v Sumperku 1.10.1969.
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poboufily: citace z Kubi¢kovych bdsni a jeho alegorickych ,,malych tvah®,
z ¢lanku Z. Filipa Dvoji vyro¢i 1918-1938 v Kulturnim Zivoté Sumperka
a rozhlasového ,Sumperského okénka“ redaktorky Drahomiry Becvarovové.
Ptilohu tohoto pozoruhodného dokumentu tvoii nékolikastrankovy piehled
zavadnych ¢lank uvefejnénych v Nasem slové v letech 1968-1969, obsa-
hujici 62 prispévki nejriznéjsiho druhu, od béznych zprav redaktora Ol-
dficha Gryce, polemik V. Vérného, ekonomickych analyz A. Pilate a J. Fran-
ka, teoretickych tivah J. Chrastiny, historickych ¢lank F. Spurného a Z. Fi-
lipa az po basné M. Kubicka.3! Zcela logicky je pak pfipojen ,ndvrh na
kddrova opatieni“, pozadujici, aby pro politické chyby byli odvolani ze
svych funkci jak néktefi pracovnici stranického apardtu, tak nezadouci re-
daktoti tisku i rozhlasu. Potrestin mél byt také vedouci skolského odboru
Méstského narodniho vyboru v Sumperku a rovné? vichni provinili u¢itelé.
U Jifiho Doc¢kala navrh doporucoval zatim zvazit, zda mize udit i naddle,
u profesora Kubi¢ka se moznost jakéhokoliv dalsiho plisobeni ve $kolstvi
vylu¢ovala uz predem, u docenta Filipa se pozadovala intervence KV KSC,
“aby mu bylo znemoznéno dalsi pusobeni na Filozofické fakulté Palackého
univerzity v Olomouci.3?

Utok staré gardy predvale¢nych komunistii nesmétoval jenom proti ko-
munistickym intelektudliim, ale souc¢asné proti dosavadnim ¢elnym funk-
cionaiim stranického apardtu na okrese. Podle ndzoru nekopromisnich
dogmatiki tito funkciondfi v srpnovych dnech roku 1968 nenapravitelné
selhali a pfestoZe se potom prizptsobovali vSem signdltiim shora a ochotné
se angazovali v normaliza¢nim kursu, ztracenou dtvéru si uz neziskali. Na
zaseddni okresniho vyboru KSC v Sumperku 21. listopadu 1969 pak skute¢-
né byli odvoldni ze svych funkci a na jejich misto dosazeni spolehlivi lidé
z Ostravy v Cele s Josefem Vyvodou. Z mistnich komunisti pfi této vyméné
svymi kritickymi pfipominkami vyznamnou tlohu sehrala ¢lenka krajského
vyboru KSC v Ostravé Klara Kozuchova, uéitelka ZDS v Javorniku.33

Hlavni naplni viech jednani nového vedeni komunistické strany na Sum-
persku se pak nadlouho staly ,kadrové“ otazky a tzv. diferenciace mezi ¢le-
ny KSC. Uz 18. prosince 1969 bylo na okresnim vyboru KSC projedndvéno
vysloveni dlivéry nebo nedtivéry pracovnikiim nomenklatury ve statni spra-
vé, v primyslu a zemédélstvi a ve zvldst hojném poctu i fediteliim kol a je-

31 Tamtéz. Rozbor a prficiny negativniho plsobeni sdélovacich prostredki
v polednovém obdobi v nasem okrese.
32 Tamtez. Navrh na kddrova opatieni.

33 SOA Sumperk, Zapis ze zasedani OV KSC 21.11.1969; Nase slovo, (28.11.1969).

jiich zastupciim.3* Tyto provérky po lednovvém usneseni o vyméné clsl'llsl‘j?t:?i
legitimaci KSC pokracovaly na jaie a v 1été 1970 a z§s§hovaly ¢im A?( .
okruh lidi, ve $kolstvi vSechny géitele-éleny komu’msvtlf:’ké stranyv.g’ ce v;;
mény stranickych legitimaci KSC byla pi’f’sné cgntralne nvzer’xa.nys llsgganrla-
ké organy jmenovaly k tomu provérkové komise, do;:lnene uz vnvovy’ra pﬁs-
covniky aparétu, snazivymi kariéristy. Shora byla ur?ena .royrll(ez_rr‘x(xi ;’)bor
nosti a procento vylu¢ovanych. Pro Severomoravsky kraj si rillJSl yvxdy -
KsC v Ostravé urdil jako orienta¢ni ¢islo 20 % a vt'oho se hf)d al’pn r -t
i Sumperk. Na tstiednim vyboru v Praze v§ak, toto c1sl<? povazovali za g:: nl1
nizké (,To jste, soudruzi, prilis benevolenltm“) a sam:vpro Osltrgv% }d‘l' I
perk navrhovali nejméné 25 % vylouc¢enych neb9 vyskrtnutyf: . Ri 111 '
ptitom vlastni analyzou, zejmén:a poétgm srp{\ovych pfotestmch :ezo uc,
telegrami a dopisti tehdejsimu UV KSC a tak? iovétskemu velvys;mecfvn.
Pt zrodu a odesilani téchto telegrami a dopisu v srpnu 196v§ byli (‘)vks?r;l1
pravé uditelské kolektivy mimotadné aktivni a mu_sely tedy pri stranickycl
tistkach o¢ekavat zvl4st piisné postihy. AZ x}epoc&opltelvnm'x agrssw;tu prlxa
tom projevovala opét Klara KoZuchova, lfte'ra s'e pii Rrover}(ahckl\( plrml oulzrgé
nejen za co nejtvrdsi postup pfi vyluéoveu}l fvych usltelsllcyc olegl ziesté,_
ale potom i za jejich bedlivé ggléi sledovéni, protoZe pry stdle se nep
aji ovat a organizovat. e
' ljl\f;:ltel:l:lky straniﬁké ¢istky pfi vyméné ¢lenskych p{uk,azu KSC(Ii ll)ll’ancé(‘)l\;a:
vedouci tajemnik okresniho vyboru Vyvoda na plenarn’lm zase almvvl e
perku ve dnech 16.-17. ¢ervence 1970. Podle jeho zpravy poklesla ¢ elx:(s
zakladna KSC na $umperském okrese béhem .let 1969—1?70 ce e[r;l
o0 4620 ¢lend, tj. o vice nez 30 %, pritom z fad illgel'lgencg pczchaz%lo g5,4.:
vylou¢enych a vyskrtnutych, mezi nimiz bylo nejvice uéltelg.,U viec l(se jce ;
ko diivod vyloudeni vyslovné uvadi nesouhlas se vst.up‘em’cmch vojs dabn
souhlas s novou politikou a novym vedenim komunistické strany po dubnu
1969-36 . o . o . v o ’ formém po_
Kromé potrestanych uditeli-komunistu byvh ovser'n r.uznym ; 2o
stihu vystaveni i ucitelé, kteii nebyli ¢leny KSC a Podnleh s? na po usuvokl’
mokratizaci spole¢nosti. Byli odvoldni z vedoucncl} funkci, z tres'tu prekl 3
dani, nebo dokonce propousténi ze gkolskych sluzeb. vPodle zprfwy ok ad-
rové piipravé $kolniho roku 1970-1971 bylo na sumperském okrese

34 SOA Sumperk, Zapis ze zaseddni OV KSC 18.12.1969. o
35  SOA Sumperk, Zapis ze zasednani OV KSC v Sumperku 28.5.1970. sl
36 SOA Sumperk, Zapis ze zaseddni OV KSC v Sumperku 16.-17.7.1970; Nase slovo,

(22.7.1970).
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pteloZeno na jinou $kolu v misté pracovi§té 38 uditelt, na $kolu mimo pi-
vodni pracovisté 30 uditeld, propusténo bylo podle této zpravy Sest ucite-
16.37 Materidly rehabilitaéni komise pti $kolském tfadu okresu Sumperk
z roku 1990 o poétu perzekvovanych uditell v§ak uvadéji vyssi ¢isla. Napfi-
klad kvalifikovanych pracovniki propusténych ze $kolskych sluzeb, kterym
nebyla ddna ani mozZnost, aby ptisobili nékde jako vychovatelé, bylo nejmé-
né dvakrat vice, mezi nimi napt. Vladimir Vérny, uéitel v Sumperku, Véclav
Dvordk, ucitel ve Velkych Losinach, Jifi Dockal, ucitel v Sobotiné, Frantisek
Hrazdira, ucitel v Javorniku, Josef Kadubec, ucitel v Supikovicich, Dagmar
Kanov4, ucitelka v Jeseniku, Jarmila Ktistkova, vychovatelka zavodni dru-
ziny ve Vidnavé a jini. Zdivodnéni $kolského dfadu, pro¢ feditelé skol nebo
jejich zastupci byli zbaveni svych funkci, pro¢ ucitelé byli pieklddani do skol
¢asto daleko od svého bydlisté nebo proc¢ byli ze $kolskych sluzeb propus-
téni, byla vidy velice struénd a stereotypni: zruseno ¢lenstvi v KSC, neni
¢lenem KSC, pro ztratu politické diivéry, pro ztratu politické dtvéry a po-
litické chyby, v zdjmu posileni politického vedeni $koly apod.38
Diskriminac¢ni opatfeni proti nejaktivnéj$§im zastidnctim demokratizac-
nich snah ve Skolstvi méla za kol zastrasit celou pedagogickou verejnost
tak, aby se vSichni ucitelé bez vyjimky smifili s okupaci i s navratem do
totality. V Praze se 4. zaii 1970 na zahdjeni $kolniho roku konala celostatni
porada ucitelt a skolskych pracovnikd, ktera v duchu normalizac¢nich smér-
nic Husdkova vedeni KSC kriticky zhodnotila situaci na $kolach a vyslovila
se pro rychlou ndpravu. Hlavni referdt na tomto shromazdéni prednesl mi-
nistr $kolstvi Jaromir Hrbek. Je to onen neslavné znamy Manifest pravdy,
jeden z nejodpudivéjsich dokumentd té doby.3Y Na Sumperském okrese se
podobny aktiv u¢iteli podafilo uspotddat v Sumperku o nékolik dnfi poz-
déji, 10. zari 1970. Tento aktiv pfijal prohlaseni, které znamenalo nejen
naprostou rezignaci na vSechny pozitivni rysy polednového vyvoje ve skol-
stvi, ale soucasné striktné odsuzovalo jeho zastiance a ddavalo za pravdu tém
nejkonzervativnéjsim dogmatikim. Pravi se v ném mj.: ,Ukolem a cilem po-
litické price na Skolach bude v§emi prostfedky podporovat zdravé jadro
ucitelskych kolektivii a opirat se o né. Izolovat nositele pravicové oportu-
nistickych, protisocialistickych a protisovétskych tengignci a svést boj za zis-

37 Dokumentace rehabilitaéni komise pii §kolském tiadu okresu Sumperk (Zprava
o kddrové piiprave skolniho roku 1970-1971).

38 Dokumentace rehabilitaéni komise pii $kolském tfadu okresu Sumperk (Seznam
uchaze¢t o rehabilitaci).

39 HRBEK, Jaromir: Manifest pravdy. Praha 1969.

kani téch poctivych pedagogti, ktefi byli a_jsvollj dezqge?togax;:{éggemtzg;
predpoklady byt socialistickymi vych(.):at;evl’l gzgéas?l:o Setzi.) Z(:l e
3 Ini povinnost, aby v co nejKratsi e dost: ¢ho
;::(;L;s]:;ﬁg?nén? véem tém uditeléim, ktefi byli za syﬁj ’verny, nekon}prr‘f)];\;;:::l
postoj k zdsaddm marxismu-leninismu zv\vpro,let'érs.kemu lm.ter‘x‘:e(l)mo 2
uréZeni, osotovani, spole¢ensky znemoziovani avxzolovam...vk -
Tak byly vytvofeny podminky k tomu, apy napied p(zuze l:le lEenkrémiCh
jednotlivci, pozdéji uz celé uditelské koleknv;t byly zataz?ny ?k oln nieh
akei slouzicich normaliza¢nimu procesu. Zacalo tvo druzbouvs.v 0 s{: iy
skymi vojaky. Nejdfive a nejuispésnéji se tato dru:Lba uslfut;cnqvaveditellz
vornicku a Jesenicku, nepochybné zésluhmll Klary K(’)zucvove, ,r . Ové)i
7D$ v Javorniku. Ucitelé a ucitelky v Javorfnku, Jesemk’u, Zl{lol:/e, le e
laznich atd. se svymi Zaky navitévovali kasvarny sové't.ske Bosadci ):‘;1 tesgkol
ku a zvali sovétské vojaky, aby jilr? 1né(;,§lt§’v‘ltll oplatili. Pfiklad téchto
& nechté nasledovaly i Skoly dalsi. o
I)Ot(\)lirjl:\‘llctin?ku pocatkem z4# 1970 vznikla tzv. ,,Ja}/orvr}lcka .vyz;:;‘é anay
jednotlivé skoly ptijaly zavazky k blizicimu 5(3"50.. vyroci vzntku’ N 'i«)m
vorniéti utitelé vedeni Kldrou Koiuchovoil prlji’l'll 50 konkrt'at.r(llnc 1 uiCké
k 50. vyrodi zaloZeni KSC*, zamétenych predevsnm'n? ,,YOZVO]j 1l ev(; :Sgk’Ch
prace, zabepeceni vedouci tlohy strzjmy na praco’vml ave s:gcz) gch o t)é o
organizacich o skvalitnénd vfuky 8 WO T et holy nechtl sisat
/7 ¢ny, zZadny z Cerstve pro K C a
‘[’)};Lz:}:iz?,laz?:kc sZ k V)"z{/é gkoly v Javorniku hned pi’il‘slasovalyksk:l%récll)z;lesil,-
nejprve opét na Javornicku a Jesenicku, po'zdey ina Sur:\({)exl's u o
sku. Slibované plnéni zavazki zustavalo sice Jal.<o obvykle jen n g P 1 l,l
presto inicidtorka vyzvy povaZovala celou akclx za nveobyvcejne zd a;l ou
a zvla§té zdtiraziovala, Ze v ni's velkym pfedstihem piedbéhla podobno
y inisterstva §kolstvi.3 o
Vyzyéltg:::ilgitelﬁ ke véem témto vynucenym pro_jeyﬁm brafrske l?skyvk Sp-
vétskému svazu, oddanosti ideam marxismu-leninismu a yernos»vtl KSCda _]fi-
jimu novému vedeni pfistupovala pramalo nadsend. Nasli se }c:vste)m je nx(:S:
livei, kteff af uz z presvédceni, z kariérismu nebo‘z pgfjhyc. o avZ 0 :Zice
tenci vyvijeli horlivou aktivitu a strhdvali za sebou i dalsi. Nejvicse z p

40 Prohlageni Géastnikii aktivu tediteld $kol 1. cyklu, predsedli ZO KSC, ZV ROH
a pracovnikii ve $kolstvi. In: Nase slovo, (17.9.1969). )

41 Nase slovo, (1.10.,15.10.1969; 18.2.,11.3..27.5.1970 aj.).

42 Nase slovo, (2.9.1970).

43  Nase slovo, (23.12.1970).
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Ylivné }(rajské funkciondrky angazovala Kldra KoZuchova, kterda demagogii
i pohru'ikami dokézala prinutit ke spoluprdci i méné ochotné ucitele Kgo-
zgchova patfila v celém kraji k nejvasnivéjsim bojovnicim za ¢istotu ;Ilar-
xxsmu-ler’linismu a proti vSem projeviim reformismu, zejména mezi peda-
808y- Své extrémni nazory uplatiiovala nejen na stranickych a ucitelskych
fl}(tlyec'h, ale také v tisku. Napfiklad v ¢lanku Nesud'te v§echny stejné si vy-
fizuje uét’y s uciteli na Jesevnicku, ktefi ji popudili neskryvanymi sympatiemyi
s oPr’odnym procesem pii Skutinové vystoupeni pti Dni uciteli v Jeseniku.44
\Y Flanku Omyly, polopravdy a pravdy se zase bezosty$né pustila do poie-
mlky' s pésnikem Jaroslavem Seifertem, kterému ptredhazovala jeho revo-
luc¢ni mmglost a pfimo vyhruzné upozornovala na jeho souc¢asnou obranu
demokracie, v zavéru ¢lanku tieba slovy: ,Kdo zaménil pero spisovatele za
pero c’lobrodruiného politika, musi pocitat s nasledky...“45 V ¢ldnku Kré ‘-
lovvam? fl'evétné obhajuje komunistické ¢istky, zejména ve skolstvi Ne(lzge
n:nlcky p’rlhlliet k tomu - byt to byly jevy ojedinélé, ale byly! — abyix;’a sko-
lach, statem bohaté dotovanych, vlévaly se do hlav déti a dos’pivajici mla-
de%g myslenky nepidtelské socialismu. Nebo v rozporu se zivotnimi zajm
nilsml} narodu péstoval se antisovétismus ¢i §ifila se nepravda o l.’llOZCJSO}-,
v.et.skeglo svazu a vyznamu spojenectvi se socialistickymi zemémi. Socia-
llftlcka slpoleénost snazi se vytvaret pro svou inteligenci nejlepsi pocimink
pred(’evélm hmotné, podle moznosti. Pravem vyzaduje, aby vychova dé);;’
a mlade?e se chovala v duchu socialistickém, na principech proletafského
1ntevr.1’1ac1ovalismu... V zdjmu vétsiny bude nutno se rozejit s témi, ktefi ne-
chtéji n.ebo nestaci na svérené tkoly a neskytaji zaruku“.46 v élz';nku Aby-
chomlmkdy nezapomnéli, ktery KoZuchovd napsala se svou javornickou ko-
legyni Marcelou Holou k 25. vyroéi osvobozeni Ceskoslovenska, pfipomné-
la osvoboditelskou ulohu sovétské armady v roce 1945 ab’y ji mohla
P,orf)vnat s bratrskou pomoci sovétské armddy v roce 1968 z)l sovétskym v<;-
jakiim jak z !(Véma 1945, tak ze srpna 1968 vyjadrit svij obdiv.4”
Pro’fesorjfesenického gymnazia Josef Zahradnicek, zneuznany literat, se
k d["uhemL! yyroéi srpnové okupace pripomnél ¢ldnkem To zdleZi na kaid’ém
‘z, mcvl"nl.zlvlasf.vpﬁ'znal se v ném ke svému vlastnimu docasnému pomyleni,
v;"z\;estv:él,lgr;);islizl;.[;;ohledl, a vSechny, kdo jesté vahaji, vybidl k nasledo-

44  Nase slovo, (12.10.1969).
45  Nase slovo, (28.1.1970).
46  Nase slovo, (11.2.1970).
47  Nase slovo, (6.5.1970).
48  Nase slovo, (26.8.1970).

Do normaliza¢niho agitovani uéiteltt na Sumpersku se ochotné zapojil
i Jaroslav Holou§, v té dobé piedseda gkolské a kulturni komise ONV
v Sumperku. Z titulu své funkce napf. v projevu na konferenci kulturnich
pracovniki 8. dubna 1970 s neuvéfitelnou demagogii vyzvedl piednosti
a uspéchy socialistické kultury a $kolstvi do roku 1968, aby kratké obdobi
\zv. obrodného procesu po lednu 1968 naopak vykreslil v barvéch co nej-
cernéjsich.4? Je tfeba principidlné napravovat viechny zmatky v hlavdch
7akit a nékdy samotnych uditel, znovu formovat zdravé postoje a ndzory,
prohloubit opravdovou vlasteneckou a zejména internacionalni vychovu...
podékovat se patti zdravému jadru uditelti-komunistd, ktefi s vypétim sil
udrzovali vyty¢enou a jediné spravnou politiku strany v oblasti $kol-
st 550
Ve svych pozdéjsich normalizaéné tendenénich déjindch $kolstvi na
Sumpersku z roku 1987 Holoug charakterizoval léta 1968-1970 takto:
,Usnesenti UV KSC z ledna 1968 piivitala naprostd vétSina uditell a peda-
gogickych pracovnikii v okrese se souhlasem, aviak jen nepatrnd ¢ast se
dokazala v nasledujicim obdobi spravné politicky orientovat. V souvislosti
s demagogickym ptisobenim sdélovacich prostfedki dochézelo v uditel-
skych sborech k vzru$enym diskusim, polemikdm a k diferenciaci nazor(.
U znaéné ¢asti bezpartijnich ucitelt se zacaly projevovat antisocialistické
tendence, nespravedlivé osotovani KSC a nekritické piejimani senzacnich
zprév z Literdrnich list@, Zittka, Studenta, Reportéra a jinych ¢asopist. Ne-
blahou tlohu sehrél v tomto obdobi tak zvany Akéni program ministerstva
¢kolstvi CSSR, ktery zcela oteviené vychvaloval $kolskou soustavu pred ro-
kem 1948, zvlaité apoliti¢nost gkoly a piilisnou jej odbornost. Pod vlivem
tohoto dokumentu dochdzelo k podcefiovani pfedmétu obéanska vychova,
pionyrské a svazacké organizace, K o%ivovani masarykismu, socialdemok-
ratismu a soucasné i k poniZovani principu proletaiského a socialistického
internacionalismu. Pfesto muzeme Fici, Ze rada uditel(i, zejména na vesni-
cich, témto nepidtelskym tendencim nepodlehla a svymi postoji hdjila
principy marxismu-leninismu a tim i pokrokové ideje socialistické jednot-
né $koly. Vaznou zkouskou socialistické zralosti pedagogickych pracovni-
kit se staly srpnové uddlosti v roce 1968. Jen malo ucitell, vychovnych
a pedagogickych pracovnikii tehdy pochopilo zdsah spojeneckych vojsk ja-

49  Nase slovo, (15.4.1970).
50 Nage slovo, (2.9.1970).
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ko nutny internaciodlni akt pomoci v dobé, kdy byla ohrozena sama pod-
stata nasi socialistické vlasti.“>!

Ochotu ukdznéné plnit i vyslovené nepopuldrni a verejnosti odmitané
stranické piikazy prokazovala vlastné jen nevelka hrstka ucitelti. Na okres-
nim vyboru KSC v Sumperku téch skute¢né po viech strankéach spolehlivych
kantorii-komunistd jmenovité napoditali v celém okrese v§eho vudy deset.
A aby si je vSechny udrzeli, pobizeli je vyhlidkou na rychlou kariéru. Josef
Zahradnic¢ek a Klara Kozuchova se postupné vystiidali ve vytouzené funkei
feditele gymnazia v Jeseniku, Emilie Blehova, Otto Hordk a Josef Vaculik
si vyslouZili funkei okresnich skolnich inspektorti, Jaroslav Holous$ povysil
na naméstka predsedy ONV... Vsichni byli také odménéni tituly vzornych
uditeld, zaslouzilych uciteld a zaslouzilych $kolskych pracovniki.52

Rozhodujici vétsinu vsak tvofili ti, ktefi sice prosli provérkami a mohli
ucit dal, ale do nad$eného budovéani socialismu a komunismu a péstovani{
ceskoslovensko-sovétského pratelstvi se ptili§ nehrnuli. U¢itelé, komunisté
i nekomunisté, pozadované ukoly politické i nepolitické plnili, ¢asto v§ak
jen viceméné formalné. Léta normalizace a bezohledného diktdtu komunis-
tickych dogmatik( vnimali jako dobu hlubokého tipadku naseho $kolstvi,
z niZ nenalézali cestu k tniku. A jejich obavy z dalsich politickych postihti
a existen¢nich problémi nebyly bezdtGivodné. Dokonce jesté v roce 1984,
kdyZ zemiel normaliza¢ni tajemnik Josef Vyvoda, byl vystfidan neméné
dogmatickym stalinistou Aloisem Svédou, ktery hned po svém pfichodu do
Sumperka nelenil znovu se vratit k vysledkim ucitelskych provérek z po-
¢atku 70. let, aby jesté dodate¢né odhalil ty neptatele socialismu, kterym
se podatilo uniknout bdélému oku Vyvodovu.53

Oteviené kriticky pfistup k totalitnimu rezimu i k jeho normalizaéni
Skolské politice si v 70.-80. letech mohli uchovat jen ti uditelé, kteii byli ze
$koly vypuzeni a zaméstndni, ¢asto velmi vzdalené uéitelské profesi, si nasli
jinde. Rehabilitace a navratu do skolskych sluzeb se dockali, pokud se toho
dozili, aZ po listopadu 1989. Spolu s nimi se spravedlivého odéinéni kiivd
dostalo i uciteltim, ktefi mohli sice po roce 1970 ve $kolstvi ztstat, ale jen
z milosti v podfizeném postaveni. Rehabilita¢ni komise, ustavena pfi $kol-
ském dfadu okresu Sumperk v roce 1990, projednala celkem 64 Zadosti udi-

51 HOLOUS, Jaroslav: 40 let vyvoje zakladniho $kolstvi v okrese Sumperk. Sumperk
1987, s. 43-44.

52 Tamtéz, s. 110-134.

53  FILIP, Zdené&k: Léta 1968-1970 na Sumperském okrese, s. 81.

telfi o rehabilitaci a aZ na nékolik malo vyjimek vSechny je vytidila kladné.

U¢itelim minulym rezimem diskriminovanym doporucila navrat zpét r}a Jle—
unkci, v piipadech, kde se to ukdzalo

ji i i mi tivodnich f

jich ptivodni mista a do pu I ; v ] e
moZné a potfebné, navrhla pfefazeni do vys$siho platového lstupné, leyjlfnc?é
né i jednorazovou finan¢ni odménu.5* Zvlasté pozoruhodnad, a myslim1io0j€

dinél4, byla u sumperské rehabitita¢ni komise jeji iriiciatwla k zzr;zix;:! ;):a
métni desky perzekvovanym uéitelﬁrvn. Byla slavnf)stne odha e-n:] : e
1991 na budové V. zdkladni $koly v Sumperkuv s nmtg te)ftem. . a [I)a;‘nz o
teditele Miroslava Hor¢icky (1913-1 983) a viech uditelli postizenych z p

litickych dfivodii v letech 1948-1989.%°

& g B
54 Dokumentace rehabilitaéni komise prl gkolském tfadu okresu Sumperk (Sezna

7adatelti o rehabilitaci). ' sed sl il
55 VERNY, Vladimir: Odhaleni pamétni desky Mi Hor ’
Morava, sv. 61, Sumperk 1991, 5. 69-70; vzpominky Vladimira Vérného.

oslavu Hordi¢kovi. In: Severnt
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OLOMOUCTI VYSOKOSKOLST] STUDENTI
V LETECH 1968-1971

Pavel Urbasek

vCl’lem predloZené studie Je pokus o analyzu procesu emancipace vysok
Skolského hnuti na Univerzite Palackého v Olomouci jeho vyvrchc:’l}é [ "
studentské listopadové stavce roku 1968 i z4nik zavr’s“eny ustavenim I;IS‘II\;
na 9]010110ucké univerzité ke konci roku 1970, Viimdme si také ojedinélych
pro;e,vu odporu olomouckych student proti nastupujici normalizaci ’

' Zdkladnim heuristickym nedostatkem nasi studie je neexistence 'l'sem
n.yclvl materidli studentskych organizaci na Univerzité Palackého v Olzmou-
ci (CSM, méstské centrum Svazu vysokoskolského studentstva v Olomouci-
Jjednotlivé fakultni akademické rady) i pisemnosti stranické provenien ;
(stlsdentské stranické skupiny, fakultni vybory KSC, celozdvodni 'bcc)i
{(SC). Pokusili jsme se pteklenout tento nedostatek dotaznikovou akciVZmé-
roYa?OLi‘na byvalé studentské aktivisty, vysledek byl vSak nulovy. Tak se
nejdileZitéj$im pramenem staly spisy (zapisy z védeckych rad UP 'ko(le ia
reiktorel UP a korespondence rektora) uloZené v Archivu Univcrzi; P'llg
kehq v Olomouci ve fondu Rektordt UP. Autor mél k dispozici takéyos‘o;m:
arc.hlv Jaromira Kuéi; tento pramen je nepostradatelny pro budouciho hinl
to’rlka Praiského ustredi Svazu vysokos$kolského studentstva (SVS), ale 'ehs-
vypove'dm’ hodnota ve vztahu k olomouckym uddlostem je zanecibatélnéo
Memodry docenta PhDr. Josefa Bieberleho Letopis intelekt.ua'la ze zatracene"
g;z'r]letr.alc(e obsahujf' k danému tématu celou fadu cennych postiehd, 1i¢f také
fzv_sl;ia;szé?s;;i? olomoucké univerzity i samotné Olomouce v obdobi

}e quradické literatury je nutné se zminit o dizerta¢ni praci Jaromira
Kuéi Mezi olomou’ckymi kongresy (Kapitoly z déjin studentského hnuti Ie‘t
396:9—1969), lftera pomérné dobie objasniuje studentské aktivity pied zalo-
zenim SVS. Dizertaéni price Emila Gimese Pokus o reformu a demokracii
vroce 1968 na Olomoucku zafazuje studentské vysokogkolské hnuti v (;Ilcolf
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mouci do $irSich souvislosti reformnich a demokratickych snah v olomouc-
kém regionu. Gimes ve své praci Cerpal pfedev§im ze sbirky dokumentace,
kterou sam pofidil jako okresni zmocnénec komise vlady CSFR pro analyzu
uddlosti 1967-1970. Tuto sbirku jsme pouzivali i my.

Prvni signaly zprvu nevyrazné, regiondlné omezené emancipace student-
ského hnuti — angazovali se jednotlivci z prazskych vysokych §kol — mizeme
sledovat jiz na sklonku prvni poloviny 60. let. Tehdy se zasluhou prazskych
vysokoskoldkd utvofila tzv. ,skupina péti fakult, kterd zacala predstavovat
svépravny tlak zdola proti monolitni a zkostnatélé struktute Ceskosloven-
ského svazu mladeze — samoziejmé (a jak tehdy také jinak) zevniti této
svazacké organizace. Ulohu organiza¢ni platformy pozdéji pfijal prazsky
vysokoskolsky obvodni vybor (VOV) CSM.

Emancipa¢ni snahy prazského VOV vyvrcholily v prosinci 1965 na 1. ce-
lostatni vysoko$kolské konferenci v Praze. Radikalni vystoupeni Jifiho
Miillera i dal$ich tcastnik( této konference prokédzalo hlubokou propast
délici profesiondlni svazdcké funkcionaie od ¢lenské zakladny, nepteko-
natelny rozpor mezi proklamovanou politicnosti svaziacké organizace
a skute¢nymi obecnymi moznostmi tuto politicnost uplatiiovat se vSemi
odpovidajicimi prdvy, a deklarovalo potiebu vytvofeni nové organizace re-
prezentujici jednotlivé vékové i stavovské skupiny mladeze.

Oteviend represe proti J. Miillerovi a jeho stoupenctim i dosud osvédce-
na taktika profesiondlnich mladeznickych funkcionait ,uloZit problém do
$upliku“ vSak mély zcela opac¢ny efekt — pnuti uvnitt CSM, pretidsané zatim
ve svazdckych kulodrech, se stalo véci vefejnou.

Proces faktického rozpadu CSM akcelerovaly usneseni UV KSC z tinora
1967 o piimém stranickém fizeni svazdacké organizace a zejména strahov-
ské udalosti z 31. fijna 1967. Na ptrelomu let 1967-1968 se CSM stal pro
vysokoskoldky (a nejen pro né) ,generdlem bez vojska“.!

1 FISCHER, J. L: K problémim vysokoskolského studentstva. Ke konferenci
vysokoskolského studentstva v Praze v prosinci 1965, Praha, Ustav marxismu-
leninismu 1968, s. 5; KLIMOVA, Helena — KAVAN, Jan: Jak to bylo s témi
vysokoskoldky. In: Literdrn{ listy, 1 (7.3.1968), ¢. 2, s. 6-7; Kdo jsou, kam jdou, co
chtéji. In: Literdrni listy, 1 (1968), ¢. 17-20 Z., s. 20; KADRMAS, Pavel: Studentské
hnuti proti dstupkim a porazenectvi. In: Promény Prazského jara: Sbornik studif
a dokumentli o nekapitulantskych postojich v ¢eskoslovenské spole¢nosti 1968
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Ke stdle vyraznéjsim emancipa¢nim snaham studentského hnuti prispéla
také Unie filozofickych fakult (v lednu 1968 prejmenovand na Studentskou
védeckou spolec¢nost filozofickych fakult) sdruzujici zastupce ¢eskych a slo-
vtverlskych filozofickych fakult a prazské fakulty osvéty a novindtstvi (FON).
Pfi jeji organizaci a ¢innosti sehral dilezitou tilohu (na ¢as byl i jejim pied-
sedou) student olomoucké filozofické fakulty Jaromir Kuca. Oficidlni naplni
Unie byly snahy o odhaleni dynamiky védeckého poznani a zac¢lenéni stu-
dentli do tohoto procesu. Skuteé¢ny vyznam Unie pro krystalizaci student-
ského h.nuti tkvél ve vytvoreni diskusni a informacni baze, umoznujici kon-
frontaci nazora prazskych studentt a jejich kolegti z mimoprazskych vyso-
koskolskych center. Dne 29. tinora 1968 vzesly ze zasedani Studentské
védecké spolec¢nosti filozofickych fakult v Olomouci tzv. zavéry vyboru tii-
ceti, které oteviené deklarovaly hlubokou krizi jednotného CSM a snahu
(3 vytvoreni vlastni vysokoskolské studentské organizace. To jiZ na vysokych
skf)léch (predevsim na prazskych) spontanné vznikaly studentské akade-
mické rady, spolky ¢i samospravy. O vytvofeni samostatné organizace vy-
sokoékolékﬁvmimo ramec CSM rozhodlo celostatni setkani zastupcii vyso-
kych $kol v Cechdch a na Moravé konané ve dnech 22. a 23. bfezna 1968
v Brné.

V nasledujicich tydnech se diskutovalo, ¢asto bouflivé, o podstaté, cha-
raktfaru a formé pripravované studentské organizace. Postupné proti’spol-
koye, vybérové koncepci s individudlnim ¢lenstvim, zastavané tzv. prazsky-
ml' radikaly shromazdénymi kolem pfedlednovych studentskych predaki
zvitézila predstava samostatnych akademickych rad integrujicich spolky’
savmosprévy a skupiny na jednotlivych vysokych skolach, které se dobrovoli
né sc'lruiuji v zastieSujici organizaci. Dal$im ,jablkem svaru“ se staly roz-
dilné ndzory na udajnou disproporci mezi funkei politickou a ¢innosti, kte-
rou. tehdejsi studenti nazyvali ,odboratskou* (studijni a socialni). O;;ét to
byli ,,prazsti radikdlové poukazujici na tidajnou hypertrofii zalezitosti ,,od-
borz?fsk}'lch“ a kladouci akcent na politickou dlohu tvofici se studentskt’é’or-
ganizace.

19%9, Br{\o, Doplnék 1993, s. 245; PECKA, Jindfich - BELDA, Josef — HOPPE, Jiii:
Obcanskd spolecnost (1967-1970): Emancipaéni hnuti uvnitf Narodni f‘ronq}
1967-1970. Prameny k déjindm ceskoslovenské krize 1967-1970, dil 2., sv. 1

Brno, Ustav pro soudobé déjiny AV CR, Doplnék 1995, s. 360-378; C,)TAHAI: M.ila.n,
-~ NOSKOVA, Alena — BOLOMSKY, Karel: Svédectvi o duchovnim titlaku 1969,—1970:

Dokumenty. ,Normalizace" v kultufe, uméni, védé, sk i y
ENty. aliza : ! , $kolstvi a masovych sdélovaci
prostiedcich. Praha, Maxdorf 1993, s. 10. v e

Svaz vysoko$kolského studentstva Cech a Moravy pak vznikl na ustavu-
jicim kongresu v Olomouci ve dnech 25.-26. kvétna 1968. Jedndni se
sucastnilo 138 delegatii z 55 fakult ¢eskych vysokych $kol. Tajnou volbou
se predsedou stal Petr Rybéi z VSE Praha, v patnécti¢lenném pfedsednictvu
zasedli i studenti Univerzity Palackého v Olomouci Jaromir Kuéa (filozofic-
k4 fakulta) a Jifi Dokulil (Iékaiska fakulta).

Nové organizace vysokoskolského studentstva se prihlésila k principiim
socialistického vlastnictvi vyrobnich prostiedki, demokracii a podilu stu-
dentfi na Fizeni vysokych $kol. Ani v ndznaku tak nezpochybnila zakladni
pilite tehdejsiho ekonomicko-politického systému, ¢imz jednoznacné de-
monstrovala podporu polednovému obrodnému procesu. Rozporuplnd sta-
noviska panovala mezi delegdty o pripadném vstupu SVS do Néarodni fron-
ty — nakonec byl tento kontroverzni a choulostivy bod odsunut na dalsi
jednéni.

Po srpnové okupaci se vysokoskolsti studenti stdle vyraznéji prosazovali
jako osobité politickd sila, dtisledné a nekompromisné obhajujici principy
polednového vyvoje. Tim se stale ¢astdji dostdvali do rozpori s Dubceko-
vym vedenim a predstaviteli reformniho proudu uvnitt KSC na riiznych
stupnich stdtni a stranické masinérie viibec, ktefi pod tlakem nastupujicich
konzervativet a v iluzorni snaze uchovat si své pozice zacali zastdvat
a uplatiiovat kompromisni stanoviska véetné mnozicich se zdsaht proti de-
mokratickym proudim stojicim vné komunistické strany.?

Konkrétnim vyrazem emancipacnich snah olomouckych studentti druhé
poloviny $edesatych let byly studentské ¢asopisy — Tribuna, Nd$ vezdejsi cas
a predev§im FLP revue, kulturné politicky mési¢nik Univerzity Palackého
s vysokou obsahovou trovni, kriti¢nosti i vtipem. Tradi¢né se kritika olo-
mouckych vysokoskolaki soustiedila na kvalitu beznadéjné preplnénych

9 Archiv Univerzity Palackého v Olomouci (ddle AUP), fond Rektorat UP (ddle RUP),
kart. & 13, korespondence rektora UP 1967, navrh statutu Studentské védecké
spolec¢nosti  filozofickych fakult. Soukromy archiv J. Kuci, Charakteristika
organizace, Jaké jsou cile teskych a slovenskych studentti, Nové studentské
organizace V (GSSR, Seznam méstskych center a fakultnich jednotek Svazu
vysokoskolského studentstva Gech a Moravy; Strdz lidu, 48 (28.5.1968), €. 43, s. 13
KUCA, Jaromir: Mezi olomouckymi kongresy: Kapitoly z déjin studentského hnuti
let 1968-1969. Dizertaéni prace, Olomouc 990: ~5-16, ptiloha Stanovy Svazu
vysokogkolského studentstva, piijaté na’ ogdﬁ:gjéi}l\kongresu v Olomouci
26. kvétna 1968; OTAHAL, Milan: Prvif féze opozice o takzvané normalizaci
(1969-1972). In: Dvé desetileti pied listopadem 89, Praha;Maxdorf 1993, s. 17.
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vysokoskolskych koleji (nejhorsi situace panovala na Zerotinové koleji, kde

se dokonce v listopadu 1965 vyskytly pfipady tplavice).3

Nebyvaly a kriticky zdjem o politické déni a postupné stavovské i poli-
tické sebeuvédomovani $ly ruku v ruce s nediivérou viidi svazacké organi-
zaci. Ve druhé poloviné roku 1967 se jiz CSM stalo piedevsim na filozofické
a pedagogické fakulté UP formaln{ organizaci bez ¢lenského zdzemi. Veden{
univerzity i stranické organizace zacaly rist aktivity studentstva registrovat
a soucasné se snazit o jeho kontrolu ¢ omezeni. Na dozivajici svazdckou
organizaci v tomto sméru nebylo moZno spoléhat, proto univerzitni vedeni
i jednotlivé stranické organizace kladly velky dtiraz na vytvafeni a posilo-
vani ,studentského stranického jadra“ schopného ,infiltrovat“ studentské
hnuti. Stranické organizace Jjednotlivych fakult dokonce navazovaly styk
s organizacemi KSC na sttednich skoldch ve snaze »vytypovat“ vhodné stu-
denty a pfijimat je za ¢leny KSC hned na pocdtku jejich studia na Univerzité
Palackého. Ostte odmitavy postoj viici emancipa¢nimu procesu uvnitt olo-
mouckého studentstva formuloval prodékan Pedagogické fakulty JUDr. Vc-
lav Kotrly v materidlu predlozeném Celozdvodnimu vyboru KSC (CZV KSC)
15. prosince 1967: ... nemiizeme zaujmout kompromisni stanovisko k ne-
sprdvnym nazoriim na principy socialismu, na tlohu strany ve spolecnosti,
na vztahy k SSSR v uréité &asti vysokoskolského studentstva... Vychova po-
sluchacti na nasi univerzité musi byt vedena v duchu politiky komunistické
strany... V téchto otdzkach musime vyZzadovat od vsech vysokoskolskych
uciteld, ktefi za vychovu mladé generace odpovidaji odborné i politicky,

Jasné politické nazory.“ Jako nejvyraznéjsi nositele wpolitickovychovné pr4-
ce® této ,nedélitelné a vnitini soucasti denniho pedagogického procesu“
uvedl Kotrly katedry marxismu-leninismu na jednotlivych fakultdch —jeho
elabordt Ize tedy chdpat i jako jistou formu titoku proti stoupenctim reformy
na univerzitni pidé, kteti se formovali pravé kolem kateder zabyvajicich se
vyukou marxismu-leninismu.4 Material se stal pfedmétem jednani védecké
rady UP na konci roku 1967, na ni# se mluvilo 0 10-12 studentech (previaz-

né z filozofické fakulty) vefejné zastavajicich vyrazna opozi¢ni stanoviska.
Védeckd rada (véetné rektora prof. RNDr. Josefa Metelky) ¢innost téchto

3 Podrobné o historii FLP revue piSe Tatjana Lazoréikova v dizertaéni préci Cas
malych divadel (K historii malych divadelnich scén v Olomouci), Olomouc 1994,
s. 111-122, AUP, RUP, Kart. ¢, 9, Zapis z védecké rady UP z 18.11.1965.

4 AUP, RUP, kart. & S, Celkové ideove politickd situace na PdF UP, nedatovino
(pravdépodobné polovina 1966 - pozn. autora), Problémy prace CSM na UP
2 10.11.1967, podkiad k tezim zprdvy pro zaseddni CZV z 15.12.1967.

aktivistii nesla nelibé, nicméné ji tolerovala a hlavné nepoc{nikla p’rotl ‘I"l-lm
7adnd konkrétni opatteni.> Ov§em je tfeba si pﬁpomenovut,'ze valna vétsina
olomouckych studentskych aktivivstﬁ se i naddle sous‘treq ovvz‘lle'a kolem fe}-
kultnich vybortt CSM (resp. FV CSM na FF UP; z ne_|znameJS|ch, Jaromlrl
Kuca a Vaclav Kolar). Otazky sméru, podstaty a podoby studentske}ho hnuﬂn
se zacaly na prelomu let 1967-1968 Siroce dis!mtovat na,stucllentskych schii-
zich hojné navs$tévovanych c¢leny i nec¢leny CSM. Nebyval-y tiak ze’ vstrany
velké ¢asti studentti na informovanost, ochota a snaha ’akvnvn'e se zuca.f;tmt
ptiprav nové studentské organizace udivilyoi studentské preddky uvyklé pa-
sivité a nezdjmu svych studentskych kolegi.® o

Prilis ztizeny predmét ¢innosti Unie filozofickych fakult a .]’ejl nastuP_k}i-
né Studentské védecké spolecnosti filozofickych fakult na ota'zky studijni,
studentské védecké ¢innosti apod. jiz v dobé svého vznik'u ani z.f:lzllleka ne-
odrdzel siroké spektrum zajmu a potfeb politicky se radikalizujicich vyso-

skolskych studentt. .
kosgieze}; 1968 znamenal dalsi vyznamny posun v proce.vsu 1:ozpadu C?M
na ¢eskych vysokych skolach. Na pocatku mésicg na prazskych f_aktllltach
(FF a FON) prevedly fakultni vybory své pravomoci na tz’v. akademl’cke rad,y
studentt (ARS). Roli ptitom sehrélo faktické odsouzenti s,trahovs!(ylch uda-
losti ministrem vnitra a také filmovy tydenik s vystoupenim zranénych stu-
o o v

den(t)l;(.)moucké studenty také radikalizovala okresni konference. KSQ z f).—
10. biezna 1968, ktera probéhla zcela v rezii konzervativpich sil, zvejr.l?e’na
vystoupeni krajné militantnich delegatt K. Zo)rka a A.'K.om’ny Vth‘O,ZLl‘]lClCh
pouzitim Lidovych milici. S pomérné ucelenym a krmclfym r(Ef(?ratem na
konferenci vystoupil posluchaé¢ FF UP Petr Rohel. Hodnotil napefl mezi stu-
denty a ostatnimi vrstvami mladeze jako umélé a vykonstruoyane. chela od-
mitl CSM jako organizaci pro vysokoskolské studenty, za nerho.dne!sx for-
mu studeﬁtske’ organizace povazoval ,federaci nékohka’ orgamzam llne%
gich“ véetné CSM, oviem jako souddsti fadové a rovnopravné s ostatnimi.

Odpovéd doc. dr. J. Bieberleho na dotaznik ,Svaz vvyso'koékolského studentstva
Cech a Moravy v Olomouci v letech 1968-1969¢, v firzem z?fl’t?ra. PR
Schiize studentti na FF UP vic neZ netradiéni. In: Nds vezdejsi ¢as — informdtor VS
CSM UP 1968, nedatovano (pravdépodobné tinor 1968 — pozn. auto'ra)‘. .

Proti studentim demonstrujicim 31. fijna 1967 za vyieSeni ka!amltm SltllleC ve
strahovskych kolejich s heslem ,Chceme svétlo® brutdlné zasdhly bezpeénostni

jednotky.

GIMES, Emii: Pokus o reformu a demokracii v roce 1968 na Olomoucku,‘dizerla'éni
price, Olomouc 1992, s. 16-20; Sbirka dokumentace okresniho zmocnénce vlady
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lP){;:ll;al'oiokvystoupem’ na konferenci viak zcela zapadlo. V tomto obdobi ne
Jak konzervativni komunisté, tak stoupenci f itf ;
o ol lIste, tak stoupenci reformy uvnit KS¢ sty-
» Tesp. nepocitali s nimi jako s potencionalni reg
le ' ne redlnou po-
lzlet;:,l;(z:/ cs:ﬂlou, schopno; ucinné zasahovat do politického déni. Kritika k([))n
u se soustied'ovala na vnéjsi proje jenosti ielete
O, splen m Jevy nespokojenosti mlddesze
) Z pod.). Jejich reformni kolegové sj i
rozpad CSM, o nové studentské organizaci v§ R
. , ganizaci vsak piedpoklddali jaksi sam
g v . 0
sebglf,z Ze bude pod _]e:]'lC]:I (pfinejmensim paternalistickym) vlivém.
hnm?/vn&rggﬁ;:la‘ d(} Jl.Ste mlr_\l/ pielomovou ud4losti nejen pro studentské
€1, ale 1 pro celkovy charakter olomouckéh zského j
ra“ byla studentska manifestace 21. by i L
, . - brezna 1968, pofddana na namésti M
za Ucasti nékolika tisic lidi, pfevasne % et
» Prevazné studenti. Z boénih dniéni
konu postupné promluvili ministr § B S
ministr $kolstvi prof. Jitf Hajek {
] ! : i A Jek, prvni rektor ob-
novené olomoucké univerzity prof. PhDr. J. L. Fischer,? rektor p::)l;

CSFR pro analy !
yzu uddlosti let 1967-1970 (dale SDO

. #67-70%); zapi 1
l;ilgzr‘?ngi KSC v}Olomoucnl 9.-10.3.1968, inv. ¢&. 6, & Kart, 1. g\la kgffezre(:\kcrieljn;
i Janestnt.xkzovan Ivan vaték,’ ktery vedl na konci roku 1967 semindfe k otézk{xr);l
: v]as(ivédne'n y,ﬁlmu pofddané na FF Up Ustavem pro dal$i vzdélavani uditelt
e nayn;)(lzrrz:]\"em plobmouc, kdyZ piedtim vedeni FF up odmitlo Svitdkovu

) I pusobeni na Kkatedfe filozofie Vedle y
. .. . : % l

konzervatived Svitdka kritizovali (piedev$im Jeho teorie o viidéi loze :r{:e;‘;(etz}:'iig

;/ t:itei\:ir:?érr;cdopisg uvefejnéném ve Strdsi lidu, kde postavil Holase do jedné rovin
! O'gu m Komunistou Zorkem a souéasné obvinil FF UP, ,%e na podzim 196;,
R;LP i:;((:mé/a!:; zrﬁén.y Stl(}j,éaby zabrdnila kondni jeho pfedndsek na FF UP“. AUP
; - €. 36, kolegium dékan: ; ; ;
iy g ana FF UP z 7.12.1967; Strds lidu, 48 (29.3.1968),

9 Vyst i i j

m);sn?fl;s;ncle).l.. L. Fischera (a samoziejmé i bouflivd a radikdlni atmosféra cel¢
oo, J.e'zaclhyceino na dokumentarnim snimku reziséra Pravoslava Flaka

;ektora e Igl.tlll" (vndeolvca.zeta s timto snimkem je uloZena na sekretarigt
- Fischer, bouilivé studenty aplaudovany, vyjadtil velké osobnl;

ok METilp, oy SIS ST
ve]m?r:z[?:&nhlé?l’ (‘.lmz. sam vyfesil pro rektora Metelky krajné trapnou situaci
se J. L. Fischer v letech 1968-1969 ti¢astnil politického iivotz;

RNDr. Josef Metelka, doc. MUDr. Jifi Hiebi¢ek, doc. PhDr. Josef Bieberle,
se studentskou rezoluci vystoupil student filozofické fakulty Vaclav Kolat.
Mezi fe¢niky se nedopatfenim dostali i lidé s nevalnou, tidajné krimindlni
minulosti, kteii sice dali celé akci happeningovou dimenzi, ve svych disled-
cich vsak jejich vystoupeni manifestaci uskodilo.

Kultivovand a precizné formulovana studentskd rezoluce vyjadfovala
minéni mladych lidi — vysokoskoldki, kazdodenné schizofrenné konfrontu-
jicich skute¢ny zivot s teoretickymi postuldty marxismu-leninismu o budo-
vani socialismu. Presto je tato rezoluce prodchnuta virou ve ,vitézstvi so-
cialismu, pokroku a pravé ndplné pojmu socialistickd demokracie®. Je to
zcela pochopitelné - proces sebeuvédomovini vysokoskolského studentstva
byl teprve v plenkach, ptedaci rodiciho se studentského hnuti (¢asto ¢leno-
vé KSC) se plné identifikovali s nastupujicim tzv. obrodnym procesem. Na-
konec sama skute¢nost, Ze studenti mohou zorganizovat masové veiejné
shromazdéni a vystoupit s ostrou kritikou nejvyssich stdtnich a stranickych
funkcionafi se jevila dostate¢né euforizujici a opdjejici. Studentské prohla-
Seni pozadovalo odstoupeni Antonina Novotného, Bohumila Lomského,
Aloise Neumanna a Jifiho Hendrycha, kritizovalo konzervativni vystoupeni

na okresni konferenci KSC i okresni tiskovinu Strd# lidu za nedostate¢né
informace. Pro budoucnost zemé vidéli autofi prohlaseni jako nezbytné pro-
vedeni ustavnich zmén zarucujicich socialistickou demokracii a rovnoprav-
né souziti Cechfi a Slovéki, uznani osobité ¢eskoslovenské cesty vyvoje so-
cialismu, odlozeni voleb a vypracovani demokratického volebniho systému,
zru$eni cenzury, disledné provedeni rehabilitaci, zruseni trestu smrti a po-
skytnuti nezavislosti soudcim. Rezoluce také vyjadtila (v této dobé jiz ne-
prekonatelny) rozpor mezi CSM a vysokoskolskym studentstvem véetné po-

zadavku vlastni organizace.!?

v olomouckém regionu, znama je pfedevsim jeho ¢innost v pozoruhodné Kulturni
radé. Pro olomoucké studenty byl J. L. Fischer charismatickou postavou ztélesnujici
idedl nezdvislého vysokoskolského pedagoga a védce. Nékteré indicie napovidaiji,
ze s postupujicim vékem se u néj prohloubil tradovany mesianisticky komplex —
fadé svych kolegti z filozofické fakulty v prubéhu roku 1968 pry sdéloval, Ze je
nejvhodnéjsi osobnosti pro funkci prezidenta CSSR. AUP, RUP, kart. ¢. 13 a ¢&. 28,
korespondence rektora 1967, pripis rektora UP prvnimu naméstku ministra Skolstvi
a kultury z 5.1.1967, zdpis z kolegia rektora z 28.3.1968; BIEBERLE, Josef: Letopis
intelektudla ze zatracené generace, s. 48-49, 151.

10  GIMES, Emil: Pokus o reformu, s. 28-30; BIEBERLE, Josef: Letopis intelektudla,
s. 48-52; Provoldni studentli z manifestace z 21.3.1968, SDO ,,67-70% kart. ¢&. 1,
inv. ¢. 10; Strdz lidu, 48 (26.3.1968), ¢. 25, (26.3.1968), s. 1, (29.3.1968), ¢. 26,

s: 1
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Manifestace pokracovala diskusnim vecerem v zdvodnim klubu Morav-
skych zelezdren, kde na otdzky studentti kromé ministra Hdjka a J. L. Fi-
schera odpovidali profesofi univerzity MUDr. Jifi Lenfeld a PhDr. Jiti Dai-
helka, docent PhDr. Josef Bieberle, tajemnik OV KSC Zdenék Micka, reditel
Moravskych Zelezdren Rudolf Hartabus a jini.

Manifestace 21. bfezna 1968 bezprostiedné zaptisobila na definitivni
rozpad fakultnich organizaci CSM. JiZ 27. biezna se sesla posledni plenarni
schiize CSM na filozofické fakulté, kde byli sou¢asné predstaveni ¢lenové
akademické rady studentl (ARS) zvoleni na predchézejicich schlizkdch jed-
notlivych studijnich skupin ¢i zdgjmovych klubti. Schiizka pokra¢ovala shro-
mazdénim studentl na rektordtnim nadvoii, kde schvalili rezoluci podpo-
rujici kandidaturu Cestmira Cisafe na tifad prezidenta republiky.

V poloviné dubna 1968 se sesli olomoucti studenti se zdstupci politic-
kych stran Narodni fronty (KSC, lidovci, socialisté). Setkdni, které politické
strany pojaly jako naborovou akci, vyznélo vice nez rozpacité. Studenti cha-
pali tuto schiizku pouze jako informativni, pted vznikem ,své“ organizace
se nechtéli poustét do zadnych forem spolupréce, nehledé na jejich intui-
tivni odpor a nedtvéra vic¢i NF.11

Tradi¢ni VI. olomoucky studentsky majiles probéhl ve dnech 10.-
11. kvétna 1968 za aktivni ticasti takika 2500 studentl (kolem 50 % vsech
studujicich na UP) a za mimofadné pozornosti olomouckého obyvatelstva.
Volba Miss Academia CSSR 68, majilesovy priivod, projev krale majalesu
(Josefﬁkvorecky), studentské ,taskarice“ a tanecni veselice, to v§e podtrhlo
happeningovy charakter celé akce i uvolnénou atmosféru téchto dni. I kdyz
majales mél (stejné jako v minulych letech) rovinu politickou, nebyla tato
rovina v duchu v§eobecného euforického uvolnéni ani oficialnimi misty vni-
médna konfronta¢né.!?

Po vzniku Svazu vysokoskolského studentstva Cech a Moravy se situace
na olomoucké univerzité uklidnila. Zacala se budovat mistni struktura or-
ganizace, pfipravovaly se koncepce a programy ¢innosti. Univerzitni stra-
nické organizace ziskaly v podobé SVS kone¢né transparentniho, studenty
uznavaného a respektovaného partnera. Sviij postoj vii¢i této studentské

organizaci vyjadiil nové zvoleny CZV KSC v tzv. ndvrhu akéniho programu
CZV KSC na UP ke studentské problematice, ktery ptedlozil Boris Vystavél

11 BIEBERLE, Josef: Letopis intelektudla, s. 51-52; Strdz lidu, 8, (29.3.1968), ¢&. 26,

s. 2; SDO 67-70, kart. ¢. 1, inv. ¢. 14, Informacéni zprdva o jednani stranické skupiny
pii OV NF v Olomouci 17.4.1968.

AUP, RUP, kart. ¢. 6, korespondence rektora 1967-1968.

(uvolnény tajemnik CZV KSC UP Olomouc) 21. éervn.a 1.968. Srovnéve"\me-li
tyto teze s navrhem ptedloZzenym CZV KSC v prosinci 19607,_sh1edavém,e
vyrazny posun ve vztahu univerzitni stranické orgamz;ace vidi .stu.dentskcj-
mu hnuti ¢ lépe feceno ke studentim viibec. Vystavéliv mater:él je Ftl)zd'e-
len do &tyt ¢asti, které se zabyvaji studiem a vychovou stud'entu, soc1al.mm
a materialnim zabezpeéenim, postavenim studentské organizace na umvef-
zité; posledni oddil nese nazev Studenti — komunisté. V 'éés'ti prvni je zdu‘
raznéna priorita odborné vychovy na bazi ,zivé a tvofivé vlymény n‘ézoruv,’
nemaly dfiraz je poloZen na restrukturalizaci vysoko§k<l)lskvelho‘ studl.a do tii
stupiiti (nizsi, vyssi, doktorandsky kurs) s absolvovanim c¢asti st.tfdxa v ,Za,-
hranié. V oblasti socidlniho a materidlniho zabezpeceni materidl se tyka
nedostatku koleji a zkvalitnéni jejich sluzeb. V poslednich dyou l_)oc!ech° se
vymezuje studentské organizaci prostor pisobeni na umvelrzntm pudé
i principy stranického vlivu na studentské hnuti reprezentovaného ISVS. Elle-,
louniverzitni stranick4 organizace tedy povazovala SVS za sdruzeni slouZici
z4jmim studentd i celé univerzity a pochopila, Ze je tfelza pczsilit jeho za-
stoupeni v fidicich fakultnich i univerzitnich organech v<.:etne Postup.ného
predavani rozhodovacich pravomoci v otazkach koleji, stipendii a v discip-
linarnich zalezitostech. Sviij vliv hodlala univerzitni organizace KSC yuplat-
fiovat jediné prostiednictvim studentii-komunistd. Véci osobni cti stoudven-
tii-komunistd je, zda studentskd organizace bude v né mit takovou du'w?ru,
7e si je demokratickou cestou zvoli do svych orgdni“.1? Pfgs nesporny l}bs-
ralni tén celého navrhu je zfejmé, Ze nastupujici CZV KSC, v némz ne_ldu-’
leZitéjsi pozice zaujali protagonisté reformniho proudu (maj’ici rozhgdgjicn
vliv na priibéh reformy v celém olomouckém regionu) i nadalg pohlllzehlna
studenty prizmatem jejich stavovskych z4jm{ a pozadavk, ani v n‘aznz.\mch
neuvazovali o studentech jako o svém autentickém politickém spojenci sto-
jicim mimo stranické struktury. Nezodpovézenou otdzkou ov§°em zﬁstévé,.
do jaké miry byli v této dobé komunisti¢ti pfivrzenci reforer? viibec schopni
a ochotni akceptovat ten ¢ onen subjekt stojici mimo KSC jako plnohod-
notného a rovnopravného partnera. ,
Okupace ¢SSR 21. srpna 1968 posunula téZisté ¢innosti stud.er}tskle vy-
sokogkolské organizace do vyrazné politické roviny, charakteristické pro

13 AUP, RUP, kart. & 5, Néavrh akéniho programu czv KSC na U}? ke studentské
problematice z 21.6.1968; SDO 67-70, kart. ¢ 2, inv. ¢ 8, Situace a rozbo_r
sou¢asného stavu v ¢innosti mlddeznického hnuti, Informétor OV KSC v Olomouci,
1968, ¢. 5.
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studenty v tomto obdobi snahou o zachovéni a praktické uskuteénéni etic-
kych zdsad a principii v konkrétni kazdodenni politice.

Dne 12. zafi 1968 seznamil tajemnik OV KSC Zdenék Micka kolegium
rektora s ultimativnimi poZzadavky olomouckého velitele okupacénich sovét-
skych vojsk na zajisténi ,klidného“ zahdjeni $kolniho roku. V pfipadé inci-
deptﬁ vyvolanych studenty hodlaly okupaéni jednotky vojensky obsadit
vnitfni mésto i samotnou univerzitu. Na vyhrizky vedeni univerzity reago-
valo systémem opatieni, jejichZ podstata spoéivala v rozloZeni slavnostniho
zahdjeni skolniho roku do nékolika dnti a v organizovani schiizek se ,stu-
dentskym jddrem*. Toto bezprecedentni jednéni sovétskych okupantt pred-
znamenalo pro studentské hnuti nésledujicich mésicti permanentni hrozbu
eventudlniho ozbrojeného zdsahu. Podobné nebezpeci hrozilo i ze strany
mistnich konzervatived, byt nebylo vyjadfovano tak explicitné.14

Dne 29. zafi 1968 se konala mimotadna okresni konference KSC, kterd
sice posilila zastoupeni reformist(i v réiznych okresnich stranickych orga-
nech a grémiich, na druhé strané se zde nezakryté profilovala krajné anti-
reformni konzervativni skupina kolem okresnich Spicek stdtni i vefejné bez-
pecénosti.1s

Jako zcela samostatny a svébytny politicky subjekt vystoupili studenti vy-
sokych $kol v priibéhu listopadové stavky 1968, kdy sebevédomé prohlasili,
Ze ,spole¢ensko-politicky vyvoj prokdzal, e komunistickd strana neni
schopna déjinné iniciativy“ a Ze jsou ,pfipraveni se ji chopit“.1® Vyznamnou
aktivitou studentt na konci roku 1968 byly jejich dohody s délnickymi od-

14 AUP, RUP, kart. ¢. 28, Zapis z mimotddného kolegia rektora UP z 12.9.1968;
Audiozéznam rozhovoru s prof. PhDr. Libugi Hrabovou z 11.12.1995, v drzeni
autora.

15 Pozoruhodny projev, ktery si nic nezadal s rétorikou 50. let, prednesl piislusnik StB
kpt. Miroslav Hertl. Ve sniifce vymysli o Sikanovdni a osocovani vérnych
komunistti, ristu kriminality a terorismu, prohldsil o J. L. Fischerovi, Ze ,vede
v Olomouci KAN a prohlaiuje o sobé, Ze je chytiejsi nez Lenin“. Také titok na Emila
Qilneﬁe, odborného asistenta katedry marxismu-leninismu na LF UP a nastupujiciho
ideologického tajemnika, Ize chapat jako zprostiedkovany atak proti univerzité jako
olomouckému centru progresivnich sil. SDO 67-70, kart. ¢&. 1, inv. & 17, Zapis
z mimofadné konference OV KSC v Olomouci z 28.9.1968; GIMES, Emil: Pokus
o reformu, s. 60-62; Audiozdznamy rozhovor s prof. PhDr. Libui Hrabovou
2 11.12.1995 a dr. Emilem Gime$em z 3.1.1996, v drZeni autora.

16 OTAHAL M.- NOSKOVA, A.— BOLOMSKY, K.:Svédectvi o duchovnim titlaku, s. 12.
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boréti. Konkrétni politicky smysl v dané chvili nemély, avSak snahou o na-
ruseni strnulych, prevdzné vertikalnich vztaht socialistického spolec¢ensko-
politického systému, vyjadtovaly potfebu jednotlivych socidlnich vrstev
a skupin prekonat vzdjemnou nedivéru a izolovanost a poloZit tak zarodky
plnohodnotné obéanské spole¢nosti.!”

Listopadova studentska stdvka byla vyusténim snah vysokoskolskych
studentti a jejich organizace o dislednou obhajobu autentického obsahu
pojmu ,,polednova politika“ a také vyvrcholenim ¢eskoslovenského student-
ského hnuti v letech 1968-1969. Stavku studenti vyhlasili na podporu de-
seti pozadavki (,studentské desatero) zdiiraznujicich pozadavky obecné
a celospolecenské. Na tyto naroky odekavali studenti reprezentovdni SVS
Cech a Moravy (stavku fidil Akéni vybor) ,jasnou odpovéd od vykonného
vyboru UV KSC a ptredsednictva vlady*.!8

V té dobé olomoucké studenty radikalizovaly také specifické priciny —
hlavné silnd koncentrace okupacnich sovétskych jednotek a tzv. Hrbkova
aféra. U piilezitosti aktivu SCSP konaného 10. listopadu v prazské Lucerné,
kde se sedli ,ultralevi“ kolaboranti, zaslal prof. MUDr. Jaromir Hrbek, DrSc.,
zdravici svym jménem a jménem ,skupiny pracovnikii UP v Olomouci“. Né-
sledujici den byla tato zdravice v rozhlase prezentovana jako zalezitost celé

17  PITHART, Petr: Osmasedesdty. Praha, Rozmluvy 1990, s. 71. PAUER, Jan: Sovétska
vojenskd intervence a restaurace byrokraticko-centristického systému v Ceskoslovensku
1968-1971. In: Promény Prazskeho jara, s. 177-178. PECKA, Jindfich: Odbory
a heslo generalni stavky v rezolucich z prelomu let 1968-1969. In: Tamtéz, s. 217.

18 1. Zékladnou nasi politiky je akéni program KSC, pfijaty na dubnovém plénu UV
KSC. 2. Zdruky, Ze nedojde ke kabinetni politice, zejména, Ze obnovi proud
informaci v obou smérech mezi obfanstvem a vedenim 3. Zavedeni cenzury
v hromadnych sdélovacich prostfedcich je do¢asné a nemélo by trvat déle nez piil
roku. 4. Nesmi byt dot¢ena svoboda shromazdovaci a spol¢ovaci. 5. Je zaru¢ena
svoboda védeckého béadani, literdrniho a kulturniho projevu. 6. Osobni a pravni
jistota ob&ana je zaru¢ena. 7. Nedojde k setrvani ve vyznamnych funkcich téch lidi,
ktefi ztratili diivéru a nikdy dostate¢né neobjasnili svd stanoviska (Bil'ak, Indra)
atd. 8. Bude se pokracovat v ustavovani podnikovych rad pracujicich jako orgdnt
podnikové samospravy. 9. Je zarucena svoboda vyjezdu do zahrani¢i. 10. V oblasti
zahrani¢ni politiky nesmi dojit k nasi icasti na akcich, jeZ jsou v rozporu s city ¢sl.
lidu, Chartou OSN a VSeobecnou deklaraci lidskych prav.

Dale ofekdvdme: 1. Stanoveni terminu ¢eského sjezdu KS. 2. Stanoveni terminu
pokradovini 14. sjezdu KSC. 3. Stanoveni terminu vypsani voleb do vsech
zastupitelskych orgdnt. 4. Stanoveni terminu zahdjeni jedndni o iplném odchodu
sovétskych vojsk.

Soukromy archiv J. Kuéi, Prohla$eni piedsednictva SVS Cech a Moravy, Stanovisko
meéstského centra SVS Olomouc ke vzniklé situaci.
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Univerzity Palackého. Vedeni univerzity i CZV KSC se od ni rezolutné dis-
tancovaly, bouflivé reagovali také studenti. Své ostfe odmitavé stanovisko
formulovali v prohlaseni rozeslaném statnim institucim, stranickym grémi-
im i sdélovacim prostiedkiim. Svou reakci na Hrbkav dopis studenti vylepili
na univerzitnich budovach a vyvéskach.!?

Dne 14. listopadu se konal na nadvofi rektordtu studentsky mitink ¢i-
tajici asi 1000 osob. Shromazdéni se setkalo se souhlasem vedeni univer-
zity a jeho oficidlni naplni byla pietni vzpominka na 17. listopad 1939.
Jako hlavni feé¢nici promluvili Petr Rohel (pfedseda stranické organizace
posluchact FF UP), Antonin Blazek (pfedseda méstského centra SVS Cech
a Moravy) a Jaromir Kuca (¢len predsednictva SVS Cech a Moravy). Stu-
denti ptijali 10 bodl ,studentského desatera“ i dvé vlastni rezoluce — Za-
dost adresovanou poslanci Narodniho shromézdéni Eduardu Mandékovi
o interpelaci ve véci umisténi vysokého poctu sovétskych vojdkt ve vy-
znamném univerzitnim centru Olomouci, a rezoluci zaslanou praveé zase-
dajicimu plénu UV KSC, v ni% vyjadfovali vdZné znepokojeni nad vyvojem
vnitropolitické situace. Na zavér mitinku vyhlasili studentsti predaci tii-

19 GIMES, E.: Pokus o reformu, 5. 72; AUP, RUP, kart. &. 7, korespondence rektora UP
19681969, piipis ministerstvu $kolstvi — stanovisko ke stiznosti prof. MUDr. Jaromira
Hrbka, DrSc., z 28.11.1968, stiznost J. Hrbka na postup rektora UP ministrovi
$kolstvi z 12.11.1968, kart. ¢. 8, piipis J. Hrbka dékanovi FF UP J. Daiihelkovi
2 18.11.1968. — Hrbkova reakce, vyjddiena v dopise Ludviku Svobodovi, Alexandru
Dubéekovi a Old¥ichu Cernikovi, leccos napovidala o jeho ambicich budouciho
normalizdtora nejen na Univerzité Palackého: ,,Zaddm Vis, vaZzeni soudruzi, abyste
zasdhli proti ni¢emnému a zufivému teroru, ktery se ni¢im neli$i od ‘osvédcenych’
praktik fagismu a kontrarevoluce. Prohldsili jste, ze KSC zaru¢i a poskytne plnou
ochranu svym ¢lentim a funkciondfim pted ttoky reakénich sil... Povazuji za
nepiipustné, nezdkonné a odsouzenihodné, Ze ndas tisk a rozhlas smi chrlit
vymyslené 1zi a podlé osobni ttoky, Ze smi podnécovat protisocialistické
a protisovétské Zzivly, Ze nékteti funkciondii univerzity i strany to védomé
podporuji“. AUP, RUP, kart. ¢. 7, dopis J. Hrbka Ludviku Svobodovi, Alexandru
Dubéekovi, Oldiichu Cernikovi z 12.11.1968. — V sekretaridtu rektora UP se
shromazdily i ¢etné odmitavé reakce na Hrbkovu zdravici. Za v§echny citdt z velmi
emotivniho dopisu dr. Augustina Uhra, S$éfredaktora olomouckého deniku
Osvobozeny NaSinec z roku 1946, piirovndvajiciho prof. Hrbka ,ke dvéma
ostithanym ostravskym kurvam, které z diivodu zvy$ené akumulace uvitaly titok na
¢s. statni suverenitu. Byly prvni. JestliZe se k nim pfipojuje z néjaké vnitini
spiiznénosti pan Hrbek, asi k nim patii a nedd se nic délat. Ale jménem univerzity,
kterd nese jméno Palackého?“ Tamtéz. — Kadence a rychlost Hrbkovy reakce vedou

k domnénce o vhodném nacasovdni zdravice jako pocdatku jeho normalizaéniho
nastupu.
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denni okupac¢ni stavku zahdjenou nasledujici den (15. listopadu 1968)
v 10.00 hodin. Diivodem, pro¢ Olomouc vstoupila do stdvky jiZ 15. listopa-
du (tedy jako prvni z vysokych skol v Cechéch a na Moravé), byla snaha
vytvotit tlak na jesté probihajici zaseddni UV KSC. To ukondilo své jedndni
se znamym vysledkem v rannich hodinach 17. listopadu, tedy v den, kdy
zahajily stdvku i ostatni vysoké Skoly. Za této situace ov$em studentskd stav-
ka ziskala podobu stavky protestni, uz bez redlného vlivu na pravé konéici
zasedani UV KSC. Vysoké koly (véetné UP) ukondily stavku 21. listopadu
ve 12.00 hodin.

Stru¢né rekapitulujme vlastni priibéh stdvky v Olomouci. Jesté 14. lis-
topadu vecer uspoiddali studenti hojné navstiveny varhanni koncert v kos-
tele sv. Motice. V prvnich tiech stavkovych dnech (15.-17. listopad) nastu-
povalo pravidelné 100-150 studentii na tzv. Dubcekovy smény do pramys-
lovych z4voda v Olomouci a Prerové. Poté viak stavkovy vybor tuto aktivitu
zastavil — obaval se obvinéni z rozsifovani stavek a agitace mimo univerzit-
ni padu.

Nejvétsi — nékolikatisicové — shroméidénl" se uskvuteélnilo 18. listopadu
1968. Pred studenty vystoupili tfi zdstupci UV KSC a Ustfedni kontrolni
a revizni komise. V nasledujici diskusi se ukazalo, Ze studentsti predici jsou
o situaci v nejvy$sim stranickém grémiu informovani rychleji a lépe nez je-
ho pfitomni ¢lenové. Na poslednim mitinku 20. listopadu 1968, kdg se stu-
denti rozhodli stavku nazitii den ukoncit, piecetli zdstupci OV KSC stano-
visko tohoto organu ke stdvce na UP. Prohlaseni olomouckého okresniho
vyboru vyjevilo rozpor mezi radikdlnimi studenty a okresnim stranickym
vedenim hledajicim kompromisni feseni. Klid, rozyaha, nutnost respekto-
véni stavajici reality, rezoluce listopadového pléna UV KSC jako jediné moz-
né vychodisko daliiho vyvoje a implicitni ptesvédceni o neomylnosti
a spravnosti postupu byly charakteristickymi rysy tohoto prohlageni. Pred-
stavitelé reformy uvnitt KSC tak definitivné ztratili svého ptirozeného a po
srpnu 1968 nejvyznamnéjsiho spojence, poZadujiciho diisledné respektova-
ni a uskute¢iiovani Akéniho programu. Studenti objektivné nemohli pii-
stoupit na kabinetni politiku kompromist a politikateni,2 podkopali by to-
tiz samotny — pro studentstvo tak charakteristicky — eticky fundament své
politické existence, vlivu a sily. Vychodisko z této situace hledali studenti
v dohoddch s délnickymi odbory. Tyto pokusy zaznamendvéme i v Olomou-

20  Studenti nazyvali ve svych dokumentech tyto postoje reformnich komunistl jako
fetis reality®, ,politiku mensiho zla“ & ,politiku kdddrizace®.
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ci, i kdyZ nejsou dostate¢né konkrétné dokumentovény. Vime o stycich olo-
mouckého SVS se stranickou a odborovou organizaci v n. p. Moravia Ma-
ridnské tdoli v dobé listopadové stavky. CZV KSC tohoto podniku vyjadfil
v dopise adresovaném SVS souhlas se studentskymi pozadavky a ocenil sku-
te¢nost, Ze studenti nepozaduiji po délnictvu vstoupit do stavky.?! Rezignaci
stoupencti reformy na disledné napliiovani Akéniho programu a tlakem na-
stupujicich konzervativnich sil nemély tyto dohody sebemensi $anci pfinést
zvrat vyrazné retarda¢niho spole¢enského pohybu.

Pro stdvku na olomoucké univerzité je nespornym pozitivnim jevem fakt,
Ze ji podpotfil téméf cely pedagogicky sbor a Ze s ni oteviend sympatizovali
akademiéti funkcionati.22

Po stdvce 1968 se postupné studentské hnuti dostavalo do stale vyraz-
néjsi defenzivy. Jesté pfed sebeupalenim Jana Palacha se na pocatku ledna
1969 v Olomouci stupiiovaly konflikty olomouckych studentti s p¥islusniky
sovétskych okupac¢nich oddil&i. Méstské centrum SVS Cech a Moravy roze-
slalo vedoucim statnim a stranickym ptedstaviteltim dopis, ve kterém 74-
dalo neprodlené fefeni napjaté situace ve mésté. Okupanti naproti tomu
séhli k dal$imu posileni vojenskych hlidek.23

Thned po zpravach o smrti Jana Palacha vydalo MC SVS Cech a Moravy
provolani, v némZ vyzvalo studenty UP k 24hodinové stdvce. Po slozitych
a bouflivych jedndnich zdstupcii studentské organizace s vedenim univer-
zity nakonec MC SVS pfijalo jeji doporucent, aby se misto okupaéni stavky
konal dne 19. ledna 1969 tzv. den politické aktivity vénovany diskusim

21 SDO 60-70, kart. & 2, inv. & 19, Zépis 21. schiize POV KSC v Olomouci
z 30.7.1969, materidl Rozbor stranické prdce v n. p. Moravia Maridnské tdoli.

22  BIEBERLE, Josef: Letopis intelektudla, s. 65; AUP, RUP, kart. ¢. 7, korespondence
rektora UP od 1.10.1969 do 31.12.1969, zpréva o priibéhu studentské stavky na
Palackého Univerzité z 27.11.1968, odpovéd' rektora UP na dotaz redakce ¢as.
»Spiritus* VSCHT Pardubice z 28.12.1968; kart. ¢&. 28, zapis z kolegia rektora UP
2 7.11.1968, kart. ¢. 38, zdpis z védecké rady PdF UP z 5.12.1968; Strdz lidu, 48
(16.11.1968), ¢&. 99, s. 1; Soukromy archiv J. Kuci, Rezoluce olomouckych studentti
2 17.11.1968, Zprdva o stivce vysokoskolskych studentti z 9.12.1968, ministerstvo
Skolstvi pro schiizi viddy, materidly SVS Cech a Moravy Priibéh stavky, O situaci ve
vysokoSkolskych centrech z 15.11.1968, Pfipominky SVS ke studentské stévce,
Stdvkové zdvéry; Zemsky archiv Opava, zdpis 16. schiize pfedsednictva SmKV KSC
2 21.12.1968, informace o situaci na vysokych skoldch SmK. SDO 67-70, kart. ¢, 2,
inv. &. 8, Zdpis ze 43. schiize POV KSC Olomouc 20.11.1968, projedndni navrhu
stanoviska POV KSC v Olomouci ke stivce studentii UP v Olomouci.

23 AUP, RUP, kart. ¢. 29, zdpis z védecké rady UP 23.1.1969; Strdz lidu, 49 (4.1.1969),
¢ 1,58,

o aktudlnich otdzkach. Hlavni studentské shromazdéni se v ramci tzv. dne
politické aktivity konalo 19. ledna ve vecernich hodindch na stu:ientské
koleji B. Vdclavka. O krajné konfronta¢nim pfistupu okupaqtu k olo-
mouckym studentim vypovidd dopis velitelstvi sovétskych vojsk v O}o-
mouci rektorovi univerzity, v némz zadalo ,zaruky, Ze nedojde k hrubym
protisovétskym provokacim ze strany manifestujicich studentl'a, pfedg-
v§im ke stfelbé“. Eventudlni pouziti ozbrojené sily proti studentiim s nej-
vétsi pravdépodobnosti koordinovali okupanti s okresnimi px"?d,staviteli
StB. Je ziejmé, Ze okresni bezpecnostni slozky v prvnich mésicich roku
1969 stéle intenzivnéji hledali k silovému zdkroku proti studentské orga-
nizaci v Olomouci zdminku.24

Rozboufenou atmosféru mezi studenty v souvislosti s vysledky dubno-
vého pléna UV KSC odhaluje jednani védecké rady UP z 21. dubna 1969.
Smiflivou interpretaci nalad mezi studenty pronesenou rektorem olomouc-
ké univerzity prof. RNDr. J. Metelkou ostie napadl prof. MUDor. J Hrl?ek:
Kdyz neuspél s projednavanim své stiznosti na jedndni studenti fllozoﬁcke
fakulty vacéi jeho osobé z listopadu 1968, nazval vysokoékolsk? svtudenty
njednim z nejvétSich ohnisek protisocialistickych sil“ a vyhruzné Slodalz
,Pravem a povinnosti vysokoskolského ucitele je fici vice neZ jen to, 'ze tytp
akce odsuzujeme*. Sviij vystup zavrsil ndvrhem (adeslat blahopiejny doPls
erstvé zvolenému prvnimu tajemnikovi UV KSC G. Husédkovi. Polemlktf
s Hrbkem vedli prof. J. Lenfeld a doc. J. Bieberle, zejména pak pfitomny
predseda MC SVS Cech a Moravy Antonin Blazek.25

Odmitnuti vstupu SVS do Nérodni fronty na II. olomouckém kongresu
SVS Cech a Moravy bylo bezprostfedni pfi¢inou zdniku vysokoskolské s.tu-
dentské organizace zavr§eného jejim rozpu$ténim ministerstvem vnitra
20. ¢ervna 1996.

Posledni vyznamnou akci olomouckého méstského centra SVS se stalo
studentské shromdazdéni 22. kvétna 1969 seznamujici studenty s vysledky
II. kongresu SVS. Pozvdnky na tuto akci spole¢né s vyzvou Nesmime mlcet

24 AUP, RUP, kart. ¢. 7, korespondence rektora UP 1.10.1969-31.12.1969; Strdz Il:dl‘l,
46 (22.1.1969), ¢. 8,9, 21., 22.1.1969, ss. 1; SDO 67-70, kart. ¢. 2, inv. ¢. 18, Zapis
3. mimofadné schiize POV KSC z 24.1.1969; Audiozaznam rozhovoru s prof.
PhDr. Libusi Hrabovou, z 11.12.1995, v drZeni autora.

25  LON Franti$ek: Jak zacala a jak konéi pravice na UP. In: Strdz lidu, 50 (18.6.1970),
¢. 82, s. 3; SDO 67-70, kart. & 3, inv. & 5, Zapis 10. mimotadné schiize POV KSC
v Olomouci z 2.4.1969.
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rozeslali studenti také odborovym organizacim na okrese i mimo néj. V té
dobé viak jejich apel jiz nenasel sebemensi odezvu.20

¥*

Na sklonku roku 1969 se stal jakymsi stavovskym ptedstupném pozdéjsiho
mladeznického normaliza¢niho produktu, Socialistického svazu mladeze,
Svaz vysokoskolskych studentéi CSR. ,Novy“ SVS byl po Leninském svazu
mladeze druhou organizaci, ktera od svého vzniku ptijala zasadu vytvotfeni
jednotné organizace mladeZe. Okresni organizace SSM vznikaly v ¢eskych
zemich na zdkladé vyzvy ptipravného vyboru SSM do konce ¢ervna roku
1970. V zafi se konaly krajské konference, ve dnech 16. a 17. fijna pak nd-
sledovala ustavujici konference SSM CSR a kone¢né 9.-11. listopadu 1970
celostédtni konference.2”

V zati 1969 obdrzel rektor UP dopis ministra skolstvi prof. MUDr. J. Hrb-
ka zadajici denunciaci téch univerzitnich pracovnikd, kteii se aktivné zapo-
jili do reformniho hnuti. Hrbek také pozadoval jmenny seznam vsech stu-
dentt-aktivist studentského hnuti.

Prof. MUDr. Gustav Lejhanec, v té dobé zastupujici odstoupivsiho rek-
tora prof. RNDr. J. Metelku, seznam studentskych aktivistd odmitl Hrbkovi
predat. Jako divod uvedl ¢asté zmény funkcionait SVS a nedostatek jaké-
hokoli vlivu na studenty. Lejhanec ve svém stanovisku pfipomnél ochotu
a ptipravenost byvalého predsedy méstského centra SVS Cech a Moravy An-
tonina Blazka nést odpovédnost za ¢innost studentské organizace v roce
1968.28 '

Organizace tzv. nového SVS zacaly na jednotlivych fakultach vznikat jiz
v listopadu 1969, jako prvni se vytvofil — za tcasti ¢lent pavodniho SVS —
jeji pripravny vybor na ptirodovédecké fakulté. Na lékarské a pedagogické
fakulté se za silného tlaku ze strany pedagogického sboru ,novy“ SVS for-
moval s obtiZemi v prvnich mésicich roku 1970. Postupné pak medici pii-
stoupili k zakladdni nové organizace pragmaticky — pfedev§im vy$si ro¢niky
vstupovaly masové.

26 LON, Frantisek: Jak zacala a jak kon&i pravice; SDO 67-70, kart. & 3, inv. & 10,
Zapis 15. schiize POV KSC v Olomouci z 21.5.1969, inv. ¢ 10, & kart. 3. — Vyzva
Nesmime mlcet protestovala proti zastaveni vydavani deviti tydeniki a mési¢nika
(véetné Studentskych listti) a rostoucim cenzurnim zasahim Ufadu pro tisk
;linifo]:mace. Mezi prvnimi signatafi byl i pfedseda olomouckého MC SVS Antonin

azek.

27  Mald kronika SSM. Praha, Mlada fronta 1987, s. 15, 25.

28 AUP, RUP, kart. ¢. 28, zdpisy z kolegia rektora z 26.9.1969, 9.10.1969.

Nejvétsi odpor proti ,,novému® SVS se soustiedil na filozofické fakulté.
Jedté 19. listopadu 1969 zorganizovali studenti FF UP Antonin Blazek, Zde-
nék Kotal a Josef Kovaléuk mitink studentii pod hlavickou ARS (akademic-
k4 rada studentii), na ném? vice nez 100 pfitomnych studenti (takika vy-
hradné z FF UP) vstup do ,,nového* SVS kategoricky odmitalo a pozadovalo
vytvofeni samospravy. KdyZ ptitomny ,oblibenec” olomouckych studentti
doc. Frantidek Lén napadl studentské fe¢niky jako opozi¢niky a provokaté-
ry, byl vypiskan. Nato L6n celé shromadZdéni rozpustil.2?

Bezesporu organizovanym projevem odporu olomouckého studentstva
proti nastupujici normalizaci se stalo prvni vyroci sebeupdleni Jana Palacha.
V obdobi od 15. do 19. ledna se na vysokoskolskych kolejich objevovaly
¢etné letdky vyzyvajici k ndkupu svicek a jejich zapaleni za okny student-
skych ubytoven 19. ledna v dobé od 19.00 do 19.15 hodin. Zapalené svicky
se nakonec objevily prevdzné na chodbach, umyvéarnach a kuchyiikéch.
S hrstkou studentek, pievazné z filozofické a pedagogické fakulty, které za-
pélily svi¢ky ptimo na kolejich, bylo zavedeno vedenim UP disciplinarni
tizeni.30

P¥ma perzekuce (tj. vyloudeni ze studia) se na prvni pohled nezda piilis
rozsahld. Rozhodnutim kérnych komisi jednotlivych fakult byli ze studia vy-
lou¢eni Jiff Dokulil (LF UP), Pavel Werner (PdF UP), Antonin BlaZek, Petr
Rohel a Petr Suléi (FF UP), pfi¢em# u posledné jmenovaného zménil dékan
filozofické fakulty prof. PhDr. D. KrandZalov vylou¢eni na podminéné. K témto
¢tyfem studentdm je nutné piipocist i osm vyloucenych posluchact UP, ktefi
do poloviny roku 1970 emigrovali. Viem aktivnim t¢astnikiim studentského
hnuti ve zkoumaném obdobi alespoil komunisti¢ti notablové znemoznili kva-
lifika¢ni & profesni riist odpovidajici jejich talentu a schopnostem.3!

20  AUP, RUP, kart. & 28, zapis z kolegia rektora UP z 4.12.1969; kart. ¢. 38, zdpis
z kolegia dékana PAF UP z 5.12.1969, zdpis z kolegia dékana PdF UP z 21.10.1970;
kart. & 22, zapis z védecké rady UP z 18.12.1969, rozbor ideopolitické situace na
UP v letech 1968-1970 (ptedloZil doc. FrantiSek Lon), zdpis z kolegia dékana PiF
UP z 16.4.1970, zapis z védecké rady UP z 25.6.1970; kart. ¢. 7, korespondence
rektora UP od 1.10.1969 do 31.12.1969, zdpis o dosavadni ¢innosti PV SVS Csm
na PiF UP z 22.12.1969; kart. ¢. 8, korespondence rektora 1970, piipis doc.
PhDr. M. Zahradky, CSc. studijnimu oddéleni rektordtu UP z 12.3.1970.

30 AUP, RUP, Kart. &. 8, korespondence rektora leden—tnor 1970, informace o stavu
v kolejich ve dnech 15.-20. ledna 1920, ptipis rektora UP dékanum fakult
z 21.1.1970.

31 AUP, RUP, kart. & 11, konsolidace, zprdva o provedeném kdrném fizeni se studenty
UP v Olomouci (pravdépodobnad datace polovina roku 1970 — pozn. autora);
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Nespornym faktem je, Ze pfimou perzekuci studenti-aktivistti SVS Cech
a Moravy do zna¢né miry ztlumily pravé fakultni kirné komise, sloZené pie-
vazné z lidi, ktefi provéfované studenty dobfe znali a v roce 1968 s nimi
vice ¢i méné sympatizovali. Tyto komise na olomoucké univerzité sehraly
na poc¢atku normalizace obojakou roli. Védecka rada UP vyjadfiila v bfeznu
1970 vazné znepokojeni nad udajnou nec¢innosti karnych komisi a dokonce
hodlala pfi rektordtu ztidit disciplinarni komisi provétujici ¢innost fakult-
nich komisi. K dal$imu vylucovani studentli v§ak nedoglo. Doba oteviené
perzekuce studentskych aktivistt minula, studentsti lidti byli umléeni a stu-
dentskd masa byla tla¢ena do regdltt SSM plné kontrolovanych komunistic-
kou moci.32

Pocinaje zimnim semestrem roku 1970 se na univerzité pocet student,
ktefi se ucastnili emancipa¢niho a politického kvasu vysokoskoldki let
1968-1969, zmensil. Starsi ro¢niky sva studia ukondily a na jejich misto
prichdzeli ¢erstvi maturanti, které, vzhledem k jejich véku, celospole¢enské
klima druhé poloviny 60. let ani dramatické udalosti srpnové a posrpnové
nijak vyrazné neoslovily. Pradvé nastupujici studentské roé¢niky se ocitaly
pod masivnim tlakem svych vyucujicich (pfedev$im prostfednictvim insti-
tuce skupinovych a ro¢nikovych uéiteldt) a stavaly se rezervodrem pro vzni-
kajici Socialisticky svaz mladeZze.?3 Vytvotenim dalsi pocetné skupiny , mé-
né rovnych® (vylouéeni a vyskrtnuti z KSC) se ve srovnani s predlednovym
obdobim pfi vybéru ptijimanych ke studiu na vysokych $kolach vice uplat-
fovalo ideologické hledisko. Na olomoucké univerzité se tak na listopado-
vém zasedani kolegia rektora mohl doc. Lén pochlubit svymi intervencemi
za prijeti studentd, ktefi ,ideologicky posiluji univerzitu®.34

AZ obludny rozmér usili o ideologickou indoktrinaci studentského pros-
tiedi predstavuje dokument ,Stav a tikoly politickovychovné prédce na Uni-
verzité Palackého pro rok 1971¢, vypracovany FrantiSkem Lénem a pfijaty
védeckou radou univerzity 12. tinora 1971. Kladl si za cil vytvofit ,koordi-
novanou soustavu vlivu na studenty. Dtlezitou tilohu v této ,soustavé® pii-
pisoval autor skupinovym a ro¢nikovym uéiteliim, vy$kolenym ,jak pozna-
vat studenty a jak je pravidelné hodnotit podle schvalenych smérnic a kri-
térii. Podminkou uspésného piisobeni na studenty je dobie je poznat, a to

¢. kart. 8, korespondence rektora UP 1970, pfipis rektora UP vedoucimu sekretaridtu
ministra Skolstvi z 3.7.1970.

32 AUP, RUP, kart. ¢. 22, zdpis z védecké rady UP z 26.3.1970.

33  BIEBERLE, Josef: Ndstin vyvoje Univerzity Palackého. Rukopis, s. 32, v drzeni
autora.

34 AUP, RUP, kart. ¢. 37, zdpis z védecké rady piirodovédecké fakulty UP z 26.11.1970.

ive .

akademickym funkcionaiim zajisti jen tito ucitelé. Pak vSichni odpovédni
statni ¢initelé spolu s SSM zaméfi se vzdy na ten ro¢nik nebo skupinu, kde
je nizka ideologicka a politicka uroven, kde nevladne dobry moralni duch.
Je nutno védét o poctu naprosto ideologicky a politicky vyhranénych sil pii-
sobicich v ro¢niku, sledovat, zda stile rovhomérné pisobi takové sily na
studenty az do jejich odchodu z fakulty, a zabezpedit tuto rovhomérnost®.
Samoziejmé také skupinovi a ro¢nikovi ucitelé byli hodnoceni — kritérii se
stala napf. pomoc pii zakldddni SSM, organizace brigad, zavazk, ticast na
manifestacich apod. Lon se také pustil do formulovani svych pfedstav o ¢in-
nosti SSM vyjmenovanim a stru¢nou charakteristikou svazackych ,forem
plsobeni na studenty“. Vedle besed s uciteli, zaslouzilymi ¢leny strany ¢i
styku s délnickou a rolnickou mladezi na spole¢nych brigddach doporudil
tehdejsi prorektor pro politickovychovnou ¢innost nepodcenit ani , bleskov-
ku se satiricko-humoristickym obsahem ke kritice nedostatkti nebo opa¢né
k popularizaci nejlepsich studenti®.

Predlozeny materidl i nasledny komentat rektora prof. Gazarka pomér-
né kladné hodnotily proces vzniku SSM na olomoucké univerzité. Prof. Ga-
zarek opétovné zdiraznil ulohu vyuéujicich -, kazdy ucitel ma na studenty
pusobit politickovychovné®.

Na pocatku roku 1971 ptisobily fakultni vybory SSM na v§ech fakultach
(na lékafské fakulté samostatné na stomatologickém a v§eobecném sméru).
Celkovy pocet registrovanych ¢lent narostl v tomto obdobi na 490 (tj. ne-
celd desetina vSech studujicich na Univerzité Palackého), pfi¢emz 353 stu-
dentti ¢ekalo na registraci.?>

V tinoru 1971 se na vysokoskolskych kolejich 17. listopadu a ve Smera-
lové ulici, kde byli ubytovéni prevazné posluchaci filozofické fakulty, zacaly
opakované objevovat ndpisy a hesla namifend proti okupa¢nim vojskiim
a statnim i stranickym predstavitelim. Akademicti funkcionafi (rektor, pro-
rektofi, dékan a prodékani filozofické fakulty, feditel koleji a menz, pred-
seda ZO KSC filozofické fakulty) se proto 4. bfezna 1971 sesli s ubytovany-
mi studenty, aby zdlezitost fesili (pfedani inkriminovanych materidld StB
samoziejmé predchdzelo). Vedeni UP kategoricky pozadovalo po ptitom-
nych studentech utvofeni vlastnich hlidek, které mély potencionalni pacha-
tele zadrzet ¢i alespon denunciovat. Na mléeni studentl reagovali akade-

35  Organizovanost v SSM na UP podle jednotlivych fakult UP: LF vSeob. 116 registrovanych
a 200 ¢ekajicich, LF stomatol. 182 a 32, PiF 83 a 17, FF 40 a 20, PdF 69 a 84. AUP,
RUP, kart. ¢. 23, ,Stav a ukoly politicko-vychovné price na Univerzité Palackého
pro rok 1971, zdpis z védecké rady UP z 12.2.1971.

133




micti funkcionafi otevienymi vyhriizkami o neubytovani studentti filozofi-
cké fakulty v ptistim $kolnim roce ¢i dokonce o okamzitém uzavieni koleje.
V nésledujici diskusi reagovali studenti odmitavé, nechybély ani ,$vejkov-
ské“ repliky — jeden ze studentd uvedl, Ze ,nevidi divod v uzavteni koleje,
protoZe nepfitel by ptesel na dalsi kolej a pfipadné dalsi skoly, které by
mohly byt uzavieny“. Nakonec pod tlakem univerzitnich celebrit si studenti
utvofeni hlidek skute¢né odhlasovali a celé shromézdéni ukonéil rektor UP
prof. Gazdrek dramatickou vyzvou k tém, kteti hlasovali proti, aby se dob-
rovolné z koleji vystéhovali. Nakonec se hlidky ani nevytvofily, protoZe se
napisy na kolejich ptestaly objevovat.36

Rozsahla agita¢ni kampan pied volbami do Federdlniho shromézdéni,
narodnich rad a narodnich vybord, které se konaly 26.-27. listopadu 1971,
méla za cil demonstrovat maximalni volebni dcasti studenti pfimo na uni-
verzité jejich souhlas s normaliza¢nim reZimem. Volby se staly také vhod-
nou prileZitosti k vynucovdni halasné loajality vyucujicich — usneseni vé-
decké rady UP ze dne 21. tijna doporucovalo, aby uditelé a akademiéti fun-
ciondfi vefejné vystoupili s prohlasenim, pro¢ budou volit kandidatky NF,
¢i dokonce aby vystupovali na svych pfednaskéch se svym vlastnim vyzna-
nim ,,pro¢ jsem socialistou®.37

,Utast nasich studentii ve volbach je diikazem, ze kdyZ se zapoji do akce
viechny organizace a orgdny na UP pod vedenim KSC, Ze se dilo podafi*,
kvitovala s uspokojenim védeckd rada UP v ¢ervnu 1972.38

Volbami v roce 1971 nesporné skon¢ily jakékoli opozi¢ni projevy olo-
mouckych vysokoskolskych studentd.

36 AUP, RUP, kart. ¢. 23, zapis z besedy akademickych funkciondiG s posluchaci
ubytovanymi ve vysokoskolskych kolejich na Smeralové ulici a t¥. 17. listopadu dne
4.3.1971, zépis z védecké rady UP z 24.3.1971.

37 AUP, RUP, kart. ¢. 23, zdpisy z védecké rady UP z 21.10.1971, 18.11.1971.

38 AUP, RUP, kart. ¢. 24, materidl ,Zprdva o plnéni planu prace UP ve $kolnim roce

1971-1972 a nastin hlavnich tkolG UP pro $kolni rok 1972/73%, zépis z védecké

rady UP z 15. 6. 1972.

BEGINNING OF THE "NOMALIZATION"
IN THE NORTH AND CENTRAL MORAVIA, 1969-1970

Edited by Emil Gime$ and Frantisek Koudelka

The occupation of Czechoslovakia by the armed forces of the Warsaw Pact,
in August 1968, aimed to replace the pro-reform leadership of the Czecho-
slovak Communist Party (CzCP) with politicians loyal to Moscow, and
thereby to put an end to the democratisation process and reconsolidate the
Communist totalitarian regime. The unified resistance by Czechoslovak
citizens, as well as civil and government organisations, however, thwarted
these plans. The Kremlin was, therefore, forced to realise its political aims
gradually, in conditions created by the signing of the Moscow Protocol.

The period and process of consolidating the totalitarian regime in
Czechoslovakia came to be called ‘normalisation’. The suppression of the
political freedoms and democratic principles, which had recently been
introduced throughout society, was combined with mass purges in all
organisations and institutions, the crushing of popular resistance, and the
restoration of instruments and mechanisms which would ensure Com-
munist rule.

This volume’s six authors (university teachers in the Moravian cities of
Olomouc and Ostrava) are concerned with normalisation’s regional and
social aspects. Nina Pavelc¢ikovd examines the north Moravian regional
committee of the CzCP in Ostrava. The particular composition of the re-
gional population, reflected in the composition of CzZCP membership there,
she points out, led to a conflict between proponents of reform and its op-
ponents more intense than elsewhere in the country. After August 1968,
it also meant that reform’s most hard-line opponents were more visible in
the regional Party leadership. Pavel¢ikovd demonstrates that some anti-re-
form positions of the Ostrava regional Party committee even preceded the
normalisation measures of the Party’s Central Committee and that the Party
committee in Ostrava influenced even the Central Committee’s decisions.
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Emil Gime$ and Pavel Marek, on the other hand, analyse the unfolding of
totalitarian consolidation in the districts of Olomouc and Prostéjov. Milo§
Trapl, in an even more specifically focused paper, examines this problem
at an important Olomouc company, while Zdenék Filip discusses the nor-
malisation process at schools in the district of §umperk, where teachers
comprised a significant part of the pro-reform forces. Pavel Urbasek re-
creates the period in the Olomouc student movement.

All six articles represent the first regional studies of the period. Based
on archival documents, they provide hard facts on the composition and
formation of the anti-reform forces, as well as on the means used to control
individual levels of the Communist Party, to carry out Party purges and
gradually to restore Communist control over society. This helps to illu-
minate the differences in the tempo and form of normalisation in various
sectors and strata. Taken together, the authors demonstrate the important
role played by the upper levels of the CzCP and the Party apparat in im-
posing the normalisation measures upon grass-roots Party members and
other organisations. Normalisation was frequently ensured even by ‘extra-
ordinary’ means, drastically overstepping existing norms. These studies
(Gime$’s in particular) graphically elucidate the methods used by Soviet
armed forces officers to influence normalisation in the CzCP and Czecho-
slovak society, and also depict the public’s resistance to the measures being
introduced.
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