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citat Cisla

Skryta pravda naseho sveta je,
Ze jde 0 néco, Co vytvarime
my sami a co lehce muzeme

vytvaret jinak.

David Graeber
citovan v textu MiloSe Hrocha

V kabaretu beze smysiu
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Historicka Adéla Gjuri¢ova o ¢eském vztahu k politice a institucim:

Vecne mensinou v 0pozicl
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Tereza Butkova

., Topime se v debaté

o brutalité komunismu

a neptdme se, jak jsme

s témi tficeti lety od revo-
luce naloZili v zakladnich
hodnotach politiky,” Fika
Adéla Gjuri¢ova (49).

V Ustavu pro soudobé
d&jiny AV CR se vénuje
zejména porevoluéni
transformaci. Je spolu-
autorkou knihy Navrat
parlamentu. Cesi a Slovaci
ve Federainim shromazde-
ni 1989-1992 (s ToméSem
Zahradni¢kem, Argo 2018)
a podilela se i na kolektivni
monografii Architekti
dlouhé zmény. Expertni
koreny postsocialismu
(1980-1995) (Argo 2019).

Z jakych hodnotovych vy-
chodisek vzesel po sametové re-
voluci ¢esky parlamentarismus?

Jeho zéklady byly nejprve hlav-
né instituciondlni. V tomto sméru

nevzniklo po Listopadu zas aZ tak,

nic nového, prevzal se systém za-
stupitelskych sbori, ktery vycha-
zel ze zdkona o Ceskoslovenské fe-
deraci z roku 1968. Federdln{ par-
lament i republikové narodnf rady
se zdroven zaCaly béhem revoluce
probouzet a chovat jako skute¢né
parlamenty navzdory tomu, Ze Slo
o nesvobodné zvolené sbory.

Parlamentni tradice byla vSak
zaroveni vnimdana jako urcitd pre-
rusend linie, kterou je potfeba ob-
novit. Lidé si parlament predstavo-
vali jako néco velmi estetického,
rozumného, kultivovaného. Pravé
proto byly uZ prvni pifmé pieno-
sy z Federdlntho shromazdéni na
prelomu listopadu a prosince 1989
tak studenou sprchou.

V dobé voleb v roce 1990
byla politicka scéna relativné
ruznoroda. Do parlamentu kan-
didovala hnuti jako Strana pra-
tel piva, zasedli v ném romsti
poslanci. Pro¢ se tato diverzita
v dalSich letech rozpadla?

Voleb se sice ucastnila fada
stran, ale do centralnich parlamen-
tl se v Ceskych zemich dostaly jen
Ctyfi. Zaroven se zacaly okamZité
na ustavujicim zasedéani rozpadat.

Ono zafazeni romskych aktivis-
tl na kandidatku Obcanského féra
pak bylo vedeno primdrné antiko-
munistickymi piedstavami: Kdyz
komunisté uméli Romy pouze vy-
tla¢ovat na sidlisté, my jim ddme
politicky prostor! Vedeni Obcan-
ského féra si pfitom neuvédomo-
valo, Ze také v socialistickych par-
lamentech sedéla spousta Romd,
jakkoli tam nevystupovali s Zad-
nymi romskymi tématy a poZa-
davky. Podobné jako nezastavaly
Zadnou konfliktni Zenskou agendu
komunistické poslankyné, ackoli
v osmdesdtych letech tvorily te-
tinu poslaneckého sboru. Do po-
revolucnich, svobodné volenych
parlamenttl se Zen najednou dosté-
valo jen deset i méné procent.
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Uz to byl prvni znak ztrity di-
verzity, tiebaze diverzity iluzorni,
a projev vitézstvi ,bilého Ctyfice-
tiletého pravnika“.

Chtéla bych se
znovu ptéat: Pini
naSe instituce po
tficeti letech svou
funkci? Umoziuji
rozumné projedna-
vani problém?
Reprezentuji zajmy
skupin a mensin?

Byla politick4 ocekavani
obc¢anu v tomto sméru od pocat-
Kku nerealizovatelna?

Sen o parlamentu byl nesplni-
telny jiz od 19. stoleti, kdy se
v Evropé zaCaly moderni parla-
menty utvéiet jako redlné mocné
instituce. Mélo jit sou¢asné o mis-
to rozumného vécného projedndni
problému, reprezentaci rGznych
z4jmi, arénu politickych stran
i dlistojnou, autonomni instituci.
Vsechno najednou ale nelze splnit.

Nase predrevolucni predstavy
byly zéroven piili§ vagni, nezZ aby
se mohly naplnit, obzvlast ve slo-
Zitych porevoluénich podminkach.
Tvoril se novy politicky jazyk, po-
litika se profesionalizovala, ¢imz
ddle omezovala diverzitu, a lidé
rychle vyjadfovali zklamédni z ne-
naplnéni revolu¢nich ocekdvani.
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Coz ale neznamend, Ze bychom
méli na tu Ctvefici hodnot rezigno-
vat.

IMI V souvislosti s ¢eskou poli-
tickou kulturou a porevolu¢nim
obdobim se ¢asto zmiruje odpor
k politice a apoliticnost. Vzesla
takzvana nepoliticka politika
z polistopadovych nalad, nebo
ma hlubsi kofeny?

V devadesatych letech byla
apoliti¢nost vykldddna jako pozl-
statek minulého rezimu, kdy se
lidé nechtéli podilet na komunisty
ovlddané politice. Disidenti v 1iz-
nych zemich také rozvijeli dvahy
o nepolitickém prostoru nadaném
politickou silou, u nds to nejpl-
sobiveji formuloval Viclav Havel
v Moci bezmocnych. Ceska anti-
politickd tradice je ale mnohem
delsi. Sociolog Milo§ Havelka ji
spojil uz s utvarenfm moderniho
¢eského ndroda v 19. stoleti. Ces-
k4 spolec¢nost tehdy neméla moc-
nou politickou nebo ekonomickou
elitu, a proto ji nahrazovala aspira-
cemi kupfikladu kulturnich vrstev.

Masaryk toto rozvijel, kdyz fi-
kal, Ze Cesk4 politika md vyristat
z hodnot slusnosti, vzdélani, kulti-
vovanosti. Néco z toho si s sebou
neseme do dneska.

V devadesatych letech se zprvu
zddlo, Ze nastane navrat k otevie-
né stranické politice, jak ho zosob-
tioval Viclav Klaus. Velmi brzy se
to ale preklopilo, a pravé na odpo-
ru proti jeho ODS zacalo antipoli-
tické myslen{ i ,,antistranické stra-
nictvi“ znovu posilovat. Dnes se
k tomu pridava globélni trend, kdy
se zd4, Ze v politice zanikly tradic-
nf politické ideologie a pravolevé
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programové déleni je nahrazovano
marketingem.

Jaké je vlastné éeské socia-
listické dédictvi, co se politické
kultury tyce? Jak vnimate po-
vzdechy, Ze i tFicet let po revo-
luci predstavuji nizka politicka
participace nebo chybéjici soli-
darita pozustatek normalizac-
nich ¢asti?

S témito povzdechy ja moc ne-
souhlasim. Pfedné si nemyslim, Ze
je Ceska spolecnost politicky pa-
sivni. KdyZ se podivame, kolik tu
existuje spolktl nebo lokalnich ak-
tivistickych projektt, nejsme poli-
ticky vlaznou spole¢nosti. Lidé se
umgji za své skupinové a mist-
ni zajmy postavit. Volebni dcast
klesa vSude, coZ je spojené spise
s onou postideologickou érou ¢i
technologickymi proménami.

Pokud bych se vritila k otdz-
ce kulturnich ptedpokladii vztahu
k politickému systému, vidim tam
spiSe zminéné delsi kontinuity.
Zda se mi, Ze se Ceskd politickd
kultura drzi proZivéani sebe jako té
vécné mensiny v opozici. Nejenze
se prakticky nikdy neidentifikuje-
me se stavajici vladou, pfedevsim
tim ale od sebe odsouvdme odpo-
védnost za vefejné zdleZitosti. Ja-
ko v téchto tydnech, kdy nesou-
hlas s vladni politikou pietavuje-
me v neochotu plnit protiepide-
mickd opatfeni, protoZe je vyhldsi-
la ona — a my jsme ptece utlaco-
vand mensina.

I}l Petr Fischer nedavno v Sa-
lonu citoval Jana Tesare, ktery
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litické kultury popisuje divadel-
nost...

NI

Tesar divadelnost pouziva hned
v nékolika smyslech. Vedle jim
kritizované teatralni reakce na po-
litické krize mluvi také o sugesci
hromadného divadelniho proZitku
béhem krizi. A je pravda, Ze Cesky
typ vzpomindni na velké udalosti,
smutné i vit€zné, je aZ podmanive
spole¢ny. CimZ ovSem nepfipous-
t odli$ny prozitek ani analyticky
piistup. KdyZ se sama v debatich
organizovanych tfeba k vyroc¢i sa-
metové revoluce snazim nabid-
nout jiny, moznd trochu provoka-
tivni pohled, reakce jsou naprosto
odmitavé. Je v tom asi ona tesa-
fovskd sugesce skupinového pro-
zZitku, ktery se vzdy 17. listopadu
opakované a stéle stejné vyvolava,
ato1i pro ty, ktefi revoluci sami ne-
zazili.

[Hl Do toho ale rostou sna-
hy zdemokratizovat vypravéni
o revoluci i transformaci, nap¥i-
klad poukazem na ty, ktefi pore-
volucni dobu nevyhrili...

Samotnd revoluce moc vyloZe-
né protikladnych narativil nem4,
zato o devadesitd 1éta se vede za-
sadnf stiet. Vypravéni o komplex-
ni transformaci, kterd sice trpéla
ur¢itymi nedostatky, avsak lépe ji
zvladnout neslo, bylo dlouho drZe-
no pii Zivoté samotnou transfor-
macni elitou a je skvélé, Ze uz je
rozruseno genera¢né i politicky.
Problematické ale je, Ze jsou alter-
nativni vyklady syceny vice sou-
Casnym politickym aktivismem
neZ optené o pozndni a analyzu.

Chtéla bych se proto znovu ptat:
PlIni nase instituce po tficeti letech
svou funkci? Umoziuji rozumné
projedndvéani problémi? Repre-

zentuji zajmy skupin a mensin? To
je perspektiva, kterd nds vraci
k otdzce diverzity a toho, kde jsou
v institucich Romové.

Topime se v zacyklenych deba-
tich o brutalité¢ komunismu a ne-
ptdme se, jak jsme s témi tficeti
lety od revoluce nalozili v zdklad-
nich hodnotéach politiky, tedy re-
prezentaci riznych z4jmil, rozum-
ném projednavani problém a po-
citu odpovédnosti za jejich feseni.

Ve svém vyzkumu se snaZim
tyto otdzky sledovat v politicko-
-instituciondlni roviné. Nen{ to na
prvni pohled piili§ atraktivni, ale
napiiklad zminénd nepfitomnost
menSin v zastupitelskych institu-
cich ukazuje na zdsadni selhdni —
zv148t kdyz je diverzita pro dneSn{
spolecnost tak dileZzité téma. Pro-
stfednictvim instituci nahlédneme
pretvaieni systému v devadesd-
tych letech v krystalické podobg,
kterou ndm jinak ono transformac-
ni prekiikovani zakryva.

A k ¢emu tedy doslo?

Podafilo se zdZit kritéria a pred-
poklady politiky. Donekonecna se
bavime o tom, jak ten ktery politik
spolupracoval s StB, a neptdme se
uZ, zda mame v parlamentu a vla-
dé zastoupené konkrétn{ redlné ka-
tegorie obCanil a obc¢anek.

Zabyvite se i vyvojem Ces-
ké psychoterapie béhem socia-
lismu i po ném. Jak tento obor
reagoval na politické zmény?

V knize Architekti dlouhé zme-
ny jsme s kolegy zkoumali pravé
riznd odbornd prostiedi a jejich
proménu v souvislosti se zménou
reZimu. Psychoterapeuti byli pted
rokem 1989 vyjimecnou skupi-
nou, protoZe na rozdil od ekono-
mu ¢i podnikovych feditell pred-
stavovali velmi okrajovou sféru,
atoiv ramci lékarstvi a psychiat-
rie. Museli se ucit od sebe navzd-
jem, organizovali podzemn{ bez-
platné vycviky. Rada lid{, kteff po
roce 1968 museli opustit akade-
mickou sféru nebo vedouci psy-
chiatrické a psychologické pozice,
mohla uzite¢né piisobit napriklad
v manZzelskych poradnich. Ona
neviditelnost byla silou.

Byla potom po revoluci
psychoterapie spolecnosti priji-
mana coby soucast liberalizace
a piebirani zapadnich trenda?

Ur¢ité ano. V zdpadni Evropé
pronikala psychoterapie uZ po val-
ce a silné potom od Sedesatych let
i do jinych nez zdravotnich sfér.
U nés se takové terapeutické osob-
ni zdokonalovan{ az do revoluce
délo v dost malé mife, ale pak na-
stal obrovsky boom. Z prekotného
prijeti komer¢nich psychoterapeu-
tickych trendli nicméné trochu vy-
padl piivodni smysl, jenz zde pfi-
tom mél tradici, a to, Ze jde o po-
moc pfi potizich, at uz osobnich
psychickych, nebo vztahovych.

Teprve posledni koronavirovy
rok se o tom u¢ime mluvit a uve-
domovat si, Ze si ¢lovék md o ta-
kovou pomoc fict, Ze m4 byt do-
stupnd, tfeba i online. Tohle pové-
domi, Ze neni ostuda mit depresi
a pozadat o pomoc, bylo v porevo-
Iuéni dobé navzdory moédeé psy-
choterapie pomérné slabé.



