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DOBA PRELOMU

Sedlaci po valce

Selsky stav, jak o tom vypovidaj{ fetnd beletristickd dila a védecké publikace,
prodélal v déjindch nafich zemi dlouhy vyvoj, v némz se vyznamné podilel
na formovan{ ¢eského a slovenského ndroda, na vzniku, uhdjen{ a uchovni
jejich jazylkové a kulturni identity, na utvéfeni a obhajobé jejich stdtnosd.
Vyrazné stopy zanechal po sobé v ¢asech ndrodniho obrozeni, v zdpasech
o zrufen{ nevolnictvi a roboty i v novodobych podnikatelskych snahédch o vy-
robni modernizaci a prosazeni technického pokroku. Selskd hospodéistvi ne
nahodou tradiéné patfila k nejstabilnéj$im a konkurenéné odolnym zemédél-
skym podnikfim, a Lo nejen za pifznivych okolnost, nybrz i v letech pifrod-
nich pohrom a netirody, za krizovych odbytovych obtiZi nebo i v dobich
valecnych.

Osobnostni rysy ¢eského a slovenského sedldka, jakkoliv regionalné a et-
nicky svérazné, spoleéné znaky celého selského stavu ¢i vyrobné ekonomické
a socidlni parametry selskych hospoddfstvi mély svoje kofeny v dlouhodo-
bém kontaktu se Zivou piirodou. Zcela pfirozené se ale v kazdé historické
dobé dale uzptiscbovaly, ménily a dotvitfely. Dlouhd byla cesta od nejstarfich
dob ptes mnohé stfedovéké peripetie, pies zrod a postupné rozrlistdni kate-
gorie svobodnych sedlakil v podminkéch poddanstvi, roboty, terezianskych
a josefinskych reforem, pies selské boufe az po 19. stoletf, kdy s rozvojem
kapitalismu selsky stav vytvéfel silnou souéast celého stfedniho stavu novo-
dobé spole¢nosti.!

Ve zvoleném tematickém kontextu nds prvoradé zajimd charakteristika
sedldka, selského stavu a selského hospoddfstvi v éase, ktery bezprostfedné
navazoval na agrarni krizi tficatych let, na valkou a totalitnimi rezimy defor-
mované trzni hospodafeni, a ktery, jak se zddlo, otviral nové perspektivy.

Selskym hospoda¥stvim byla tehdy zemédélskd usedlost s pozemky zhruba
od 15 do 50 hektarii, v ni% hospoddfové rodiné zpravidla namezdné vypo-
mdhali ko# a dévecka, pfipadné sezonni sily. PouZivalo pfevdiné kofiské

1 Viz zeiména Kamil Krofta, Définy selskeho stavu. Uspotddal, doplnil a pfedmluvu napsal
Em. Janousek, 2. vydéani, Praha, Jan Laichter 1949, Dilo Kamila Krofty, sv. 3.

potahy nebo i lehéi traktory, seci, skliziiové & jiné mechanismy,” vétdinou
mélo i solidni hospodatské budovy a vyznamné se podilelo na aktivitich
tradiéniho zemédélského druZstevnictvi. Objemem a strukturou své vyroby
bylo nejen sobéstacné, nybr? i zpiisobilé dodavat mnohé produkty pro zdso-
bovani obyvatelstva nebo i na vyvoz, coz vsak bylo v systému vdzaného
a pHdélového hospodatstvi direktivng Hzeno a ptsné sledovdno.? Spolu s vy-
sokymi primérnymi vynosy kvalitnich obilovin a fady technickych plodin
(pSenice, sladovnicky je¢men, chmel, cukrovka, ¢ekanka aj.) se tato hospo-
datfstvi vyznadovala i rozsdhlou a hodnotnou produkei Zivodisnou, zvldsté
chovem koni a dobytka. Vyhodné vyuzila { valeéné a okupaénf inflace, zhor-
fené zdsobovaci situace a své 1idasti na ¢erném trhu, éim# se prakticky vyma-
nila z pfedvéledného zadluZeni a mnohd z nich dokonce vstupovala do mi-
rovych poméri s nemalymi tisporami. Jejich vyrobni aktivity v§ak vyrazné
omezily jak mald nabidka zemédélské techniky, tak na podzim 1945 penéZni
reforma znehodnocenim hotovosti a zablokovanim vkltadid, Od druhé polo-
viny roku 1945 viak byly zvyhodfiovany zavedenim trojich diferencovanych
cen rostlinaych a Zivodisnych vyrobkd — pro skupinu hospodafstvi s rozlohou
mezi 20 a 50 hektary se ceny zvySovaly o 65 %, piifem? ta selska hospodat-
stvi, kterd nepfesahovala vyméru 20 hektard, mohla svou produkei proddvat
jako drobni a stfedni zemédélci, u nich? ceny stouply o 77 %.

Potet sedlak koncem vélky a v prvnich povaleénych letech nebyl tehdy
ani pozdéji exaktné vycislen, nebof osoby pfislusné k zavodiim selského typu
byly pfi soupisech v 30. a 40. letech zahmovany do neporovnatelnych veli-
kostnich skupin (napf. od 10, 15 & 20 ha do 30 ¢i 50 ha). Nutno se tedy
spokojit s nékterymi ne zcela vyhovujicimi udaji a s odkazy na déje, kteréd
v zemédélském obyvatelstvu zplsobily nebo i neptimo ovlivnily vyznamny
socidlni pohyb. Z let 1939--1945 sem patif mj. uz zmény, které s sebou
ptinesla nékolikaletd germanizaéni, madarizaéni a arizaéni politika v &es-
kych zemich a na Slovensku i tibytek némeckych a madarskych sedlakd a je-
jich synd, ktef{ padli na frontdch nebo se nevratili ze zajeti. Nasledovalo
odtrZzeni Podkarpatské Rusi a zejména pak aZ do roku 1946 odsun Némed

2 Za 2. svéwové valky byla &ist zemédélské techniky znafné opotfebena nebo i dile
nepouZitelnd. Po osvobozeni se fetnd strojni druZstva a selskd hospoddfstvi vybavovala
mensimi a stfednimi trakrory (Farmal) z Akce UNRRA, novymi ¢eskoslovenskymi trak-
tory znacky Svoboda, samovazy apod.

3 Zemédélské zdvody s 2050 ha pidy se napt. v roce 1949 podle uzavtenych kontraktd
v celostdnim méfitku podilely na celkové doddvee pdenice z vice ne¥ 18 %, Zita
a brambor asi z 19 % a jedmene asi z 15 %. Viz TFi l[éta pldnovdn{ v lidové demokratickém
Ceskoslovensku, Vydal Statnf dfad pldnovaci, Praha 1950, s, 11.



a navazujici vnitfn{ kolonizace, pti ni# se nékterd opusténa selska hospodaf-
stvi zmensovala na usedlosti stfednihio typu (do 12 ha} nebo se vélefiovala
do stdtnich, vojenskych ¢ $kolnich statkfi. Kategorie némeckych sedldkd
a jejich hospoddistvi (stejné i jako ostatnich némeckych zemédéled, statkard,
deputatniki apod.) tim beze zbytku kondila, zemédélsky katastr pohraniéi se
ndrodnostné zjednodusil a velikostni struktura zemédélskych zdvoda se zni-
velizovala. Selskych zdvoda i sedldkd tak ubylo jiZ za valky a bezprostfedné
po ni, a to v jinych souvislostech a z jinych d@vodd nez v pozdéj$im kolekti-
vizadnim procesu, kterym se budeme podrobné zabyvat déle.*

Jedna z pfi¢in tispéiného selského hospodateni spoéivala v tom, e mnozi
sedlaci ziskavali jiz v minulosti kvalitni vzdélan{ v odborngch rolnickych
fkolach a kurzech a ¥e je umoZfiovali i svym potomkiim, Pravé oni se pak
stavali experimentatory a Sititeli novych péstitelskych, $lechtitelskych & cho-
vatelskych postupfl | moderniho veden{ zemédélské domdcnosti. Ziskavali
tak mezi ostatnimi zemeéedélei znadnou autority, ktera byla ndsobena jejich
aktivnim pdsobenim v nejriiznéjsich spolcich a sdruZenich af ¢isté zemédél-
ského iréiho venkovského typu, jakymi byly zejména kampelicky, ndkupni,
skladistni, zpracovatelsks, elektrifikaéni &i mechanizaéni druZstva, po vélce
experimentalné vznikajici horska pastevni druzstva, nebo venkovské pradel-
ny, véelatské, sadatské, okraslujici a dalsi spolky, sokolské a ochotnické jed-
noty aj.

Z tad sedldkd pochdzeli starostové a ¢lenové obecnich zastupitelstev, po
vélce mnozi predsedové ¢i ¢lenové narodnich vybord, funkcionati Jednotného
svazu zemédélett atd., coz svédéilo o tom, Ze patfili k uzndvanym éinitelGm
obecnich samosprav, zdjimovych sdruzeni a dalsich élankd obnovované ob-
¢anské spoleénosti, Néktet{ z nich se nebranili ani namétim na spolecenské
reformy, s nimiZ piichézely socialisticky orientované politické strany. Z prin-
cipu hajili existenci soukromého hospodateni, které by se opiralo o spolehlivé

funguijicl nejriizngjdi formy zemédélského druzstevnictvi, méli viak vyhrady

k riskantmim kolektivistickym experimentiim a zejména odmitali propagaci
sovétského kolchozniho a sovchozniho systému. Ve vesnicich zdaleka nebyli
stejné oblibeni, nebof fada malorolniki byla na nich existenéné zavisla,

4 Vzhledem k nedostatku vhodnéjsich statistickych podkladit uvadime pomoecné ddaje
o tehdy evidované velikostni skuping mezi 20 a? 50 ha pady. Z nich vyplyvd,e v roce
1930 bylo v GSR takovych selskych zdvodi celkem 57 060 (s viméron 1 603 491 ha
plidy), zatimco k roku 1949 se jejich podet sniZil na 35 159 (s vymérou 1 032 992 ha),
coz byl v obou ukazatelich pokles o vice neZ jednu tfetinu., Skupina zemédélskych
zavodd od 10 do 20 ha naopak ve stgjné dobé v diisledku povdleéné pozemkové reformy
zaznamenala zhruba 13% vzestup. Viz Statisticky zpravoday, 1950, & 2, 5. 46.

néktef byli znami svou pychou, lakotou ¢ asocidlnim chovanim viiéi celedi
neho chud$im sousedfim, ¢asto je provézela i obyéejna lidska zdvist. Néktefy
si nesli zavazi ptilis horlivé agrarnické ¢i lud'acké minulosti, na jiné padl stin
v neddavné okupacdni dobé.

Selsky stav v ¢eskych zemich se tradi¢né vyznacoval regionalné rozriizné-
nou religiozitou s pfevahou karolické orientace, na Slovensku pak vedle
silného katolického ndboZenstvi bylo znaéné rozdifeno i evangelické, pravo-
slavné a feckokatolické vyzndni.

Cas novych piilezitosti a moznosti

Mezi jarem 1945 a rokem 1948 se na povaledném deském a slovenském
venkové odehrdvaly mimotddné zdvazné politické, hospodaiské, majetko-
pravni a socidlai déje. Patfily k nim zejména konfiskace kolaborantské,
némecké a ¢dstedné madarské plidy, jeji ptidélovani deskym a slovenskym
uchazedfim, rozsahla migrace venkovského obyvatelstva spojend s odsunem
némeckych rolnikii a zemédélskych délnikd a s prilivem novych osidlenct,
mnoZici se odchody ndmezdnich sil do primyslu, ¢im# se v pohrani¢nich
oblastech a mnohde i ve vaitrozemi vyrazné ménila ndrodnostni a socidln{
skladba vesnice. Vedly se diskuse o zpiisob revize a dokondeni pfedvaiecné
pozemkové reformy,” na né% navazovaly spory o tzv. novou pozemkovou
reformu, kterd by odstranila soukromé viastnictvi ¢i drébu pldy nad 50
hektart. § tim souvisely i moZnosti tiéeiného vyuzivani ptidniho fondu ko-
masaci (scelovanim) rozttifténych pozemka, vytvateni horskych pastevnich
druZstev, riiznych druhi statnich hospoddtstvi apod.

Vedle této prvofadé pozemkové problematiky byly pfedmétem dastych
konfrontaci i velmi naléhavé zdleZitosti trvajiciho systému pavinnych do-

5  Podle zdkonii a naiizen{ o pozemkové reformé vydanych v lecech 1919 a 1920 pod-
léhaly zdboru a konfiskaci za nahradu asi 4 miliony hektarG Slechtické a jiné velko-
statkaiské piidy, z toho 1300 tis. zem&délské a 2700 tis. lesni. Plvodnim zdmérem bylo
omezit soukromé vlastnictvi plidy v¥mérou nejvyfe 150 ha zemédélské nebe 250 ha
vetkeré plidy, ¢4st zabrané pldy vyuZivat pro stitni a vefejné udely a ¢ést odprodat
malozemé&déleim a bezzemkim k zmirnén{ hladu po pldé. Ve skuteénostd byle v tzv.
drobném ptidélu rozd&lens jen 640 tis. ha, na 200 ts. vzoikly tzv. zhytkové statky,
plitem# pomod etnych vyjimek byla ptekralovdna povelend pozemkovd vyméra
v soukromém vlastnictvi a dribé. Konfiskaci a parcelaci tak ziistdvalo nedotéeno na
2300 tis. ha, tj. vice ne# polovina plivodniho zdboru. V roce 1935 pak byly mezi Stdtnim
pozemkovym tifadem a velkostatkdii uzavieny tzv. generdini dohody o odldadu dokon-
geni pozemkové reformy do r. 1955, pfipadné 1965,



ddvek zemédélskych vyrobkd, snahy o aspon édstefnou legalizaci jejich vol-
ného prodeje, spory o zaméfen!{ mechanizace zemédélskych praci aj. Znovu
ozivaly ndméty nastolené jiz davnymi tézkostmi zemédélského odbytu, které
tak naléhavé a koncentrované vyvstaly v mezindrodnim i vnitfnim métitku
za velké agrarni krize tficdtych let. V koncepénim hledani a stfetdavani se
vyrazné dominantni stavala otdzka, jak se bude ddle vyvijet soukromé zemé-
délské podniként, jak bude vnitfné strukturovano, tj. jakou perspektivu bude
mit po zdniku velkostatkll zbyld soukromd zemédélskd vyroba a v jakém
rozsahu se prosadi & udr#i stfedni zemédé&lsky stav limitovany pozemkovym
stropem 50 hektar(l. Za situace, kdy evropskd i éeskoslovenskd spoleénost se
ve srovnani s pfedvileénou dobou vyznadovala zesilenou levicovou orientaci
a kdy se formovalo perspektivné socializujici prostfedi, pak v §ir§im kontextu
8lo o to, jak se budou i v zemé&délstvi promftat principy a pravidla smi¥ené
ekonomiky, jak se v ném budou utvafet proporce a vztahy mezi podnikanim
soukromym, druZstevnim a stdtnim.

Selsky stav se ocit] v situaci, v ni¥ se zadinalo rozhodovat o tom, jakym
smérem se bude ubirat jeho dal¥{ vyvoj. V ¢eskych zemich hned v prvnich
mésicich po vdlce a okupaci pfestala existovar jeho némecka ¢ast, Zkonfis-
kované némecké usedlosti viech velikostnich typt se v pfevdzné mife staly
vyznamnym zdrojem pro pozemkové a jiné majetkové piidély ¢eskym a slo-
venskym osidlencéim v kategorii stfednich hospodéistvi (do 13 ha plidy).
V pfechodu do mirovych pomérd spatfovali mnoz{ vitanou ptileZitost k tomu,
aby selsky stav po zvlddnuti povaleéné hospodéfské obnovy pfistoupil k roz-
sahlé technické modernizaci zemédélskych podnikd rodinného typu, které
by tirovni své produkee a prosperity byly schopny obstat i v ndroéné vnitini
a vnéjsi konkurenci. Tento optimisticky vyhled nepoéital pro nejblizi{ roky
s vyznamnéj$imi odbytovymi obtiZemi, kieré by mohly zplsobit zdvainé
finanéni ztrdty a vést k nezddouci stagnaci. Soudasné véak nemalé obavy
vzbuzovalo vyhrocovan{ vztahd v ckolnim evropském prostfedi a zejména
zostfovdni vnitiniho politického napéti v zemi. Pesimistické predpovédi vy-
usfovaly v obavdch, ze propojeni nepiiznivych vaitfnich a vingjsich vlivi mige
zpdsobit, Ze se v zemi prosadi nastoleni totalitniho mocenského refimu
sovétského typu. To by v zemédélské sféfe vedlo k uplatnéni obdvanych
kolektivizacnich postup(l 2 metod, k zaniku principd, s nimiZ stoji a padd
veSkeré soukromé podnikdni, tedy k likvidaci hospoddistvi selského typu
1 pocetné malovyroby, k zdniku selského stavu a veSkerého soukromého rol-
nictva.

Zemédélska politika povdlecné viady podporovala rozvoj malovyroby ze-
jména pozemkovymi ptidély do 13 hektart,, pfidem? fada soubéznych opat-
feni (napf. statni intervence cen zemédélskych vyrobki, rostouci nabidka

10

cenové dotovanych domacich a dovdzenych zemédélskych stroji} byla sou-
¢asné vyhodnd i pro hospoddfstvi selského typu.

Znaény rozmach zaznamenavalo druZstevni zemédélské podnikdni, v némz
byla selskd hospodafstvi jiZ z minulych dob v podstatné mife zastoupena. Do
diskusi o perspektivdch zemédélského druZstevnictvi vstoupili tehdy i néktet{
bywvali pfislusnici & sympatizanti nékdej$i republikinské strany agrarni s nd-
zory a naméty, k nimZ dospéli po zkusenostech z krize 30. let, z okupace
i z nové povaleéné reality.® Napt. J. Hojdar a M. Teply spolu s potéebou pld-
novinf zdOraziovall, aby univerzalni vesnické druZstvo na obeeni trovni
poskytovalo rdznorodé sluZzby svym ¢lentim, jejichZ soukromé rodinné used-
losti povazovali za pfirozeny vyrobni zdklad daliiho vyvoje zemédélstvi.
Nepodéitali pii tom ani se spoleénym chdélavanim plidy ani se slouéenou
Zivocisnou vyrobou, coz bylo ptijatelné pro pfevaznou ¢ast sitfednich rolniki
i selského stavis.” Vynotily se viak i ndméty (véetné zatim ojedinélych prak-
tickych pokust hlavné v pohraniéi) na zaklddani drufstev vyrobnich, Privé
to byl jeden z divod( - spolu s jiZ zapodatym ristem stdtnich statkd —, proé¢
v zemédélské vefejnosti silily obavy, Ze jde o prvnf zarodky moZné kolekti-
vizace. Vedotcl komunistict predstavitelé zatim reagovali sliby a prohlase-
nimi o tom, #e ¢eskoslovenské zemédélstvi phjde vlastni cestou a 7e v Ces-
koslovensku kolchozy nebudou.

V osvobozeném Ceskoslovensku nebyla povolena obnova téch politickych
stran, které se provinily proti ndrodnim a stdtnim z4jmtm CSR. Kromé Hen-
leinovy sudetonémecké strany to byly pfedeviim republikanska strana agrarn{
a Hlinkova slovenska Tudova strana, které v minulosti zaujimaly na ¢esko-
slovenském venkové zcela dominantni postaveni. Pfi jejich poviledné absenci
usilovaly o co nejsilnéjdi vliv na zemédélskou politiku véechny politické strany
zastoupené v systému Ndarodni fronty. Ve volbach v kvétnu 1946 ziskali
vyraznou pfevahu venkovskych voli¢i v feskych zemich komunisté, ktefi jiz
od jara 1945 méli vedouc! pozice v klitovych ministerstvech vnitra a zemé-
délstvi, na Slovensku pak Demokraticka strana, kterd ovladala povéfenectvo
remédélstvi a pozemkové reformy.

6 Slo o mladé zem&délské odborniiy, ktei{ se distancovali od politiky Rudolfa Berana,
koncepéné navazovali na orientaci Anronfna Svehly a generace Brazdy. Jif od sklonku
30. let se stali stoupenci hospodaiskéhe planovani a tzv. univerzalniho zemédélského
drufstevnictvi, piidem? méli na zfeteli 1 problematku socidlné slabiich vrstev venkova.

7 Viz blize: VACLAVT, Antonin: Ke sporim ¢ zemédélské drusstevaictv a kolektivizaci
v Ceskaslovensku, Praha, VSE 1999, s, 41-42, Té# JECH, Karel: Selsky stav v deskyel:
zemich 1945-1948. In: Zemédélstvi na rozcest!. Studie Slovdckého muzea Uherské
Hradidtg, 1998, ¢. 3, 5. 69-76.
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V zemédélske politice obdobné jako na jinych dsecich viddnf ¢innosti byly
viechny zidastnéné strany vdzany spoleéné dohodnutymi vlddnimi progra-
my, postupné se viak prosazovaly jefich tizce stranické zdjmy. Pravé po
volbach 1946 zesilily napt. tendence KSC a KSS prekradovat v nékterych
ohledech piivodné dohodnuty rimec (mj. v pf{padé zamyslené nové pozem-
kové reformy, ve snaze oslabovat vliv selského stavi v systému zemédélského
druZstevnictvi a v zdjmovych organizacich). Nekomunistické strany se stile
diiraznéji angaZovaly v ochrané z4jmt a principt soukromého zemédélského
podnikdni s akcentem na tlohu stfednich hospodafstvi rodinného typu. Misty
nejcastéjdich stfetli o zaméfeni zemédélské politiky byly jak boutlivé vesnické
schize, vefejné manifestace, sjezdy a konference, tak ve stale véty mife
zasedani vlddy nebo parlamentu, kde se projednavaly ndvrhy legislativnich
a vykonnych opatfeni tykajicich se zemédélstvi.

Pfelom

I'Jnorovf(m pfevratem roku 1948, kdy nekomunistické strany v ,,obrozené“
Narodni fronté byly zbaveny jakéhokoliv faktického podilu na politické moci
a staly se pouze posiuinymi néstroji KSC, zanikla i dosavadni demokraticka
oponentura komunisty f{zené viddni zemédélské politiky. Tvorbu koncepce
této politiky, jeji legislativni tipravu, Hdici éinnost i prakticky vykon prevzala
v plném rozsahu komunistickd strana, jejiZ aparat nyni jiz bezkonkurenéné
ovlddi celou zemddélskou sféru.

Pfi novém poméru sil vidda a parlament urychleng schvdlily soustavu
opatfeni obsaZenych v ndvrzich festi tzv. DuriSovych zdkont® z roku 1946

8 Jdlius Duri§ (1904-1986), &len UV KSC 1945-1963, ministr zemadélstvi 1945-1951,
pfedseda Sboru povéfenci Slovenské nirodni rady 1951-1953, ministr financi 1953
-1963. Navrhy tzv. festi DuriSovych zdkonit vydané masovym ndkladem kratee po
tispéchu KSC ve volbach 1946 byly uréeny k informovani a politickému ovlivnéni
zemédélské vefejnost jefté pfed tim, ne se jejich paragrafované znéni zadale pro-
jednévat ve vI4dé a v Ustavoddrném narodnim shromagdéni. Ministerstvo zeméd&lstvi
navrhovalo vydat po diskusich zejména na pidé zdjmovych svazfi éeskych a stovenskych
rolnikit a po vyjidieni cdbornfldl soubor ndsledujicich zékonii: 1. Zdkon o revizi po-
zemkové reformy, provedené pedle zékona zdborového a pravnich piedpist jej pro-
védgjicich. 2. Zaken o technicko-hospodafskych tipravach pozemki (scelovact zdlkon}.
3. Zikon o myslivesti. 4. Zdkon o zaknihovani pHd&ld ze zkonfiskovaného a jiného
zemédélského majethu a o zajiftén{ dhrad za ptidéleny majetek. 5. Zdkon o zajiseéni
zemédélského virobniko planu. 6. Zikon o tpravé déleni zemédelskych podaiki v po-
zlistalostnim fizeni a o zamezeni drobeni zemédélské piidy. Hlevnf sdsady novych
zdkoni pfipravenych ministerstvem zemédélstvi. Praha, Svoboda, Hjen 1946, 12 5.
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a v Hradeckém programu® z dubna 1947, Na pfednim misté v nich £lo o nové
plidni pfidély z konfiskovanych velkostatlk( a o jejich slibované zakniho-
vani, o stdtem subvencované piidély traktorii a jinych modernich mecha-
nismfi do rukou soukromych zemédéled nebo do jejich spoleéného u¥ivani,
o vyhodnou komasaci pildy v obecnich katastrech a dal$i. Naméty a po¥a-
davky tohoto druhu byly dobfe srozumitelné a vyhodné prakticky pro viech-
ny rolnické vrstvy, kreré mély jesté v Zivé paméti trpké proZitky z predvi-
le¢né hospodatské krize i z direktivniho okupaéniho hospodafstvi.

K pozndni nezbytnosti zmén dospéli i ¢etni pislunici mladé agrarn{ inte-
ligence a uzndvali je i zkufeni sedldci. Tim také lze mimo jiné vysvétlit, pro&
komunistickd strana disponovala silnou podporou bezzemkd a rolnictva ne-
jen v pfedunorovych stfetech a ve dnech politického pFevratu, nybrs i v dobé
bezprostiedné navazujici, kdy se agrdrni politika této strany a j{ urcovand
stdtni zemédélskd politika zadinala odklanét zcela jinym smérem.

Pfi praktické realizaci onéch vieobeené uzndvanych a nynf jiz i uzdko-
nénych poZadavkd se jen pozvolna dostavovalo nové poznani, #e na rozdil
a v rozporu s plivodnimi zdméry se vytriceji slibovana zlepeni pro stiedni
a védi zemédélee a Ze i soukromd malovyrobni hospoddstvl jsou zvyhod-
flovdna-stdle méné. Prednostni podpora sméfovala do nyni ji% zjevnych
zdrodednych struktur budouctho kolektivizovaného zemédé&lstvi, predeviim
do statnich statkd, do stdtnich strojnich stanic pohlcujicich rolnické strojnf
druZstva a do nov¢ zaklddanych vyrobnich radobydruzstev (JZD a JRD),
kterd viak i ptes dobré snahy obétavych mistnich nad$encl pii utuzujicim se
centralné pldnovitém fizeni nemohla ziskat a také nikdy neziskala autenticky
drufstevni charakter.

9 Hradecky program, navazujici na ndvrhy festi zemédelskych zdkond, vyhldsil 4. dubna
1947 ministr Duri$ na nékolikatisicovém shroméa#déni rolnikd a sedlaki v Hradei Kra-
lové. Byl pokusem o ziskdn{ podpory pfedevéfm malych a stfednich rolnfkd bez rozditu
Jejich stranické orientace, a to véetné ,poctivich pifstusnikdl byvalé agrami strany®.
Obsahoval niméty ministerstva zemédélstvi k fedeni téchto hlavnich bod®: 1. Konedné
vytedeni otdzlky pldy; 2. PHd#! lest; 3. Odstranéni disparity mezi cenami primyslo-
vych a zemédélskych vyrobld; 4. Recrganizace distribuce; 5. V§sravba drufstevnictvi;
6. Cukrovarsky pritmysl; 7. Rolnické pojisténi; 8. Zem&délsky tvér; 9. Jednotmd zems-
delské dafi; 10. Mechanizace zemédélstvi; 11. Opatfeni v z4jmu zemédélskgch Zen
a zemédélske mlddee; 12. Zlepdeni Zivo&isné vyroby; 13. Zahradnictvi; 14. Rybdisky
zdkon; 15. Vystavba dzemi byvalych némeckych vojenskyeh evidist, 16. Hospodatskd
vystava v roce 1948; 17. Uzdkonéni Jednotného svazu feskych zemédéled a Svazu
slovenskych rolnikii. Hradecky program. Vydalo minjsterstvo zemédélstvi 1947, 31 5.
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Zména kurzu

Jekté dive ne# sama KSC podrobné hodnotila svou dosavadni zemédélskou
politiku, kterd vyrazné pfispéla k vysledku tinorového pfevratuy, a nef zacala
propracovdvat nova programova vychodiska, byl jeji 513151’ postup v rozho-
dujici mife pfeduréen postojem pfedsednictva UV KSC k pravé propuknuv-
$imu konfliktu mezi vedenimi sovétské a jugosldvské komunistické strany.
Bukuredfské zaseddn{ Informadniho byra komunistickych stran v éervnu
1948 obvinilo veden{ Komunistické strany Jugoslavie obecné z adajného
nacionalismu a z nerespektovani sovétskych poznatkd z vystavby socialis-
mu. Jedno z hlavnich jugosldvskych provinén{ mélo spoéivat v pfedéasné
likvidaci kapitalistického sektoru na vesnici bez dlouhodobého vytvateni
nutnych podminek k hromadné kolektivizaci zemédélstvi, jejim? zakladem
mély byt zkusenosti VKS(b). Bukurestska rezoluce soudasné vytykala jugo-
slavskému vedeni i shovivavy postoj ke kulakiim, nebot idajné chdpalo
rolnictvo jako jednolity celek, bez tfidni diferenciace vesnice a pfi nepocho-
peni toho, Ze v prechodném obdobi od kapitalismu k socialismu se t¥idni
boj zdkonité zostfuje.

Na bukure$fskou rezoluci Informaéniho byra reagovaly evropské komu-
nistické strany disciplinovanym celkovym souhlasem; v&2néj#{ vyhrady byly
vysloveny k zemédélské édsti rezoluce, a to pouze ve vedeni Polské sjedno-
cené délnické strany (W. Gomutka) a Komunistické strany Mad'arska (1. Na-
2y), byly viak v kratké dobé umléeny, jejich nositelé byli oznadeni za nacio-
nalistické a oportunistické uchylkdte, pozdéji zatéeni a uvéznéni.

Predsednictvo UV KSC vyslovilo sviij souhlas s rezoluci velmi rychle po
jejim zvefejnéni, bez kvalifikovanych podkladd a podrobngjstho rozboru, '®
aby KSC nebyla podrobena obdobné kritice jako vedeni KSJ. V dstfednim
sekretariatu KSC bylo pouze uloZeno nékolik disciplindrnich trestd, které
souvisely s vahavym ¢i pochybovadénym postojem k zemédélské ¢dsti rezoluce
a s Fedenim tzv. Kolmanova piipadu v za#i 1948.'" Jmenovité pracovnici
tsttedniho zemédélského apardtu a krajské vybory KSC tak dostali dﬁrazv-
né na védomi, Ze v pojeti cesty vesnice k socialismu nestrpf vedeni KSC
7adné odchylky od postupu vychézejiciho ze vzoru sovétské kolektivizace
a od linie Kominformy.? Pfedsednictvo UV KSC ulo%ilo svému aparatu, aby

10 SUA Praka, AUV KSC, £.02/1, sv. 2, aj. 125, zdpis ze schitze PUV KSC 28.6.1948,

11 SUA Praha, AUV KSC, Rehabilitafni komise UV KSC 1968-1969, Studie & 4, K. Jech:
Piipad prof. Amosta Kelmana.

12 TamtéZ, f. 100/4, sv. 94, aj. 504,
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ptipravil podklady pro podrobné projedndni koncepee daldi zemédélské po-
litiky. A priori viak pfeduréilo vysledek tim, Ze vyhlisilo obecnou platnost
sovétského pojetf kolektivizace.

S ptihlédnutim ke viem ndslednym souvislostem nutno chdpat stanovisko
vedeni KSC jako ndvrat k principiim bolsevického fundamentalismu, bezvy-
hradné uzndvajiciho stalinské pojeti vystavby socialismu za ovéiené a obecné
zavazné pro viechny komunistické strany. Tento postoj signalizoval, %e skon-
¢ilo obdobi, v ném# bylo se shovivavym Stalinovym souhlasem dovoleno
zvaZovat & predstirat moznosti specifickych narodnich cest k socialismu.

Vtéro atmosféfe av tomto kontexti se 14. fjna 1948 konalo pred vefejnost{
utajené jednini pfedsednictva UV KSC, vénované vyhradné aktudloi zeme-
d&lské politice.® Na né pak ve dnech 17.-18. listepadu navazovalo zasedani
pléna UV KSC, z ného byly tehdy uvefejnény jen vybrané pasdZe projevi
Klementa Gottwalda a generdlniho tajemnika Rudolfa Slanského.

Obséhly podkladovy materidl k témto jedndnim'* pozitivné ocefioval ze-
jména to, Ze dosavadni zemédélska politika umoZnila konfiskaci a rozdélen{

13 Historik Antonfn Véclavii, jeden z exempldrné pokdranych za otevieng vyslovené po-
chybnosti o zemédélské édsti bukure$tské rezoluce Kominformy, si po letech p#i studin
zépisu ze zaseddni ptedsednicrva UV KSC z 14.10.1948 zaznamenal pozndmley o dini-
telich, kteff tehdy rozhodovali o dal$ich osudech zemé&délstvi a rolnictva: ,Primitivnost
diskutujicich je pfimo otfesnd. Jediny, kdo byl schopen uvaZovat v politicko-hospo-
défslké trovmi, byl Gortwald, Durii, aé ministr zemaédslstv, nebyl schopen podat jediny
produktival névrh. Jeho referdr je pel-mel, trochu informaci a vét$ina naprostého
my3lenkového zinatku. Krosndt nicnef vanil. Zipotocky se zde projevoval jako typicky
omezeny cdboraf nepiatelsky hledici na celou vesnici. Byl pro okamitou kolektivizaci,
pro krititu politiky provadéné do tinora 1948, sedldci nesméii poéitat naddle se
subvencerni. Na Urovni mluvil J. Frank. Stavél se za spravnost pelitiky do tinora,
nespéchat s kolektivizacl; pravil, Ze do vnora se vénovala pozormost otizkdm zemé-
délstvi, nikeliv v8ak jeho vynosnosti (zde je patmo, Ze neznali ani terminologii). ..,
Kopecky rozvijel, jak neméla pravdu Rosa Luxemburgova, ale mél pravdu Lenin, tod?
v torm, Ze je tfeba nejprve plidu rolnikiim dét a potom je pfitladit do kolchozd. ... Marx
o t&to otdzee nemd! jasno, ale Lenin ano, a po ném Stalin to ovladal dokonale. Svermova
sice ve svém pozdnim véku Hkala, Ze si pted odchodem domti dali v Moskve slovo, Se
u nds kolchozy délat nebudou, kdy? vidéli fak to vypadd v SSSR, av¥ak na tomto
zased4n{ ptedsednictva neni zde ani stin toho, co pak fikala ve svém stafi. Fierlinger:
cil kolektivizovdni pldy je jasny ... dospéjeme ke stddiu, abychom mohli rolaikim
kolektivizaci viutit pii plné mechanizaci. Sova: dlouze se zabyvé otdzkou, kdo je kulak
(kdo nepln{ kontingenty a ten, kdo md vice neZ 20 ha, je kulak). Gotrwald zde v podstaré
tikd, co tekl pak na zaseddnf UV KSC v lisopadu. Zakladni myflenka: o kalchozech
nebudeme mluvit, budeme je délat.” Archiv qutora,

14  SUA Praha, AUVKSE, £ 02/1, sv.4, a,j. 504, Problémy zemédélské politiky a Ndvrhy na
néktera bezprostfedni opatienf v zemédélské politice XSC. Tyto podklady, oznafené
Gottwaldem jako Volavk(v materidl, pfipravilo zemédé&lské oddéleni sekretaddam UV
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kolaborantské, némecké, statkdiské, byvalé slechtické a cirkevni piidy, 7 pod-
kladdl a diskuse vyplyvalo nezastirané priznani, Ze to zatim nebyla politika
socialistickd, nybrz ,politika, kterou jsme délali v danych pomérech, kdy se
nam jednalo o ziskdni politické moci, abychom mohli k budovéni socialismu
piikroéit” (Z4potocky).'® Podle podkladového materidlu ,bohati velkosedla-
ci-kulaci zesflili na ti¢et drobnych a stiednich rolnikG® a nepodatilo se zabra-
nit ,moZnosti tvofeni novych kapitalistickych vykofistovateld na vsi, které
neustdle obnovuje zemédélskd malovyroba®.

Zatimeco v pfedchozim obdobi $lo komunistické strané o ziskdn{ podpory
vétdiny vesnice pro likvidaci statkatd a velkostatkatd, nyni mélo byt vyuZito
hospodafskych a socidlnich zajm? nizsich rolnickych vrstev k jejich konfron-
taénimu zaméren{ proti zbylym vétdim sedldkdm (,,vesnickym kapitalistim®).
Ti méli byt v nejblizél dobé od rolnikil izolovani a vytladovani tak, ahy byli
v dal{ fazi, v niZ by rolnici jiz dobrovolné vstupovali do vyrobnich druZstev,
tedy ,teprve pfi hromadné kolektivizaci®, zlikvidovani jake tfida.

Nejblizdi tikoly komunistické zemédélské politiky byly zformulovany v tom-
to pofadi:

— omezovat kapitalistické Zivly na vsi a znemoznit tvofeni novych vesnickych
kapitalistd,

— postupné pfebudovat individualni zemédélskou malovyrobu v socialistické
velkovyrobai hospoddfstvi,

- urychlené organizovat socialistickou velkov§robu na stdtnich statcich.

Nastavajic{ obdobi bylo pfitom jedté chdpédno jako dlouhd etapa zostiuji-
cfho se tfidniho boje, ve které s odstratiovanim kapitalistickych struktur a se
zakladdnim socialistickych prvk( sice nelze otdlet, aviak v niZ se take nelze
utdhlovat a pfedbihat, pokud nejsou pro kolektvizaci vytvofeny nezbyiné
politické, ekonomické a technické predpoklady. Ve zkratce to vyjadtil Gott-
wald, kdy? interpretoval eskoslovenskym komunistim obsah ¢sti svych
zatijovych rozhovord na Krymu: , Rikal jsem Stalinovi vislovné, e o kolcho-
zech nebudeme mluvit, Ze je budeme délat. Likvidovat staré formy. On s tim
souhlasil,“1¢

KSC s vedoueimi pracovn{lky ministerstva zem&délstvi; na schiizi pfedsednictva je se
souhlasnym komentdfem uved] ministr Durig. Jejich prvni (politickd) ¢ast byla pak po
mengich tipravch zdkladem slovenského Duridova diskusntho referdru na zasedéani UV
KSC 17.11.1948. Tamtds, f. 100,24, sv. 85, aj. 1051 af. 01, sv. 5, aj. 20.

15  Tamié?, I. 02/1, sv.4, aj. 138, zdpis ze schiize firkiho piedsednictva UV KSC konané
14. tijna 1948.

16 Tamiéz.
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Tak mél byt - a na krétky ¢as i byl - ponékud utlumen radikalismus téch
nedoc¢kaved ve vlastnich fadach, ktef{ od povnorové politiky pozadovali co
nejrychlejdi zaklddan{ kolchozh a okam#itou likvidaci kapitalistického sekio-
ruv zemédcf:lstvi. Piedevsim ale byla tehdy u¢inéna tedka za je$té nedavnymi
sliby, Ze v Ceskoslovensku kolchozy nebudou. Ve stejné dobé vymizely i za-
vidéjici propagandistické vyroky o tom, Ze Hradecky program vyhlasili ko-
munisté jako program rolnického socialismu, jehoZ rdmec, zejména pokud
jde o soukromé vlastnictvi a dr¥bu plidy ¢ jinych vyrobnich prostiedkd,
nebude v budoucnu prekradovan. Stdle méné se pfipominala oficialni ujisténi
o podpofe soukromé zemédélské malovyroby vyslovend na praiském celo-
stdtnim sjezdu rolnickych komisi 28.-29. tinora 1948 a opakované v tzv.
Nitranském programu ze 4. dubna 1948.'7 V obecnéj$im métitku byl tak
neptimo znovu potvrzen i konee pfechodného hldsani klamnych piedstav
a iluzi o respektovdni zvldstnich narodnich podminek v zemich stiedni a ji-
hovychodni Evropy a o ,,specifické cesté Ceskoslovenska k socialismu®.

Pojmenovani nepfitele

Vzhledem k ¢etnym signdltim o silicich obavach a nejistoté vefejnosti o daldi
osud vesnice, a také s ohledem na zmatek a nepfipravenost v fadach zemé-
délskych funkcionafil, uéinilo ptedsednictvo UV KSC na svém Hjnovém jed-
ndni jeden z prvnich pokusii o pojmenovéni a charakteristiku onoho hlavniho
nepiitele, proti némui se obracela potinorové zemédélskd politika a proti
némuz méla byt zaktivizovana rolnickd vétsina.

Zobectiujici vyraz kapitalistické Zivly na vsi, ¢asto poutivany v Leninovych
a Stalinovych pracich, se jevil pro deské a slovenské vesnitany jako piilig
kniZni a odtaZity. Oznadeni statkd# by se zase vztahovalo ke kategorii nejvét-
Sich, jiz prevazné zlikvidovanych zemédélskych podnikateld, do ni nebylo
dost dobfe mozné zahrnout onu méné majetnou vrstvu, kterd méla byt
v zdjmu kolektivizace odstranéna. Pojem sedldk & velkosedldk by zase navo-
zoval pfilis pozitivni pfedstavu zku§eného hospoddte s pfirozenou autoritou,
spjatého s tradici vesnice i dédi¢ného gruntu.

17  Nitransky program, ktery piipravili edbomici Pov&tenectva zemé&délstvi a pozemkové
reformy a Jednotného svazu slovenskych rolnik, vwhlasil povéfenec dr, Michal Faltan
na sedmdesdtitisicové rolnické manifestaci v Nitfe, svolané k stému vyrod zrudeni
poddanstvi a k podpofe aktudlni viddni zemédsiské politiky. Jeho obsahem byl soubor
praktickych opatfent, kterd za pomoci stétu a tradiéniho druzstevnictvi méla povznést
tirovefi soukromého malorolnického hospodatend, usnadnit prici a #ivot vesnidanti.
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Do sporu vstoupil svym viivem i Gottwald, keery pouzivani uvedenych
pojmfi rezoluiné vyloudil a pro ,Zivel, proti kterému my vedeme na vesnici
boj* a kdo m4 byt kulakem na vesnici®, doperudil vyraz bohdd, 18 Jak se brzy
ukdzalo, terminy vesnicky (dedinsky) boha¢ i kulak mély nejen pro funkeio-
natsky aktiv, ale i pro $irf vefejnost dostateéné pejorativni ndboj schopny
Flm, pficem? kulak svym neéeskym a neslovenskym pivodem dodéval pfi-
slugnému nositeli punc ¢ehosi cizorodého.'

18 Ruské slovo kutak {pivodné pést} jako oznaden{ pro zdmoindj$tho samostatného
zemédélee vstupovalo v §irfi u¥ivani a zndmost v souvislosti se Stolypinovou agrdrni
reformou po toce 1906, kterou byl béhem nékolika let pfed 1. svétoveu vélkou pod
nemalym tlakem shora, pomoci vyhodnych piijéek a riiznych Glev vyrvofen sektor
svobodnych soukromgch zévoda s dostateénym plidnim fondem (aZz do 200 ha),
vy¢lendnym z tradiéni ruské obdtiny. Cilem bylo vytvofit v krdtké dobé nezévisly stav
samostatnych sedldkd, a to pii zachovéani velkostatkl. Za 1. svétové vilky mnozf z nich
snadne zbohatli & v prithéhu revoluce jif byli charakterizovani jako vesniétl lichvafi
a vydfidusi, Téchto vice jak dva a plil milionu svobednych sedldkd, keefi zejména
v pozdéjiim sovétském NEPu veelku Uspéiné hospodafili a méli vyznamny podil na
potravinovém zdsobevéni obyvatelstva, neakceprovalo kolektivizacni pofitilu a bylo za
Stalinova refimu zhruba do poloviny 30. let ekonomicky i fyzicky zlikvidevédno. Pro
slovo kulak v jehe plivodnim i preneseném socidlné ckonomickém vyznamu nernéla
geftina ani slovenstina #4dny jednoslovny ekvivalent. Pii jeho pfejimani z ruské a so-
vétské literatury a publicistiky trvaly navic i rozdilné ndzory na jeho obsah, Masaryk(v
slovnfk nauény z roku 1929 hesle kulak jedtd vibec nezafadil. Va$av a Trévnicklv
Slovnik jazyka ¢eského z roku 1937 chipal kulaky jako ,drobné majitele plidy a ne-
ptitele Sovétd”. L. V. Kopeckij v Rusko-éeském slovniku z roku 1937 (a pak i ve 2. vy-
dani z roku 1947) chapal stovo kulak jako ,hohaty sedlak; skrbifk; drigresle”. Obsdhly
historicky vyklad pojmu kulak poskytly v predvileéné dobé pouze Dodatky k velkému
Orrovu slovniku naudnému z roku 1935 (dilu thetiho svazek druhy). V laické vefejnost
byl pojem kulak mdlo zndmy a navic mél nddech jakési ruské exotiky. Ceskoslovensti
komunisté pouZivali tento pojem pted rokem 1948 jen ojedinéle a raké ne vidy se
znalost{ véci, Napf. kalturné propagaéni cddéleni istfedniho sekretaridtu K5C 24. ledna
1947 pisemné protestovalo proti dlanku komunistickych Zivrostensiyich novin s titul-
kem Kuldci v soukromém podnikdni, v ném? byla idainé iiloha této specifické Zasti
venkovské burfoazie v Sovéiském svazu mechanicky srovndvana s 1ilohou ¢dst Ziv-
nostnikd v Ceskoslovensku. Tehdy jedté, ale snad u¥ raké témét naposledy, zaznélo
z tohoto stranického stanoviska, Ze ,je vilbec zdsadné nespravné pfenddeti sovétskou
terminologii k nam®. SUA Praha, AUV KSC, £. 19/7, sign. 55/1).

19V politické a specidlné v kolektivizatni mluvé se synonymem pojmu kulak stal viraz
vesnicky/dedinsky bohd¢. Oba terminy se od konce roku pliZivé viivaly, aby se pak na
fadu let staly souddsti slangového fondu politickych projevil, stranickych a stdtné
bezpeénostnich smémic 2 hlddeni, soudnich rozsudkfi apod. ReZimu poplatma pro-
paganda a publicistika, a rovnéz poklesl4 normalizaéni histofografie pouzivala pojmy
kulak a vesnicky bohé¢ jako hanlivé oznadent pro diskriminované pfislusniky selského
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Ani zdaleka viak nesle jen o jakysi jazykovy spor. Oznadeni akutniho
ttidniho nepfitele bylo tfeba i obsahové vymezit. [ o tom se v potinoravych
pomérech vedly mezi politickymi, zemédélskymi a bezpeénostnimi pracov-
niky mnohé diskuse. Nejéastéji se nabizelo mechanické hledisko vyméry
plidy ve vlastnictvi ¢ pachtu, nebyla viak shoda v tom, kde koné{ tzv. stedni
ralnik a kde zadind kulak: pfi 20, 15 nebo i méné hektarech, flo-li napt.
o vys$l bonita pady?

Jini, mezi nimi i pfedseda vlady Zapotocky, nepovatovali za nutné vy-
chdzet z poétu hektard, nybrz ze zjifténi, kdo odvadi & neplni zemédélské
doddvky: ,Kulak je ten, kdo neodvadi.“*° Jednou ze zpochybiiujicich nAmitek
véak bylo, zda patfi mezi kulaky ti velcf zemédélei, kteii se s doddvkovymi,
dafiovymi ¢i jinymi povinnostmi vii¢i obci a stdtu ¥adné vyrovndvaji, a zda
by sem naopak neméli spadat mnozi malozemédélci (podie tFidné politického
schématu spojenci), kteti byli vidi stdtu a spoleénosti dlouhodebymi neplniéi.
Tehdejdi hlavni stranicky ideolog Vaclav Kopecky doporudoval driet se ,vé-
decké” formule: ,Kulaci jsou ti, ktef{ vykoFistuji.“ Pro vedouctho zemédélské-
ho oddéleni stranického sekretaridtu Vaclava Sovu se hlediska vyméry piidy
i plnéni kontingentd jevila jako nevyhovujici. Na prvai misto i on stavél
vykofistovdnf pracovnich sil, a to ne pouze najimanych cizich osob, nybr
také dospélych rodinnych pi{sludniki. Druhym rozhodujicim znakem mélo
byt podle ného drieni téZkych mechanizaénich prostfedk(: ,Traktor se da
piisoudit jen kulakiim.”

Podzimni diskuse roku 1948 definici hlavniho nepfitele nadchdzejici ko-
lektivizace zemédélstvi a socializace vesnice neuzaviely, jen pongkud odsu-
nuly. Z Gottwaldova podnétu bylo neur¢ité usneseno ,nalézt jind, nova kri-
téria pro vymezeni kapitalistickych %ivld na venkové, neé je vyméra pady*™.
Jak se v praxi potvrdilo, a to i po pokradujicich diskusich uZ v pribéhu sa-
moiné kolektivizace a rozkuladovéni, mnoha vykonavatel(im kolektivizaéni
politiky takto zaml¥eny pokyn vyhovoval, nebof na delii dobu poskytoval
volny prostor pro obecnou i lokdlni libovili ¢ zvilli pii praktickém uréovand
toho, kdo je kulakem, tudiZ skiiddcem a nepfitelem.

Vedeni KSC na podzim 1948 soudasnd vyznadilo i potateéni zptisoby a me-
tody ,omezovini a zatladovani vesnickych boha¢tt®, které se stavaly zdkladem
pro postupné rozdifované a zosttované postupy.

stavu aZ do kence 80. let. Ve statistickych a podebnych dfednich publikacich byli sedla-
ci, ktefi se nestali éleny JZD, spolu se stfednimi a mensimi rolniky od konce 50. let
zahrnovédni do voiting nediferencované evidenéni kategotie  soukromé hospodafici
zemédélcl”,

20 SUA Praka, AUV KSC, £.02/1, sv. 3, aj. 133.
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Prvni skupina opatfeni se tykala soukromého vlastnictvi a uZivani ptdy.
Tehdej$l pokyn ze stranického centra nabddal k mimofddné obezfetnosti,
nebot bylo je§té v Zivé paméd, e komunistickd strana v boji o moc a pfi
pravé doznivajic! pozemkové reformé podporovala pfidélovanim plidy do
13 ha podstatné rozdifovani soukromych hospodafstvi stfedniho typu. Jedié
erstva Ustava CSR z 9, kvétna 1948 zarudovala pfitom soukromé vlastnictv{
pady jednotlivee, spoluvlastniki nebo spoleéné hospodatici rodiny a% do
vymeéry 50 ha. Tato garance, pravé tak jake ustanoveni o ochrané drobného
a stfedniho podnikdni a ¢ nedotknutelnosti osobnfho majetku, zacala viak
byt jiz v roce 1948 hrubé poruiovana. Pragmaticky ndavod k obejiti tistavnich
zéruk poskytl sdm ministr zeméd&lstvi Jalius Durig, a to dokonce za p¥ftom.-
nosti ostatnich ¢lenti pfedsednictva UV KSC, mezi nimi# byli i tstavni ¢initelé
povinni dbat o dodriovani tistavy, zdkon( a jinych pravnich predpisd, kdyz
mj. uvedl:  Rikdme, #e v tomto ptipadé nemusime dstavu ménit, ale mame
moznost, aby sami rolnici poru$ovali tistavu, Napfiklad neplni dodédvky a my
milZzeme na né uvalit sankce, KdyZ neplni doddvky, miZeme zvyéit splatky
nebo odejmout pt{dél.“*! To byla praxe, kterd se tehdy jiz béiné zadinala
uplatiiovat v sektoru femesel, obchodu a jinych Zivnosti, jiZz mohlo byt vlast-
nictvi chranéné dstavou pfivedeno riznymi formami ekonomického & ad-
ministrativntho nédtlaku do stavu takové dodavkové, daitové & platebni
nezplisobilosti, kterd byla trestné postiZitelnd podle jinych legislativoich
aktd, napf. zdkona na ochranu lidové demokratické republiky, zdkona na
ochranu zemédélského planu nebo zédkona o stihani ferného obchodu,

Vedeni KSC podpofilo rozvijejici se aktivity okresnich a mistnich funkcio-
natd KSC, nérodnich vybort a akénich vyborfi Narodni fronty, ktef pravé
s takovym odivodnénim mohli rozhodnout, a to zvlagté v neprospéch vét-
fich zemédéled, o zavedeni narodn{ sprdvy na jejich hospodéfstvi nebo
i konfiskaci jejich majetku. Spolu s ndmétem, aby rozsah vlastnickych priv
k ptidé byl oslabovan pomoci detailniho planovani zemédélské vyroby a po-
vinnych doddvek rostlinnych a ZivodiSnych vyrobkd, vyiel i pokyn k pfi-
pravé omezeni, event. zakazu zcizovani pldy, aby tak nemohlo dochézet
k tniku z  kulacké” kategorie do skupiny stfednich & drobnyech zemédélei.
Scelovdni pldy, které a# dosud patfilo k velmi psobivym programovym
a agitaénim heslim KSC, se mé&lo nadale stat v¥lu¢né t¥{dnim ndstrojem
proti velkym sedldklim a na podporu mistnich ¢i okresnich kolektivizadénich
zdméri.

21  Tamteg, sv. 4, aj. 138. Jako ¢lenové Sirsthe predsednictva byli jednéni piftomni mj. tito
tstavni finitelé: prezident republiky K. Gottwald, pfedseda vlady A. Zdpotocky a pred-
seda Narodntho shroméa#déni O. John.
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Listopadové plénum KSC schvililo podrobné rozvedené , thdni principy*
pro kliCovy tsek zamyileného kolektivizatniho procesu, kterym se jevilo
ovladnuti zemédélské mechanizace. Rozhodujici mechanizaéni prostiedky
smély nadale z{skdvat vyluéné stamni strojni stanice, men¥f stroje pouze
mistnf strojnf drufstva a jen omezené soukrom{ malovyrobei. Velel zemé-
deélci se z piidéld vyludovali jen vyjimeéné a za zvyené ceny sméli nakoupit
meni stroj, Pfipoustélo se sice, aby d¥fve nakoupené stroje zlistaly v jejich
vlastnictvi, mély viak byt kdykoliv ddny k dispozici mistnim strojnim druz-
stviim a strojné traktorovym stanicim {(STS) pro pfednostni obdéldn{ phdy,
sklizel ¢i vymlat druZstev a malorolniki. ,Vesni¢t{ boh4éi* méli byt ze
strojnich druZstev vytladeni a prakticky tak odkdzéni na STS, a to za zvysené
sazby. Zdsada zvySenych cen pro velké zemédélce se obdobné proponovala
1 pro ptidélové ndkupy osiv, sadby, umélych hnojiv, uhli, pohonnych hmot
apod.

Jako tfeti hlavni ,prostiedek tf{idntho boje proti kapitalistickym Zivlim
na vsi“ byla oznadena finanéni politika. Vedle ji# zmin&nych cenovych
nastrojll zahrnovala zejména zvyieni zemédélské dané a soudasné zrufeni
dosavadnich daiiovych dlev, zvydeni tirokovych sazeb a odbourdni statnich
cenovych intervenci, za jejich nedostatek se povaZovalo to, e nebraly
ndlezity zfetel na tfidn{ diferenciaci vesnice. ZvaZovala se i moZnost odéer-
pavat akumulované finanéni prosttedky formou povinného spofeni (nucené
phjcky stdtu).

Zaméry zemédélské politiky, orientované od podzimu 1948 na formovani
socialistickych vztahti také ve sfétfe zemédé&lstvi, byly prezentovany a schva-
leny na 9. sjezdu KSC ve dnech 24.-29. kvétna 1949. Tento sjezd, ktery byl
okizalou oslavou politickych pifemén od prevzeti moci v tinoru 1948, po-
tvrdil v obeenych tezich a heslech politiku omezovén{ a vytla¢ovani , vesnic-
kych kapitalistd®, v jejim# prib&hu zacali byt vétdf sedldci zbavovdni funkei
v ndrodnich vyborech, ve svazech zemédélett éi ve vedeni tradi¢nich drug-
stev, ztrdceli moZnost plné disponovat svymi traktory a dal§fmi mechanismy
a zataly na né byt uvalovany vysoké dodévkové povinnosti. V nastavajicim
ohdobi méla byt vesnice ziskdna pro socialistickou pfestavbu, mal{ a stfedni
rolnici méli byt vymanéni z vlivu ,vesnickych bohdéG®, ktet{ méli byt zatla-
¢eni do naprosté izolace.
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Ve jménu zdakona?

Souhrn politickych smérnic a pokynii z podzimu 1948 a z 9. sjezdu KSC mél
byt pfedeviim navedem pro praktickou éinnost funkciondiského aktiva na
viech jeho trovnich, a to pii ucelovém vyuiivani existujictho pravniho faduy,
jehoZ poufitelnd ustanoveni méla poskytovat legdlni zAStitu pii upeviiovani
poumorovych pozic komunistické strany a vytvaiet zddni zdkonnosti i pfi
postihu diskriminovanych a likvidovanych vrstev spole¢nosti.?? Soudasné ori-
entoval jiZ zapoéatou ptipravu & novelizaci fady zdkont, jejichz poslanim bylo
vytvofit spolehlivy legislativni zdklad pro koncepei pfechodu k socialismu
v podminkdch ,zdkonité se zostiujiciho tHidniho boje®.

Ze zakont pfijatych jiZz v pfeddnorovém obdobi se pro nové formulované
cile jevil jako velmi vyhovujicl zdkon & 55/1947 Sb. o pomaoci zemédélcdim pFi
uskurecriovdnt zemédélského vyrobniho pldnu z 1. dubna 1947 (jeden z Sesti
tzv. Duriovych zdkonit). Podle n&j bylo povinnosti pozemkovych vlastnikd
1 jingch driteld Fadné obdéldvat plidu nebo se postarat o jeji vyuZiti formou
prondjmu, co? se obdobné tykaloi co nejucelnéjsiho vyuzivini hospodaiskych
objektd, strojfl, traktor(l a potahtl. V ptipadé potfeby bylo v pravomoci mist-
nich a okresnich nédrodnich vyboril organizovat sousedskou vypomoc a roz-
hodovat o nasazen{ nevyuZitych vyrobnich prostfedkil; smeély i ukladat trestni
sankece t¢m, kdo z vlasini viny zanedbali zemédélskou vyrobu (také zavadét
nuceny pacht zanedbanych hospoddfstvi nebo v nich ztidit do¢asnou ndrodn{
spravu). V nové situaci byla pfi aplikaci tohoto zakona zdfiraziiovdna jeho
represivif funkce, a to zejména k oslabavani technického a energetického
vybaveni selslkych hospoddfstvi formou nuceného vykupu traktord, obilnich
samovazd, mlatidek a jinych mechanizaénich prostfedkd, odnimdni stedol,
stéji a chlévii a ptikazovdnt jejich vybranych pozemki do nuceného pachtu.23
K pedpote takovych postupt vydale navic ministerstvo zemédélstvi vyhlasku
¢. 612/1949 U. L, podle ni¥ se vykupovaly mechaniza¢ni prostfedky prede-
véim vesnickym bohad¢dm bud pro neplnéni vyrobnich & vykupnich smluv,
nebo proto, Ze tyto stroje udajné nebyly plné vyuZity.

22 Pledsednictvo zem&d&lské komise ulofilo jif 22. z4i 1948 sekretaridtu UV KSC, aby
prostudeoval viechny zemédélske zakony, zda neurvnoéﬁujf rlst kapitalistickych #zivla,
a aby predloZil piislusné névrhy. SUA Praka, fond J. Durie, prozat. aj. 70, zapisy schiizi
zemédélského oddéleni.

23 Tato praxe, kterd se vyrazné vzddlila od plivodnfhe poslénf zdkona z doby povaledné
hospodafské obnovy, se pak uplatiovala po celé kolektivizaéni obdobi; proslula ,,péta-
padesatka® z roku 1947 byla pouze nahrazena vladnim naf{zenim & 50 z 21.z4f 1955
s obdobnym, jen ponékud aktualizovanym obsahem.
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Z pfeddnorového obdobi byl pro sledované téely k dispozici také zdkon
¢ 126/1946 Sb. o tipravé pachtovného, a to pravé pro ptipady, kdy mistni
a okresnf organy staly pted otdzkou, jak co nejsnadndji pfevzit selskou ptidu
a ptedat ji do co nejlevnéjiiho wtivdni JZD nebo statnim statkdm. Vzhledem
k tomu, Ze zavaddéni narodni spravy do takovych hospodéistvi pfinaselo pro
jejiho nositele nemalé administrativni a finanén{ obtiZe (nutnost veden{ dvoji
evidence a uéetnictvi), se od této praxe na pielomu let 1949-1950 upstilo.
Predsednictvo UV KSC a vedenf ministerstva zemédélstvi rozhodlo, aby pfi
nuceném i dobrovolné nabfzeném pachtu kulacké piidy byl uvedeny zdkon
maximdlné vyuZivin, a to tak, aby pfi jeho urychlené novelizaci bylo pach-
tovné snizeno z dosavadnich 3 % na 1 %, piipadné jeité nize >t

0Od poddtku kolektivizace byl v neprospéch selskych hospodafstvi vyugivan
scelovact zdkon & 46 z 21. bfezna 1948, a (o tak, aby komasaci vznikaly
souvislé pozemkové celky pro zaklddand JZD nebo sttni statky. V pokynech
pro nizi stranické orgdny z 30. kvétna 1950 se uvddélo, 7e ,bude tfeba pfi
slucovédni vytladit vesnického bohd¢e na okraj hond nebo katastru podle
scelovaciho zakona (§ 94) tim, Ze jeho pida bude ptidélena JZD a jemu
piidélena plida ndhradni na okraji honti & katastru®.?®

Znadéné mo¥nosti poskytoval zdkon & 15/1947 Sh. o stihdn{ cerného obcho-
du, ktery mél pti vieobecném povaleéném nedostatku chrénit spoleénost pred
tinikem potravin a jiného zboZi z legdln{ obchodnf sité, pted zdmérnym vy-
tvdfenim zdsobovacich obtiZi, pfed zatajovdnim zdsob, pfed prodejem zbozi
za nepiimétené vysoké ceny apod. Po tinoru 1948 byly viak za narugovani
ptidélového hospoddtstvi pranyfovany i silici snahy o ndvrat k tradiénim
trZnim pomérim a zejména u vétdich zemédéled byly jako ¢erny obchod
trestné stihany i nevelké volné prodeje masa, tukil, mouky a dalsich potravin,
na které se vztahoval p¥idélovy systém. Za porudeni zdkona o ¢erném obcho-
du bylo mozné ukladar vysoké penéini pokuty a velmi pfisné tresty odnéd
svobody (v ptipadech kvalifikovanych jako zlodin 10 aZ 20 let téZkého #alate,
v extrémnich piipadech doZivotni t&Zky zaldf nebo trest smrt).

Tésnou souvislost zde bylo moZné pozorovat s rychle se utuzujicim resi-
mem statniho fHzeni zemedélského vykupu. Smluvni systém doddvky a vyku-
pu zemédélskych vyrobki, zavedeny vlddnim nafizenim ¢. 7/1949 Sb., shle-
dalo stranické vedeni jiZ krdtce po jeho vyhlifeni nedostateénym, nebot
neobsahoval vyslovna trestni ustanoveni o neplnéni dodavkovych zavazkd

24 SUA Praha, AUV KSC, £ 02/1, sv. 19, aj. 222 a 224; tamté¥, zemédélsko-lesnické
oddéleni, f. KOL 1950, inv. & 95,k 7.

25 SUAPraha, AUVESG, f. 02/1, sv. 19, aj. 224.
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pfevzatych smlouvou. Byl proto 30. listopadu 1949 urychlend vydan obéinik
ministerstva vyZivy pro KNV, podle kterého nepinéni doddvkovych zdvazki
zakladalo ptinejmensim prestupek postiZitelny v ramei spravniho fHzeni, v za-
vainych pfipadech viak trestny ¢in ve smyslu zdkona & 15/1947 Sb. o stthani
¢erného obchodu, nebe dokonce jako zlodin podle § 36 zdkona & 231/1948
Sh. na ochranu lidové demokratickeé republiky.*® K tomu se vztahoval politicky
pokyn vydany s pfedstihem z predsednictva UV KSC ji¥ 8. listopadu 1949,
podie néhoZ ,budou potrestdni exempldrné vesniéti bohadi tim, Ze jednak
nesplnéné mnoZzstvi smluvnich dodédvek bude zajifténo domacimi prohlidka-
mi a zabavenim,?” jednak zaplacenim nesplnéného mno#stvi dodévky cenami
volného trhu, jednak uloZenim spravnich tresti podle zdkona na ochranu
lidové demokratické republiky*.?

Legislativni zmény sméfovaly stdle zfetelnéji k uzdkonéni komplexniho
pravotho ramcee, ktery by v zemédélstvi pravé tak jako ve sféfe femesel,
obchodu, sluzeb atd. wmoZiioval Gfinny trestnf postih za postoje a diny
nesouhlasu a odpore proti oficidini linii a praxi socialistické vystavby, a to
zeiména u soukromych hospodaii a Zivnostniki. Takovymi trestnépravn{mi
normami se staly trestnf zdkon soudni & 86/1950 Sb. a trestnf zdkon sprdvni
£ 8871950 Sh., oba pfijaté 12, éervence 1950 na ndvrh ministersiva sprave-
dlnosti, jehoZ veden{ ptevzal v dubnu tého# roku po JUDr, Alexeji Cepitkovi
JUDr. Stefan Rais.?

Trestni zakon soudni se vztahoval na osoby, jejich? ¢iny byly kvalifikoviny
jako zdvaZné projevy nepfdtelstvi ke stdtnimu zi{zeni. Jeho vykon byl zéle-
Zitost justi¢nfho apardtu, v ném? byla po tinorovém prevratu zahdjena a stile
jedté pokratovala rozsdhld persondlni vyména soudcd a pfedeviim prokura-
tord, s viraznym zdmérem prosadit do téchto funkei ,tfidné a politicky spo-
lehlivé kddry”, oddané a posludné vykondvajici obecnou politiku i konkrétni
pokyny komunistické strany,

Trestnl zakon spravni se vztahoval na zavaZnéjsi prestupky, jejich? postih
spadal do pravomoci mistnich, pfedeviim pak okresnich a krajskych nd-
rodnich vybor(i, coZ bylo vyddvino za demokratizaci vykonu prdva. Para-

26 SUA Praha, f. MV-N, k 159, inv. & 91, znak 042,
27  $lo o postup silné pfipominajici rekviziéni praxi z dob 1. i 2. svétové vélky.
28 SUA Praha, AUVESC, f. 02/1, sv. 14, aj, 194.

29 JUDr. Stefan Rais (*1909), od 30. let komunisticky publicista, cd r. 1945 redaktor
ustfednihe orgdnu KSS Pravda v Bratislavé, 1949 sekéni $¢f v Kanceldfi prezidenta
republiky a docent sovétského prava na pravnické fakulté UK v Praze, od dubna 1950
do zaf{ 1953 ministr spravedinosti, od ledna 1953 élen T:NKSS, 1954 pracovnik prezidia
Sboru povéfenct, po r. 1956 vedouci pracovnik novindfskych organizaci na Slovensku.
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graf 90 tohoto zakona byl vSak natolik zdvaZzny, Ze k nému vydalo minister-
stvo vnitra zvla$tni provadéci vyklad a Ze sekretariat UV KSC zaslal viem
krajskym a okresnim vybortim KSC k jeho uplatiiovan{ tajny instruktédnf
délnopis.>® Vynos ministerstva vnitra uklddal okresnfm a krajskym ndrodnim
vybortim, aby neprodlené zfidily tficlenné trestni komise, vedené referenty
pro vnitin{ zéleZitostl a bezpednost (tzv. tietf referdty). Do plisobnosti komisi
spadalo trestni fizenf a) proti tfidnimu nepfiteli podle § 12 odst. 3 trestniho
zakona spravniho, h) ve viech pfipadech, ve kterych ma byt vysloven vedlejsi
trest propadnutt jméni nebo zidkaz pobytu /§ 11 odst. 2 pism. a) a ¢} trestniho
zakona spravniho, ¢) o viech pfestupcich, jimiZ se ohroZuje vystavba socia-
lismu nebo jimi# se budi zvid$tni pohorseni ve vetejnosti,*' d) ve viech
ostatnich pfipadech, které ji postoupi referent vzhledem k zdvaZnosti véci.”

Dalnopisny stranicky pokyn zdiiraziioval, Ze trestni komise budou rozho-
dovat ,zejména také o trestech odnéti svobody, které budou vykondvany
v tdborech nucené price®,’* a e je tedy mimotddné dile#ité tyto komise
ustavit a jejich t¥idnf sloZen{ politicky zabezpedit.

Politické pokyny vedeni KSC vtélené do celé fady legislativnich opatient,
jejichZ dosavadnim vyvrcholenim byly oba trestni zdkoniky, stavaly se po-
stupné smérodatnym voditkem pro rozhodovaci éinnost justiénich a bezpeé-
nostnich orgami, ndrodnich vybortt a jejich komisi. Rostl polet trestnich
rozhodnuti proti zemédélelim ve spréavnim fizenf,’* ptibyvaly i soudnf roz-

30 Tamutéz, sv. 1, aj. 35.

vuvs

31 8lo o t&4 prestupky podle celkem 13 paragrafii trestniho zdkora spravniho, mezi nimiZ
byly mj. § 33 o ochrané narodnihe majetku, § 37 o ochrané mechanizace zemédélstvi
¢i 8 87 o ferném obchodu.

32 Vychozi podnét ke zi{zeni TNP (s plivodnim ndzvem ,pracovn{ tibory®) vySel ze schizi
firdiho predsednictva UV KSC ve dnech 9.9., 20.9. a 4.10.1948. Soufasné bylo roz-
hodnuto neuvefejiicvat o ziizen! TNP #4dné zprivy v tisku. ,Budeme to délat, ale ne-
musime ¢ tom mluvic," znél Gotrwaldtv pokyn. SUA Praha, AUV KSC, £. 02/1, sv. 3,
aj. 132, 133 a 137. Ztizeni a poslani téchto represivnich zafizeni vymezoval zakon
¢ 247/1948 Sh., o taborech nucené prace, piijaty 25. fijna 1948. Jeho platnost byla
ukondena trestnim zdkonem spravnim & 88/1950 Sb., krery viak soudasné stanovil daigi
existenci TNP a hlediska pro zatazevani do nich. Trestni komise ONV mohly podle § 12
odst, 3 tohoto zdkona rozhodnout, Ze v pfipadech, kde ze zpfiscbu spachdnf pfestuplu
Jje zfejmo, Ze jim byl nebo mél byt projeven neptatelsky postoj k lidové demolratickému
fadu republiky nebo k jeji socialistické vystavbé, se vykonajl tresty odnéti svobody od 3
mésici do 2 let v TNP“.

33 V tehdejsfm édslavském okrese, ktery byl jesté po Znich 1950 krajskym vedenim
kritizovan za piili§nou benevolenci v trestdni relnikd neplnicich zemédélské dodéavky,
vznikla koncem téhoZ roku vyrazné opaénd situace. Napiiklad sedldku Vlasdkovi
z Biskupic uloZil ONV pokutu ve vvéi 100 tis. Kés za to, Ze se snaZil odkoupit od jinych
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sudky a dochdzelo u? i k tzv. kulackym proces(im, jejich# pifpravu kontrolo-
valy okresni a krajské aparaty KSC, z nich# n&které konzultovaly sviij postup
s Ustfednim vedenim KSC.3*

V aktivitdch smétujicich k vyhleddvén{ osob vhodnych k trestnimu posti-
hu, ve shromaZdovini udéni, svédectvl a jinych informaci potfebnych pro
vySetfovaci éinnost, pro konstrukei obvinéni i formulaci obfaloby se i na
vesnicich stale ¢astéji objevovali pracovnici Statn{ bezpe¢nosti. Souviselo to
mimo jiné s tim, %e na zakladé vlddniho nafizeni &, 48/1950 Sh. z 23. kvétna
1950 byla Statni bezpeénost vyclenéna z resortu ministerstva vnitra a bylo
ziizeno samostatné ministerstvo narodni bezpeénosti. Toto ministerstvo v de-
le s Ladislavem Koptivou®® s plnou podporou KSC velmi rychle formovalo
sviij rozvétveny apardt a po vzoru NKVD ambicidzné prosazovalo svllj jinak
piisné utajovany mocensky vliv.

Postihy odpfircii kolektivizace a politického reZimu navozovaly na vesni-
cich atmosféru obav, nejistoty a strachu. Pod timto tlaketn méné odolni rolnici
podepisovali ptihldsky do JZD, nedobrovolng a bez viile k aktivni spolupraci.

rolnikd ml¢ke k tomu, aby mohl spnit vysokou dodévkovou povinnost. Jen za ,ne-
dodévky" mléka obdr#elo tehdy z rozhodnuti trestni komise na 180 ptevd#né mengich
zemédéled daldi tresm{ pitkazy k pend#nim pokutdm (z nich asi 40 se odvolala)
a soudasné byli potrestan rolnici vefeiné zostuzovdni na plakétech po celém okrese.
Vyhrocenou situaci fefil na zvldStnim zaseddnf 12.12.1950 OV KSC, ndsledné pak
pfedsednictvo krajského viboru a sekretaridt UV KSC. SUA Praha, AUV KsC, £, 100/1,
a.j. 1014, zprava L. Klefthové,

34 Naptiklad 38.11.1950 byl generdinf tajemnik UV KSC Slansky podrobré informovan
o pipravéch vefeinéhe soudniho procesu proti sedmi vesnickym bohd#im* v kraji Usti
nad Labem. Na zdkladé mistnich udédni a po etfeni krajského velitelstvi StB byli tito
pisluinici selského stavu, z nich# dva byli paradoxné jeste krdrce pied dm leny KSE,
obZalovani z tcho, 2e se stavéli proti ustaveni JZD, e hanobi}i lidové demokratické
zifzeni a dopoustéli se slovnich urdZek KSC a vladnich Einitelf. Daldi obvinén; z udajné
plipravy nésilnost{ proti élentim JZD a élentim KSC, jako? i ze zpfisobenf hmotné skody
JZD, nebyla pHitom prokézdna. Informace ddle uvddéla, %e po poraddch na ministerstvu
spravedlnosti a na generdlni prokuratute byla trestnd ¢innost obvinéngeh uznéna jako
skutkove slabd pro vefejné pleliteni pfed Stdtnim soudem, jak piivednd poadovali
krajéti polititi dinitelé, Politickym rozhodnutim, na ném# se podilelo i oddg&lent pro
lidovou sprivu sekretaridtn 7V KSC a krajskd bezpednostai pétka, byla prote véc
pfeddna I vetejnému fizeni pted okresnim soudem v Lounech s tim, Ze Falobu bude
zastupovat délnicky prokuraror a Ze ptedseda sendtu bude zvIa¥t vybrdn. Tamte,
informace z oddélent lidové sprévy sekretaridtu UV KSC.

35 Ladislav Kopfiva (1897-1971), v |. 1945-1954 &len TV K5¢, z toho 1946-1952 &en
jeho pfedsednictva, 1945-1948 piedseda Zemského ndrodnfho vyboru v Cechéch,
1945-1960 poslanec Nérodniho shromé#déni; od kvétna 1950 do ledna 1952 ministr
narodni bezpeénosti, 1952-1954 néméstek ministra vnitra pro tsek bezpednosti.
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Pfesto sekretariat UV KSC, kdy? na sklonku roku 1950 bilancoval dvolsavadrvﬁ
postup kolektivizace, vysiovil nespokojenost a zvlasmi pozornost'pnt'om vev:-
noval slabé tudinnosti postihu trestnych ¢ind proti stranické a vladni zeme-
dé&lské politice. P¥edevsim proto, Ze soudy postupovalyz prilis vsche'maticky, z,e
p¥i vymétovéani trestd nedostatecné rozlifovaly drobneho, sttedniho a xie}ke-
ho rolnika a #e nedokézaly odhalovat pachatele z fad tfidnic;nv nefpratlel.
Zpravy z mist totiZ vypovidaly o tom, Ze vétsi soukromd ‘h?'s.pod_arstvl zatfim
plni svoje vyrobni a dodavkové povinnosti ¢asto svédomatfep (mj. Proto', a‘by
se vyhnula ofekdvanému postihu) nez hospodafstvi mensi. S?udm St,atlsnk}:
sou¢asné prokazovaly, Ze aZ dosud ,je trestdno vice stiednich rolnik{i nez
hohadd”. o

Sekretariat UV KSC po pisemném souhlasu ministra spravedlnost_l Raise
proto prostfednictvim vedoucich krajskych rajemnik ulo%il, aby de:hkty ze-
médg&led proti statu a proti zemédélské politice projednavaly Vokresm vbevzpec,-
nostnf trojky, které s ptizvanim zemédélského tajemnika KSC a zenfled‘elske-
ho referenta ONV rozhodnou, ma-li byt uréity ¢in stihdn cestou spravii ne]ao
soudni. O piipravich zavaznéjgich deliktd k fizenf pfed Statnim soudem mély
rozhodovat krajské bezpecénostni pétky.>® ] '

Slovni & méné vyznamné hospoddiské pfestupky mensich rolnika prsm
zemé&d&iské politice, napt. vyroky v hospodé, vyroky v diskusich 0JZD, SI:nt?ly
byt posuzovany mirnéji, napt. pfi prvnim ¢inu napomenutl’m ’a vzlroyanfrr%
prokuratorem. Naprosto nesmifitelné viak mélo byt odhalov‘am: Vysetrolxzalril
a trestdni tdajné zémérnych & organizovanych &ini ,,vesmlcszch bohaucu p
v ¢em? byla zdiraznéna aktivni tloha bezpeénostnich organt a soudil za
spolupréce ndrodnich vybord. .

S témito smé&rnicemi byli 4. prosince 1950 na celostatni konferenci v Praze
podrobné sezndmeni predsedové krajskych a okresnich svoudﬁ, k'rajstti a ok_res—
ni prokuratofi, V tajnych pokynech ministra Koptivy viem krzvt_]_skym velitel-
styim StB a Vefejné bezpeénosti ze dne 22.12.1950 se pak nafizovalo:

1. Vénovat co mo?no nejvétsi pééi vydetfovani trestnych ¢ind zemédélf:ﬁ,
nespokojovat se piitom zji§tovanim jen zjevnych pachateldi z f_ad Ip:%lych
a stfednich rolnikd, ale odhalovat skuteéné podnécovatele a inspiratory

36 V systému bezpefnostnich trojek a pétel, aplikovaném p?dit? sov?:t_skéhs) be“zpeénost:
ntho systému, méli hlavni slovo okresni (krajéti) vedouc! tajemuici KSC, predseiov?
ONV (KNV) a piisluini velitelé bezpeénos’ti. Zaévétkem bﬁ:zr}a 1952 vbyly podlle ptisné
tajnych pokynd politického sekretaridon UV KSC trojky a petky'zruseriy a rmstt_:o nich
zavedeny tzv. krajské a okresni bezpe¢nostni porady v obc%obnem s,lozem. Jejich po-
slanim byle projednavani ddle¥itych diivérnych problémd mistntho vyznamu, o kterych
nemélo védét celé predsednictvo KV (OV) KsC,
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téchto deliktd, vesnické bohdée a piislugniky ilegalnich organizaci, proti

témto zaméfovat ostii bezpe¢nostnich opatfent.

2. Prokurdtorim predklddar véci dostateénd vyetfené a umogiiovat jim tak
dobrou pfedbéznou praci Shoru ndrodni{ bezpednosti sprdvné stih4ni a sou-
zeni zemédélskych trestmych &ni. "

Pro dals{ vyvoj bylo mimotadné zdvainé, e u¥ od roku 1949 a zejména
pak v priibéhu roku 1950 uvnitt justiéniho systému (ve vztahu k soud@im),
ale i navenek (ve vztahu k ndrodnim vyboriim, k soukromym zemédéletim
i k druZstviim, ndrodnim podnikém, zdjmovym organizacim apod.) podle
sovétského vzoru vyrazné zesiloval vliv generdlni prokuratury, krajskych
a okresnich prokurdtorfi. Po ¢istkdch z roku 1948 se na mistech odborné
erudovanych, ale pro reZim politicky neptijatelnych prokurdtorti ambiciézné
a horlivé uplattiovali tzv. délni¢t prokurdtoti, kte¥ v nékolikamésic¢nich kur-
zech absolvovali prévnické minimum a zhugténou politickeu priipravu a sou-
casné byli orientovani na co nejtésné&jsi, servilni kontakty s apardtem vl4d-
nouci strany a s bezpeénostnimi orgény.

Styk prokurdtord s mistnimi politickymi, bezpeénostnimi a vefejnymi ¢ini-
teli a organizacemi v krajich a okresech nebyl v platnych zdkonech ani v no-
vém trestnim fadu vyslovné naffzen. Byl viak vyZadovan internfmi vynosy
a od poddtku zdfiraziiovdn ministrem Cepickou a pozdéji jeho ndstupcem
Raisem. V téchto kontaktech dochézelo postupné k tak kiilklavym nezakon-
nym postupiim, Ze se jejich krajnostmi muselo ug v poloviné roku 1950
zabyvat politické prezidium generalni proluratury v Praze,

V tajné zprive z tohoto jedndni z 4. srpna 1950 byly uz tehdy zazname-
nany mimo jiné naptiklad takové varovné pfehmaty:
~ prokurdtor odnese soudni spisy bezpe¢nostnimu referentovi s tim, aby mu

fekl, zda md piislusnou osobu stihat nebo ne;

~ prokurdtor zaklddd do spisu pisemnd vyjad¥eni mistnf nebo zdvodni orga-

nizace KSC a svoje rozhodnut{ opird jen o jeji ndzor;

- prokurdtor se nezabyva tim, proé politi¢t{ &initelé urdité stanovisko zaujali

a obvykle je prejima jako stanovisko koneéné;

- prokurétor dostane od KV KSC pisemny piipis, aby rozhodl zpfisobem, jak

je mu v piipise natizeno; jindy je tato intervence provedena telefonicky

a prokurdtorovi je rozkazovaci formou fedeno, #e se musi postarat o vy-

neseni zprodtujiciho rozsudky;

— okresn{ politicky tajemnik si béhem pfeli¢ent vyvold prokurdtora a urdf
mu, jaké tresty musi ten ktery ob¥alovany dostat; prokurdtor si potom

37 AMVCR, L. 310, k. 28, sv. 3.
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vyvoldva na chodbu jednotlivé Eleny trestniho sendtu a tam jim tlumoéi

pitkazy okresniho politického tajemnika.*®

Priizkum generdlni prokuratury jako nejrozéifendj# praxi uvadél a pe’lti—iéné
pozitivné zhodnotil, ,Ze se prokurdtor se spisy odebéfe na krajsky nebf:)
okresn{ sekretariat strany, kde tajemnikn pro lidospravu referuje o jednotli-
vych pfipadech a spoleéné s nim se dohodne na postupu. Tam, kde je proktf-
rdtor élenem ..., jsou nékteré pifpady vytefeny p]“:i{no na zaseddni bezped-
nostni pétky, event. bezpednostni trojky v okrese, Z4adnd lepsi forma styku
nebyla dosud nikde zjifténa.” o

Konec roku 1950 Ize tedy povaZovat za zavaZny ¢asovy moment, v némz
pro plné rozvinuti ji¥ zapodaté politiky omezovan{ a zatlad¢ovani ,,krulac?:va“
v procesu kolektivizace zemédélstvi byly k dispozici nejen potfebné ieg1slav-
tivni pfedpokilady (fada pouzitelnych starsich, novelizovanych nf‘:’bo n’ova:
vydanych zdkonfi a provddécich nafizeni, véetné trestnich zdkonikd), nybri
i nezbytné politické a mocenské néstroje; k nim v systému ovlidaném komuﬂ—
nistickou stranou patfily zejména aparaty stdtnf a vefejné bezpe¢nosti, soudd
a prokuratury, resortl zemédélstvi a vnitra, véetné soustavy narodnich vy;
bord a jejich trestnich komisi, které byly alespoil pro nejblizéi obdobi jiZ
ideologicky nasmérovdny a prakticky instruovany.

Hledani argumentd

Plevaind vétdina ptipravnych kroki ke kolektivizaci zemédélstvi a ke kon-
fronta¢nimu obratu ve vztahu k selskému stavu se uskutedfiovala na drovni
ustfednich stranickych a vliddnich instituci, zatimeo pfed vefejnosti ziistavalo
mnohé z toho utajeno. Jen diléim zplisobem a ve zjednodugené podobé se
_prvaf informace a smérnice dostdvaly do okruhu okresnich a mistnich ffmk-
cionafd strany a ndrodnich vybor(, pficem? nutné vyvstavalo mno#stvi do-
hadé o dal$im vyvoji.

Zemédélska propaganda zahdjila jiZz v pocatcich roku 1949 optimisticky
ladéné kampané o perspektivich pfechodu k vy8sim, tj. kolektivn{in, formam
hospodateni; Gfelové pfitom vyzdvihovala dlouhodohé druZstevni tradice
éeského a slovenského venkova a metodou krdtkého spojeni zdlraziiovala
dobrovolnost pfi zakladani pfipravnych vvbord jednotnych zemédélskych
druZstev i demokrati¢nost pfi rozhodovdni o spoleénych akcich, o volbé
zplisobii podnikédni, odméiiovan{ za vykonanou prici apod. V prvnich mési-

38 SUA Praha, AUV ESC, £. 29, sign. 113.
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cich roku 1949 jako by jedté doznivaly nékteré prvky bezprostfedné povi-
le¢né zemédélské politiky, kterd v podstatnych otdzkdch vyroby a doddvek
poditala se soudinnosti rolnickych i selskych hospodafstvi, ba i s jistou sou-
sedskou spoluodpovédnosti a vypomoci. Projevem toho byla mimo jiné jed-
némi vitand, jinymi rozhodné odmitand skuteénost, #e pravé vydany zdkon
¢. 65/1949 Sb. o jednotném zemédélském dru#stvu z 23, tinora 1949 i prvni
vzorové stanovy JZD z bfezna téhoZ roku byly nabidkou a vyzvou viem
vrstvam zemeédélel: v zakladanych JZD piipoustély totiZ i ¢lenstvi velkych
rolnikfi-kulaki (jake moZnost jejich pfevychovy), dokonce i jejich zastoupeni
v pfedstavenstvu, pokud étyfi pétiny veden{ JZD budou tvofit mali a stfedni
roluici,

Byl to patrné jeden z poslednich zachvévi umrtvovanych pfedstav o spe-
cificky Ceskoslovenské cesté k ,zemédélskému socialismu®, jejich opoZdény
dozvuk, ktery se evidentné nesrovndval se stalinskym pojetim, posvécenym
rezoluci Informbyra a disciplinované akeceptovanym i ve vedeni KSC. Byla tu
se znaénou pravdépodobnosti i ddvka nejistoty, zda lze v dané chvili riskovat
moZny odpor tak vlivné hospodaiské, socidini a politické vrstvy, jakou tehdy
jesté selsky stav byl. A Slo tw zjevné i o jeden z daldich krdtkodobyceh taktic-
kych manévrli ne nepodobny predunorovym slibfim a prohld$enim komunis-
tické strany k uklidnéni obav zemé&délské verejnosti z . kolchozovani®. V kaz-
dém piipadé viak timto krokem zkomplikovalo vedeni KSC a ministerstvo
zemédélstvi situaci sobé i celému zemédélskému aktivu. JiZ po dvou letech
nevyhnutelnd muselo posluiné pfijit s opa¢nou tezi, Ze totiz kulak do JZD
a v Zddném pfipadé do jeho vedeni nepatii, protoZe by jeho kolektiv a hos-
podateni vnitiné rozkladal. Nédtlakové k tomu pfispéla mimo jiné dlouho-
dobd kampan k prvni a druhé rezoluci Informaéniho byra o KS Jugosldvie.

Znacné neujasnéné a nezfidka ptimo protichfidné ndzory na fefeni ku-
lacké” problematiky tehdy panovaly mezi zemédélskymi funkcionafi a kolek-
tivizacnimi aktivisty. Pfesvéddivé o tom vypovida pribéh zvldfini porady
zeméddskych pracovniki-kemunisti o omezovdni a zatladovani kapitalis-
tickych #ivldi, konané 27, dubna 1950, na niZ jeji ti¢astnici®® sdélovali vedle
svych stanovisek i poznatky o ndladédch a postojich na vesnici. Hned na za-
datku porady vyjadtil pracovnik ministerstva zemédélstvi obecné rozéffeny
poznatek, Ze existuji nejasnosti v otdzce, kdo je vesnicky boh4é: Neni-li v tom
Jasno na ministerstvu zemédélstvi, pak ani vesnice nemtze znat svého nepii-

39 SUA Praha, AUV KSC, £. 100/1, a,j. 1014, zdpis z uvedené porady. Mezi 30 Géastniky
porady bylo 5 poslancit, 3 krajiti zem&d&lit] tajemnici KSC, 17 zemédélskych referentd
KNV a ONV, 2 tjezdni tajemnici, 3 pracovnici ministerstva zemédélstvi a 3 referenti
zemédélského oddéleni UV KSC.
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tele, dokud nebudou stanovena jednotna kritéria. Rozdily meohou byt znaéng,
nebof podle statistickych tidaj vychdzi, Ze pokud se budou do této kategorie
bratsedlacinad 20 ha, pak pfipadnou priimérné na jednu vesnici éty¥i vesniéti
bohdci; pokud se viak vezme za zdklad 15 ha, pak se jejich priimérny pocet
v jedné obci zvysi na Sestndct. Tento Hdici pracovnik, opirajici se o Stalinovu
autoritu, mél zato, Ze urcité skupiny vesnickych bohacét lze likvidovat uz
v obdob{ omezovdni a zatlad¢ovani kapitalistickych Zivid,

Z okresu Louny, kde tehdy jiz zlikvidovali dva ,kulaky”, bylo naopak
tlumodeno doporudeni k opatrnému postupu, zejména s ohledem na stfedni
rolniky, mezi nimiz se sifily obavy, Ze dojde také na né. Obezietny postup
radil mj. okresni zemédéisky referent z Kolina; Je nebezpedi, Ze plida vesnic-
kych bohaéd, jejiZ obdé&lavani je dileZité pro vyzivu, nebude fadné vyuZita.
Obdobné argumentoval i pfedseda ONV v Kroméfizi: Pida zlikvidovanych
Jkulakd” zlistdva na starosti mfstnim ndrodnim vybortim a znehodnocuje se.

7 nékolika mist se shodné potvrzovalo, e sedldci zbaveni pracovnich sil
a strojit nejsou schopni svoji veskeroun piidu obd&lat, nékeeti Zddaji ndrodni
vybor o pomoc, nabizeji prodej ¢4sti své phdy statnim statkdm nebo piedat
ndrodnim vybordm a se zbytkem se uchdzeji o piijeti do JZD (okres Litovel,
Louny, Cesky Brod).™ v nékterych mistech ,vesni¢t bohadi® sami agitovali
pro vytvofen{ JZD (Ostravsko, KroméfiZsko), pokud budou moci byt jejich
¢leny nebo budou spolurezhodovat o jejich hospodateni.

Josef Nepomucky,* jeden z tehdejsich zeméd&lskych poslanci KSC (od
zafi 1951 pak ministr zemédélstvi), nabddal k individudlni likvidaci , vesnic-
kych bohd¢d“ tam, kde JZD jiz pfistoupilo ke spolednému hospodafend,
a soucasné varoval pfed administrativnim zptisobem™ jejich likvidace, pokud
nemohli plnit svoje zdvazky v disledku odebrani pracovnich sil apod.,

Politika omezovan{ a zatladovdn{ , kulak” smétujici k jejich likvidaci ne-

¥ ooy

byla ve své podstaté fcastniky porady zpochybnéna. Prevlddal poZadavek,

40 Obdobné informace o tom, Ze v&t¥ sedldci maji snahu zbavovat se plidy, pfichizely na
ministerstvo zeméd&lstvi a na UV KSC uf minimélng od prosince 1949. Z Vyskovska,
Kroméff#ska a Pardubicka byly hld$eny pHpady rozdelovéani usedlosti mezi pfibuzné,
aby jejich dosavadn{ hospoddti nebyli oznafeni za vesnické bohdde. SUA Praha, AUV

KsC, £ 100/1, a.j. 1014, informace z ckres.

41 Josef Nepomucky (1897-1972), po r. 1945 ¢len UV KSC a poslanec Nirodniho shro-
mazdéni, v . 1948 en UAV NF, 1948-1952 piedseda JSCZ, 1951-1953 ministr

zemédélstvi, od zail 1953 prvni ndméstek ministra zeméd&lstvd,

fic

42 Pojem ,administrativn{“ ve spojen{ s metodami & zpliscby t¥Hdnihe boje, kolektivizovéni
zemédélstvi, likvidace Zivrost{ apod., fasto frekventovany v dobovém politickém jazyce
a pfevzaty i refimnimi #urnalisty a historiky, znamenal prakticky ve viech pifpadech
zastfeny vyraz pro protizdkonné metody mocenského ndtlal, represe & ndasili,
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aby se kolektivizdtoriim dostalo srozumitelného vykladu a jednoznaénych

provadécich pokyn(l. Navic - co? bylo nejpodstatngj¥i — zaznély znacné radi-

kilné formulované naméty, které v nasledujici kolektivizaéni praxi vyrazné
pfevazily:

- Vesnittl bohadi do druistev nepatfi a zistdvaji jejich nepfateli i uvnitf.
Dava-li se na jejich usedlosti narodni sprava, maji byt vyuZiti jako depu-
tamnici (poslanec z okresu Mikulov).

~ OV KSC by si mél vypracovat seznam vesnickych bohdéfl a plan na jejich
omezovani, ptipadné likvidaci (zemé&délsky referent ONV Cesky Brod).

— Nejjistéj§im zplsobem, jak zbavit vesnici vlivu vesnického bohdde, je jeho
vystéhovani (zemédélsky referent KNV Brno).

- Nutno vidét vesnického bohd&e jako tfidu a nikoliv jako jednotlivce. To,
Ze nékrefi nabizeji pddu, jeSté neznamend, e jako ifida se chtéji vzdat
svych pozic. Odmitnout feéi o starych, nefkodnych vesnickych bohaéich,
o dobrych lidech apod., edmitnout koncepei dobrych a zlych kulakd. Je ne-
spravné domnivat se, Ze lze piijmout vesnické bohdde do JZD, kdy% se zfek-
nou pldy, budou propagovat JZD a spokoji se s odménou podle préce.
Stavet predeviim otdzku, jak zamezit vstupy, ptipadné vytladit vesnické
bohdcde z JZD a nikoli naopak. (E. Mand'ak, referent zemédélského od-
déleni KSC, ktery se v zat{ 1951 stal ndméstkem ministra zeméd&lstvi).

Porada z 27. dubna 1950 dost presné vyjadiovala stav a droveni tehdejsi
zemédelské politiky. Konala se v situaci, kdy se vedeni KSC rozhodlo vydat
obsdhlejsi interni dokument o kulacké problematice, a stala se pro tento tidel
Jakousi pifpravnou sonddzi. Porada spolu s mnoha shodnymi informacemi
z mist a okres{l potvrzovala zavaZny poznatek, Ze dosavadni zdkroky proti
sedlakiim se zatim nesetkdvaly s masovéj$im odporem ¢i nesouhlasem men-
$ich rolnikii. Podle dochdzejicich zprav byly nékteré z nejiéinnéj§ich pro-
sttedkil jif z velké é4sti vycerpany™® a nebylo mo¥né s nimi v dalsi etapé
vystacdit. To vedlo k zavéru, Ze v souvislosti s ptedpeklddanym hromadnym
piechodem JZD ke spole¢nému obdéldvani pfidy a spole¢né Zivoéiiné vyrobé
se hlavnim prostiedkem omezovén{ a zatla¢ovani ,,vesnickych bohA¢i“ sta-
nou opatfen{ tykajici se jejich piidy.

43 SUA Praha, AUV KSC, £. 02/1, sv. 19, aj. 222, materidl pro schiizi pfedsednictva UV
K5C 16.5.1950. Podle ddajit ministerstva zemédélsovi vykup strojl pfevdiné ze selskych
hospodafstvi dosahl k 30. dubnu poétu 10 321 trakeorfi, 7363 samovazadd a 8745
mlari¢ek. V soukromém zemé&délském sekroru zfistdvalo zatim 42 tisic ndmezdnich
pracovnich sil.
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Problém selské phdy

Pro ptipravu zamysleného dokumentu schvélilo kolegium ministra zemédél-
stvi 11. kvétna 1950 podkladovy material, ktery vychdzel 2 ndsledujicich tezi,
zadanych zemédélskym oddélenim UV KSC:

— plati zdsada dal$tho omezovdni vesnickych bohaéd,

— dosdhnout toho, aby tuto politiku délali mali a stfedni rolnfci sami,

- vesni¢ti bohadi jsou tfida nepfatelskd, a jak proti nim bude zakrodeno, je
jen otdzka taktiky, coZ se vztahuje i na socidlni pfipady,

- nutno rozhodnout, co s nimi, kdyZ ztratili pldu; jelikoZ v obei budou
ptekaZet, museji byt z vesnice odstranéni,

- OV KSC musi zajistit odstranéni vesnickych bohadt z JZD, z hospodat-
skych a politickych pozic (druZstva, jednotny svaz zemédéled).*
Koneény text dokumentu pfedsednictva UV KSC z 30. kvétna 1950 s na-

zvem ,Otdzka pidy v procesu omezovani a zatlatovdni vesnickych bohaéi”

mél povahu tajného zdvazného pokynu pro KV a OV KSC a jejich prostfed-
nictvim pro cely kolektivizaéni akeiv,*

Jeho tvodai pasd?, vénovana hlavnim zdsaddm, nabdadala ke krajnd obe-
zietnému postupu v mistnich pomérech; vzdpéti — aniZ by byla vymezena
¢asova platnost — ptinddela jedno z daldich takticko-pragmatickych stanovi-
sek komunistické strany: ,Pii fefeni otdzek obdéldvani a obhospodatovani
pudy vesnickych boha¢i nebudou tefeny vlastnické poméry piidy. Vesnicky
bohdé¢, ktery bude zbaven nebo se sdm zbavuje pldy, ziistane dale jejim
vlastnikem.“*® Hlavnim dfivodem tohoto postoje nebyl respekt k dstavni

44 SUA Praha, zemédélsko-lesnické oddélentd, f. KOL 1950, inv. 95, k 7, zapis 94. schiize
kolegia. Schiize se idastnili tito vedoue! zemédg&liti pracovnici: ministr J. Duris, J. Ko-
tatko, J. Machacka, A. Nedvéd (byl povéfen zpracovinim materidlu), Fr. Vodslof, J. Zle
sak, Dvorsky, V. Fébry a vedouci zemédélského oddéleni TV KSE V. Sova. PodKladavy
materidl byl nejprve pfedlofen k vyjadfeni narychlo svolané konferend vedoueich
a zemédaiskych tajemnild KV KSC a teprve pak schvdlen predsednictvem UV KS¢. 5174
Praha, AUV KSC, £. 02/1, sv. 19, a.j. 222 a 224; f, 100/1, aJ. 1014.

45  Obsall dokumentu zde citujeme a interpretujeme podle jeho ddlnopisného znéni pro
ptedsednictva KV KSC z 16.6.1950, které se 1i# od schvdleného textut jen v diléich
formulacich. Timto ddlnopisem se soucasné uklidalo, ,aby viechna opatfeni, tykajici se
plidy vesnickych bohd®li, byla vdzana na projednani a usneseni okresnich vybordl
strany®. U Praha, AUV KSC, f. 021, sv. 1, a.j. 30.

46 v Ceskoslovensku nebyl nikdy uplatnén princip nacionalizace plidy, jak tomu byle v so-
vétském Rusku na zdkladé Dekretu o pilidé: nedo$le k tomu ani v predvéleéné pozem-
kove reformé, ani pfi povdletné likvidaci statkdfskych a velkostatkafskych panstvi, ani
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ochrané soukromého vlastnictvi plidy, nybrZ — jak se na stejném misté
uvadélo — riziko, Ze by vyvlastnéni nebo odkoupeni této pidy mohlo odradit
zvi4dte sttedni rolnfky a ztizit zakldddni JZD. (Dodejme, #e o to vétsi riziko
by hrozilo pii jakémkoli pokusu o nacionalizaci plidy.)

Takto ziskdvana ptida méla byt pidélovdna do uZivéni jiZ existujicim nebo
vznikajicim JZD, nebo prozatimné mistnim narodnim vyborim ¢ stAtnim
statk@im, a to formou pachtu s vylouéenim prondjmu soukromnfkim. Na
rozdil od dosavadni alternativy dosazeni narodni spravy, kterd byla ndro¢nd
na oddélené uétovani, dostdvala jednodudii praxe pachtu pfednost s tim, Ze
bude novelizaci zdkona &. 126/1946 Sb, o tipravé zemédélskych pachtovnich
pomérft pachtovné snfZeno z 3 % na 1 % na ikor viastnika a ve prospéch JZ2D
nebo MNV. Souéasné bylo stanoveno, Ze ,vesni¢ti bohd¢i" bez vyjimky, tj. jak
ti, kterym bude pfida nucené odbirdna, tak ti, ktefi ji ddvaji k dispozici sami,
nepatt{ do JZD. Pokud bude vlastnik nabfzet jen ¢ast své ptdy, pak mu piida,
kterou si ponecha pro vlastni obdélavéni, bude podle § 94 scelovactho zdkona
2 roku 1947 vyménéna za pozemky na okraji katastru, aby neprekdzel a ne-
rufil spoleéné osevy JZD.

Druh4 pasd? dokumentu poskytovala ndvody pro nejéastéji ocekavane
ppady. Naptiklad se uvddélo, Ze tém vesnickym boha&im, ktefi odevzdaji
do pachtu celé hospoddfstvi véemé piidy a inventdie, mohou byt ponechdny
obytné mistnosti, ptipadné mala &ist dobytka (1 krava). Podminkou viak
bylo jejich zafazenf na jiné pracoviité (zdvod, stdwni statek apod.), kam by
méli dochazet nebo dojizdét ze svého bydlises, "’

N4mét na hromadné vykazovini vétiich sedlaki z vesnic nebyl zatim jako
obecny princip schvdlen. Zdivodnéni pro jejich individuélni odsun bylo viak
ji% nalezeno: ,Vysidleni vesnickych bohaci z obce je MOZNo provést jenom
ve vyjimeénych piipadech, kdy se jednd o zjevné nepfdtele a sabotéry, ktet
praci a ¢innost JZD poskozuji a znemoZiuji, a to opét v souhlase a na zadost
vétiny drobnych a stfednich rolnikii na vesnici®.

Dokument podital i s tim, Ze ne viude budou moci JZD, MNV nebo statnf
statek pfevzit nabizenou piidu. Smérnici bylo takové nabidky odmitat a trvat
zatim na tom, Fe sedldk musi pidu obdélat a fAdné hospodafit. Proklamativné
se pfitom uvidélo, Ze takové hospodateni mu mad byt umoznéno sluzbami

pti konfiskaci némecké, kolaborantské a zradcovské piidy podle dekreri prezidenta
republiky, ani pfi koleldivizaci zemédélstvi v 50. letech.

47 Toto diskriminaéni ustanoveni zmirfiovalo pofadavek podkladového mareridlu, ,aby
vesnicky bohag, keery z jakéhokoliv divodu piestal na plidé hospodatir, nezlistdval
kromé vijimetngch a odfivodnénych piipadd ve svém piivodnim bydlidt, ale aby se

Ve

prestéhoval do jiného mista®. Tato moZnost ziistala zatim v zasobé pro pozdejst dobu.
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STS (za zvyiené ceny), jeho za¢lenénim do spoleénych polnich pract v obei,
stanovenim splnitelnych vyrobnich dkolil a kone¢né ponechdnim nepostra-
datelnych pracovnich sil; to byly podminky, které se podle opét jingch pokyni
vesmés nerespektovaly a nedodrzovaly. V obcich, kde vétdinu zdjemcn o za-
logeni JZD ptedstavovali vé{ sedldci a kde bylo jen nékolik drobnych rolnikt
nebo kovorolnikd, mélo byt JZD povoleno pouze s podminkou, Ze ptejde na
spole¢né hospodateni bez poskytovani renty z vloZenych pozemki.

Dokument zaujimal stanovisko i k choulostivé a stale nepifjemnéjsi vnit-
rostranické zalezitosti. Cleny KSC bylo toti? v té dobé 6600 zemédglel s vy-
mérou plidy nad 15 ha, tedy 3,9 % z celkového podtu zemédélskych ¢lend
strany; z toho bylo 6012 ,kulackych“ komunist( v ¢eskych zemich a 588 na
Slovensku. Jakkoliv stranické vedeni odmitalo teorii hodnych a zlych kula-
kii, v tomto pHpadé rozezndvalo dva druhy: pofetné mensi tvotili ti, krefi
byli ve strané od prvnich povaleénych mésicd, po roce 1948 se stali stoupenci
a ¢leny JZD a na mnoha mistech i okresnimi a krajskymi zemédélskymi funk-
cionafi. Ti méli byt ponechdni ve strané i v JZD, aby §li pfikladem vstiic a dali
do pachtu JZD tu ¢ast své plidy, kterd pfesahovala primérmou vyméru
sttednich rolnikii v obei. Podetndisi skupinou byli sedldci, které vedeni pova-
yovalo za  kulackou p¥ité“, nebot vnaseli do vesnickych organizaci kolisa-
vost a nediivéru k socialisticlkym pfeméndm a brzdili rozvoj JZD. Jejich élen-
styf mélo byt tedeno v souvislosti s dal¥f stranickou provérkou; z existujicich
JZD méli byt postupné vytlateni a do novych JZD neméli byt ptijimani.*
Bezprosttedné po zasldni dokumentu niZ¥im stranickym organiim ndsledoval
i pHislugny stitnébezpetnostni pokyn. Dne 22. ervna 1950 vydal sekretariat
ministra ndrodni bezpeénosti tajnou ,informaci o nékterych zdsadéch strany
pti provadéni politiky zatlatovani a omezovéni vesnickych bohadd, zvlagte
pokud jde o jejich plidu“. Tento zhu§tény elaborat, vyznatujici se zkratovymi
formulacemi, napt. ,Vlastnictvi zachovat! Nevyvlastfiovat, neodkupovat®, byl
pozoruhodny jediné snad tim, jak snadné bylo prelofit stranickou smérnici
do tedi bezpeénostniho rozkazu pro podiizené represivai slozky.*

Podet sedldka, ktel z nejriznéjsich divodd rezignovali na samostatné
hospodateni, i téch, kterym byly plda odebirdna z moci tfedni, v druhé
poloving roka 1950 zna¢né stoupal.

V té¥e dobé byly stile éastdjsi ptipady, kdy se pro ukonceni aktivni zeme-
délské ¢innosti rozhodovali i mnozi mensi a stfedni rolnici. Néktefi tak €inili
ze zdravotnich & vékovych dbivodd, néktef{ proto, Ze nachdzeli atraktivngjsi

48 SUA Praha, AUV KSC, £ 02/1, sv. 19, aj. 224.
49 AMVCR, £. 310, k. 93, sv. 2.




uplatnéni a vydeiky ve méstech, mnoz{ se tim chtéli vyhnout kolektivizaci.
Napomahal tomu silici stdtn{ zdjem o nabor pracovnich sil do preferovanych
primyslovych odvétvi, do t&Zby uhlf a rud, do stavebnictvi apod., co? vedlo
k rychlému odlivu zemédélské mlddeZe a ke starnuti aktivné ¢inného zemé-
d&lského obyvatelstva, Pro nezkusenost novych majiteld, kolektivizaéni tlaky
a industrializa¢ni ddvody zanikala i ¢etnd hospodafstvi v pohrani¢nich okre-
sech Ceskych zemi na zcela neddvno osidlené némecké pidé, k jejich? hek-
tarové vyméie — vesmés 13 ha — pattily mnohdy stroje, potahy a budovy
7. byvalych selskych a statkatskych usedlosti.

Ve velmi krdtké dobé tak vznikal rozsdhly plidni fond, ktery byl k dispozici
pro stitem fizené kolektivizacn{ Gcely, ktery viak dosavadni sit JZD a statnich
statkl nebyla zatim schopna pfevzit. V mnoha obcich nebyla JZ13 jesté viibec
zaloZena nebo jen s obtizemi zvlddala plidu svych vlastnich ¢lendi a neméla
pfedpoklady pro efektivni obdéldvani nové véleniované plidy, pokud s ni
nepiichazely i potfebné pracovni sily.

Stale ¢astéji tak dobrovolné nabizené nebo nucené odebrané pozemky
musely prebirat do své spravy mistni narodni vybory. Tém viak vznikaly tézko
feitelné finanéni problémy, nebof jejich dffve schvilené rozpodty nepoditaly
s vydaji na obdéldvani pfevzaté pldy. Na zanikajici malorolnickd hospod4i-
stvi byl proto vyviien administrativn{ natlak, aby alespon nékdo z rodinnych
prisludnikd dosavadniho vlastntka (a to i téch, ktef1 jiz byli zaméstndni mimo
zemédélstvi) piedel s pfedavanou plidou do JZD.

Pokud §lo o prebirdni selské pidy, byly Hdici orgdny KSC a ministerstva
zemeédeélstvi krajné nespokojeny s tim, Ze mistn{ stranické organizace a na-
rodni vybory postupovaly pfi realizaci pokyni z 30. kvétna 1950 pfilis bene-
volentné. Ministerstvo zemédélstvi vydalo proto 24. ledna 1951 dbvérny
obéZnik,”® ktery uklddal zem&dé&lskym referitlim KNV a ONV nové tkoly
a zpfisitoval podminky pro pfebirdnf piidy z dobrovolné nabidky od ,vesnic-
kych bohaéi, Ministerstvo zeméd&lstvi touto cestou natizovalo, e takové
nabidky na dobrovolny vykup phdy podle scelovaciho zdkona €. 46/1948
Sb., ,uinéné z jakychkoli divod(, nesméji byt nadadle v Zadném ptipadé
piijimdny a piida, na niZ hospodafi, nesmi byt podle citovaného zdkona
vykupovidna.“ Byl to nezastteny krok k tomu, aby selskd hospodaistvi pro
vékové & zdravotni potife svych vlastnikd, pro nedostatek pracovnich sil
a strojfi upadala do jesté tizivéjsiho hospodatského stavu, z ného? by jedi-
nym vychodiskem byl ,dobrovelny” ptevod veskerého majetku do rukou
stdatu ¢i JZD bez jakékoliv ndhrady.

50 SUA Praha, oddélend zemédélsko-lesnické, f. MSS, inv. & 632, k. 233,
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NASTUP DO ROKU 1951

Zostreny kurz

V lednu 1951 vstupovalo Ceskoslovensko do tfetiho roku své prvni pétiletky
s ambici vytvotit zdklady socialistické spoleénosti. Jej{ dosavadni priibéh stdle
vice ovliviiovaly stoupajici naroky Sovétského svazu a ostatnich zemi sovét-
ského bloku na rozsdhlé dodavky industrializaéntho vybaveni a vojenské
techniky. Oficidln{ propaganda hlasité zdlraziiovala, Ze zostfovani tfidniho
boje je zdkonitym prévednim jevem socialistické vystavby, ohroZované za
studené valky imperialistickym svétem. Na dennim pofddku byly ideologické
kampané proti niboZenstvi, nacionalismu, kosmopolitismu, masatykismu &
jinym ,burZoaznim vliviim*, Jejich posldnim bylo zdGvodnit soustavné vyhle-
davdni, zatykand a likvidaci redlnych, potencidlnich ¢ jen smySlenych nepfa-
tel ve viech sférach ekonomiky, v .nespolehlivych® spoledenskych vrstvéch,
v zajmovych organizacich i v Hdicich systémech véetné élenstva a apardtu
vladnouci strany.

Do tohoto kontextu plné zapadalo rozhodnuti UV KSC z 21.-24. tinora
1951 podstatné zvydit plivodni tkoly 1. pétiletky, a to ptedeviim v téZkém
a strojirenském primysly, vzhledem k stupfiujicim se zbrojnim programdm.
Celkova orientace na zrychleni tempa a rozsahu socialisticke vystavby se pro-
mitala i do sféry zemédélstvi, jeho? soukromy malovyrobni sektor, kratkodo-
bé posileny povaleénou pozemkovou reformou, byl vzdpéti vtahovdn do ko-
lektivizaéniho procesu. Kolektivizace tehdy nabirala vysoké obratky (jiz bylo
zalozeno 3868 JZD vy$itho typu, z nichi 3279 rozoralo meze a zavadélo
spoleéné osevy). Presto se jeji tempo mélo déle zrychlovat, a to jak zaklada-
nim novych JZD, tak také pfilivem novych €lend, aby tak na dkor druZstev
elementarnich a mensinovych co nejdifve ziskala pfevahu JZD prechdzejici
na troveri 111 a IV. typu se spoleénou rostlinnou i Zivotignou vyrobour.”!

51 VI typuJZD se organizovala kooperace a sousedskd vypomoc pii hlavnich polnich pra-
clch a kazdému ¢lenu ptipadala sklizefi z viastnich pozemldi. V II. typu se jiZ rozordva-
Iy meze a pldnovité zavidély spoledné osevy na scelené pudé. Odméfovant zaviselo na
vykonané praci a na viméfe vlofené pildy. Pro IIL & IV. typ byly jiZ charakteristické svo-
dy dobytka, spoletnd Zivodisnd vyroba, vytvafeni vedélitelnych fondd JZD a odméfio-
vani podle pracovnich jednotek bez pihlédnuti k rozsahu vlieZené pldy. Plda zstdvala
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Za hlavni pfekaZku takto orientovaného vyvoje zemédélstvi oznadilo zase-
déni UV KSC vesnické bohdde, jako poslednd piezivajici kapitalistickou tfidu,
disponujici i po odnéti rozhodujicich strojll a traktord takovym vybavenim
(kvalitni zemédélska plida, hospodafské bucdovy, kotiské potahy, plemenna
stdda dobytka), jaké vétdina JZD ve svych poditcich postradala. Ustfedni
tajemnik KSC Rudolf Sldnsky se ve svém referdtu pozastavil nad zji§ténim,
Ze i pfes vice ne? rok starou stranickou smérnici o nepfipustniosti pHjimani
vesnickych bohadh do JZD se téméf polovina viech zemédéled nad 20 ha
v obcich, kde byla ustavena JZD vyssich typ(, pfihlasila a byla za ¢leny JZD
piijata. V rozporu se znénim plvodnich stanov byla rozhednuti o piijet
vét§ich sedldkl do JZD kvalifikovéna jako skodlivd. Komunistiim toto zase-
danf kategoricky pfikdzalo zabranit jejich dalf{imu pfijiméni do JZD a pokud
se tak jiz stalo, prosaditjejich vyloudeni. Odmitnuty mély byt i takové nabidky
mnohych sedldkd, Ze odprodaji & zdarma pifedaji ¢dsr své piidy, aby mohli
byt pti vstupu do JZD povaZovani za stiedni ¢ malé zemédélce. Pokud takovy
sedlak nemohl dale obdéldvat svoji pidu, mélo JZD pievzit jeho hospodafstvi,
aniz by ho pfijalo za ¢lena, piicemz o eventudlni majetkové ndhradé nebyla
ani zmfnka.

Vesnicky bohaé byl nyni vylicen a soustavinou propagandou pred rolnickou
vefejnosti mél byt pausalné pranyfovan jako thlavni nepfitel JZD, a to—s od-
volanim na sovétské zkufenosti — neptitel mnohem nebezpeénéjsi jako jeho
¢len, nebot i kdy? ,proda &dst svych pozemk(, nezbavi se svého neptatelské-
ho, kapitalistického smySlent, svych vykofistovatelskych zvyklosti“ 52

Bylo v logice totalitniho mocenského systému, Ze byl hleddn a musel byt
nalezen i plivodce nékterych ,,chyb a nedostatki, které vyvolavaly u nemalé
¢asti vesnice neddvéru ke kolektivizaéni politice. PFi soustavném hledani
vnitiniho nepfitele takovych ,,vinikd“ v roce 1951 viidihledné pfibyvalo. V da-
ném okamziku byla vina za brzdéni kolektivizace a boje proti vesnickému
bohddi piisouzena Marii Svermové,> kterd byla pro vykonstruovanotiwsbblu—
déast na protistdtni ¢innosti pravé 21. anora 1951 zatdena. Za vinu se ji mj.
Kladlo, Ze ve spojeni s jiz dfive uvéznénym tajemnikem brnénského KV KSC

formdlné ve vlastictvi ¢lent a JZD k ni mélo prakticky neomezend uZivatelské pravo.
Od let 1954-1955 se pii zakldddni JZD L a II. typ neuplatiioval a z ptipravnych viborti
se rovnou zaklddala JZD III. typi.

52 Slansky, R.: Naucit jednotnd zemédélskd drugsiva dobie hospodafit. Referat na zasedanf
UV KSC dne 22, inora 1951, Praha, Svobeda 1951, 5. 67,

53 Marie Svermovd (1902-1992) v 1. 1945-31951 fenka UV KSC a jeho pledsednictva,
1946-1951 zdsrupkyné dstiedniho tajemnika KSC. Byla odscuzena k dofivotnimu
veézeni, v r. 1956 propusténa a 1963 rehabilitovdna.
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Slingem prosazovala ,smitlivecké” ndzory o &kodlivosti zdkrokd proti vesnic-
kému bohddi, o tom, Ze takoveé zdkroky odrad! i stfednfho rolnika a Ze nacpak

mo#no a nutno odbornych znalosti statkdfe a vesnického bohdde vyusft.>*

Na Slovensku byl tehdy za hlavniho ochrénce a spojence kulakd a vesnic-
kych bohadd vyhladen Gustdv Husdk,> ktery se po oznadeni za nositele
burZoazniho nacionalismu a po odvoldn{ z funkce pfedsedy Shoru povéfenct
stal 12. dervna 1950 vedoucim zeméd&ského odd&leni UV KSS. Dodateéné
mu byla ptedhazovana odpovédnost za prosazovan{ teorie o tom, Ze v zdjmu
zainteresovani stfedniho rolnika ke vstupu do JZD nutno ziskat ,,vaZeného
gazdu®, tj. vesnického bohace. Navic pak tdajné vnasel do vykupniho systému
zemédélskych vyrobkil lhostejnost a shovivavy postoj ke kulaktm, kteff ne-
plnili dodévkové povinnosti.”® Krétce nato, v dubnu 1951, byl pro napoma-
hani ke skiidcovské ¢innosti statkafd a kulakd ve statnich statcich sesazen ze
véech funkei a pozdéji zatéen a véznén i Josef Srrurkovsk)’r.57

Veden{ KSC soutasné ddvalo pokyn a ndvod k tomu, aby élenové a funk-
cionafi strany i na niZzsich drovnich vyhleddvali a udavali mozné mistni , smif-

v O

livee s tHidnimi nep¥dteli, zastdnce a obhdjce vesnickych bohada®.

ERN
r

Kratce pted Gnorovym zaseddnfm UV KSC, ve zfejmé souvislosti s pipravou
podkladii pro referat tstfedniho tajemnika, se na ministerstvu zemédélstvi
uskutedilovala jakasi inventura viech dosavadnich opaiteni proti selskému
stavi a vyhodnocovala jejich téinnost. Souhrnny materidl s ndzvem ,Ome-

zovani a zatlatovani vesnickych bohadd® posuzovalo kolegium ministra ze-
médélstvi 8. bfezna 1951.°% Pod vlivem pravé vyhlasené zost¥ené protiselské

54 7 podpory kutactva obdobné obvinil Svermovou na celostatnf poradé kulturné propa-
gaénich pracovnildl KSC dne 15, b¥ezna 1951 i dal¥ zdstupee Gstfednfho rajemnika
Gustav Bares. SUA Praha, AUV KSC, £. 19/7, aj. 79.

55  Gustdv Husdk (1913-1991) v 1. 19441550 élen UVKSS a jeho piedsednictva, vr. 1945
avl. 1949-1951 élen UV KSC, 1946-1950 piedseda Shoru povéfenc SNR, 1945-1951
poslanec Narodntho shromézdéni. V r. 1951 zatéen, 1954 odsouzen k doZivotnimmu
vézeni, 1960 amnestovan, 1963 rehabilitovar.

56 SNA Bratisiava, f. Predsednictvo UV KSS, k. 804, schiize 12.5.1951.

57 Josef Smrkovsky {1511-1974), 1946-1951 &en UV KSC a jeho pledsednictva, 1945
—1949 vedouci Ndrodniho pozemkového fondu, od rcku 1946 pestanec Nédrodniho
shromaZdéni, 1948-1951 ¢len jeho pfedsednictva a pfedseda zemédélského vyboru,
néméstek ministra zemédélsev, generalni feditel Ceskoslovenskych statnich statke a ve-
doucf sekee Zivoliiné produkee v ministerstvu zemédélstvi. Z trestu doZivorniho vézeni
podminéné propustén v r, 1955, 1963 rehabilitovdn.

58 SUA Praha, zemédélsko-lesnické oddélent, £, KOL 1951, inv, & 149, k. 18,
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linie dospélo k zdvéru, Ze nestad{ jen do vech diisledkd vyuZivat dosavadni
omezujici opatfeni, ale Ze nutno pfikrodit k tvrd$im formam postihu. Kon-
krétné to napfiklad znamenalo nespokojit se jen s nucenym ,vykupem®
hlavnich mechanizaénich prosttedki ze selskych hospodéfstvi, ktery praktic-
ky skonéil k 31.12.1950.°° Novy pokyn spoéival v tom, aby se za odebrané
traktory a stroje neproplacely Zddné finanéni ndhrady a navic aby JZD v prii-
béhu roku pouZivala i zbylé potahy a maté mechanizaén{ prostfedky téchto
hospoddfstvi pfednostné pro svoje sezénni potfeby. Zdkaz poskytovat zemeé-
délské investiéni a provozni tivéry hospoddfstvim nad 20 ha plidy, uplatiio-
vany jiz od druhé poloviny roku 1950, se nyni rozifoval i na selskd hospo-
datstvi s niz3f vymérou; soucasné byl iniciovdn zesileny tlak véfitelskych
ustavi na urychlené spldceni dfive poskytnutych tver(.

Kolegium na zdkladé ministrovy iniciativy uloZilo, aby bylo ze soukromého
sektoru ihned vyfazeno semendfstvi a §lechtitelstvi zemédélskych plodin,
pattici k osvédéenym produkénim aktivitdm mnoha selskych zavodil. Obdcb-
né mél byt u téchto hospodatstvi urychlené dokonden ,vykup“ plemennych
zvifat a jejich presun do JZD. $lo o podvodnou transakei, pro kterou ministr
vyslovil zdsadu ,,pfevzit ty dobré kravy a dat jim krdvy hor¥f a zdroved jim
dét papir, Ze se rozdil bude platit za 3 roky*.%"

Ukladdni restil vétdim zemédéledm v soudnim i spravnim tizeni za nepl-
néni vyrobnich ¢i dodavkovych dkolii shledalo kolegium ministra zemédslstvi
jako pfili§ mirné a vyslovilo se pro jejich zvyienf a zp¥isnéni.

Za Kli¢ové opatfeni, které po zabaven{ vétSich zemédélskych strojfi a po
odéerpdni ndmezdnich pracovnich sil mélo nejeitelndji oslabovat hospodai-
skou pozici selskych zdvodd, byly v dané situaci povazovany tzv. hospodaf-
sko-technické dpravy piidy (HTUP) spjaté s rozordvAnim mezi a vytvafenim
souvislych honil pro kolektivizovanou rostlinnou vyrobu JZD. Vedeni minis-

59 Podle ddajd z referdtu R. Sldnského bylo do konce tinora 1951 vykoupeno celkem 16
tisfe traktordi, 20 tis{c samovaz(i a 17 700 mldtidek.

60 Upravu néhrad za ¥ivy inventar ptejimany do spoleéného hospodateni JZD projednévalo
2.4.1951 podle névthu ministerstva zemédélstvl pledsednictvo UV KSC. Schvidlilo pro
pfesun kvalitnich dojnic a biezich jalovic pokyn: , Tam, kde je JZD schopno nahradit
produkei vesnického bohdée, pouZit zékona & 55/47 k tomu, aby JZD bez kvitance
odhadnich komisi apod. ziskalo cely objekt vesnického bohdée 1 s kvalitnfm dobytkem.
K néstedovéni byl doporuéen postup JZD B4st 2 okresu Praha-Sever, které pevzalo od
¢yt sedldkd do spoletného ustdjeni 41 krav a 8 biezich falovic s tim, ¥e JZD nebude za
tento Zivy inventat pladt Zédnou ndhradu. V obcich, kde zatfm JZD nebylo, mgl byt
s vyuzitim zdkona €. 55/1947 Sb. uvalen na vytipovand selskd hospodéfstvi nuceny
pacht, jehoZ vykonavatelem by aZ do zaloZenf JZD byl MNV nebo stitn{ statek. SUA
Praha, AUVKSC, £ 02/1, sv. 26, aj. 264.
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terstva rozhodlo v této praxi pokradovat, nebot tak bylo moiné vyhodné
ziskat kvalitni a dobfe umisténou selskou piidu a vytésnit jeji vlastiky na
méné urodné a okrajové pozemky obecniho katastru, Soudasné méli byt prdvé
vétd zemédélci co nejdiive zbaveni moZnosti volného nakldddni s pldow:
poté, kdy jiZ difve nesmél pildu prodavat, méli podle novych predpisd ztratit
i pravo zmengovat svoji celkovou viméru pfevodem &dsti pozemk(l na blizké
pEbuzné 5

NejzdvaZnéjsi posun v postojich vedeni ministerstva zemédélstvi nastal
pHijetim radikalniho stanoviska ministra Duride k tomu, jak nato¥it s ,vesnic-
kymi bohadi” v etapé zrychlujici se kolektivizace. Podstatu stranické smérnice
k tomu, aby na selskd hospoddfstvi podle mistnich okolnost{ a podle toho,
+kde a jak se ndm to hod{*, byla uvalena narodni sprdva nebo nuceny pacht,
rozved] Duris a¥ k nAmétu, aby takovy sedldk nebyl ponechdn na svém mist&
a aby byl z obce vystéhovdn. Doslova uved], %e zejména v piipadech, kdy
v zabranych stdjich mél byt umistén dobytek JZD a kde by vesnicky bohaé
spoliticky ovliviioval druhé lidi, bylo by v zdjmu ostatnich he dét na préci
jinam, nebo pfesidlit de jiné vesnice a jeho ddm pak pouZit pro druZstevni
Gcely a pro takové udely, které nejvice ziskajl souhlas obyvatelstva. To musi
byt vZdy v dohodé s okresnim vedenim strany a pracovni uifad ho d4va na
praci.“%2

Naméty z diskuse v kolegiu ministra zemédélstvi pak byly promitnuty do
vychoziho materialu ze 7. dnora {celkovou redakei byl povéfen Antonin Ned-
véd). Klidovy bod, v ném¥ byl propojen institut nuceného pachtu s rozhod-
putim o vystéhovani, byl tu formulovan takto: ,,Aby vesnicky bohdc, na néjz
byl uvalen nuceny pacht, nemohl poSkozovat druzstve, mé byt viude, kde to
mistnf poméry vvZaduji, vyst€hovdn ze své dosavadn{ usedlosti. Je-li nebez-
pedi, Ze hude ovliviiovat drobné a stfedn{ rolniky proti stitu a bude je $tvdt

proti druZstvy, je mozné podle mistnich pomér{i yystéhovat jej z obce a pie-

61 Na zdklad# spoledného ndvrhu ministrd vnitra, zemédélsrvl a spravedlnosti vyslovile
piedsednictvo UV KS¢ dne 23.4.1951 souhlas s tim, aby tHdné ,vhodnym vikladem
obecného zédjmu® podle pfipravovaného zdkena o pfevodech nemovitosti a o prona-
jimani zemédélské a lesni plidy mezi soukromymi osobami byly zamitény viechny
zadost] vesnickych boha&l o pfevod (prondjem) jak celych usedlosti, tak i mengich
vymér zemédélské pldy, na déti a jejich manZely, mezi manZely nebo mezi sourozenci.
SUA Praka, AUV KSC, f. 02/1, aj. 267. Legislativa{ odezvou tohoto zémér se pak stal
§ 5, odst. 2 zdkona ze dne 11. dervence 1951 ¢&. 65/1951 Sh., ktery stanovil: , P¥evody
nebo prondjmy, uskuteénéné ze spelalaénich divod( po 1. lednu 1946, miie okresni
narodni vybor pfezkoumat a prohlasit za neplatné.”

62 SUA Praha, zemédé&lsko-lesnické oddélenf, f. KOL 1951, inv. & 149, k. 18, z4pis ze 142.
schiize kolegia ministra zemédélstvi 8.3.1951.
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sidlit do finého mfsta a na nezemédélské pracoviité. O takovych piipadech
rozhodne okresni vybor KSC a provede je ONV.“%3

Tato formulace se pak stala dominantou podkiadového materidlu , Hlavn{
prostiedky omezovan{ a zatladovani vesnickych bohddd, ktery spolu s ndvr-
hem sedmndcti usneseni, o nichZ mélo pozdéji jednat predsednictvo UV KSC,
ptedlo#il 17. dubna 1951 Duri§ sekretaridtu UV KSC. Text tohoto elaboratu
se viak na pofad jednani nedostal.®* Misto n&j byl na ndvrh tajemnika UV
KSC Josefa Franka® pijat za vychodisko k dal¥im rozhodnutim piisné tajny
podkiad s ndzvem ,Reseni nékterych otézek vesnickyeh bohdd, ptipraveny
pod jeho vedenim v zemé&délském oddéleni UV KSC v druhé poloving dub-
na.% Tento materidl, schvaleny pak sekretaridtem UV KSC 4. kvéma 1951,
pfedeviim oznadoval za schematismus ¢lenit zemédélce na skupiny do 20
a nad 20 ha pidy, jak tomu aZ dosud bylo v nékterych zdkonech nebo vlddnich
usnesenich (zdkon o zemédélské a vieobecné dani, o cendch za prdei STS,
za osiva, umeéld hnojiva aj.). Nyni se stanovilo, aby voditkem pro uréeni
charakreru vesnického behdce a spodni hranief jeho pozemkové drzby bylo
v fepafskych oblastech ji# 8-12 hektar(, v obilndfskych 10-14, v brambora#-
skych 12-16 a pouze v oblastech picnindfskych 15-20 hektard. Za vesnické
bohace méli viak byt povazovdni i vlastnici men$i vyméry pédy, pokud
souéasné byli hostinskymi, mlyndfi, zahradniky, fezniky nebo obchodniky,
a to ¢asto i tehdy, kdy fiZ svou byvalou Zivnost nevlastnili, ale z@stali v ni
Jako vedoucf druZstevniho, komundlniho nebo narodniho podniku. Obdobné
hledisko se mélo uplatfiovat i v piipadech intenzivni zemédélské vyroby
(vinafstvi, ovocnafstvi, chmelatstvi, zelindfstvi, semendfstvi, chovatelstvi
plemenného dobytka apod.), kterd se i pfi malé vyméfe pidy nemohla obejit
bez ndmezdnich pracovnich sil. Za vesnické bohédde méli tak byt povaZovani

63 SUA Praha, AUVESG, £. 100/1, a.j. 1014, podkladovy materil pro sekretariat UVEKSE
o hiavnich prostiedcich omezovani a zatlaéovani vesniclyich bohd#d z dubna 1951.

&4 Z riznych ndznakd Ize usuzovat, Ze v pozadi byly vyhrocujici se konflikinf vzrahy mezi
vedenim ministerstva zeméd&lstvi a zemédélskym cddélenim UV KSC a osobni averze
mezi ministrem Duri$em a Sldnsk¢m. Prestizni konflike, v ném# na obou stranach proti
sobé stdli reprezentanti tvrdé kolektivizaéni politiky, vyvrcholil koncem 1&ta tého# roku,
kdy se tstfednimu tajemnikovi je§té kratce pfed vlasmim padem podafilo odsuncut
Durige na Slovensko do funkee predsedy Shora povéfencd.

65 Josef Frank (1909-1952}, od r. 1946 &en UV KSC a jeho ptedsednictva, od roku 1948
poslanec Ndrodntho shromé#déni, od kvétna 1940 jeden ze zéstupcil dstiedniho tajem-
nika KSC, od z4f{ 1951 rajemnik UV KSC. Popraven spolu s R. Sldnskym 1952, v roce
1963 rehabilitovan.

66 SUA Praka, AUV KSC, f. 100/1, sv. 156, a j. 1013; Tamtéz, £. 02/4, sv. 36, a.j. 183.
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zejména majitelé specidlnich technickych zatizeni potfebnych k takové vyro-
bé (majitelé zdvlahovych zelindfskych zafizeni, susicek chmelu, vinopalen
apod.).

Kromé tradiénich & dédiénych sedlaki méla byt kategorie vesnickych
bohéaétt rozéffena i o ty osidlence pohranici, kteif jako prvni obsazovali
nejlépe vybavené usedlosti po vysidlenych Némcich. Témto jeSté véerej$im
bezzemkiim nebo chudym rolnikiim, ktef{ ziskali kvalitni pdu a dobytek,
drobné stroje a ndfad{ v komunisty fizené pozemkové reformé, pfisoudilo
nynf komunistické vedeni kulacké tendence, vykofisfovatelsky vztah k eko-
nomicky slab$im rolnildim a zaujaty poste] proti kolektivizaci vesnice.

Druha ¢4st usneseni obsahovala drazay pokyn k naplnéni hesla o izo]agi
vesnickych bohdéfl v obeich, a to okamZitym vyloufenim z Yad clenl KSC,
pokud se jimi v minulosti stali, a vylou¢enim z JZD viech zeméd@led nad 15
ha piidy, nebof u celé této velikostni kategorie idajné bylo uz prokdzdno
nebo se muselo piedpoklddat zamérné Skideovstvl uvnitt JZD (3o zejména
o vy$¥i typy JZD, v nichZ podle idajd z tinora 1951 bylo celkem 6482 rolniki
nad 15 ha, tedy na jedno JZD primérné dva zemédélci nad 15 ha},

Podle podkladového materidlu jiZ nemély byt sedldkém vyloucenym z JZD
poskytovany nahradni pozemky k jejich dal§imu soukromému hospodatent.
Usnesenim sekretaridtu UV KSC byl tento zdmér zmirnén v tom smyslu, Ze
yyloudenému ,bohadi“ budou vyélenény okrajové pozemky a bude s nim
jedn4no o prondjem. Pokud by $lo o ,oteviené nepiitele”, méla celd jejich
plivodni hospodafstvi pfevzit JZD do nuceného ndjmu.

Spolu s tim poskytovalo usneseni i ndvod k dal$imu postupu, kdyZ pausal-
né odmitlo dosavadni praxi, kdy ,izolovany a zatlatovany” sedldk smél déle
bydlet ve vesnici a pracovat jako ndmezdni sila v JZD nebo jako zaméstnanec
v jiném oboru v blizkém okoli a mohl rozvracet JZD i vesnici.

Tato situace se méla Fedit ,vysidlenim z vesnice a zatazenfm jich do pra-
covniho procesu daleko od obce®. Bylo to obdobné feSeni, jaké jiZ dfive —
zatim ojedinéle — prosazovali na riznych stranickych aktivech ultraradikdln{
kolektivizatofi a které na jate 1951 pfevladle i ve veden{ ministerstva zemé-
délstvi. Také v tomto bodé se sekretariat UV KSC zatim rozhodl pro opatrngjsi
postup: vysidlovani nutno provddét individudlng, jen v ptipadech ,7e jde
o zlodince a Ze s opatfenim celd vesnice souhlasi®. )

Pro sedldky uréené k vysidleni ptipadala podle stanoviska KSC v dvahu
préce v dolech, lomech, cihelnach, ve stavebnictvi nebo v nékterych vybra-
nych priimyslovych zdvodech, pfidem? jejich odchod z vesnic do primyslu
mél byt organizovand kontrolovdn. Na druhém misté se poditalo s vystého-
vdnim do fidece osidlenych pohrani¢nich oblasti, kde by byl poutiti k praci
na rozptylenych hospodafstvich statnich statk., Jako vhodny piiklad se
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uvddéio Osoblazsko, kde se statni statky v povédleéné dobé pti velké rozloze
pldy potykaly s kritickym nedostatkem pracovnich sil, p¥i¢ems? se za jeho
zvlddtni pfednost uvddéla velkd vzddlenost od zépadnich hranic republiky,

Pro osudy stovek a tisicli selskych rodin v nejblizgich letech méla v uvede-
ném usnesenf dstfedniho stranického sekretaridtu mimofddnou zdvagnost
dvé zavéreénd ustanoveni:

Za prvé, Ze na rozdil od dosavadni, udajné pi{li§ mirné a benevolentni
praxe budou nyni ,vesnickym bohd¢tun® pii neplnéni vyrobnich a dodédvko-
vych tikoldl ukldddny zptisnéné tresty odnéti svobody a imérng zvysené
penéZni pokuty, které je citelné postihnou; za ned¢inné byly povaZoviny jak
»sméSné nizké” pokuty, tak i pokuty nepfimétend vysoké, které byly prakticky
nevymahatelné. Kriminalizace hospod4fské ¢innosti sedldkd (s ptisouzenim
zaméru Skiidcovstvi) méla byt zdminkou k jejich teestnimu stihdni. Soudni
postih, zahrnujici i konfiskaci majetku, mél byt jednim z podstatnych pfedpo-
kladt pro vysidleni nejen odsouzeného, nybrz i jeho rodinnych p¥slusnika. %7

Za druhé, 7e ,rozmisfovéni vesnickych bohd¢t a jejich zatazeni do pracov-
niho procesu nebudou ... moci délat okresy, ale bude nutno pldnovat je
Ustfedné”. Zde je$té nebylo konkrétné Yedeno, ktera instituce bude timto
posldnim povéfena. My$lenka tisttedniho planovdni & tizeni daného procesu
nepochybné vychdzela z predpokladané nutnosti koordinovat znaéné mezi-
krajové a meziokresn{ pfesuny specifickych pracovnich sil, k ¢emu¥ mohlo
pfichdzet v tivahu ministerstvo zemédglstv] nebo ministerstvo socidlni péce.
Represivni povaha celého zdméru viak davala tudit, e hlavnim aktérem se
stane resort vnitra a Statn{ bezpe¢nost,

67 Kriminalizace hospoda¥ské &innosti sedtdkd, konfiskace jejich majetku a uvaleni vnu-
cené sprévy byly ve své podstaté obdobou praktik z okupadnich let 1929-1945. Némee-
le¢t vedeni tstfednick: protekrordtnich itadf wehdy béfné zneuzivalo vlddni nat{zen{ ze
dne 21. bfezna 1939 & 87 Sb. o spréavé hospodéfskyeh pednikd a dozerr nad nimi.,
Zaminkeu k uvateni vauecené sprivy bylo, e se tdajné v podniku $patné hospodafi,
piifemZ pravym dévodemn bylo, Ze &lo o podnik dobfe vybaveny a vynosny, tudif
Zédoud pro germanizafnf dcely. Okupaéni vedeni Pozemkového tfadu pro Cechy
a Moravu vyuzivalo kromé toho i zdborovy zdkon z 1. 1919, jeho? nédsilngm vkladem
mélo byt nesplnéni dodévkové povinnosti, zatajenf zdsob, porufeni cenovych & jinych
predpisi Hzeného hospodafstvi vedle odnéti svobody a penésityeh pokut trestino 1 za-
branim vefkerého zemédélského majetku, Vimaz zdznami o takto provedenych majet-
kavych pfevodech se po osvobozen{ uskute#nil na zdkladé dekretu prezidenta republiky
£ 12471945 Sb. o nékterych opatienich ve vécech knihovnich. JECH, K. — KAPLAN, K.
Dekrety prezidenta republiky 1940-1945. Praha 1995, sv. 2, 5. 9-30.
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Trestni postih sedlaki

Dvé radikdlni protiselskd opatfeni, iniciovana zasedanim UV KSC v tnoru
1951 — vyludovani z JZD a zamyslené vysidlovani z vesnic — byla bezesporu
mimoi4dné zavaind a z hlediska moZzného zneklidnéni vesnice i politicky
velmi riskantni,

Vylud¢ovan{ z JZD v nastdvajicim jarnim obdobi, kdy se soub&Zné rozvijela
kamparn za ziskdni novych ¢lent, mohlo mit kontraproduktivni uc¢inky; podle
dosud platnych stanov dokonce pfichazelo v dvahu aZ po vypotidani hospo-
dd¥ského rokuy, tj. po Znich a sklizni okopanin. Ojedinéle se sice jiZ vylutovalo,
ne vidy se vsak horlivim kolektivizdtoriim dafilo stranicky zamér prot
ostatnim &entim JZD prosadit.®

Polud $lo o vysidlovdni, nebylo zatim konkrétné dohodnuto, kam a na
jakou praci uréené sedlaky umistovat, pomoci jakych legislativnich aktd celou
zdlezitost legalizovat, v kompetenci kterych vlddnich dtadi takovy zdsah
organizovat. Vedeni KSC proto najate 1951 zatim volilo opatrny postup s tim,
7e k jeho rozvinutl nutno zvolit nejvyhodnéjst casovy moment,

Bezprostiedné po tinorovém plénu UV KSC se viak zadala realizovat fada
takovych protiselskych opatteni, kterd nevyzadovala vétdich ptiprav a umoz-
fiovala zesfleny trestni postih. Predev§im byla zpfisnéna kontrola a plnéni
vyrobnich a vykupnich (kol. Zemédélské referaty ONV dostaly zaddtkem
bfezna 1951 mj. uloZeno, aby ve spolupraci s OV KSC ihned u vesnickych
bohacna zkontrolovaly stavy krav, jalovic a prasat, planované k 31. prosine
1950. Za jejich nedodrzeni mély ONV uplatnit tvrdy trestni postih, dovedeny
eventudlng aZ k vefejnému soudnimu pieli¢eni. Od 10. btezna 1951 se také

68 Ve zvldftni zpravé o pribéhu tidniho beje na vesnici, kterou 23.6.1951 zaglal ministr
ndrodn{ bezpeénosti Ustiednimu tajemnikovi KSC, byl jako charakteristicky popsan
pffpad z obce Hostovice na Pardubicku. Zakladatelem a predsedou se tam stal sedldk
J. K. 5 22 ha pidy, nékdej¥i élen agrarni strany, po valce bezpartijni. S nim vstoupila do
JZD celd vesnice, véetné dalsich péti vétdich zemédéicd, a spoledné bylo na celém
obecnfm katastru uskuteénéno scelenf pozemldl. Po ttnorovém zasedéni UV KSC usi-
lovala mistni organizace KSC o odvolani J. K. z funkee a o jeho vyloudeni z JZD. ProtoZe
sle o schopného organizatora, pad jehoZ vedenim ziskalo JZD predni postaveni v celém
okrese, postavifi se druiscevnici na jeho obranu a byl pouze pfeveden do funice
mistopfedsedy. Zpréva rezignovand konstatovala, %e ani pfes veSkerou snahu OV KSC
nebylo moZné uvedenych fest sedldki vyloudit a Ze toho nelze dosdhnont ani v do-
hledné dobé, protoze maji na své strané viechny feny JZD. SUA Prakha, AUV KSC,
f. 100/1, sv. 156, a.j. 1014. V dervnu 1951 se v obci Osek v okrese Milevsko v souvis-
losti s vyludovdnim vliviiého sedldka rozhodlo vystoupit z JZD dalfich 39 zemédélet.
Tamtez, f. 021, sv. 2, aj. 62,

69 Tamtd, f. 02/1, sv. 27, aj. 270, zépis ze schiize pfedsednictva UV KSC 15.5.1951.
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stalo povinnost{ zemeédélskych referdtd ONV zasilat kazdou sobotu piislus-
nému KNV a ministerstvu zemédeélstvi jmenné seznamy viech, kdo spichali

zemédélsky trestny ¢in, a soucasnd uvést, jak byli potrestdni.”

Podle usneseni predsednictva UV KSC z 13. dubna 1951 se neprodlens
zafal pfipravovat zpfisnény rozpis zemédélskych doddvek pro novou skli-
zefl. Jeho novinkou bylo, Ze doddvkové tikoly se vymétovaly i rolnfkdm do
2 ha plidy (tedy kategorii chalupnikd, kovo- a stavorolnikil), ktefi az dosud
byli od doddvek osvobozeni. Vyie doddvek byla odstupfiovdna podle veli-
kostnich skupin tak, e sedldci po odefteni potfeby pro pfisti osev a nezbyt-
ného mno#stvi pro samozdsobeni byli povinni odevzdat v§echno zbyvajici
obil{.”}

Kontrolni orgdny na Slovensku jiz deldi dobu zjiffovaly benevolentai po-
volovani domécich zabijacek a tolerovani tzv. dernych pordzek, a to pii sou-
¢asném neplnénf zemédélskych dodévek. Udastnici T1. celoslovenské kon-
ference vykupnich pracovnikd v Bratislavé se proto zavazovali, Ze zddruji
s dosavadnim lhostejnym postojem viidi vesnickym bohdéiim, Ze budou dbat,
aby jim byl ukladdn k dodavce cely trini objem jejich produkee, Ze budou
rostlinné vyrobky vykupovat ihned pfi sklizni a Zivo¢ignou produkei pfimo
na vesnicich, bez ¢ekini, co zemédélei sami nabidnou. Pro tehdej$i ovzdusi
byl piiznaény i zdvazek, Ze vykupni pracovnici budou iniciativné navrhovat
neplnici sedldky k potrestani a vefejnému pranyfovini a budou jako z4dkod-
niky odhalovat a zneskodiovat kazdého, kdo by chtél vesnickym bohdéim
jakkoliv pomdhat.”

Alespofi struéné zaznamenejme, jaké rozsudky na ptelomu let 1950/1951,
tj. v poddtcich zostfeného protiselského postupu, dopadaly na sedlaky ve
spravnim ¢i soudnim fizeni.

Trestnf postih v Fzenf sprédvnim, spadajici do kompetence krajskych, okres-
nich, ptfpadné i mistnich nirodnich vybord, centrélné usmérfiovalo minis-
terstvo vnitra a piisluiné slovenské povétenectvo. Od 1. stpna 1950, kdy
vstoupil v platnost novy trestni zdkon spravni, do konce 1. étvrtieti 1951 bylo
podle situaénich zprdv’® zaslanych ministerstvu vnitra potrestano 48 485
rolnikd, coZ ¢inilo 39 % z celkového podiu potrestanych obdanfi. Z toho
drtivou vé&dinu (39 781, . 82,05 %) tvofili rolnici s vimérou do 20 ha pidy,
zatimco sedldkd nad 20 ha bylo 8704 (17,95 %). Rozhodné to nemohlo byt

70 Tamtéd, f. 100/1, sv. 56,a.). 1014.

71 Tamtés, £ 78, sv. 24, aj. 195,

7% SNA Bratisiava, f. Predsednictve UV K88, schitze 12.5,1951, pfiloha 11, k. 804.

73 SUAPraha, £. MV-T, k. 16, inv. & 751, sign. T-kulaci 442, souhrnnd zpréva z 19.5.1951.
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pfesvédéivym dlkazem pro propagandistickd tvrzeni, Ze drobni a stfedni
rolnici aktivné podporuji oficidlni zemédélskou politiku a ze sedlaci vyvijeji
$kiideovskou éinnost.

Potrestanych zemédéled v uvedeném obdobi trvale piibyvalo (mésiéni
primér 2223 mrestanych ve 3. évrtlet pres 5067 ve 4. étvrtleti se vys$plhal
az na ¢islo 5367 v 1. étvrtlet! 1951). Na tomto vzestupu se podstatné podileta
trestnd ¢innost mendich zemédélet, zatimeo mésién{ priméry potrestanych
sedlakd ve druhé poloviné 1950 vyrazné poklesly (z 974 ve 3. étvrtleti na
649 ve 4. frvrtleti) a v 1. érvrtleti 1951 po zesileném politickém tlaku jen
mirné prekrodily poldteéni stav, kdyZ dosdhly pociu 1025 za mésic. Za
uvedend téi ¢tvrtleti zafadily trestni komise ndrodnich vyboril celkem 149
rolnikd do tabord nucenych praci, z toho 70 s vymérou do 20 ha a 79 nad
20 ha.

Pred Statni soud” byla tehdy postavena fada sedlakd (zprdva neuvadi
jejich pocet), obZalovanych jednotlivé nebo ve spojen{ s dal§fmi osobami za
pfevazné vykonstrucvanou, velezradnou, protistatni ¢i teroristickou ¢innost,
za niZ pak byli odsuzovani k dlouholetym trestGm vézeni i k trestu smrti.
Charakteristicka byla pfitom snaha fanaticky exponovanych pracovnikd Stat-
ni bezpednosti a prokurdtord nepiihliZet k objektivnim okolnostem nesplnéni
hospodatskych povinnosti, povySovat i sehemensi hospedatska provinéni na
trovedl zdmérnych krimindlnich &indl, pfisuzovat projevim ndboZenského
pfesvédceni nebo nekomunistickych politickych postoj protistatni zaméteni
a démonizovat takové ¢iny jako souddst organizovanych hnuti Fzenych cen-
trdlami imperialistickych mocnosti. Markantni to bylo napfiklad na rozsud-
cich Statntho soudu za spoluticast nékolika sedlak( v ilegdlni skupiné na
Pardubicku, ktera udajné méla navazovat na jiz odsouzenou skupinu Milady
Hordkové; patrné 1o bylo i na trestech pro , teroristickou skupinu zaloZenou
vesnickym bohacem®, kterd na Vlaimsku tidajné organizovala boj proti JZD,
udrzovala styk s nepratelskou cizinou, hromadila zbrané, chystala ozbrojené
povstani, pfipravovala zastrafovaci akece proti funkciondftim ONV a JZD,
dokonce i vraZdu ¢lena vlady. Statni soud v Banské Bystrici exempldrné
potrestal dva sedldky, ktefi v jedné obci vyvolali shluk 120 osob, aby zne-

74  SUA Praha, AUV KSC, £ 100/1, sv. 156, aj. 1014. Vychdzime z tifedni priizkumové
Zprivy ministerstva spravedlnesti a generalni prokuratury za ebdebi leden—duben 1951
o trestnych é&nech proti zemédélské politice, pfedané v peloviné ¢ervna 1951 sekre-
taridru UV KSC, V archivnich fondech 1ze nalézt i nékolik pozdéji upravenyeh verzi této
zpravy, které pak slouZily k tendenénim instruktdznim iceliim pro stranické, justiéni
a bezpecnostni orgdny. Viz napt. tamtéz, f. 29, sign, 240, text s datem 21.8.1951, ddle
Archiv ministerstva spravedinosti (AMS), tzv. Kiosfiv archiv, & spisu 178, s. 733-750,
text s datem 21.5.1951,
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moZnili pfechod JZD na vyisi typ. Z jiné vesnice pobli¥ stdtni hranice zase

Statni soud odsoudil étyti sedlaky za odpor proti nucenému vykupu zems-

délskych strojl a za to, Ze se roinici z jejich podnétu srotili, &m# odebrand

strojd znemoZnili,

Okresni soudy odsoudily v lednu aZ dubnu 1951 za giny proti zemédélské
politice celkem 389 lidi, z toho 44 zemé&délskych délnfkd, 292 rolniki do 20
ha a 53 sedldk{i nad 20 ha (z nich na Slovensku pouze 5). Malé a stfedni
zemédelce trestaly okresni soudy pfedevsim za verbdln{ delikty, za neplnén{
doddvek a v osidleneckych pohraniénich oblastech za opusténi usedlosti.
V selské kategorii byly tresty ukldddny asi z 60 % za nesplnéni dodavek,
zatajovini pldy, zkrmovani{ chiebového obill, mouky a chleba, za &innost
prod zaloZeni JZD, ,rozvraceni“ JZD zevnitf, ¢im# se zpravidla rozumélo

vystupovani proti pfechodu na vy#§f typ nebo proti technickohospodéiskym
Upravam pidy.

" Ve srovndn{ s mendimi rolniky a zemédélskymi délniky ptipadalo na sed-
liky jen 6 % trestl za verbdlni delikty, coZ kontroln{ justi¢ni orgény kvali-
fikovaly jako ditsledek zvI4§té rafinované kulacké vychytralosti, Jet& pozo-
ruhodnéjdi bylo zjidténi, e z celkového poétu zemédéled odsouzenych za
nesplnéni dodavek bylo sedlakil jen 29 %, coZ (obdobné jako u trestdi ve
spravnim f{zeni) naprosto nekorespondovalo s oficidlnimi informacemi pro
vefejnost, Ze mali a stfedni rolnici svou uwvédomélou doddvkovou mordikou
podporuji politiku strany a viddy a e sedldk-kulak je naopak hlavnim a ty-
pickym sabotérem vyZivy ndroda, Ukazovalo se, Ze nékteré okresni soudy
nebyly zatim zcela srozumény s tim, aby stejnou skutkovou podstatu kvalifi-
kovaly shovivavé u meniiho zemédélce jen jako zanedbdni povinnosti nebo
jako ¢in z naveden! movitym sedldkem a u  kulaka® s maximdlni tvrdosti jako
umyslnou sabotdZ & organizovanou provokac.

Nadfizené orgdny kriticky posuzovaly i skute¢nost, e okresni soudy ulo-
Zily odsouzenym sedl4kim v 17 % ptipadi pouze podminéné tresty, jako by
spoléhaly na mo#nostjejich ptevychovy. Soudiim se vytykalo, e nedostate¢né
uzivaly trestu propadnuti jméni nebo zdkazu ¢innosti a ztraty obanskych
prdv a Ze za uvedené obdobi byl pouze jednou vysloven zakaz pobytu sedlaka
v obci (Prelouc}. Jednim z hlavnich zavért bylo, Ze ,soudy a prokuratury
dosud dostatecné nepochopily zdsadu ostré represe vesnického bohdde a nut-
nost ostré tf{dnf diferenciace pfi ukldd4ni trestd... vesnicky bohd¢ musi byt
postihovén na nejeitlivéj§im misté, tj. na majetku... proto je tfeba mu ukladat
penéZité tresty a vyslovovat propadnut{ majetka®.”

75  SUA Praha, AUV KSC, f. 29, sign. 240.
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Na celostatni konferenci pfedsedd krajskych soudd a krajskych prokurd-
torti, kterou 23. biezna 1951 uspofddalo ministerstvo spravedlnosti, byly
smérnice sekretaridtu UV KSC pro trestni zemédé&lskou &innost z 28. listo-
padu 1950 doplnény o pokyny z uinorového zaseddni UV KSC a o erstvé
poznatky z postihu zemédélel ve spravnim i soudnim Fizeni, V nejbliziich
tydnech pak ndsledovaly v éeskych zemich a na Slovensku krajské konferen-
ce, aktivy a instruktdZe justiénich zaméstnanch u viech soudd, navic i inter-
ndtni kurzy a skoleni o zemédélské politice a o uplatitovani tfidnich hledisek
pHi postihu jakychkoliv aktivit proti ni.”® Soudasné dostali prokurdtoti pokyn
k tomu, aby zejména v zdleZitostech vesnickych bohdél udrzovali tésny kon-
takt s trestnimi komisemi ONV a aby jejich rozhodovani koordinovali s po-
stipem soudf,””

V prvinim pololeti roku 1951 dospéle taZeni proti selskému stavu k meto-
dam, které §ly za rdmec ekonomického tlaku a hospodd¥ského postihu. Byl
zorganizovan provérkovy zdsah, kterym mélo byt nejmladsi selské pokoleni
zbaveno moZnosti odbornéhe vzdélani. Tehdy byl wtaké uéinén i rozsahly
zakrok proti té ¢dsti spisovatelf, kte¥{ se v tvorbé vyraznéji vénovali selské
a ndboZenské tematice.

Pokus o vylouéeni ,kulackych” synd a deer ze zeméd&lskych kol zah4jilo
ministerstvo zemédélstvi v dubnu 1951 a celd akce méla vyvrcholit o letnich
prazdninach. Vylouéenym studentiim étyfletych stfednich zemédélskych skol
nemélo byt dovoleno dostudovat ani nastoupit na p¥Hslufnd mista v JZD nebo
ve statnich statcich. Méli byt d4ni k dispozici pro manudlni prace v priimyslu
a stavebnictvi. Vylu€ovéni, do jeho¥ ptiprav byly zapojovany i §kolské skupi-
ny CSM, se vyznadovalo hrubym politickym nétlakem. V nékolika méstech
narazilo pod¢indnf ministerskych titednika na nesouhlas vétdiny studenti, édsti
ucitelskych shord a mistni vefejnosti, v Tahote dokonce studenti demonstro-
vali, Za této situace a také proto, Ze veden{ KSC se od politicky nedostateéné
ptipraveného” a nekoordinovaného postupu distancovalo, musela byt celd
akce odvoldna, aby se v8ak v mnohem vét§{m rozsahu a pod pHmym stranic-
kym vedenim uskute¢nila o rok pozddji.”®

76 Naptlklad prekurdtofi a scudci kraje Liberee na zavér jednoho takového kurzu dne
17.5.1951 na Grabstejné zaslali UV KSC zdvazek, Ze ,budou jedté diislednéji odhalovat
a trestat rozbijede budovani nali socialistické vesnice®, Tamte¥, f. 100/1, sv. 156, a.j.
1014.

77 SUA Praha, f. MV-T, k. 200, sign. 335, zprava ndméstka ministra spravedlnosti K. Klose
ze dne 7.5.1951 pro ministra vnitra.

78 Podrobngii viz JECH, K.: Vyloudeni selskych déd ze zemédélskych dkol (1951-1953).
In: Strdnkamt soudobych déjin, Praha, USD AV CR 1993, 5. 123-141.
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Druhy zakrok drasticky vyfazoval ze spoleénosti romanopisce, povidkate
a basniky-ruralisty, historiky a publicisty zabyvajici se naboZenskymi a ves-
nickymi ndméty. Mezi kvétnem aZ srpnem 1951 bylo uvéznéno 14 takovych
osobnosti, které pak byly — jedté ve spojeni s n€kelika dal$imi zatéenymi ze
zem&délského prosttedi — obvinény, Ze ve sluZbach Vatikdnu a tzv. Zelené
internacionaly pfipravovaly nastoleni fasistického rezimu a k tomu mj. vy-
tvately ilegdlni bojivky vesnickych bohaéa.”

Dohra se konala o rok pozdéiji, kdy pfi pteli¢eni s prvni skupinou obzZalo-
vanych byli v dubnu 1952 jako ideovi viidci celého vykonstruovaného spik-
nuti odsouzeni spisovatelé Josef Kostohryz na doeZivoll a Vaclav Ren¢ na 25
let vézeni. Kromé toho byly daldim péd piistuinikim agrarni inteligence
ulozeny doZivotni tresty a nad prof. dr. Josefem Kepkou byl vynesen a kratce
nato vykondn rozsudek smrti. Dvandct spisovateld (mezi nimi Josef Knap,
Frantifek Kielina, Jan Zahradnitek, Vaclav Prokidpek, Zdenék Kalista, Bedfich
Fudik a Ladislav Jehli¢ka) a s nimi tii zemd&délei byli jako ,klerofadisticka
odnoz® tzv. Zelend internaciondly odsouzeni v ¢ervenci 1952 Statnim sou-
dem v Brné k 10 a# 22 rokim vézeni.® K jejich rehabilitacim dochézelo
v $edesatych a dokonce aZ v devadesdtych letech.

Justi¢ni iniciativa

7 tady uvedenych souvislosti lze vypozorovat, Ze v ,protikulackych® aktivi-
tachjara 1951 se zvl43t horlivé angaZovalo vedeni ministerstva spravedinosti,
ptedevéim prosttednictvim krajskych a okresnich prokurdtor(i a nékterych
vybranych soudcti. Bylo natolik ambicidzni, Ze uprostfed kvétna svou inicia-
tivou nakratko piedstihlo i tempo opatfeni, kterd byla pfimo fizena z tistfed-
niho aparéru KSC.

Ve vedeni tohoto ministerstva vzmikl totiZ zaddtkem kvétna 1951 ndvrh na
,urychlené potrestani vesnickych bohdéll pro neplnéni dodévkové povinnos-
ti“, konkretizujici do znaénych podrabnosti dnorovou politickou smérnici GV
KSC o zostfendm t¥idnim postupu na vesnici. Formalni zaminkou byla sku-

79 Byli to Oldfich Albrecht, Stanislay Berounsky, Bedfich Fudik, Ladislav Jehligka, Zdenék
Kalista, Ladislav Karhan, Jusef Knap, Ladislav Koncit, Josef Kostohryz, FrantiSek Kfelina,
Vielav Prokiipek, Vaclav René, Miloslav Skécel a Jan Zahradnitek. Podrobnéji viz
Slovnik ceskych spisovateld: Pokus o rekanstrukel déjin éeské literatury 1948-1979. Ed.
Jifi Brabec, Toronto 1982, 537 s.; téZ HOREC, J.: Doba ortelil. Brno 1992, 158 5. 59-63
a piflohy: t4% KRATQCHVIL, A.: Zaluji Il Vrdtit slove wmléenym. Praha 1974,

80 Rudé prdve, 27.4.a 5.7.1952.
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tetnost, #e do 21. dubna 1951, kdy konéilo uplynulé smluvni obdobi, ne-
spinili mnozi zemédélei dfedné stanovené dodavkové tkoly, coZ v piipadé
sedlakfi interpretovala politickd a ifedni mista jako zamérnou lulackou sa-
botas. Bez ohledu na to, zda kontingenty ve vyjmenovanych poloZkach
$ivodidné a rostlinné produkee nebo v jejich povolené kompenzaci byly viibec
ptim&tené moinostem vyrobell, méli byt vybran{ sedldci jedté pied Znémi
postaveni pfed soud a rychle a tvrdé odsouzeni. Co a¥ dosud bylo selskému
stavu adresovano v roviné politickych proklamaci a vyhriiZzek a podle radi-
Kkald se v praxi uskute¢tiovalo jen mirnd, mélo byt nyni v kratkém case pro-
vedeno na celém tzemi stdtu v hromadném méfitku: ,Vysledkem musi byt
odstranéni vesnického bohaée a jeho rodiny z vesnice, kde Zil a mél majetek,
a likvidace jeho majetkové zakladny.”

Scénat ,protikulacké akce” ministerstva spravedlnosti, jimZ se meéla Fidit
jeji ptiprava i viastni realizace, pfedpoklddal nésledujici hlavni kroky:®!

_ V sobotu 19. kvétna budou t# vedouci pracovnici ministerstva spravedl-
nosti instruovat v Praze, Brné a Bratislavé o celé akei viechny krajske
prokurdtory Cech, Moravy a Slovenska, Na instruktdzich budou prokura-
tortm kromé viech piisiugnych pokynd pfedany i seznamy sedlakd, kiefd
nesplnili doddvkové smlouvy (seznamy poskytlo pro tento (¢el minister-
Stvo vyZIvy).

— Kazdy prokurdtor projedna svlij seznam v krajské bezpetnostni pétee,
s tajemnikem zemédélského oddéleni KV KSC, s krajskym velitelem Statn{
bezpetnosti, zeméd&lskym vykupnim orgdnem, event. s diivérniky z pti-
slunych vesnic.

- Podle politickych potieb kraje uéini pak prokurdtor z dvou aZ tii vybranych
ptipadt predmét trestniho fzeni, tj. zatid{ vypracovani trestniho oznameni
a obaloby, vybere spolehlivé ptedsedy sendtti a soudcil z lidu a dojedna
zaméfeni krajské tiskové kampané pred soudnim pieli¢enim a po ném.

— Piipravné f{zeni musi projit v naprosté tichosti tak, aby vesnicka vefejnost
nebyla znepokojovina.

— Rozsudek musi sestdvat z citelného pené#niho tresty, z trestu propadnuti
vetkerého jméni, ze zdkazu ¢innosti a zdkazu pobytu (podle 8§ 51 a 53
trestnfho zakona soudniho).

— Krajsky prokurdtor mus{ pfedem zajistit, aby byl selsky majetek likvidovdn
ihned po odsouzeni. Na usedlost se uvali ndrodn{ spréva nebo ji pfevezme
mistni JZD.

81 AMS, tzv. Klostiv archiv, & spisu 178, Podklady pro kulackou akci, s. 808-813 a 816.
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— Z vesnice musf byt odstranéna celd rodina cdsouzeného. S rodinnymi
piisluiniky se nema zachdzet tvrdé, vichni ale musejl byt viazeni do
vyrobniho procesu, a to zdsadné mimo dosavadni bydiigté,

- Krukam povéfeného pracovnika ministerstva spravedinosti budou do 10
dnti poddny délnopisné zpravy o vytipovanych osobach, o pfedb&#né do-
hodnutych trestech, o organizaci procest, pozdéji pak o ohiasu rozsudkd
vetejnosti apod.

— Akee bude zatim jen tajné pfipravena, k jeji vlastni realizaci dojde na
zvlastnf pokyn.

Ministersky zdmér byl nepochybné v souladu s celkovymi intencemi UV
KSC z tinora 1951 i se zamé&fenim navazujicich jedndnf jeho pfedsednictva,
politického i organizacniho sekretaridtu, aviak svym radikalismem a nedoé-
kavosti viditelné vybodoval. P¥prava akce aZ do pokrotilého stadia nebyla
zfejmé s témito orgdny a jejich apardtem ndleZité konzultovdna a zkoordi-
novdna. Predbésny vzkaz o ni pro ustfedniho tajemnfka KSC poskytl az
v pdtek 18. kvétna (tedy den pred jiZ svolanymi instruktdZemi krajskych
prokurdtori) ndméstek ministra spravedinosti Karel Klos,® ktery si udajné
teprve tehdy uvédomil, Ze jde o vysoce politickou véc.5?

Na instruktéZich nasledujiciho dne dostali krajiti prokurdtofi za (ikol, aby
do 30. kvétna podali pisemnou zprdvu o vykonanych p¥{pravnych krocich
ministerstvu spravedlnosti. Vstifeni prokurdtoti kritizovali seznamy , kulac-
kych neplni¢d” jako nedplné a nedostareéné, a bylo proto rozhednuto, e
novy vybér provedou sami po dohodé s krajskymi tajemniky KSC a veliteli
sB. 84

Na Klosovu pdteéni predbéinou informaci zareagovala aZ v ttery 22. kvét-
na schiize sekretaridtu UV KSC usnesenim, aby akce ministerstva sprave-
dInosti proti vesnickym bohad(in, ,kterd nebyla pfedem projednana a o ni#
nejsou informovény krajské vybory strany, byla zastavena®.® Toto usnesent
byle jiZ po nékolika dnech pozménéno jinym rozhodnutim, o ném# viak zatim
nebyl nalezen pisemny doklad. Prokazatelné je, Ze vybér sedldkd pro za-

82 JUDr. Karel Klos (*1909), v r. 1948 spolu s ministrem A. Cepitkou organizaval a fidil
akee proti reakénim Ziviim" v justici, V1. 1949-1953 ndmé&stek ministra spravedlnosti;
pisemnosti z vykonu této jeho funkee tvol zvlddtnd fond Archivu ministerstva spra-
vedlnosti, tzv. Klostiv archiv. Zaditkem roku 1953 odvelan a jmenovin naméstkem
ministra stdtni kontroly,

83 SUA Praha, AUV KSC, £. 100/1, sv. 156, aj. 1014.
84 AMS, tzv. Klostiv archiv, & spisu 178, s. 750,
85 SUA Praka, AUVKSC, f. 02/4, sv. 38, aj. 186.
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myslené exempldrni procesy podle vydanych pokynd v plném rozsahu po-
kracoval.

Ze zprdv od krajskych prokurdtorfi vznikl na ministerstvu spravedlnosti
sdatem 4. dervna predbéiny seznam zatim 13 ptipadinavrienych ke stihdni,
ktery byl s podrobnymi charakteristikami a spolu s rekapitulaci smérnic pro
krajské prokurdtory p¥eddn dstfednimu tajemnikovi KSC;% dalsi jména
méla nasledovat po dofetfeni nékterych rozpracovanych p¥ipadd. Z Sirfiho
okrubu navrhi byli pro seznam vybrini sedldci s vimérou 20 aZ 50 hektarfy
plidy, u nich? bylo moZné pfedpoklddat, Ze jsou ve svych vesnicich neob-
libeni a Ze jejich vefejné potrestdni nevyvold nezddouci rozruch, Byli to
lidé, ktet'i byli v minulosti éleny zakdzanych politickych stran, ,z odporu
kreZimu“ neplnili doddvky, zaméstndvali ndmezdni pracovni sily a jejichZ
vystéhovani hlavné mélo usnadnit kolektivizaéni proces. Pausainé se uva-
délo, Ze u viech bude s uZitim § 85, odst. 1 trestniho zdkona vyslovena
konfiskace majetku a zdkaz pobytu v dosavadnim hydlidti, ptifem¥ u né-
kolika bylo jiZ rozhodnuto o tom, kam budou vystéhovani a zda jejich
usedlost pfevezme MNV, JZD nebo statni statek.

Kulacka akce a Akce maso

Piisné tajné piipravy k zdsahu proti sedldktum vreholily za situace, kdy se
zejména mezi méstskym obyvatelstvern rozmahala nespokojenost se zhordu-
jicfm se zasobovanim potravinami i nékterymi druhy primyslového zbo#i.
Jiz od unora 1951 byly znovu zavedeny listky na chléb a moucné vyrobky
(zrudené na podzim 1949), v jarnich mésicich se dostavil krajné znepokojivy
nedostatek masa, sadla, masla a vajec, ve frontdch pfed obchody se $ifily
obavy z penéini reformy a vedouci stranickd a vlddni mista stdla pfed roz-
hodnutim vyhldsit nepopularni zdsobovaci omezeni.

Vedouc{ garnitura dospéla k poznani, Ze radikaln{ zdsah proti ,,vesnickym
boha¢lim®, oznadeny pfed nékolika tydny za undhleny, ptichdzi viasmé jako
na zavolanou, nebot pravé proti nim bylo moZné obritit lidovou nespokoje-
nost a odvést tak pozornost od skuteénych ptiéin, které vychdzely ze samotné
podstaty hospoddfského systému a z kolektivizaéni politiky. V ddlnopisnych

86  TamtdZ, [, Generdlni sekretaridr 1951, neutfidény materidl; té% AMS, Klostiv archiv,
¢. spisut 178, s, 824-832. Pro dany el ziskalo v té dobé& ministerstvo spravedInosti dal-
81 tipy také z ministerstev vyZivy a zemédélsted, vybrané z krajli a okrestt éeskych zem.
Jeden seznam se struénymi charakteristikami obsahoval 29, druhy 60 jmen. AMS, Klos(iv
archiv, & spisu 178, Zemédélska politika, Podklady pro lulackou akci.
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pokynech pro agitaéni kampail z 31. kvétna sekretaridt UV KSC naptiklad
vysvétloval neuspokojivé plnéni dodavek masa a dalich zemé&délskych vy-
robkdl tim, ¥e ,pHi vykupu nejsou uplatiiovdna tHdni hlediska a 7e nejsou
postihovéni pfedevsim vesnicti bohadi“.?” 19, dervna parafoval ministr spra-
vedinosti tFindctistrankovy tajny instrukté#n{ materidl s ndzvem ,Formy boje
vesnického bohade proti socialistickému ptebudovdnt vesnice a postup pro-
kuratur a soudd v souvislosti s nimi®, ktery mu byl ptedloZen jiZ 21. kvétna,
ale jeho# vyddni bylo tehdy zatim pozastaveno,® a 25. ¢ervna ministr Rais
sdélil svému naméstku Klosovi, Ze ministerstvem spravedinosti iniciovans
_kulack4 akee byla politicky schvalena® (ij. vedenim KSC - pozn. aut.) véetné
L lealizovani vybranych pHpat’lﬁ“.89

Ty# den vydali ministfi vnitra, ndrodni bezpecnosti a spravedInosti spoled-
ny vymos ,o0 postupu proti sabotériim zasobovani obyvatelstva masem*.*"
Vynos operoval tvrzenim, Ze vesnicti bohd#i rozvracejl zdsobovani obyvatel-
stva nejen svou vlastni sabotdZni ¢innost, ale Ze k neplnéni vyrobnich a do-
ddvkovych tikolit svedli i nékteré malé a stfedni rolniky a dokonce i nékteré
funkcionate narodnich vybort, veterindfe a pohodné, ktefi tolerovali derné
domac{ zabfjatky nebo svymi potvrzenimi kryli neodtivodnéné nucené po-
rdky hospodafskych zvifat. Ministt nafizovali organim Stdtmi a Vefejné
bezpeénosti, aby ve spolupréci s organy ndrodnich vybort s maximdlni pfis-
nosti vy$ettovaly viechny pifpady poruSeni piedpisti o planovanych stavech
dobytka, o doddvkach masa, o domdcich pord¥kéch apod. a aby pfednostné
_zlodince z fad vesnickych bohd&i* neprodlené predévaly k trestnimu postihu
prokurdtortim.

Na vynos tif ministrd navazovala hned nésledujiciho dne série pilnych
piisné tajnych délnopisti prostfednictvim krajskych veliteld StB viem kraj-
skym prokurdtoriim v celé republice.”! Smérnice vydané krajskym prokurd-

ey

tortim na instruktazich 19. kvéna se nyni upfesiovaly v tom smysh, Ze pii
vydetiovani a trestnim postihu vesnickych bohdcd je nutno akcentovat nedo-
dédvky masa, vajec, mdsla a mléka, nedodr#eni plancvanych stavil nebho za-
tajeni hospodatského zvifectva. Zaloby mély takové jedndni kvalifikovat jako

trestné ¢iny podle § 85, odst. 1 trestniho zdkona, a to s ndvrhem na konfiskaci
87 SUA Praha, AUV KSC, £.021/2,sv 2, a}. 59,

a8  AMS, Klos(iv archiv, ¢ spisu 178, s. 733-750.

89 Tamtéz, s. 837.

90 AMV (R, £ 310, k. 95, sv. 1, 5. 71-72. Vynosem zadinajici represivii zasah mél v fedi
bezpednostnich a justiénich orgdnt lryel ndzev Akee maso.

91 Tamtés, str. 51-64.
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majetku. Jedinou zménou byl pokyn, aby se upustilo od n&vrhi na vyhodténi
rodinnych piisludnikl potrestaného sedldka z obce.

Soudasné byla v dalnopisech uvedena jména téch sedldkq, ktefi byli pro
ptislusny kraj schvaleni ,k realizovani®, s dodatkem, Ze nutno tyto piipady
doplnit a dofetfit a ka¥dy vefejny proces s nimi ,,politicky zajistit“. Na rozdil
od predbézného seznamu 13 osob z 4. ervna novy seznam obsahoval jiz 34
sedlakti, pro né# byly rozsudky dmto zplisobem ptipraveny jesté diive, neZ
byli obvinéni a postaveni pfed soud.”

K vynosu ti ministrt vydal pak 29. ¢ervna tajny rozkaz velitel Vefejné
bezpeénosti CSR. Uklddal krajskym velitelim SNB, aby navrhli krajskym
bezpe¢nostnim pétkdm za kaZdy okres jednu & dvé obce s vétSim pocltem
vesnickych boh4dd, kde lze pfedpokladat, Ze mistni sedldci neplni dodavkové
povinnosti zdmérné, oviddaji ndrodmni vybory a zneuZivaji vefejné funkce.
Usvédéujici materidly a diikazy o nepfatelské politické motivaci takovych
gintt m&ly byt ziskdny v soudinnosti s StB a jejich agenturnimi sitémi a také
pomoci domovnich prohlidek. Odhaleni $kfidci a jejich pomahadi (napf. z fad
veterinaft a pohodnych) méli byt urychlené predévani prokurdtorim. Ob-
dobné zasahy proti sttednim nebo malym rolnfkdm se mély provadét jen
v nejnutnéjdich pﬁpadech.93

Soutasné dostivala Vetejnd bezpeénost pifkaz plinovité kontrolovat mo-
torovéa vozidla, a pokud zjisti, 7e pfevdZeji maso, sadlo, vejce nebo jiné
potraviny zakoupené naderno u sedlakt, méla urychlené poddvat trestni
oznameni. Navic méli ptslunici VB shromaidovat poznatky i o byvalych
sedlacich, pokud se uplatnili v riiznych funkeich na statnich statcich. KaZdé
zéva#né zjidténi o viech uvedenych zaleZitostech byly mistni a okresnf dtvary

92 V tomto poétu neni zahmut PraZsky kraj, kam byl jmenny seznam zteimé dodén pime.
Prvni vefejny proces z této jarn{ protikulacke akee se konal 5. éervence 1951 v Teboni.
Majitel dobfe vybavené a prosperujici usedlostis 22 ha plidy Bohuslav Blazek byl v ném
za zatajeni 1,25 ha piidy, za nedodrZeni pfedepsancho stavu dojnic a za vefejné
vystoupent proti zaloZeni JZD, k némuz se piidali i ostatni rolnfci, odsouzen k 3 rokiim
vézeni, ke ztraté destnych prav obéanskych na 5 ler a k propadnutf celého jméni, Proces
byi podrobné zaznamendn pro ministra Raise a pro sekretariat UV KSC. Podobné vetejné
procesy probihaly po cely éervenec 1951 a zprévy o nich se soustied ovaly u nameéstka
ministra spravedlnosti Klose. V kraji Hradec Kralové bylo pfi hlavnim li¢eni 18.7.1951
se skupinou Jan Kuéera a spol. odsouzeno Sest sedidldl k 5 aZ 9 letfim odnéd svobody,
k rlizné vysokyin penéZitym trestim, k propadnuti majetku, ke ztraté obfanskych prav
a k uvetejnéni rozsudlku. Jeden z vefejnych procesdl této Tady, kiery se mel konat
20. ¢ervence v okrese Moravsky Krumlov, skondil fiaskem diive ne¥ zatal, nebot obvi-
nény Fr. Hrilza pii eskortnim pfedvadént uprchl, AMS, Klostv archiv, ¢. spisu 178,
Zeméddlska politika, Kulaci a Podklady pro kulackou akel.

93 AMV CR, f. A2/1, 1., k. 32.
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Vetejné bezpeénosti povinny hlésit nadtizenym organtim jako zvlasini udd-
losti, a to soudasné s tidaji o pijatych opatienich. Viydnuod 2. do 7. cervence
mély byt ve sluZzebnich dvacetiminutovkach o rozkazu ,,profkoleny” podfize-
né ttvary, k ¢emu? byl ptiloZen zvlaitni instruktdZni materidl.

Véechna zmin&né represivni opatfent, kterd méla v nejblizéi dobé brutdlné
zasahpout do osudft mnoha selskych rodin, se pfipravovala na jafe 1951
v aparatech KSC, bezpeénosti a justice v naprostém utajeni a vidy jen v tz-
kém okruhu zasvécenych pracovaikd.

Vetejnost byla mezitim viemi pouZiteinymi prostfedky {nespodetnymi
¢lanky v Ustfednim a regiondlnim tisku, rozhlasovymi pofady, referdty na
schiizich a $kolenich, ba i ve $kolni vyuce) intenzivné ptesvédéovdna o pet-
spektivich nastoupené cesty k socialismu, o pfednostech rychle kolektivizo-
vaného ¢i zestdtfiovaného zemédélstvi, za jeho# hlavni nepfétele a skiidce
byli vydavani kulaci a vesniéti bohaci, Propaganda, psychologicky kalkulujic
s lidskou za%t a sousedskou zévisti, rozdmychdvala ve spoleénosti letité pti-
tomné ovzdudi socidlni netolerance. Podnécovala snahy o pfekondni majet-
kové nerovnosti a na mnoha mistech vyhrocovala ddvné sousedskeé spory
mezi chudymi a zdmo#nymi aZ k nendvisti tolik potfebné pro komunisticky
chapanou socidlnf diferenciaci a nesmifitelny tfidni boj na vesnici.

Souéasné Udelové piipravovala vefejnost na nepfiznivé disledky stitni
hospodaiské politiky, jejiZ sflici zaméfeni na odvétvi té¥kého proimyslu a na
nakladné zbrojn{ programy prodluZovalo obdobi povéle¢ného nedostatku
potravin a primyslového zboZi a udriovalo obyvatelstvo na nizké Zivotni
\irovni. Kdy? vlada z rozhodnutd UV KSC vyhidsila od zadatku ervence 1951
fadu nepopulérnich zdsobovacich opatfeni (omezent volncho trhu masem
a tuky, zvy$eni cen nékterych druhi potravin a primyslového zboZi, snizeni
samozésobitelskych d4vek pro zemédélee), za jejich prvotadou piidinu uvedla
_rostouci odpor vesnickych boha¢il projevujfci se ve zjevnych i skrytych for-
méch sabotdze“. ™

Disciplinovani ¢lenové vladnoucf KSC i etni socialisticky orientovani ne-
stranici takovou argumentaci akceptovali. Nebylo proto divu, Ze jak pokra-
tujicl omezeni Zivotni trovné, tak i zostfujici se ,protikulacky* postup pfiji-
mali jako nezbytnou souédst nastoupené cesty Kk socialismu. Tim spiSe, Ze se
o mnoha utajovanych skuteénostech nedozvidali, fadu trestnich postihii znali
7 doslechu a zkreslené, nebo viibec neméli zdjem dozvédét se celou pravdu,
ani ochotu kriticky posuzovat stranicka rozhodnuti a ¢iny vykonnych repre-
sivnich organd.

94  SUA Praha, f. 100/24, sv. 159, a.j. 1494 (zapis o schfizi vlddy z 29.6.1951).
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7 tohoto hlediska bylo pro poméry v komunistické strané ptiznacné, Ze ani
zaseddni jejiho ustfednfho vyboru, zabyvajiciho se ve dnech 26.-27. ervna
1951 zemédélskou problematikou a zdsobovanim obyvatelstva, nedostalo
od uzéfho stranického vedeni a jeho ustfedniho aparatu informaci o tom, Ze
prévé vrcholi tajné piipravy k siroce naplanovanému zdsahu proti sedlakiim
a k razantnimu zastradeni celé vesnice. Jeho tcastnici se opétovné pouze
obecené dovoldvali zkudenosti ze sovétské kolektivizace.” Doslova se pted-
handli ve verbalnim oso¢ovani kulakd a vesnickych bohdéfl, aviak ani v né-
znacich nebyl uveden zpiisob a blZici se chvile frontalnihe utoku proti nim.”
Ustfedni tajemnik ®S¢ dokonce dokézal v jednom krétkém odstavei svého
projevu spojit jiZ mnohokrat vyslovenou vieobecnou vyzvu k tvrdému a ne-
milosrdnému trestani nepfatelskych a sabotdZnich ¢infl s nabadanim k tomu,

,aby se ned&ly nezdkonné zakroky proti vesnickému bohati“.””

*

K rozsahlému tderu proti ¢eskym a slovenskym sedldkfim byl tedy v po-
slednich dnech ¢ervna roku 1951 orientovdn podetny aktiv komunistické
strany ve viech krajich a okresech, udelové byly instruovany apardty justice,
Statni bezpeénostii organy resortu ministerstva vhitra éinné v trestnim fizeni,
v pohotovosti byla i Vefejna bezpe¢nost. K ochoté podpofit nebo tfeba jen
ml¢ky ptijmout takovy zdsah byla svou nespokojenosti se stavem zasobovan{
motivov4na, naladéna a propagandou zmanipulovdna i nemald ¢dst obyva-
telstva. Cekalo se jen na vhodnou pfileZitost, na signal a pokyn k zahdjeni
akce.

g5 Mnohem névadn&ji byla jedna z informaci uréena Gottwaldovi a Slinskému o nézo-
rech ¢lendt pofetné sovérské zemédélské delegace, keeti prévé ve &tyfech slupindch
cestovali po viech ¢eskoslovenskych krajich: | Zvlast st viude vi{mali, jak je v JZD veden
boj proti vesnickym bohadlim a nékdy naznatovali, e neni veden dost diisledné.” De-
legace, kterou vedli I. 1. Chorodilov, naméstek ministra zemédélstvi SSSR, a L. A. Chre-
nov, pracoviik UV VES(b), navitivila ve dnech 12.6. a¥ 8.7.1951 celkem 36 JZD,
13 STS, 9 stétnich scatkil, 8 obei bez JZD a 5 jinjch zemédélskych objeled. SUA Praha,
AUV KSC, £. 100724, sv. 87, aj. 1065,

96 V podkladech pro pHpravu uvedeného zaseddni UV KSC byl sice pisemny materiél
LOmezovéni a zatlaéovani vesnickych boha#ie, keery byl pivodné uréen kolegiem
ministra zemédé&lstvi pro schiizi sekretariatu Uv K8C 17.4.1951, byl vak tehdy z pro-
gramu stazen, Ani podstatme ndméty z ného, sméujic k zintenzivnéni likvida¢nich
postupd proti sedlakiim, Slénsky do svého referatu o remédElské problematice nepiev-
zal a nepromitly se ani do piijatého usnesent. SUA Praha, AUV KSC, neuspotddany fond
J. Duride, prozat. a;. 55.

07 SLANSKY, R.: O nékterych zemédéiskych otdekdch: Projev na zasedan{ UV KSC dne 26.
gervna 1951. Praha, 1951, s. 16,
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DRAMATICKE LETO 1951

Pripad Babice

Uddlosti, kterd umozZnila mocenskym organtim vyslat avizovany pokyn k za-
hdjeni ptipravené represe proti nepohodlnym sedldkiim a kterd soucasné
vyvolala i potfebny ohlas a podporu ve vefejnosti, se stala teroristicka vraida
tfi funkeionafd mistniho nirodniho vyboru v nevelké zemédéiskeé obci Babice
na Ceskomoravské vrchoving, v tehdejsim okrese Moravské Budé&jovice (nyni
Ttebid).”® V pozdnf vederni dobé 2. &ervence 1951 pfepadii étyfi ozbrojent
musi schiizi rady MNV ve $kolni budové.”

Nasilnici vedenf dobrodruhem Ladislavem Malym tvofili jednu z nékolika
ilegdlnich skupin, které v tomto prostoru jiZ po fadu mésich zhdarskymi
akcemi ddvaly najevo sviij odpor k pounorovému komunistickému rezimu
a ke kolektivizacni politice. Mezi jejich pfislugniky, pochazejicimi zejména
z rolnického a selského prostiedi, plisobili jak agenti ¢eskoslovenské Statni
bezpeénosti, tak i osoby vyslané zahraniénimi rozvédkami z rakouského €&

98 V daném regionu pfevladala ne pili§ vynosna zemédélska malovyroba. Pomérné
potemé byly viaki selské zavody. Mezi regicnalnimi pracovniky KS¢ a prokurdtory mél
moravskobudéjovicky okres povést ,nejkuladtéjsthe” okresu jihlavského kraje, kde se
to kulaky jen hemzi*, Mistni prevdzné katolicky orientovani zemédélei ve své vérding
kolektivizaci nedivéfovali.

99 O babickych udélostech vydla v uplynulych éméf 50 letech zdplava dezinformasnich
a senzacechtivych ¢ldnkt a reportaZi, Koneéné viak pfibyvajf i pokusy o seriozni vykiad,
opirajicl se o dodatetnd zji$ténl orgénil dinnych v trestnim fizeni, o souéasna soudni
Setfend apod. Autor této studie sineklade za tikol zkoumat krimindlaf strdnku babickych
vrazd. Objasnéni éetnych otdzek celého piibéhu nutno povaZovat za stile jeste zdlezitost
vySetfovateld, kriminalistickych znaled i navazujicich soudnich vyrekd (napf. zda ve
$kole vrazdil pouze L. Maly nebo i daldi &len jeho skupiny, zda bylo pitevné zkouméno
t&lo Malého ¢ télo jenmu podobného neboztika a zda byl pitevni nélez ti¢elové upraven,
zda L. Maly byl jesté po babickych udalostech vidén v Litomeéficich jako zivy ve sluzbach
StB apod.). Pokud vyjdou najevo dalsi zdvazné skuteénosti, které by zpfesnily odborné
expertizy, budou moci i historici dospét ke kvalifikovanym zdvériim a hodnocenim.
Autor se zaméiuje plevainé na prokazatelné politické pozadi a souvislosti ptipadu, a to

s dtirazem na poznatky z archivnich zdrojii, s nimiZ dosud nebyla vefejnost blize
sezndmena.
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némeckého tizemi, pfipadné i osoby, které se za spolupracovniky zahranié-
nich central jen vydavaly. Nenf ptitom dodnes spolehlivé prokdzano, do jaké
miry se tyto skupiny padiizovaly globalnim zAm&rtum a konkrétnim pokynfim
z doméacich ¢i vnéjgich zpravodajskych kruhii, a do jaké miry jednaly z vlast-
nich pohnutek & dokonce z impulzivnich zkratovych rozhodnuti, na kterd
mély vliv jak konkrétni situace, tak i povahy a vlastnosti psychopaticky zalo-
senych viid&ich aktérti. To plati zejména pravé o psychicky labilnim a nevy-
poéitatelném Malém, 0 jeho# napojeni na zahranié{ a aktivity ve spojen{
s StB jsou dodnes objasnény jen z&dsti.

Af ji¥ byl babicky zloéin spontdnnim dilem vysinutych jednotlivel nebo,
co? je pravdépodobnéjsi, byl podle vys§ich predstav a pokynd sou¢ast chlad-
nokrevné provokaéni kalkulace, od samého potatku byl maximdlné vyuZit
zainteresovanymi totalitnimi strukturami. Pro Stétn{ bezpeénost se stal vhod-
nou zaminkou k rozsahlému zatykani politicky nepohodlnych osob v Babicich
a jejich okoli, pokleslé ¢4sti justice poskytl ptflezitost k piipravé zastraduji-
cich soudnich procest a mimofddne krutych rozsudkd; fanatickym kruhiim
stranického apardtu se oteviela moZnost k halasnému vystupiiovani nend-
vistné kampané proti sedlakiim, cirkevnim hodnostaitim a viemu, co védomé
¢ jen potencidlné mohlo stdt v cesté kolektivizaénim zdmérim. .

K vypatrani teroristli byly okam#ité nasazeny polemné oddily policie a Li-
dovych milici. Patraci akce skonéila hned nazit¥f ozbrojenym stfetem a znes-
kodnénim hledanych v nedalekém poli. !

O babické tragédii byli 5. ¢ervence nejprve informovéni krajiti a okresni
tajemunici KS¢, 192 tedni zprava pro vefejnost vyila a¥ nasledujiciho dne.
Interni stranickd informace — nehledé na to, Ze vySetfovani zdaleka jesté
neskonéilo — bez jakychkoli diikazil jednoznatné konstatovala, Ze v Cele
teroristické skupiny byl agent anglo-americké vyzvédné sluzby, poslany sem
ze zahraniti, ktery naverboval nékolik vesnickych bohddl a jejich synkd“.
Babice byly ddvany do souvislosti s nékolika pfedchozimi vraZzdami vesnic-
kych pracovniki KSC, které tdajné organizovali a spachali také vesniét
bohadi. Stranickym organizacim byl uréen pokyn, aby zpravu o babické vraZ-

100 Podle jedné z mnoha verzi teroristickou akei vymyslel zeela nepldnované psych%cky
narudeny L. Maly a sama vraZda byla pak dilem okamzitého rozhodnut pfimo na misté.
Viz napt. Slove, 11.9.1999.

101 Dodnes nenf prokdzino, zda byl L. Maly pfi pfesttelce skutednd zastfelen, nebo odvezen

opodél éekajicim vozidlem. Clen skupiny Stanistav Plichta byl s tézkym zranénim patefe
pievezen do nemocnice a po soudnim procesu v roce 1953 popraven.

102 SUA Praha, AUV KSC, £. 021, sv. 2, aj. 63 (Déinopisné sdélend podepsané R. Slinslgm).
Viz piflohu & 1.

59




dé vyuZily ke zvyieni bdélosti vii¢i tfidnimu nepiiieli, k ochrané schiizi
apod., pfi¢em? zodpovédnym pracovnikiim mély byt poskytnuty zbrojni pasy
.

a opravnéni nosit zbrati. Na dinnost ,vesnickych bohd¢i* méli komunisté
okam?ité energicky a nemilosrdné odpovidat.

Jihlavsky proces a nasledné soudy

Neprodlené zacalo brutdlni vydetfovanilidi, ktefi byli zat¢eniji% nékolik hodin
po noéni tragédii. Jejich ptibuzni, sousedé a zndmi z mneha okelnich vesnic
proZivali dny a noci strachu, koho dal$tho a kdy si StB odvede. V krajském
mésté Jihlavé se za Fzeni UV KSC, ministerstva ndrodni bezpeé¢nost a minis-
terstva spravedlnosti intenzivné pfipravoval monstrézni politicky proces
pfed Stdtnfm soudem. Prvni, mirngj§l znéni obfaloby bylo dilem nékolika
dnfi, ale po konzultaci s ndméstkem ministra spravedlnosti Klosem 9. éerven-
ce byla Zaloba pfestylizovana tak, aby jeji éteni pfi hlavnim pieli¢eni vyznélo
ostieji a politicky udernéji. Pivodni exempldate Zaloby, rozdané jiz obhajclim,
byly proto staZeny a nahrazeny novym znénfim.

Podrobné byl propracovén plén organizace procesu,'% jakysi seénat, ktery
den pred procesem osobné schvélil a parafoval ministr spravedlnosi Stefan
Rais. Ten také k nému vlastni rukou ptipsal dva dileZité pokyny: vyzvednout
americké zbrang, vysiladky a penize (to se zcela nepodatilo, nebof napf.
vysilacky nakonec mezi doliénymi predméty chybély); obsahem druhého
pokynu byla konfiskace majetku odsouzenych a vystéhovani jejich rodinnych
ptisluiniki (coZ bylo vykondno). Ve scéndfi byla jiz uvedena jména piedsedy
sendtu (dr. Vojtéch Rudy), soudcil z povoldni, soudcd z lidu a prokuratortl.
Velka pozornost byla vénovana vybéru politicky spolehlivych pfedstaviteld
vefejnosti (z fad délnikd, rolnikd, vesnické mlddeZe a osob doporudenyceh
krajskym cirkeva{m tajemnikem). Pfedsedovi senitu a intervenujicimu pro-
kurédtorovi scéndf ukladal, aby naleZité instruovali obhdjce obZalovanych,
uréené po dohodé s ,pfislunymi éiniteli®, zatimeo vedoucim ¢initelfim mi-
nisterstva spravedlnosti pfipadl tkol, aby propaga¢né usmérnili zdstupce
rozhlasu a tisku. O jednotlivich ¢dstech pielideni pak po nékolik dnfi rozhlas
a dennf tisk pfinddel obdirné zpravy, reportdZe a vynucené vypovédi obialo-
vanych. Piistanoveni data procesu ptihl{Zela rezie k tomu, aby bezprostfedné
navazal na dileZity proces s padélateli potravinovych listlkil, konany ve dnech
10. a 11, ervence v Praze, ktery mél byt rovné# celostdtné propagandisticky

103 AMS, tzv, Klostv archiv, ¢. spisu 237 (Bezpetnost). Viz piilohu &. 2.
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vyuZit, Kulminaénim bodem scéndfe bylo rozhodnutf o tom, Ze veder pfed
zahdjenim procesu bude proveden tzv. proces v kostce, jakdsi zkracena pfed-
premiéra, proces ,nanecisto®.

Vlastni proces, pii némZ bylo 12.-14. éervence 1950 v jihlavském Délnic-
kém domé za p¥isnych bezpetnostnich opatfenf souzeno za velezradu a sa-
botaze ¢trndct lidi a polovina z nich také za vrazdu, stfidavé shlédlo asi 1200
divakil. Probdhl zhruba podle zamérli a pfdnf jeho fanatickych inscendtord,
i kdyz nékterym z nich (protoZe dobfe znali celé zdkulisi) pak vadila nedo-
statecnd souhra a rozpory mezi soudci a prokuratorem, jisté nesrovnalosti ve
vypovédich obfalovanych apod.'®* To hlavni se viak organizétorfim procesu
podatilo: vétdina Sokovanych pfimych ti¢astnikd pfeliceni i masa neméné
otfesenych a do véci nezasvécenych ¢tendil ¢ posluchaéil roesdhlych repor-
ta7i byla natolik zmanipulovédna, Ze pfedlozené legendé® o babickém piipadu
wvétila, pfidem? mnozi této fikei podléhali jesté velmi dlouho. Zejména
v délnickém a méstském prostfed!, nespokojeném se zasobovaci situaci, byl
ziskdn tdelové FAdouei souhlas s vynesenymi rozsudky, a to véetné tresti
smrti. Poklesla diivéra ¢dsti véficich ke katolickym knéZzim a ptichazely i od-
hlagky z cirkve. Na venkové se dostavil odekdvany zastrafovaci efekt, a im
i zvySeny podet nedobrovolnych pfihldfek do JZD.

Jak bleskové byl jihlavsky proces pfipraven, tak rychle se odbyla i jeho
pfedem dohodnutd dohra. UZ 1. srpna odmit] Nejvyssi soud odvoldn{ odsou-
zenych osob, den nato byly zamitnuty £adosti o milost a 3. stpna bylo vyko-
ndno sedm rozsudki smrti. Dva odsouzeni nastoupili do vykonu doZivotnich
trestit a dal$ich p&t k odnéti svobody v souhrnné délce 110 let.'® Ciyti ze
sedmi popravenych byli oznadeni za vesnické bohade-kulaky: Antonin Mity-

104 TamtéZ, & spisu 165 (Porady na UV KSC3,

105 Nekteif odscuzeni byli propudténi z vézeni zafatkem 60. let na zdldadé amnestie ve vii
tichosti a bez jakychkoli rehabilitaénich naznakd. Teprve v krdtkém obdobi prazského
jara 1968 mohli nékte} historici a novindfi vefejné zpochybiiovat dezinformace o ba-
bickém ptipadu a rozsudky jihlavského procesu. Toto tisil bylo za totalitni normalizace
zmateno a a# po roce 1989 mohlo dojit k nezévisléma pfezkoumdvani, které viak ani
dnes je§té neni zeela ukonéeno. Rozhodnudm Nejvysiiho soudu ¢R 2 2, dubna 1996,
které navazovalo na predchozi ptezkum Nejvy§sihe stitntho zastupitelstvi v Brné a na
stifnost ministra spravedinosti pro poruieni zdkona, byl zruden i dosud nerehabili-
tovany zbytek pvodniho odsuzujictho rozsudku z roku 1951, a koneéné tak potvrzena
nevina nezdkonné edsouzenych. Zhruba od roku 1997 se prodetiuje podil pfedstaviceld
justice na vyneseni nezdkonnych rozsudldl; pfedseda sendtu a prokurdtofi viak jiZ
zemfeli, jeden z pHsedicich soudct je pro dufevni chorobu pro soudnf fizeni nezpiiso-
hily a druhy z nich, JUDr. Pavel Vitek, zemiel 27.7.2001 ve véku 86 let, kratce pled
soudnim ligenim, v némz se mél zodpovidat ze zneufivani pravomoci vefejného éni-
tele. V soudasnosti se také zkouma spoluodpovédnost tehdej$ich politickych &initel.
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ska, Antonin Plichta, Drahoslav Némec a Antonin Skrdla. Jejich majetek byl
zkonfiskovdn a rodiny vystéhovany ze svych usedlost{ a obci. 1%

Za spolupréci se skupinou teroristy Malého bylo ve dnech 14.-17. listopadu
1951 pfed Statnim soudem v Brné obdobné souzeno daldich 17 osob, pfidem?
opét ptevaZovaly dlouhé tresty vézeni.

Metoda provokaci zakulisné Hzenych agenty Stdtni bezpelnosti, kiefi
predstirali spojeni s vliviymi zpravodajskymi a emigrantskymi kruhy v za-
hrani¢{ (véetné obstarani a uloZeni zbran{ u ziskanych sympatizant(, aby pak
byle mo#né je usvéddit z ptiprav ozbrojeného teroru), nadla rozsahlé uplat-
néni v p¥ipadu tzv. skupiny KLUKY (ndzev podle nevelké obce v Podbezdé-
z{), Skupina, zorganizovand nékolikameésiénimi aktivitami liberecké krajské
StB, byla velmi charakteristickd pro danou dobu, opét nesla punc kulackého
spiknuti #{zeného ze zahranidniho centra a jeji ,,odhaleni a odscuzeni mélo
na Mladoboleslavsku a Liberecku prolomit averzi proti kolektivizaénim prak-
tikam. Jednotlivi sedldci byli pozatykani na zakladé uddnf agentii-provoka-
térd s kryeimi jmény Kapitdan a Major, pfitem? potfebna doznani o existenci
a protistdtnich zdmérech skupiny, o jejim spojeni se zahraniénim centrem
apod. bylo pak ze zatfenych doslova vymldceno aZ pii plilroénim vazebnim
vy$etfovani. Na zavér tfidenniho soudniho procesu v Liberci bylo 26. kvétna
1953 odsouzeno za vdajnou velezradu, vyzvédaéstvl a uklady proti stitu
deset sedldkd z obef Kluky, Sudoméfe, Biezinky, Vratna, Lin a Malych Vie-
lis.'®” Dva hlavni ob¥alovani, Josef Resler a Jan Vepiik, byli odsouzeni na
doZivoti, ostatni k odnéti svobody na 15 aZ 24 let, véichni kromé toho
k propadnuti veikerého majetku a ztraté obéanskych prav. Své tresty vyko-
navali vétdinou v Jichymovskych dolech a aZ v roce 1960 se v disledku

106 Tyto rodiny byly vysidleny bez jakychkoliv svrskd, coZ pozdéji oznadila i pfisné tajna
intern{ zpréva ministerstva spravedinost za jednu z ,,organizaénich zévad”. Stalo se tak
Gdajng prote, ¥e ¥lo o prvni pfipady vysidleni, pro néz jedté nebyly vyddny itedni
smémice. Za nepfijemny dilsledek tohote , vdZného pochybeni” byla povaZovéna i ini-
clativa vesnickych bohdd v novém bydlifti vystéhovanych (Ploskovice v okrese Lito-

méfice), ktefl pro né uspofadali sbirka 3atstva, pradla a jinych nejnutnéjdich potteb.
AMS, Klostiv archiv, ¢. spisu 178, Zemédé&lska politika, zprava z 8.5.1952.

107 Dleuhou dobu se nesméle vefejné psat a mluvit o tom, Ze jednou z prvnich obétf vy-
kenstruovanéhe pHpadu Kluky se jiZ v fijnu 1952 stal Hdici uéitel z Lobée Alois Jech.
Jako dlouholety sckolsky a osvétovy &initel, aktivnd dfasmik pretinacistického odboje
mél vvhrady ke komunistickému refimu po roce 1948, nevidél viak vychodisko v orga-
nizovéni nasilného odporu; nebyl élenem tidajné protistatni organizace — pro podeztent
statdlo, %e se s nékterymi ze sledovanych sedlaki znal. Hned v pocatcich vslechti a za-
tykéni si dobrovolné vzal #ivot. Bli¥e viz vzpominkevy medailon jeho syna Cestmira:
Kdo byl Alois Jech z Labde, 1896-1952. Vydavatelstvi MNP, Kruh v Podbezdézi, 1999,
4 s.
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amnestie dostali s podlomenym zdravim na svobodu. Teprve v bifeznu 1968
sendt krajského soudu v Ustf nad Labem rozsudek byvalého libereckého
soudu v plném rozsahu zrudil (srv. té% prilohy ¢ 17 a 21).

O tom, co v 50. letech proZivali svévolné zatceni sedldci ve vySetfovaci
vazbé a potom ve vézeni, existuji v archivech pfevaZné jen strohé tfedn{
zdznamy v osobmich spisech vézi (napf. o mistech vykonu trestd, ¢ doda-
tetnych kazenskych trestech, o zdvaZnéjsich onemocnénich apod.) V nejed-
né rodiné uchovavajl dopisy, propusténé cbvykle se zna¢nym zpozdénim
a profkrtané vézeriskou cenzurou., Mnohem vice vypovidaji zadrZené tzv.
zdvadové dopisy, které nesmél dostat sedldk nebo od néj jeho Zzena, déti &
sourozenci.'"® Neocenitelnd jsou svédectvi spoluvéziiti o tom, jak se ve vy-
detfovnach, na celdch a pfi kdzefiské prdci chovali sel$tf trestanci. Literdrni
historik a kritik, editor, prekladatel a spisovatel Bed¥ich Fudik, véznény od
svého zatéeni v roce 1951 pro tdajnou velezradu, je charakterizoval z osobni
zkudenosti takto: , Inteligence byla v krimindle, a plati to I o katolické inteli-
genci, a7 daleko a daleko tieba za sedldky. Je pravda, Ze reZim zaviral vyborné
rolnfky, pro vystrahu. Sedidci se viak chovali nejdiistojnéji ze viech vézinl.
§ vézniteli nemluvili. Jeden, kterého jsem tam poznal, se jmenoval Dub, byl
od Vlaimi. A choval se tam jako dub, nikdy necukl, snasel klidné nadavky.
V sedldcich byla prosté vzadu jistd distojnost. Osvétlyji si to tim, Ze sedldk
byl jednim z nezavislych élenti naroda, Byl zavisly tfeba na podasi, ale ne na
lidské zvilli. Musel viecko vzit na sebe, smiilu i negtésti. Tu vnirfn{ déistojnost
méli i pisludnici jinych vrstev. Naptiklad i mij otec, chuddk krejéf. Tu jeho
diistojnost ctila celd ves.“!%?

ke
W

Jihlavsky proces a navazujici soudni pfipady vnasely do celkové koncepce
a praxe trestniho postihu sedlakd nékeeré nové momenty. AZ do této doby,
tj. zhruba do poloviny roku 1951, pfedstavovaly pfipady sedldki souzené na
prevazné okresni drovni pomérné nevelkou souddst veskerého soudné trest-
niho postihu tzv, tHdné neptitelskych Zivid, za néZ byli pokladani jak byvali
tovdrnici, velkoobchodnici, statkafi a vitbec ,,byvalf lidé”, tak i podetna vrstva
sttedniho stavu — femeslnici, obchodnfci, hostindtf atd.!*?

108 Kopii jednoho z nedorudenych: Hstd, v némE se misi vapominky, myslenky a city vézné-
ného sedldka z tzv. pifpadu KLUKY, viz pHlohu & 21,

109 FUCIK, B. — BARTOSEK, K.: Zpoviddni. Toronto, Sixty-Eight Publishing 1989, 5.137.

110 Podle evidence ministerstva spravednosti se jefté v 1. ¢rvrtet] 1951 konalo pied
ckresnimi soudy v feskych zemich 391 a na Slovensku 89 vefejnych precesit. V nich by-
lo souzeno prekvapivé mnoho délnikd (v feskych zemich 39,1 %, na Slovensku 33,7 %,
ostatnich zaméstnancd 30,1 %, na Slovensku 30,3 %, ddle 12,2 % osob v samostatnych
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V 1été roku 1951, pll roku po vyhlddeni zostfeného postupu proti ,,vesnic-
kym boha@#im® a krdtce po babickém p¥ipadu, souzenych sedldkid v éeskych
zemich i na Slovensku pfibyvalo, a to zvlaité ve vefejnych preli¢enich s jed-
notlivei i s rizné sestavenymi skupinami.!*! Zpoddtku to byly kauzy, pro néZ
byly shroméZdény podklady je§té pfed babickymi uddlostmi, kdy se jeté
navrhovaly relativné nevelké penéZni pokuty nebo i nizké tresty odnéti svo-
body. Pfitom v jednotlivych regionech pokracovalo vyhleddvdni, zatykani
a vySetfovani dal§ich vytipovanych osob a celych vykonstruovanych skupin,
souzenych pak vesmés za ji¥ zpfisnéné situace v roce 1952 nebo 1953, Podle
smérnic ministerstva spravedlnosti , kulacké” ptipady pfipravovali vySetfova-
telé Statni bezpednosti, okresni a kraj§d prokurdtotfi ve spoluprdci s orgdny
KSC a obzalované soudil stale éastéji Statni soud.

Obzaloby piimo stereotypné opakovaly trestné éiny neplnéni a sabotdie
doddvek zemédélskych vyrobkd, kritické vyhrady ke kolektivizaci zemédél-
stvi, spoléovani rolniki proti vstupu do JZD nebo tdajnou rozkladnou éinnost
v JZD a statnich stateich. Vedouc! orgény KSC, justice a bezpeénosti dévaly
svym podifzenym slozkdm najevo, Ze povaZuji za nedostatedny jak podet
soudnich pHpadd a stav jejich pripravenosti,’'? tak zejména ti¢inek a dopad
vyhlagovanych rozsudkfi.'*® Nespokojenost nadzenych mist neztidka smé-
fovala proti nékterym soudctim, kterym se pfedhazovala politicky neZddouci
benevolence a smiflivost. Obdobné se vytykalo i funkcionaiim narodnich

povolanich, na Slovensku 15,7 % a také 1,1 % malych a stfednich rolniki, na Slovenslku
15,7 %. Tzv. vesnickych bohdél bylo na této trovni souzenc vieho viudy 5,6 %, na
Slovensku dokonee jen 3,3 %. SUA Praha, AUV KSC, £ 29, sign. 40, slovka 3, materidl
o vefejnych procesech s datem 19.7.1951.

111 Pedle zji$téni ministerstva spravedinosti silila tehdy z prestiznich divodd snaha vetej-
nych &nitelii o to, aby v ka?dém okrese méli aspof jeden vefejny proces. Tamteé¥.

112 Stdvalo se, ze vyferfovatelé dodali mélo hodnovémé diikazy, ze nebylo mozné vynést
ptedem pfipraveny rozsudek a presvédéit zdstupce vesnické vefeinosti. Napt. v okrese
Pacov byl souzen sedldk Ceddk, ktery byl kviili Spatné pfipravenému pielideni a vybéru
+nespolehlivich® soudcl z lidu osvobozen. Za sedldka Davida odsouzeného na 4 mésice
vézen{ piifla delegace z jeho obce intervenovat s tim, Ze jeho pozemky nemé kdo
ohd&lévat. AMS, Klostv archiv, & spisu 165 (Porady na UV KSC).

113 Rozsudkem okresniho soudu v Ré¢anech z konce srpna 1951 byl byvaly sedldk (28 ha)
L. Koubek, ktery dobrovolng ptedal svoji usedlost stdtnimu statkuy, za nespinéni nékte-
rych dodédvkovyeh tkold odsouzen k 7 letiim odnét{ svobody, konfiskaci veskerého ma-
jetkis a zerdé Eestnych prav obéanskych na 5 let. P pfeli¢eni vystupovali svédei z fad
rolniki a zdstupci vefejnych organi natelik rezervované, Ze to vyjadiovalo soucit s od-
souzenym. Vzhledem k tomu, Ze i spoluobéané cdsouzeného poukazovali na pilignou
tvrdost trestu, minuf se odstradujici politicky udinek rozsudku svym zamyslenym cilem,
SUA Praha, AUV KSC, £. 29, sign. 240,
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vyborfl, Ze malo ochotné spolupracuji s prokurdtory a vysetfovateli, Ze pii
svédeckych vypovédich u soudu méni tvafi v tvat souzenym sedldklun své
postoje v jejich prospéch nebo Ze po soudnim rozhodnuti o konfiskaci majet--
ku nevytvateji podminky pro to, aby pozemky pfevzalo JZD a aby byly fadné
obdélavany.

Ministerstvo spravedlnosti zesilito b&¢hem roku 1951 sviyj dozor nad pfi-
pravou a pritbéhem soudd, které se zabyvaly trestnou éinnosti proti stranické
a vladni zemédélské politice. Jen zcela ojedinéle se pfitom vénovalo ndpraveé
ptili$ tvrdych postuptt proti sedldkim a zcela naopak poZadovalo, aby pro-
kuratoii a soudci na viech stupnich volili co nejtvrd$i kdrna opatteni, Napii-
Klad jiZ 19. dervence 1951 rozesflalo ministerstvo spravedlnosti niz§{m jus-
ti¢nim slozkdm zobecnéné poznatky o dosavadnich vefejnych procesech jako
instruked¥ni podklad pro jejich &innost.!t

Vynosem z 6. zaf{ 1951 uloZilo ministerstvo spravedlnosti krajskym pro-
kuraturdm, aby mésiéné piedkladaly zprévy o trestnich vécech vedenych proti
vesnickym bohd&lm pro trestné &iny proti zemédélské politice, pokud v nich
okresni soudy vydaly rozsudky, Vznikaly tak velmi obsahlé materialy o stov-
kdch konkrétnich soudnich pfipadd, které nejen monitorovaly momentaln{
regiondini situaci, ale spudasné byly pro centrdlni politickd mista zdvaznym
podkladem pro koncipovani dalgich politickych, hospodatskych, bezpeénost-
nfch a justiénich opatieni proti selskému stavu. Selské zdleZitosti se stavaly
relativné samostatnou a na nékolik dalich let zcela prioritni souédsti minis-
terské evidence veikeré trestné ¢innosti.

V nafem kontextu jsou zajimavé pfedevSim udaje a poznatky téchto zprav
z mésicl nisledujicich bezprostfedné po babickém pfipadu a jihtavském der-
vencovém procesu, jen? byl jakymsi prologem k je#té razantnéj¥imu postupu
proti selskému stavu, ktery zaéal byt v jelté vé&t§im méfitku uplatfiovin od
listopadu 1951. 213V srpnu a z4# 1951 se konalo celkem 183 procesti (v srpnu

114 Tento piisné divémy elaborat poskytoval podrobny ndvod pro volbu pifpadd, politicky
ifel a cil vefejnéhe procesu, pro dofetfovani a piHpravu obZaloby, hlavni pfelident
i rozsudky v dohodé se stranickymi sekretaridty, pro vibér spolehlivich predstavitelt
vefejnosti, pro funkei obhdjeil, propagadnf vyuzitf procesu a nejvhodnéj#f postup k od-
mitnuti eventudlniho odvoldni odsouzenych apod. § A Praha, AUV KSC, £. 29, sign. 40,
slo¥ka 3, Vefejné procesy.

115 Viz tajné zprivy ministerstva spravedinosti pro UV KSC o prithéhu soudné trestniho
stthand vesnickych bohdtd pro tresiné &iny proti zem&d&lské politce za mésic stpen
{46 stranek) a z4H 1951 (59 stranek), datované 20.10.1951 a 15.12.1951; obé& obsa-
huji charakteristiky jednotlivich soudnich pfipadd podle krajii, jména odsouzenych
a pudrobné &selné tidaje. SUA Praha, AUV KSC, sign. 40 a 240, listy 50-95 a 457-515.
Dal8i ddaje obsahuje 1 obdobnd zprdva za Hjen 1951 a také souhrnnd zprdva za rok
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68, v z4if 115} proti 210 osobdm s ,kulackymi“ charakteristikami (82 v es-
kych zemich a 128 na Slovensku). Z toho bylo sedldkd s vymérou pldy do
20 ha pidy 76 {v tom na Slovensku 44), od 20 do 40 ha 109, (na Slovensku
46) a nad 40 ha 25, (na Slovensku 9).

Nepodminéné tresty se v deskych zemich pohybovaly od 14 dnd do 15 let,
na Slovensku od 20 dnd do 7 let:

Nepodminény trest Ceské zemé Slovensko
Srpen Zari Srpen Zat

do 1 roku 14 25 5 26

nad 1 rok 31 26 17 31

Priimérnd délka nepodminénych trestd udélenych v éeskych zemich v srp-
nu &inila 3 roky, v zdf{ 2 a plll roku; na Slovensku 22, resp. 21 mésicd.

Podminéné tresty odnétl svobody ¢inily v éeskych zemich i na Slovensku
po 5 pFipadech, pfifemZ podle hldfeni povaZovali prokurdtofi a ¢ast vefej-
nosti jejich vysi za piilid nizkou. Viechny slovenské podminéné tresty vynesl
okresn{ soud v Modrém Kameni, co? krajska prokuratura i ministerstvo spra-
vedinosti povaZovaly za zdvazné oslabovani tf{dnfho hoje proti ,vesnickym
boh&&im®, a tudi za diivod k persondinim zménam v tomto okresnim soudu.

Konfiskace majetku byla vyslovena v éeskych zemich v srpnu v 39 pfipa-
dech, v zaH pak v 54 ptipadech, tedy proti poloviné odsouzenych, na Sloven-
sku v srpnu 13krét a v z4f v 33 piipadech. Cast&j$imu vyhlagovani konfis-
kac¢nich rozhodnuti, jak to poZadovaly stranické a resortnf orgdny, branilo
v obou éastech republiky to, Ze v mistech ocdsouzenych osob nebyla JZD &
statni statky a chybéla i ochota narodnich vybor( ptevzit selské usedlosti do
své spravy a starat se o jejich fédny chod bez ponechani schopnych pracov-
nich sil, To, Ze nékolika odsouzenym byl pro vlastni samozdsobeni zachovan
i nevelky pozemek (napf. 2 ha), bylo ve zprdvé za z4t oznadeno jako ne#a-
douci, nebof konfiskaci majetku mélo byt ,zcela zpfetrhdno spojeni kulaka
5 vyrobnimi prostfedky (pldou)*.

Pend#nich trestdi bylo v ¢eskych zemich v stpnu uloZzeno celkem 45 v thrn-
né ¢astce pies 1 mil. 200 tis. K& (primérnd na 1 odsouzeného 28 tis. Kés),
na Slovensku 20 v celkové ¢astce 965 tis. Kés (primérné po 48 tis. K&s).
V zafi stoupla v Ceskych zemich celkovd suma penéZnich pokut na 2 mil

1951 (zpracevand viak ponékud odlifnou metodikeu). Viz AMS, Klosiv archiv, & spisu
178, Zemédélskd politika, 5. 659-697.
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300 tis. Kés (primérné na 50 tis. Kés), na Slovensku 2 mil. 660 tis. Kds,
pfidem? primér ¢inil 46 tis. Ké. PenéZni pokuty se v obou ¢dstech republiky
uklddaly zdsadné jako tresty nepodminéné. I nevelké odklonéni od této za-
sady v Modrém Kameni nad¥{zené orgdny oznadily za nepiipustné a opét
poukdzaly na nutné zmény ve sloZeni okresnihio soudu.

Vetejnych procest se v srpnu uskuteénilo celkem 19 {(tidaje za Slovensko
chybi), v zai{ pak 26, z toho 14 na Slovensku, v #jnu celkem 20, = toho 11
na Slovensku.''® Vetejné procesy mj. velmi emociondlné piisobily na postoje
mnoha obéand, ktefi pak vitali napf. rizn4 tfedni opatfeni, vytazujici sedldky
a jejich rodiny ze zasobovan{ zbo¥im b&¥né spotieby.'!”

Zavéreéna ministerskd hodnoceni se shodovala v tom, Ze srpnové a zafi-
jové ,protikulacké” procesy roku 1951, véetné téch, které se konaly bez
organizované vetejnosti, splnily sviij politicky dcel tam, kde zaptsobily jako
zastradujici mocensky ndstroj proti ostatnim vedorujicim sedlakim, jako
donucovaci prostfedek ke zrychleni vvkupu zemédélskych vyrobkd, a zejmé-
na jako dfirazné nétlakovd pobidka pro drobné a stfedn{ zemédélce k tomu,
aby podepisovali piihlasky do JZD, event. aby se odhodlali pFejit v iiZ exis-
tujicim JZD ke tfetimu ¢ ¢ovrtému typu se spoleénou rostlinnou i Zivodisnou
vyrobou. Jako politicka prohra byly oznadeny ty procesy, v nichz prokurarofi
a soudci nedokdzali pfesvéddéivé prokazat vznesend obvinéni, které vyvolaly
ve vefejnosti spife soucit s odsouzenymi, prohloubily pocity existenéni nejis-
toty mezi soukromymi malozemé&délei apod.

116 Vefejnym procesiim zpravidla pfedchézely domovni prohlidky v selskych usedlostech
na zaklad$ upozoméni trestnich komisi ndrodnich v¥bort nebo i anonymi. Nalezené
zdsoby obili, masa ¢ jinych potravin se pak v dobé soudniho pieli¢en{ vefejné vystavo-
valy a pranyfovaly. To podnécovalo zlobu obéandl, pferistajici nékdy a% do hysterie
a do extrémnich ndvrhil na fyzickou exekuci ,,odhalenych $kided zdsobovant”. Jedna
z takovych vystavek se podle hld$eni bezpedénostntho referenta KV KSS v Presové kona-
la v srpnu 1951 v Lipanech a v Sabinové, kde nékteti pfihlizejici dokonce vykfikovali,
aby jim byl obvinény sedldk vydan, 2e oni ho sami ob&si. Vystavka podnitila dal¥i udani
a nové domevni prohlidky, pii nich? byly zabaveny dal${ véci. Pro pfipraveny proces se
tak vytvétela doslova pogromistickd atmosféra. SUA Praha, AUVKSC, f. 100/1, sv. 156,
aj. 1013 (Informace poskytnuté tajemniku UV KSS St. Basfovanskému a naméstla
pledsedy viddy V. Sirokému).

117 Tak tomu bylo napf. na pfelomu let 1951-1952, kdy na zakladé rczhodnutl pred-
sednictva TV KSC 19.11.1951 byl zaveden zpHisnény zpisob vazaného prodeje potravin,
textilu, obuvi a mydla. Jeho hlavni zdsadou bylo, e ,vwhod z vizaného prodeje musi
byt zbaveny zbytky vykofistovatelskych Zivla, zvldste vesni¢d boha¢i". V praxi to zname-
nalo, Ze tate kategorie obyvatelstva (a spolu s ni i mensi zemé&délci, pokud neméh
spinény viechny povinné dodévky), neobdrZeli Z4dné potravinové listky, Satenku ani
listek na mydlo. SUA Praha, AUV KSC, £ 02/1, a.j. 286, sv. 29.

67



Za zavainy nedostatek byla oznadena skuteénost, Ze okresni soudy jen
ziidka (prakticky jen ve vét§ich procesech) ukladaly trest zakazu pobytu
odsouzeného v obei nebo v urdité oblasti. Odsud také vychazel naléhavy
pokyn k tomu, aby se tato dals{ forma vedlejiho trestu jako vyrazné téinna
wzbrafi proti kulackému Zivlu“ pouzivala v co nej#irsi mite.

Koncem roku 1951 vzniklo na ministerstvu spravedlnosti nékolik daisich
hodnoticich a instruktdZznich podkladd. Jednim z nich byl i tajny elaborat
o ¢innosti prokuratur a trestnich soudd pii plnéni tkold zemédélské politi-
ky.u8 Naléhal zejména na to, aby vyietfovaci organy bezpednosti a prokura-
tury i za trestnymi ¢iny malozemédéic hledaly vidy ,hlavntho pachatele-
vesnického bohide, ktery se obratné skryva v pozadi®, co? se zdaleka nemélo
omezoval pouze na verbdlni projevy nesouhlasu se zemédélskou politikou
na vetejnych schiizich, v hospodé u piva apod. Flaborat poukazoval i na
velké rozdily pfi posuzovani trestnych ¢ind proti zemédélské politice na
Slovensku, kde nékteré soudy postupovaly ptili§ mirné (zejména pii ukladani
penéZnich trest(l), a jiné zase velmi tvrdé, kdyZz téméf kazdé nesplnéni do-
dévek kvalifikovaly jako imyslnou sabotéz.

Kritika ministerstva spravedlnosti sméfovala i za hranice justiéni sféry:
narodnim vyborlim vytykala nedostateéné diferencovani mezi mensimi ze-
médélci a sedlaky, bezpednostnf orgdny kdrala za nedbalé a svévolné skut-
kové vySetiovan{ jednotlivych véci. § tim souvisela i urditd dvojkolejnost
trestniho postihu, kdy tenty? ¢in stihala jak trestn{ komise ndrodnfho vyboru,
tak i prokurdtor a okresni soud. Kompetenéni spory mezi okresnimi proku-
ratory a trestnimi komisemi ONV vedly na pielomu let 1951/1952 mj, ke
korespondentn{ pfestfelce mezi ministrem spravedinosti a ministrem vnit-
ra.!' v praxi pfeviddl postup, pfi ném# ndrodni vybor nejprve informoval
prokurdtora a piistudny stranicky sekretariat, a teprve kdyZ prokurdtor ne-
shledal skutkovou podstatu trestného ¢inu, jeho? reseni by piisluselo soudu,
smél pfipad projedndvat narodni vybor.

V téZe dobé poZadovalo také ministerstvo vnitra a slovenské povéfenectva
vnitra, aby mu okresni narodni vyhory predkladaly hodnocenf trestni agendy
spravni, a to se zvlagtnim zfetelem k trestdn{ ,vesnickych bohadd”. V tomio
ohledu nejsou k dispozici tak obsdhlé podklady jake u trestni agendy soudni.
Pro pfedstavu 1ze uvést jedno z archivovanych souhrnnych hodnocen{ za rok
1951, které vypracoval referdt pro vnitin{ véci tehdej$iho vichodoslovenské-
ho ONV v Levodi. Trestni komise tohoto ONV — na rozdil od referentského

118 SUA Praha, AUV KSC, f. 29, sign. 113 a 124, asi Hjen—listopad 1951.
119 5U4 Praha, £. MV-T, k. 200, sign. 335 a k. 16, sign. 447.
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projedndvani béznych prestupkdl a pfedinii ptevazné nezemédélského charak-
teru — Fefila vyluéné ¢iny ,vesnickych bohaéid” (celkem 114 pfipadii), z toho
nékteré pfimo v bydlistich vytipovanych pachateli (aby psychologicky pi-
sobilo na celou vesnici), ktet{ zcela nesplnili uloZené dodévkové tikoly nebo
nedodrieli pldnovany stav hospoddfskych zvifat.'® Souéést{ zpravy byl i jme-
novity seznam tiiceti potrestanych, jim# byly za nededrZeni ¢asového plnéni
dodéavek ulozeny penézité pokuty od 5 do 50 000 K&, v ném? byli mezi
tdajné vesnické bohdde male produktivniho levodského okresu zahrnuti
i rolnici s 10 aZ 15 hektary plidy, Trestni komise ONV ve zpravé pro OV KSS
v Levodi navrhovala pro rok 1952 dalsi zostiend trestniho postihu.

*

Pro hlubdi pochopen{ povahy trest(i za ¢iny namifené prot zemédélské poli-
tice a proti tehdejimu reZimu nent jisté bez zajimavosti si pov§imnout, %e
pravé v roce 1951 se uskutelfiovala vyznamnd fdze radikdlnf persondlni
ohmény celého justiéniho aparatu. Justice prosla v kratké dobé ¢dsteénou
olistou v roce 1945 od téch svych piislusniki, krefi se zproneveétili kolaboraci
s nacistickymi okupanty, pak v roce 1948 politickou gistkou, ktera odstra-
fiovala nekomunistické protivniky. Bezprostfedné nato byla zahajena akce
zrychleného vyskoleni kadrovych posil, které nastupovaly do odpovédnych
funkei justiéniho aparatu, aniZ by absolvovaly celé vysokoskolské pravnické
studium a aniz by proély alespofl minimaln{ zkusebni Ihiitou a obvyklou praxi
(lidové zvané rychlokvagky). M&l do justice vnést komunistické pojeti prava
v jeho sovétské interpretaci, pfevzit metody a postupy sovétské pravai pra-
xe, k jejimZ vyraznym rysim patiily nekompromisni represe proti vnitinim
a vnéjdim ti{idnim neptateliim, absolutni podfizenost vili viddnouci strany,
tvorba politickych procesti, v daném stadiu ,socialistické vystavby" vyhroce-
nych zejména proti selskému stavu jako dosud nejsilnéj$imu pozistatku
celkové likvidované burzoazie.

Podle udajii ministra Raise vedli koncem roku 1951 v ¢eskych zemich tito
derstvi absolventi jednoletych Préavnickych $kol pro pracujici (PSP) jiZ 50 %
viech okresnich prokuratur, na Slovensku dokonce 67 %. Krajské prokuratu-
ry v ¢eskych zemich vedli absolventi PSP 2 84,6 % a na Slovensku ze 100 %.

120 $OKkA Levoda, f. ONV Levo#a 1951. V obei Abrahamovee byli po jednani pred vesnicany
potrestani tii tzv. vesnidt bohadi takro: Stary sedldk Michal Hrebendr, ktery hospodatil
na 60 katastrdlnich jitrech piidy (asi 34,5 ha) na 1 mésic odnéti svobody a propadauti
celého majetku ve prospéch stitu; KNV v Kodicich mu s ohledem na vysoky vék zménil
trest odnéti svobody na penéZity trest 10 ds. Kés; Vavrinee Budzdk (30 kj pidy, tj. 17,3
ha) na 2 mésice odnéti svobody a propadnuti celého majetku; Ondrej Valas (40 kj piidy,
tj. asi 23 ha) na 3 mésice v tbofe nucenych praci a k pokuié 15 000 Kés.
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Blize neuvedeny poéet ,délnickych a malorolnickych kddr{* nastupoval ve
stejné dobé do funkei soudctl, néktefi z nich se jiZ stali pfedsedy okresnich

a dokonce krajskych soudd. '

121 SUA Praha, AUV KSG, £, 29, aj. 112 (Projev ministra $t. Raise na celostétni konferenci
prokuratorii a pfedsed( soudt dne 17. bfezna 1952; absdhld pasaZ tohoto projevu byla
instrukté#i o zostfeném postupu prot vesnickym boha&¢tm).
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AKCE K(kulak)

Smérnice tif ministrt

Na jate a v 1été 1951 byla tedy vefejnost viemoZné vedena a zpracovdvana
k tomu, aby uvéfila oficialnim tvrzenim, Ze ,vesni¢td bohadi jsou hlavnimi
viniky nedostatku masa a dalsich potravin, byla zahrnovdna mnoZstvim I#,
polopravd a dezinformaci o imperialistickém a kulackém pozadi babické tra-
gédie, které spolu s masivnim zpravodajstvim z jihlavského procesu a na-
vazujicich soudnich preliceni spoluvytvately a utvrzovaly legendu o sedla-
cich-kutlacich jako hlavnich nepfatelich pracujiciho lidu na cesté k $tastné
budoucnosti. Zatimco v méstské i venkovské vefejnosti byly podnécovany
protiselské nalady a ziskdvan souhlas s vlnou soudnich represi, mocenské
Spicky nezahdlely. Ve velmi tdzkém okruhu zasvécenych spolehlivych osob
a v naprostém utajenf se pfipravoval zdsah, ktery mél podstatné pfesdhnout
rozsah jarni a letn{ akce proti sedlakiim. Rodil se systematicky chladnokrev-
ny plan, ktery mél ve dvou & tfech letech na dzemi celého statu postihnout
Kli¢ové selské rody, ochromit selsky stav jako celek a zcela tak uvolnit cestu
k zrychlené kolektivizaci zemédélsivi.

Iniciativa vysla tentokrdt z nejvyddtho stranického vedent. Vypracovdnim
névrhu byli v 16t& (patrné v srpnu) 1951 povitteni'®? dva ¢lenové predsed-
nictva UV KSC — ministr narodni bezpeé¢nosti Ladislav Kopfiva a ministr
vnitra Vaclav Nosek' a spolu s nimi ministr spravedlnosti Stefan Rais. Pod
patronac{ a dohledem téchto vysoce postavenych reprezentantdl represivnich

122 Pisemny zdznam ¢ vichozim jednani stranického organu ani o datu uvedeného povéfent
se zatfm v archivnich fondech nepodafilo nalézt. Nenf vyloudeno, Ze tato rozhodnuti
vzesla z neformdlnthe jedndni, o ném? se nepofizoval zapis. O existenci takovich
jednéan{ nepfimo vypovid4 napiiklad dopis L. Kop¥ivy V. Noskovi z 15.9.1951 (SLia
Praha, f. MV-T, inv.€&. 153, k.10, sign. PT 47) a zejména sdéleni naméstka ministra
spravedinosti Klose o tom, Ze smérnice ,,vyily z porady v Lanech” (tamté?, I. MV-N, k.
174, zdznam z porady o presidlovani selskgch rodin, konané na UV KSC dne 2.5.1952.)

123 Véclav Nosek (1892-1955), 19451954 elen predsednictva GVKSC, 1945-1953 ministr
vnitra, 1953-1955 ministr pracovnich sil; jako predseda persondluiho komitétu ministrii
{od 1951} pfedkladal vladé ke schvéleni navrhy na jmenovéni nebo odvolani vy§ich
statnich tfednikd.
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mocenskych struktur vznikl jiz zatdtkem z4ti ndvrh pisné tajného doku-
mentu s nazvem Smérnice ministra ndrodni bezpecnosti, ministra vnitra a minis-
tra spravedinosti o uspofdddni nékterych pomérit rodinnych prislusnikit odsouze-
nych vesnickych bohdédl. Po pravnickych redakénich dpravach na ministerstvu
spravedlnosti124 jej spolu s politickym zdGvodnénim Kopfiva ptedloZil k pro-
jedndni politickému sekretaridtu UV KSC. Tento tizky autoritativni organ

R

viadnouci strany 19. za# ndvrh smérnic schvalil™* a tii zainteresované mini-
stry zmocnil k jejich podpisu. Smérnice podepsali 20. fijna 1951 ministii
Koptiva a Rais, ktery pfipojil svilj podpis také v zastoupen{ nepfitomného
ministra voitra Noska. 26 Smérnice se na nejblizéi dva roky stavaly zdvaznym
pfedpisem, aniZ by o jejich obsahu pfed podpisem nebo po ném byla infor-
movina vlada & Narodn{ shromazdéni, Sbor povéfenci ¢ Slovenska narodni
rada. Mlky a bez jakékoli diskuse dostavaly faktickou a povinné vyZadova-
nou autoritu celostatniho zdkona, a to s platnosti od 1. listopadu 1951.%
Nutno predeslat, Ze v soub&Znych resortnich instruktaZich dostali pracov-
nici Statni bezpeénosti a prokurdtofi za dkol, aby v tzv. kulackych kauzach

1125

124 Viz strojopisny text s &etnymi rukopisnymi opravami v AMS, Klostv archiv, ¢. spisu 237
(Bezpetnost). Podle jednoho z pramentt pfipravili ndvrh smérmnic pracoviici minister-
stva spravedinosti JUDr. Alois Mdlek, JUDr. Milan Cicha a JUDr. Ribzek a dohodli jeho
znéni s pracovniky MNB Kro¢ker a kpt. Hudeem. Po projedndni s kpt. Hudeern byly
pak ke smérnicim vypracovany i podrobné provadéc pokymy. Tamtez, €. spisu 178
(Zeméd&lska politika Zprava M. Cichy K. Klosovi ze dne 2.5.1952). Nepodatilo se zjistit,
pro¢ k pipravé smérmnic a provadécich polynit nebyli povolani také pfedstavitelé mini-
sterstva zeméddlstel, do jeho? plisobnost cela zdleZitost spadala, a prot k podpisu smér-
nic nebyl pov&fen i ministr zemédelstvi,

125 Jedind, a to vyznamné zména oproti predlefenémn znénf spotivala v tom, Ze mista pro
presidlend rodin nebude uréovat ministerstvo vnitra, nybri ministerstvo narodni bez-
pednosti. Schiize se zifastnili a za schvileni dokumentu nesii plnou odpovédnost
K. Gottwald, A. Zapotocky, V. Sircky, R. Slansky, J. Dolansky, K. Bacilek, A. Cepitia
a ptizvany L. Kopfiva. SUA Praha, AUV KSC, f. 02/5, sv. 7, aj. 59 (protokol 43. schiize
politického sekretaridtu UV KSC).

126 Visledny prvopis smérnic s origindly podpistt nebyl zadm nalezen. Jsou viak archi-
vovdna jejich ovéfend resormi vyhotovend, kterd byla bezprostfedné po 22. fjnu 1951
jako pisné tajnd zasldna krajskym prokuratoriim, predsedm KNV, krajskym velirelim
Statni bezpetnosti a také krajskym tajemnikiim KSC. Odiivodnéni, keeré bylo piilohou
smérnic, bylo ve vyhotovenich pro prokurétory upraveno jako jejich politicky dvod. sUA
Praha, AUV KSC, £ 29, aj. 40; AMS, Klostv archiv, £ spisu 125 (Rodiny odsouzenych
vesnickych bohdé).

127 Plné znénf smérnic uvadime v piloze & 3 jako Tajny rozkaz ministra narodni bezpeé-
nosti (TRMNB) ¢ 27/1951, a to 5 pougitim exemplafe, na némz bylo 29. bfezna 1954
vyznadeno také zrudenf rozkazu. AMV CR, £ A6/3-27.
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zatidili vice takovych rozsudki ulofenych soudem nebo narodnim vyborem,
které by kromé dosud uZivanych tresti (odnéti svobody, penéZnich pokut
apod.) obsahovaly i zdkaz pobytu v dosavadnim bydli§d. Smérnice tf minis-
trit tento zdkaz rozitovaly i na ¢éleny rodiny, i kdyZ sami nebyli souzeni
a #adny trest se na né jmenovité nevztahoval. JestliZe byl sedlakovi uloZen
trest propadnuti celého jméni, mohl se nyni zékaz pobytu vziahovat na celou
jeho rodimu, pti¢em? zdkaz mohl vydat nejenom soud, ale i ndarodni vybor.
Rodiné soudasné uréila Statnf bezpednost pracovnf misto a misto nového
pobytu mimo obvod obce dosavadniho bydlité, #mz se rozumél pokud
mo#¥no vzdéleny okres a kraj. Odsouzeny sedlak mél byt po propusténi z vé-
zend pfikdzan do stejného mista. 1%

Ministerstvo vnitra dohodlo jeté pted podpisem Smérnic tf ministrl, Ze
rodiny odsouzenych sedldkd budou piikazovany do stitniho zemédélského
sektoru podle dekretu prezidenta republiky ze dne 1. f{jna 1945 ¢. 88/1945
Sb. o vieobecné pracovni povinnosti.ug K jejich pracovnimu vyuZiti a uby-
tovani vybiralo ministerstvo narodn{ bezpeénosti statni statky f{zené poli-

128 Autofi ndvrhu smérnice nevzali v ivahu upozomnént pravnikd z ministerstva vnitra, Ze
ptkaz k pobytu je v rozporu s Ustavou 9. kvéma z roku 1948 (§ 7), ktera dovolovala
ka#dému obéanu prévo usazovat se a pobfvar na krerémkoli misté republiky a ptipous-
t&la omezen{ tohoto préva jen ve vefejném zdjmu na zakladé zdkona. Navic tu byla
skutednost, %e novy tesmi zakon sprévni z roku 1950 zrusil ptedpisy o vyhosfovani,
vypovidani, zdkazu neho pitkazu pobytu rozhodnutim spravntho organu a ponechal
v platnosti pouze predpisy o omezeni pobytu platné pro cizince az ditvodi zdravetnich
nebo veterinarnich. Jedind mo#nost, jal dodat ustanovenfm smémic o zdkazu a pitkazi:
pobytit zd4nf jakési zdkounosti & pravnosti, byla nalezena v zdkoné& o organizaci
politické spravy & 125/1927 Sb. (&l 2 a 3), 5 jeho# vyuZitim ministerstvo ndrodnf
bezpednosti uréovalo vysidlovanym rodindm nové bydlité a pracovni misto, viz ptilohu
£. 3. Bylo to fefeni politicky velmi paradoxni, nebot tento zdkon pfebiral ustanoveni
rakousko-uherského tzv. priigelpatentu, ktery zmocfioval polirické a policejnf ttady
I exeluénim zdsahdm.

129 Celostdme platny dekret & 88/1945 Sb. uklddal bezprostiedné po vilee pracovni
povinnost préce schopnym muiim od 16 do 55 let a Zendm od 18 do 45 let k vykoniim,
jejich# neodkladné proveden vyZadovaly dilezité vefeiné zajmy, tedy ckolnosti, které
v roce 1951 nenastaly, P¥item z pfidélent byly zdkenem vyilaty téhotné Zeny, dale Zeny,
které petovaly o dité mladsi 15 let a Zeny, které samy obstardvaly domdcnost a pedovaly
alespofi o jednche ptisluinika domécnosti. Navic se podle vyhlasky & 328 UF, listu ze
dne 17.10.1945 povinnost vitbee nevztahovala na samostatné hospodafict zemédélee
a jejich rodinné pfishsniky, kieH byli v zemédélstvi plné zamésndni a nebyli v jiném
povoléni vyudeni nebo zaudeni. To véechno byly osoby, které naopak podle smérnic tH
ministrfi pHkazu o pracovnim zatazeni podléhaly. Piikdzané osoby nemohly vnuceny
pracovni pomér o své vili rozvézat a nalézt si jiné zaméstndni a nesmély take bez
povolen{ apoustét okruh vymezeného bydliSté,
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ticky spolehlivymi vedoucimi, ktet{ méli usilovat o pfevychovu zejména
nejmladétho kulackého® pokoleni v ,fddné obdany lidové demokratické
republiky®,

Rodinnymi ptislusniky rozuméla smérnice v§echny osoby, kreré byly s ves-
nickym bohdéem v pfibuzenském nebo obdobném poméru a které s nim Zily
v usedlosti jako élenové domdcnosti v dobé, kdy ze strany prokurdtora nebo
bezpeénostnich orgdnd zacinala prvni opatfeni smétuiici k jeho stihan!. Jme-
novité $lo o manZelku €i druzku, déti, sourozence, rodide, vsvojence, scho-
vance apod., tedy o osoby, které o skuteéné ¢ védinou vykonstruované
trestné Cinnosti hospoda¥e nevédély a mély byt trestdny z principu kolektivni
rodinné viny, Vedle dét], kterym nové postaveni vesmés ztéZovalo nebo
t znemo#znovalo pfistup ke vzdélani a svobodné volbé povoldni, zasahovaly
smérnice bezohledné i do zbytku Zivota vyménkatfi. Ztraceli jak vymin&né
ubytovéni v usedlosti a materidlni zabezpeeni od svych potomld, tak i jejich
pomoc a pééi v nemoci, pokud nebylo moZné sou¥it s vysidlenou rodinou
v pfikdzaném bydliti. Price neschopni a nemajetni vyménkafi byli odkézani
pouze na velmi nizky socidlnf déichod a na umistén{ v socidlnich vdstavech,
uréenych opét ministerstvem narodni bezpetnosti.

Jestlize zemédélskd usedlost véetné vyrobniho zatizeni naleZela jedt& jinym
spoluvlastnikiim (zpravidla manZelce, nékomu z dé&tf & jinych pibuznych),
smérnice stanovily, aby pfislu$ny ndrodni vybor zavedl na nezkonfiskovanou
¢ast majetku ndrodn{ spravu. Uvalend ndrodnf sprdva méla byt vykondvina
tak, aby slouZila k posileni socializace venkova. Ke konkrétnim mognostem
patfil prondjem daného majetku nebo jeho pHmy pievod bez nahrady do
uzivan{ JZD ¢i statnich statkd, které mély hlavn{ zdjem o hospodaiské budovy,
potahy, plemenné a chovné zvifectvo, méné viak o pozemky naroéné na
pracovnf sfly."*°

Podle ¢lanku 6 smérnic mohl prokurétor z propadlého majetku vyjmout
pouze nezbytné bytové zafizen{, nutné fatstvo, prddlo a potraviny pro nej-
blizi dobu. Organizaci piestéhovdni osob a jejich osobnich potteb zatizovaly
ONV (jejich referdty pro obdanské a trestnf zdleZitosti) posledniho bydli#té,

130 Klegistativnimu kryt{ rohoto zdsahu do majetkovich prav osob, které nebyly odsouzeny
tddnym soudem, byl zvolen dekrer prezidenta republiky ze dne 19. kvdtna 1945 Sb.
o neplatnosti nékterych majetlovépravnich jedndni z doby nesvobody a o narodni
spravé majetkovych hodnot Némel, Madarti, zridcti a kolaborantit a nékterych orga-
nizaci a dstavii. Jak je patmé jiZ z ndzvu, byl tente dekret vydan ve zcela jiné situaci
a pro zcela jiné 1icely. Jeho paragraf 3 viak svou obecnost & formulacemi o nutnostd
zabezpedeni plynulého chodu vyroby, zejména v majetkovich podstatach oputénych
nebo v drzbé osob stimé nespolehlivych, byl v kolektivizaénich podminkéch zneui-
telny i proti selskému stavu.
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v praxi pak pod policejnim dozorem. Bylo stanoveno, Ze stéhovaci ndklady
si budou hradit vystdhovivané rodiny z vlastnfho majetku, event. z vynosu
propadlého jméni. Vyjimky z postupd stanovenych smérnicemi mohli jen
zcela mimofadné povolovat nejvy$§i kraj§ti funkciondfi, event. ministii na-
rodni bezpe¢nosti, vaitra a spravedlnosti, Z4dnou moZnost opravnych pros-
ttedkil, odvolani apod. smérnice neobsahovaly.

Smérnice (H ministrfi, ackoliv jako autoritativni vynos silovych resortl
nabyly povahy vlddniho dokumentu, nebyly v dobé jejich platnosti ani nikdy
pozdéji otidtény ve Shirce zdkontd a nafizent, v z4adném vladnim ¢i resortnim
véstniku. Treba¥e se svymi dlisledky tykaly viech okresli a prakticky kazdé
vestice, nebyly vyvédeny ani na obecnich tabulich. Jejich zriidny obsah proto
nemohli a nesméli zndt ani ti, do jejichZ Zivotnich osudfl bezprostfedné
a nemilosrdné vstupovaly. Tito lidé se o nich dozvidali aZ z tifednich vymé-
iy, které dostavali do rukon tésné pied vysidlenim, nékdy den ¢&i dva, nékdy
i jen nékolik hodin pfedem. Pro ¢eské a slovenské zemddélstvi rak zadinala
v plné mife éra absurdniho zaviddén{ a uplatiovéni tajnych represivnich no-
rem, o jejich? obsahu sméli byt informovani pouze 4 funkcionafi a tfednici,
ktef{ byli povéteni jejich vykonem.

Smérnice byly povaZovany za natolik tajné, Ze jejich doruéovani krajskym
¢initellim jednotlivych resorté nésmélo byt svéfeno posté ¢i ddlnopisim
a probihalo vyluéné kuryrni cestou. Predsedové KNV, krajSti velitelé StB
a prokuratofi nesméli o nich zpoldtku informovat své okresni podfizené
pisemné, nybrz pouze formou tstnich instruktazi.

Dne 22. fijna 1951 vydali ministfi ndrodn{ bezpeénosti, vnitra a spravedl-
nosti kromé uvedenych smérnic také spoleény vynos o pracovnim zafazovani
osob propudténych z vézefiskych ustavil a tbor nucené prace. UmoZiioval
zafazovat do prioritnich pracovnich obori osoby, které svym tidajnym ¢inem
bud projevily neptatelstvi viiéi lidové demokratickému zf{zeni, nebo byly
odsouzeny pro jiny zAvaZny trestny ¢in k odnéti svobody na dobu del3i tii
let. Tyto osohy, zatazované do ¢tyf skupin podle spoledenské nebezpednosti,
byly pak po stanovenou dobu sledovény. Na celém opatfeni se od podatka
spolu s prokurdtorem podilely orgény SiB a trestni referdty KNV. Z(i¢astménd
ministerstva poéitala s tim, Ze vynosu bude podléhat znaénd ¢ast odsouzenych
sedlaki.'*!

131 AMS, Klostiv archiv, & spisu 178 (Zemédélska politika, materidl ze dne 4.6.1952).
Autentické znénil vimosu neméel autor k dispozici,

75




Provadéci pokyny

Postupné s tim, jak se Smérnice tf ministr v ¢eskych zemich zadinaly prak-
ticky realizovat, vznikala u provadécich organd fada konkrétnich nejasnosti
a dotazli, coZ vedlo k vyddni velmi podrobnych provadécich pokynti, na
jejich ptipravé a ndsledné praxi se podilely viechny tfi zainteresované re-
sorty. S obsahem pokyni byli seznamovéni vedouc! pracovnici podfizenych
vykonnych slozek na celostdtnich nebo krajskych instruktd#ich, kde také byli
informovani o nové vzaikajicich vikolech.*?

Ministerstvo ndrodni bezpefnosti, které se v realizaci smérnic dostdvalo
stdle vice do popfedi, zadalo takové pokyny vyddvat jiZ v lednu 1952 a sou-
borné je pak dalo do internfho tajného obéhu v souvislosti s VyZnamnou
instruktdzi krajskych referentd StB pro mimofadné vézeriské tikoly (tzv.
referenti V), kterd se uskuteénila v Praze 4, dubna 1952. Vzhledem k Jjejich
zdvaznosti v celém dal$im pribéhu akce proti selskému stavu uvadime na
tomto misté alespoit jejich struénou charakteristiku, '3

Prvni ¢dst pokyni MNB se v chronologickém sledu zabyvala opatfenimi
a rozsahem ucasti jednotlivych vefejnych i tajnych ¢initeltt. Podle nich tato
akee zacinala nikoliv aZ pravomocnym odsouzenim sedlaka nebo celé selské
skupiny, nybr?. jiZ podnéty a aktivitami, které takovému odsouzeni ptedcha-
zely a predurdovaly je,

Na samém zaddtku byla osobn{ uddni nebo shora vy#ddand oznadeni
sedlaka za vesnického bohdde, na jejich? zdkladé prokurétor a organ StB
rozhodli o jeho vzeti do vazby, o neprodleném zajidténi jeho majetku a o po-
dani trestntho ozndment. Zajiftovan{ majetku, co? zatizoval ONV a finanén{
prokuratura, se vztahovalo na vechny jeho &ast, véetné téch, které mohly
byt i mimo pfislu$ny okres; tykalo se i nekonfiskovaného podilu ptipadnych
spoluvlastnik(, na ktery se zavddéla narodni sprdva. Evidoval se také ma-
Jetek, o ném? se jen proslychalo, ze je v sedldkové viastnictvi, Krajské veli-

132 Napfildad na celostdtni poradé nérodnich vyborfi 20.2.1952 byla otevfena otdzka
zastoupeni vesniclofch bohddii v ndrodnich vyborech; ministerstvo vnitra vydalo v téro
souvislosti pokyn krajskym a okresnim nérodnfm vybortm, aby se o vyménu takovych
¢lent v MNV postaraly. K pfimé tiéasti na schlizich a rozhodovénd rad narodnich vyborit
bylt tajnym vynosem ministra spravedinosti z 29.2.1952 vyzvani krajsti a okresni pro-
kurdtoH, aby tal mj. zesilil vliv justitnihe apardtu na odstrafiovand nedostatks v trestnim
postihu vesnickych bohdti. AMS, Klostiv archiv, & spisu 165 (Porady na uv KSC).

133 AMV CR, f. 310-45-14; prvni st téchto pokyni sestavil JUDr. M. Cicha z ministerstva
spravedlnosti spolu s MNB a MV; viz také SUA Praha, f. MV-T 19381954, k. 83, &,4.
245-501 a AMS, Klostiv archiv, & spisu 178, Zemé#délské politika. Plné znénf th nej-
podstamnéjsich ¢ast pokynii viz pHlohu &. 4.
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telstvi StB okamzite zjiffovalo viechny osoby, které v rozhodny den na used-
losti Zily, bez ohledu na to, zda se zajiténym sedldkem byly v pfibuzenském
¢i jen pracovnim vztahu. Na okresnf vrovni se pak ustavovala komise pod
vedenim predsedy ONV, kterd ze seznamu eliminovala oscby, na které se
ustanoveni Smérnic nevztahovala, event. kterym se uréovalo umisténi v so-

cidlnich zaifzenfch. O mist& pro presidleni rodinného celku'** a o zatlenéni

jeho praceschopnych ¢lend rozhodovalo k ndvrhu krajského velitelstvi StR
ministerstvo narodnf bezpec¢nosti. Po zkontrelovani viech uvedenych dkont
zatizoval prokurdtor datum pldnovaného pieliceni, zatimco ONV pod dohle-
dem StB s pfedstihem vytvifel pfedpoklady pro to, aby se odsun rodiny mohl
uskutecnit co nejdiive (zpravidla do 3 dnfi) po vyneseni odsuzujictho roz-
sudku nad obZalovanym sedldkem. K témto pfedpokladim patiilo i vdasné
zajifténi dopravnich prostfedkd, finanéni thrady stéhovacich ndkladd a p¥i-
padné i podpory povolanych politickych {(stranickych) éiniteld,

UZ jen z nastinéného sledu bezpeénostnich, justiénich a administrativnich
tkoni je ziejmé, Ze vysledek selské kauzy byl prakdcky preduréen politicky-
mi, bezpeénostnimi, event. justiénimi postupy, z nich? vyplynula vazba, bé-
hem které pak byl stejnym zplisoben obstardn dikazni materidl, Faktickd
konfiskace majetku obvinéného (dosud neodsouzeného), uvaleni narodni
spravy, vytipovani osob pro vysidleni, pro nucené umisténi v socidlnich dsta-
vech apod., stanoveni nového bydlidté a pracovisté pro ,rodinny celek véetné
technickych naleZitosti stéhovaci operace — viechno nebo alespoii z nejvétsi
¢4sti bylo vykondno pfedem. Soudni ptelident se tak stdvalo formalni zaleZi-
tosti, pfedstavenim pro piizvanou vefejnost, kofist{ pro denni tisk, rozhlas
a filmové tydeniky. Souhrn uvedenych postupi, véetnd dast a aktivity ve-
fejnych Ciniteld se na vech stupnich daného mechanismu vyhodnocoval
a ziskané \daje zaznamendvala StB do svych evidenénich materialil.

Druha éast pokynd MNB obsahovala podrobnéj# vydet kol krajského
referenta StB pro mimofddné vézeniské zdleZitosti ve spolupréci s politickymi,
justiénimi a spradvnimi diniteli, a to od vzniku p¥ipadu aZ po odsun ,redinného
celku” z piislusného krajského prostoru. Kromé toho, co vyplyvalo uZ z pfed-
chozi ¢asti, patfilo k dal$fm dkolim referenta ,\V¥, napiiklad aby za pomoci
politickych (stranickych) Ciniteldl zafidil na pfislusnych mistech véasné roz-
vazani pracovniho poméru s postthovanymi redinnymi ptislusniky, pokud
byli zaméstnani kdekoliv mimo konfiskovanou usedlost; obdobné mél bez
zbyte¢nych priitahli sjednat vyloudeni studujicich ¢lenti selské rodiny ze
stiednich a vysokych skol. Referent ,V* osobné kontroloval splnéni pfedpo-

134 Pajem ,rodinné celky” zavedla ve svych spisech StB,
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kladd pro vyneseni rozsudku, které vytvateli justiéni a spravni pracovnici,
zjistoval a ptfpadné odstrafioval nedostatky technickych p¥iprav pro odsun.
Pfitom v celé akci, kterd byla vydaviana jako opatfeni lidové spravy, nesmél
nikdy jako bezpenostni orgdn vefejné vystupovat; pro vlastnl pfesun pak
sjednaval doprovodny orgdn v obéanském odévu, kterého také o jeho povin-
nostech instruoval, -

K pravomocim a povinnostem krajského referenta StB pro vézetiské zdle-
#itosti patfil i dohled nad odseuzenymi ¢leny selské rodiny po dobu vykonu
tresty, a to i v zafizenich mimo vlastni krajsky prostor, a specidlné pak véfasné
hldden{ vézenskému odboru MNB o tom, kdy maji byt jednotlivi odscuzenci
z vézeni propudténi, aby byla uéinéna opatfeni pro jejich dal$i zafazeni
a sledovani. Sledovdni byli i ti, na néZ se vztahovaly tajné dokumenty MNB

a MV o povoldvani tzv. nespolehlivych osob na vyjimeénd vojenska cviceni. %°

Ttet{ ¢ast pokynd MNB vymezovala pravomoci orgéntl StB krajii, do nich?
byly selské ,rodinné celky” vysidleny. Referent ,,V* musel mit od poétku
trvaly piehled o viech osobdch pfidélenych do jeho okruhu i o politickych
a kddrovych pomérech na statnich statcich, které pfesidlence zaméstndvaly.
Agenturné-operativnimu oddéleni MNB pak o pfesidlencich poddval poznat-
ky, které podle jeho ndzoru mohly mit stdtné-bezpetnostni vyznam; navic
hlasil na nadfizend hospoddfskd mista i kddrové zdvady” zaméstnanct stit-
nich statkd, ¢im# se ddle posiloval vliv StB v #Hdicich strukturdch tohoto
odvétvi zemédélské vyroby.

Personalni zdsahy do fidicich struktur staenich statk(i byly po fadu let zcela
béinou praktikou StB. Argument se nadel jiZ v obvinéni generdlniho feditele
€558 Josefa Smrkovského z podpory kulakd, zejména pak ,,piiznani* Josefa
Franka a Rudolfa Sldnského v procesu s tzv. protistdtnfm spikleneckym cen-
trem v listopadu 1952, #e na vedouci mista v siti statnich statkl rozmistili
na ¢ryti tisice kulackych Zivld, ktefi tam plisobili jako fediteld, vedouct
hospodifstvi a farem, jako zootechnici, kancelafiti pracovnici apod.'™®

135 Tajny rozkaz naméstka MNB z 2.10.1951, smérmice ministerstva viitra z 15.4.1952
a tajny rozkaz MNB £. 61 z 10.5.1952. Podle nich mohli byt povoldni muzi od 18 do 60
let bez ohledu na branny pomér, jmenovité byvali tovarnici, statkdti, velkoobchaodnici,
bankéfi, vesnié bohddi atd. ajejich synové, kteH projevovali neptatelsky pomdr k lidove
demokratickému zifzend aj. Vyhleddvan{ osob pfisiudelo zvla$mim komisim pH ONV,
poevoldvini uskutedfiovalo ministerstvo ndrodni obrany.

136 Ministr stdtnich statkdi Marek Smida jen nékolik tydnfi po nastupu do funkee v derstvé
zaloZeném ministerstvi s} v dopise K. Bacilkovi 18.3.1953 zd&end postéoval, Ze
orgdny StB zatykaji feditele, jefich zdstupce & ti¥etni stimich statld, ani¥ by o tom
Jednaly s tidicimi sloZkami a aniZ by ho byt jen informovaly. Smida tip&nlivé #adal, aby
piikazy k takovym zatéenim vydévala S$tB a# po jedndni s nim jako odpovédnym
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Tato édst pokyn MNB uvddéla i nékteré podrobnosti o pravnim postavent
ptesidlencti. Pfesidlencim se zakazoval pobyt v misté byvalého bydlisté
i trvalé opudténi pfikdzaného pobytu a uréeného zaméstnani, Porudeni téch-
to zdkazll bylo tresmé pod pokutou 50, ev. 100 tisic Kés, nebo odnétim
svobody do 2, ev. 3 mésicti. Ptipadné Zddosti 0 zménu zamé&stnan{ posuzoval
referent ,\V*, pfifem? referdty pro zaélefiovani pracovnich sil ONV dostaly
instrukei, aby “Zadosti tohoto druhu odmitaly. Pokyny na zdvér cynicky
konstatovaly, Ze ,pfesidlenci jsou jinak svobodni ob&ané®, kteti napiiklad
mohou s majetkem vyjmutym z propadnutf i s majetkem nové ziskanym,
pokud neni zdkonnych pohleddvek, nakladat podle viastnich rozhodnuti! 137

Pocatky Akce K (kulak)

Smérnice tff ministrd vstoupily v platnost dnem 1. Hstopadu 1951.1** Podle
ustalenych bezpeénostnich zvyklosti dostaly ¢innosti, jeZ z nich vyplyvaly,
sviij kryci nazev, ktery se postupné ujal i v apardtech KSC, vnitra a justice.
Pro odlifent od jiné Akce K, jejiZ ndplni byla v roce 1950 likvidace klasterd,
vklddalo se u protiselské akee do zdvorky p¥izvisko ,kulak” nebo , kulaci®, 13%
Na Slovensku se nékteré aktivity tohoto druhu zahrnovaly i do $ir#i Akce
B(burZoazie), zaméfené proti tzv. byvalym lidem.

UZ v piipravné [4zi bylo zndr, Ze se zakldd4 akee velkého rozsahu, kterd

piimo zasdhne tisice hospod4fd selskych usedlosti a kterd nasledné vidhne
desetitisice ¢lenti jejich rodin'® ve viech vékovych kate oriich, Ze ol
J€) VA g vyv

minjstrem. SUA Praha, f. MSS, 1.8 233, k. 99 (Slozka MNB a MV korespondence
1953-1955),

137 Pokyny MNB obsahovaly v piilohdch také Smérnice ministra vnitra z 1.8.1951 k pro-
vedeni § 23 wrestniho zdkona spravntho o zékazu pobytu a Smérnice vydané minister-
stvem financi 31. ledna 1951 o zabezpedend a sprivé zajisténéhe majetku, o realizaci
propadlého jméni, jakoZ i véci propadlych a zabranych ve prospéch statu v trestnim
tizeni. Popis téchto smérnic vzhledem Ik jejich velmi detailnfimu obsahu zde nepods-
vame. 5 ufednimi formulaii StB pouZivanymi pfi realizaci Akee kulak, jejichZ vzory zde
byly také piiloZeny, se je#té setkdme v jinych souvislostech.

138 V operativé a pisemnostech StB se tyto smémice ¢asto oznadovaly jake Tajny rozkaz.

ministra nérodnf bezpeénoesti (TRMNB) & 27/1951, nebof pod timto nizvem se staly
v bezpednostnim resortu normou.

139 Pro zjednodudenf budeme v dal$im textu pevdZng pougfvat ndzev Akee kulak,

140 Celostdtni fidicf orgdn Akee kulak byl v lednu 1952 informovén o vyjddtent krajského
prokurdrora Gold$mida, Ze jen v Pardubickém kraji bude pfichézet v tivahu k presidlent

s wau

na 1 tisic rodin odsouzenych ,vesnickych boha¢d“. U/ES SNV Praha-Ruzyné, a.j. Kulaci,
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nebyvalou socidlni a prostorovou mobilitu, velké pohyby ve vlastnickych

vztazich, cof viechno bude také kldst zna¢né ndroky na urdité strukrury

statniho apardtu. Dokonce { po vyvrcholenf celé akce zaddtkem léta 1953

a jesté kratce pfed jejim prekvapivym koncem-nekoncem, kdy se poet nuceng

vysidlenych rodin blizil k dvéma tisictim, se na nejvy$§ich vladnich mistech

kalkulovalo s daldimi nékolika tisici selskych ,rodinnych celkd, kieré mél

v blizké dobé stihnout stejny osud. To také bylo jednou z hiavnich pfi¢in toho,

7e Akce kulak byla od poddtku koncipovana jako velky celostatni tikol s piis-

nou centralni organizaci a evidenci. Jejimi hlavnimi garanty a vykonavateli
se staly ustfedni, krajské a okresni orgdny Stdtni bezpecénosti. S nimi aktivné
spolupracovaly

— tuzemni &lanky Sboru narodni bezpednosti,

— Ustfedni a regiondlni organy KSC a KS$ a# po vesnické organizace a z4-
vodni organizace na vybranych stitnich stateich,

- apardty ministerstva a povéfenectva vnitra a krajskych a okresnich narod-
nich vyborfl (jmenovité tzv. IIL referdty pro vnitini a trestni zdleZitosti) a¥
po rady a tajemniky vesnickych MNV,

- vedeni ministerstva a povéfenectva spravedlnosti s podfizenymi soudy
a prokuraturami v krajich a okresech,

— fidici orgdny resortu zemédélstvi (véetné pfechodné phsobiciho minister-
stva stdtnich statkd) aZ po roveil feditelstvi provozoven vybranych stdt-
nich statk,

- Casteéné (v zdleZitostech vystéhovanych rodin ¢i odsouzencd po vykonu
trestu) ministerstvo prdce a socidlnich véci a povéfenectvo pracovnich sil
s podiizenymi Gtvary,

- v nékterych souvislostech {vylouceni déti ze stfednich a vysokych $kol)
ministerstvo a povéfenectvo $kolstvi a osvéty a tzemni Skolské sprivy.
Ridicim a evidenénim centrem celé Akce kulak byl vézeiisky odbor V/III

ministerstva ndrodni bezpeénosti {vytvoteny z piivodné samostatného vézefi-

ského sektoru B/6), od listopadu 1952 pak podle nového organizaéniho
uspotdddni VIL odbor pro mimofddnd ndpravnd opatfen{ Spravy napravnych
zafizeni (SNZ) MNB, ktery podléhal zéstupci nddelnika SNZ pro véei opera-
tivni. Tento adbor mél kromé sekretariatu jedno oddélen{ zabyvajici se zvlast-
nimi opatfenimi pro rodiny zatéenych a dalsi oddéleni s agendou pracovniho

zatazovéni ,propudténcg, 1!

141 SUA Praha, f. Shor napravnych zaifzeni Praha /Akce K(kulak)/; viz také: FROLIK, J.;
Néstin organiza&nihic vvoje stitobezpe&nosmich slofek SNB v letech 1948-1989. In:
Sbornik archivnich praci, 1991, &. 2, 5. 447-510.
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Jak vyplyvé z cetnych dokumentd, pracovnici tohote pifsné utajovandho
bezpetnostniho ttvaru méli rozsdhlé pravomoci p¥i organizovani vybéru
~rodinnych celki“ k piesidleni, p¥i uréovdni jejich nového pobytu a pracov-
niho zafazent, pii instruktdZich a inspekeich v krajskych a okresnich spravach
StB v ¢eskych zemich i na Slovensku a pfi operativnich zédsazich do rozhod-
nutf ni¥¥ich organa.'*?

Kviili nutnym ¢astym operativnim kontaktim na centralni trovni vznikla
v 1été 1952 meziministerskd koordina¢ni skupina pro Akei kulak,'*® Zagat-
kem biezna 1953, kdy se v ffzeni akee projevily ¢etné rozpory a nékterd
kiec¢ovitd rozhodnutf, nahradila tuto skupinu z iniciativy Ufadu predsednic-
tva vlady meziministerskd koordinaéni komise pro opatfeni v boji proti ves-
nickym bohdclim, a to s autoritativnéj§im zastoupenim resortd a také u%
s pifmou Géast! piedstavitele sekretaridtu UV KSC.144

O &innosti protikulackého centra na MNB se zachovala pomérné rozsahld
dokumentace, zahrnujici ¢asovy tisek od listopadu 1951 a do léta 1953, kdy
sice presidlovani postizenych rodin v pozménéné podobé pokraéovalo, aviak
fidici a evidenéni agenda Akce kulak byla internim pokynem na ustfedni
trovni uzaviena. Pro dalfich nékolik let, kdy byly zrufeny mezikrajové pte-
suny sedldkil a kdy uréené selské rodiny byly individudlné p¥esidlovany
uvnitf vlastnich ckresdt a krajd, pak souhmnd evidence zeela chybi. Doku-
mentace 0 jednotlivych ptipadech z té doby se jen torzovité zachovala v né-
kterych okresnich archivech v éeskych zemich a na Slovensku. Z dochovanych
pisemnosti o ¢innosti odboru V/II a pozdéjiiho odboru VII SNZ MNB ve
vztahu k Akci kulak z let 1951-1953, maji nejvétéi vypovidaci hodnotu:

- Dvé vfednl knihy formatu A4 oznafené hesly ,vesni¢ti bohdd 1-1000¢
a ,vesni¢ti bohadi od 10007, které lze povaZovat za tidelovy, Lzv. pomocny
protokol hlavniho podaciho protokolu MNB. Jeho vyluénym obsahem je
chronologicky seznam 1888 ,rodinnych celkd odsouzenych vesnickych
bohaéh”, uréenych k vystéhovini, Zdkladem je vidy ptfimeni odsouzeného
hospodite, které podle zvyklosti StB soucasné plnilo i funkei hesla, pod

142 V archivovanych pisemnostech se v souvislosd s &innostmi tohoto centra, v jeho¥ per-
sondlnim sloZeni dochdzelo v letech 19511953 k dfléim zméndm, vyskytovala jména
nasledujicich bezpednostnich pracovniki: kpt. Ladislav Hudec, por. Josef Karas, por.
Véclav Prifa, npor. Ladislav Cadek, kpt. Oldtich Diepold, vstrim. Alois Vantura, ppor.
Vojtéch Kytyr, vstrZm. Alois Kotf a Fada daliich.

143 V této skupiné pfisobili za MNB kpt. Ladislav Hudec, ndelnik odboru pro mimo#ddnd
néeravné opatfent, por. V. Baudy$, na¢elnik odboru V velitelstvi StB a N. Hartl, za MV
T. Skubal, za ministerstvo spravedinosti JUDr. Milan Cicha, pfednosta cddéleni.

144 SUA Praha, f. UPV-T, sign. 501/4/1, k. 739.
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nim# byl evidovan pfisludny ,rodinny celek. K tomu se v protokolu a v pii-
lozenych pisemnostech vdzaly dalsi identifikaéni{ a informaéni tidaje o poé-
tu muZskych, zenskych, détskych, starych a prace neschopnych rodinnych
piislusnicich (v druhé knize také v rozdéleni na okamZité a dodateéné
ptestéhovéni}; ddle kraj a okres, odkud byla rodina vypovézena, feditelstvi
a provozovna statnfho statku, kde bylo rodiné pfikdzano nové bydlifeé
a pracovni zatazen!, datum pfestéhovdni, pfipadnd pozndmka o zméné
plivodniho rozhodnuti apod.

- Seznamy pfesidlenych rodin podle krajl, seznam 188 ,rodinnych celk{“,
u nichz pfesidleni cdpadlo, seznam 48 teprve ,rozpracovanych p¥padi®.

- Listinnd dokumentace s mno#stvim informaci o piikazech k vyst&hovdni
(rozhodnuti soudu € trestni komise ndrodniho vyboru), sluzebni hlafent
o pribéhu vystéhovani, dilnopisné zprdvy, zdznamy o rodindch vedené

sy

na jednotmych formulafich atd.

Iva

~ Abecedni listkova kartotéka odsouzenych vesnickych bohaéd uspotadana
ve vazbé na obé protokoldrni knihy, na uvedené seznamy a na osobni spisy

z listinné dokumentace.

Celostatné vedeny dokumentaéni soubor o Akei kulak byl po jejim zasta-
veni s velkou pravdépedobnosti pfedurcen ke skartaci. Jako tajny spisovy
materidl se souhrnnym oznaéenfm ,Kulaci® byl provizorné odloZen a posléze
pozapomenut v meziarchivu pro vézefiskou dokumentaci, tj. Ustfedni evi-
denci spisii Spravy népravné vychovy Ceské republiky (UES SNV CR) v Pra-
ze-Ruzyni. Po fadu let nebyl tento soubor odborné inventarizovdn, ani pteddn
do Statniho dstfedntho archivu, kam mél vécné pattit. Asi v Fjnu 1991 byly
z listinné dokumentace vyélenény osohni spisy tykajici se ,rodinnych celkd®
ze slovenskych krajl a uloZeny jako archivni jednotka ,Kulak“ T-1952-1953
v Archivu Zboru vizeriskej a justi¢nej straZe Slovenskej republiky (A ZVJS
SR} v Leopoldové. Zbyla ¢ast souboru, v niz mj. zlstaly i obé& protokoldrni
knihy s vidaji za celou CSR, je nynf ulo¥ena v SUA Praha (fond Shoru naprav-
nych zat{zeni Praha, Akce K/kulak/).!*

Kromé celostdtni evidence existovala i evidence a dokumentace krajska,
z niZ se viak archivné zachovala jen ¢dst a ani ta neni dosud naleZité pro-
zkouména a zvefejnéna. Na drovni krajskych sprév bezpeénosti se vedly

145 Autor této studie mél moZnost prostudovat v Ruzyni i v Leopoldové obé &sti daného
souboru a jiZ v roce 1992 vydal jeho nejpodstatnéj$i materidly v komentované podobé
v internf edici Ustavu pro soudobé déjiny AV R Praha Dokumenty o perzekuci a odpo-
r, sv. 3 v c.d. Viystéhovdn( selskych rodin v Akei K(kulaei) 1951-1953: Seznamy a vy-
brané dokurnenty. Shornik mohl byt tehdy vydan jen v poétu nékolika desftek vitiski,
je véak k dispozici v knihovng USD AV €R, Praha 1, Vladskd ul. 9.

82

jednaci protokoly referatd vézenstvi, v nich? se zaznamendval pohyb spi-
s5tl jednotlivych ,,vesnickych bohdé¢d” a kulackych vézetiskych vystupnikd“
{napt. udaje o vySetfovani ¢ soudnim fizeni, o odeslani spisu prokuratufe
¢i ministerstvu narodn{ bezpeénosti, o vysidleni apod.). Na Slovensku byly
tyto krajské protokely skartovany a jen jako vzorovy je archivovan protokol
2 kraje Banska Bystrica,'4®

L
w

K vibec prvaim nucenym pfesundm v Akci kulak dosle 22. listopadu 1951,
kdy byly do stdtntho statku Ploskovice v okrese Litoméfice vystéhovany éryfi
selské rodiny z okresu Moravské Budéjovice (kraj Jihlava) a jedna rodina
z okresu Ttebié (kraj Brno). AZ do listopadu 1952 probihala pak akce prak-
ticky pouze v ¢eskych zemich, a i tam — proti plivodnim radikdlnim zdmérfim
— zatim pomérmneé pomalu. V tomto roce bylo nucené vystéhovine asi 140
teskych selskych rodin a zatim pouze jeden slovensky hospodat z kraje Bra-
tislava do kraje Usti nad Labem,'*”

Dvé slovenské rodiny z M. Krikan, okres Levice, uréené k vystéhovani do
Cech, si pfikaz vyfedily po svém, co? u pozddji orgdny StB neptipoudtsly:
tyte rodiny st vyhlédly svoje daldi plisobi$té v kraji Banska Bystrica, v noci
pfed planovanym pfesunem se samy tajné prestéhovaly a dosahly toho, Ze
pttvodni misto uréeni bylo zrugeno, "

Pomaly ndstup do Akce kulak mél celostdtng a pfedeviim na Slovensku
nikii StB, prokurdtort a apardtu KSC - ve zvyS$ené mite odsuzovaly sedldky
kromé odnéti svobody také ke konfiskaci vefkerého majetku a k zakazu

146 AMV SR Levoda, . T 011, Krajska sprava VB Banskd Bystrica (Jednaci protokol pre refe-
rat vazefistva /protokel ,\V*/, zapocary v mesiaci méji 1952 so zavedenim doélych spisov
od marca 1952 do roku 1954}, V womto jediném kraji bylo za rok 1952 evidovano 257
spistt (. Julackych® pfipadt), ve vrcholném roce 1953 pak 426 spisti, v roce 1954 uz
jen 75. Vétfina spist z r. 1953 byla v r. 1960 skartovina.

147 Tento pipad byl svym zplisobem velmi charakteristicky pro cely prvni rok Akee kulak
na Slovensku. Michal Steinhiibel (nar. 1895) byl 7.3.1952 z obee Velky Grob vystéhovan
do Cech po svém proputéni z vézeni pro nemoc, a to za situace, kdy byl na pfedsedu
MNV, na okresntho prokurdtora a nééelnika bezpe¢nosti vykondvan silny nétlak vy-
slanym operadvnim distojnfkem StB Karasem. Mistn{ &initelé se netajili svym nesou-
hlasem se zasahy z Prahy, ale nakonec se na pokyn svych nadfizenych podvolili.
Vysledkem kompromisu bylo, Ze z vyst€hovani byla vyfiata sedldkova matka a e a2
do uzdraveni mohia ziistat u pfibuznych jeho snacha s dvéma détmi. A ZVJS SR Leo-
peldov, a.j. Kulak, sv. Bratislava.

148 Vystéhovdn{ selskych rodin v Akci K(kulaci) 1951-1953, ed. Karel Jech, Praha, USD AV,
5. 13-17.
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pobytu v domovské obci a okrese, avéak spolu s tim v mnoha ptipadech
vyvstdval problém, kdo ptevezme jejich hospodifstvi. Zdjem o dobrou ,ku-
lackou® piidu, kofiské potahy, stroje a chovny dobytek méla mnohd obtiZné
vznikajici JZD i nékteré statni statky. Zdjem o konfiskdty viak na druhé strané
brzdila nezpfisobilost a neochota plnit vysoké vyrobni a doddvkové ukoly,
které byly pro ,kulackd“ hospoddistvi v z4jmu jejich likvidace zdmerné nad-
sazeny a bez jakychkoli tev pfechézely i na nové uZivatele, jak to vyZzadoval
obecni a okresni plan.

Jinym problémem byla nedostate¢na pfipravenost nékterych vytipovanych
statnich statk®l na ptijeti pfedpoklddané viny nucenych ptesidlenct, pro néZ
bylo nutné mit k dispozici vhodné pracovni zatazeni, mo#nost $kolni dochéz-
ky pro déti, ubytovani apod. Organizitoriim akce se podatilo s potfebnym
¢asovym predstihem vytvofit jen nékteré nezbytné predpoklady, a proto se
také po presidleni nékterych rodin plivodné uréené plisobidté dodateéné
ménilo a ¢4st rodin se stéhovala i vicekrdt. Neochota nékterych statnich
statkfi plijfmat uréené vysidlence se projevovala tehdy, jestliZe moZnost
pracovniho vyuZiti tzv. ,rodinného celku®byla minimaln{ a jeho piijet! mohlo
statku pfindget jen Fadu komplikaci a neproduktivnich V}'(dajﬁ.149

Postizené rodiny byly v dobé stéhovani ve vét§iné ptipadd nekompletni 1=
téméi pravidelné chybéla hlavni osoba — hospodat, ktery si odpykaval trest
odnéti svobody (mnohdy na fadu let), nékdy i jeho Zena nebo jeho préace
schopni synové, ktet{ byli také ve vézeni nebo ve vykonu mimofadné vojen-
ské shuzby & v tabofe nucenych praci, a byli proto zatim evidovani v kategorii
tzv. dodatedného ¢ nasledného vystéhovani. Pracovni zafazovani vystého-
vavanych osob bylo od potatku komplikovdno i tim, ze podle dodateénych

0

149 Zejména v takovych piipadech povolila StB zménu plivodniho rozhodnutf o pfikdza-
ném pracovnitn umfstEni. Napt. rodina Josefa Kubelky z Ldn v okrese Chrudim byla pfe-
stéhovéna k ptibuznému do Moradic ve stejném okrese, protoZe Jena odsouzeného
petovala o th déti a byla by stdtnimu starku pHicé2L Obdobné se neuskutednilo presidleni
rodiny Antonina Vatka ze Sobechleb v okresu Hranice do statnfho statku Sachotin
v okrese Havli¥kiv Brod, nebof téhomd manfelka a matka se zatfm piesi€hovaly
k piibuznym do jiného okresu. Také plivodni urfenf pobytu bylo zrufeno pro rodinu
7detika Haldmka z okrestt Havli#kdv Brod do Novjch Kopist v okrese Litoméfice, nebot
mangelka odsouzeného s dvéma détmi ve véku 7 a 8 rokd by byla na (5SS jen na zAtd¥;
rodina byla piestéhovana k rodiéGm do HelySova v okrese Stod. Vystéhovdni selsloych
rodin..., s. 14-17.

150 Takovy by! tfeba piipad rodiny Fr. Doko, kierd byla urdena k vysidleni ze Zabot
v okrese Ceské Bud&jovice. Rozhodnuti 5tB znélo: ,Dosko a jeho Zena se nachdzeji
v trestu, budou vyst€hovéni a¥ po propudténi; deera a zef budou presidleni v rdmci
kraje.” Vystéhovdn( selskych rodir..., 5. 16,
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smérnic nesmély byt zaméstndvany v ZivodiSné vyrobé&, protoZe jako pislus-
nici vykotistovatelské tffdy by mohli ze msty na tomto tseku nejsnadnéji
a nejzakefnéji §kodit. Podobna podezteni se vztahovala i na obsluhu traktord
a jinych mechanizaénich zatizeni, do dvahy tudiZ pfichdzela pfevaZné rost-
linnd vyroba a malo vydéleéné pomocné préce. Tato omezeni byla postupem
doby opomijena, nebot hospodatska vedeni statnich statkd si byla védoma,
3e &lenové selskych rodin jsou vzhledem ke svym znalostem a praktickym
zkudenostem nejefektivngji vyuZitelni prévé v kvalifikovanych ¢innostech
a %e zpravidla i v poniZujicich podminkach dbaji o kvalitu price, o svoijl
profesn{ povést a est svého rodu,”!

Ze samé podstaty Akce kulak vyplyvalo, Ze v zajmu ptemisténi selskych
rodin do co nejvzdélenéjiiho prostiedi budou zeela bézné presuny sloven-
skych gazdi do &eskych zemi a ceskych sedldkd na Slovensko. Tento zjed-
nodufeny zamér centra byl jiz krdtce po zahajeni akce korigovan, nebof
vychazel ze slabé znalosti slovenské reality. Stalo se tak uZ v poloviné ledna
1952, kdy ministerstvo ndrodnf bezpecnosti vyslale do Bratislavy instruk-
tA¥nf a inspekéni skupinu s tkolem projednat a zakidit s vedoucimi sloven-
skymi funkcionati politické a organizaéni predpoklady akee, jejiZ slovensky
zadatek byl zatim v nedohlednu. Skupinu tvofili bezpeénostni pracovaici
#diciho centra Akce kulak npor. Cadek, por. Priida a ppor. Karas.!>2

Vedouci zemdd&lského tiseku sekretaridtu UV KSS Pavol Hromada pfislibil
politickou podporu a obdobné stanovisko zaujal i povéfenec pro zemédél-
stvi Marek Culen, ktery navrhi pro pfesidlovan{ bratislavsky a kosicky kraj
s odfivodn&nim, %e pravé v mich je na stdtnich statcich nejnaléhavéjsi
potfeba pracovnich sil. Soucasné se vyslovil pro to, aby byly vybrany pfe-
devéim okresy v bezprostfedn{ blizkosti mad'arskych hranic, nebot tam ne-
bude hrozit nebezped titdku presidlenych osob do zahrani¢{, Kodicky kraj
doporudil také proto, Ze pii vystavbé zévodi HUKO budou v kratké dobé
odderpany pracovni sily z mistnich zdrojii a ptisun vysidienych sedldkid by
mohl byt jen k prospéchu. Obdobny souhlas s chystanou akei vyslovil i kraj-
sky tajemnik KSS Michalicka, krajsky velitel StB ppor. Hrbadek, mistopied-
seda KNV Gorec a krajsky prokurator v Bratislaveé Cambalik.

Inspekén{ skupina viak také navitfvila kraj ské spravy statnich statkd{i v Bra-
tislavé a v Nitfe a v obou piipadech se setkala se zcela odlinymi stanovisky.

151 Pozoruhodné literdrni vystifenf wto profesni a rodové mentality sedldka zbaveného
vlastniio gruneu a uvrzeného do nedobrovelnych rodinnych a existenénich podminek
poskytije novela Mojmira Kldnského Vyhnanstvl z rokn 1969, kterd se dotkala zve-
tejnéni a¥ v roce 1990 v nakladatelstvi Vy$ehrad.

152 UES SNV CR Praha-Ruzymé, aj. Kulaci.
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Po jedndni na krajskych spravach a soufasné také letmém prizkumu na
nékterych podiizenych feditelstvich statnich statkd se totiZ ukazalo, Ze pro-
vozovny statnich statkd maji velky nedostatek volnych bytl, nebof v mnoha
deputdtnich bytech Zily rodiny, které jiz v zemédélstvi nepracovaly, vietné
byvalych vlastnikd a soukromych podnikateld. PoZadované ubytovaci kapa-
city by bylo mo#né ziskat jen vystéhovanim takovych osob zdsahem z vy3sich
mist nebo novou vystavbou, coZ by vyzadovale mimofadny pfidél stavebnich
materidldl i mnoho éasu. Navic prizkum prokazal, Ze i vétiina stdvajicich
déInikd na statnich statcich bydli ve zdravotné, hygienicky a prostorové
nevyhovujicich ubikacich a v lidsky nedistojnych podminkdch. Od obdobné-
ho §etfeni v kodickém kraji pak inspekéni skupina upustila, nebof z celkovych
souvislosti bylo moZno usuzovat, Ze i tam je ubytovaci situace stejna.

Bylo tedy zfejmé, 7e Akce kulak méla na drevni vedoucich pracovnikd KSS,
StB, povétenectva zemédélstvi, KNV a prokuratury politickou podporu, aviak
ve statnich statcich dvou vyznamnych kraji jizniho Slovenska — bratislavské-
ho a nitranského, které se mély stit pfijemci rodin odsouzenych sedldkd, byla
povaZovana za neredlnou nebe byla podminéna vytvofenim pfedpoklady, jeZ
zase nepfedvidaly hospoddiské pldny. Obdobny zavér vyplynul v bieznu
i z koSického kraje, kdy p#i dalsi sondézni cesté npor. Cadka ptedsednictvo
KV KSS sice vyjadfilo souhlas s vystéhovan{m rodin odsouzenych sedldkii do
deskych zemi, soudasné vak rozhodlo, Ze pro nedostatek ubytovacich moz-
nosti nelze do kodického kraje pfijimat vesnické bohdée odjinud. Na pfelomu
btezna a dubna jednal npor. Cadek o téchto zaleZitostech s vedenim KNV
v Banské Bystrici za Gc¢asti vedouciho tajemnika KV KSS Tibora Bohdanov-
ského. Po Cadkové naléhan{ a informacich o tom, #e protikulackd akee byla
schvalena nejvydsimi stranickymi a statnimi orgdny a Ze v deskych zemich jiz
zalala, byla otdzka predloZena k vyjadfeni pfedsednictvu KV KSS. Tento
orgdn se 2. dubna 1952 k ndvrhu pfedsedy KNV Bortela usnesl ,dat sthlas
k tomu, aby dedinski boh4¢i z kraja Banska Bystrica boli vyvezeni na CSSM
v Cechdch z tych pridin, Ze v nasom kraji niet ubytovacich mo#nosti. Z tych
istych pri¢in do kraja nemo#u byt prijat{ dedinsk{ boha¢i z inych krajov*.!%®

Usneseni bylo zasldno Karolu Bacilkovi,"** ktery od 23, ledna 1952 vyko-
ndval funkei ministra narodni bezpednosti. Ve své odpovédi 15. dubna 1952

158 AMV (R, f. AZ/1, &]. 1365, k. 49, dopisy Tibora Bohdanovskéhe Karolu Bacflkovi z 3.
a 25.4,1952.

154 Karol Bacflek (1896-1674), v 1. 1944-1966 ¢len UV XSS a 1949-1963 ¢en predsed-
nictva, 1949-1966 dlen UV KSC a 1951-1963 ¢len piedsednictva, 1946-1964 poslanec
Narodniho shromaZdéni, 1950-1951 piedseda Sheru povéfencd SNR, 1951-1952
ministr stdtni kontroly, 1952-1953 ministr statni bezpeénosti, 1953-1963 prvni tajem-
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prohldsil, Ze neni jesté na dennim pofddku likvidace kulactva jako idy a Ze
anj tehdy, a¥ tato otdzka bude aktudlni, nebude moZné piijimat v tak z4-
vayné véci usneseni jen z hlediska mfstnich zdjmt. Doporudil proto celou
zalefitost pfezkoumat z hlediska politické linie komunistické strany a uve-
dené usneseni zrudit. Kdy? npor. Cadek dal (a¢koli to nebylo v jeho kompe-
tenci) na 28. duben svolat poradu ptedsedd ONV, okresnich prokurdtord,
veliteltl SNB a zdstupcti KSS Banskobystrického kraje k podrobnéjsi instruk-
t4%i o akei vystéhovani , vesnickych boha¢d®, jim? byl nebo bude zkonfisko-
van majetek, po¥ddal vedouci tajemnik KV KSS Bohdanovsky ministra Ba-
cilka o dal#i radu. Ten v odpovédi 25. dubna znovu varoval pred pfedéasnou
likvidaci kulactva jako tfidy, ale soutasné oznacil za sprdvné piidélit na
praci ve stdtnich statcich ,tie kulacké elementy, ktoré boli odstdené ku
konfiskacii svojho majetku®. Navic pak uvedl, Ze kulacké Zivly majl byt
umisfovdny ve vnitrozemi a ne pfi zdpadnich hranicich CSR, nemaji pracovat
v #ivodiiné vyrobé a na vedoucich mistech a maji byt ubytovany vidy uvnitf
statku. Vzhledem k nedostatku pracovnich sil na stdtnich statcich v Bansko-
bystrickém kraji oznatil za moZné, aby byly umistovany v jiZnich okresech
a v blizkosti madarskych hranic, a to i z jinych slovenskych kraji.!®®

Poznatky ze étyt tehdejdich slovenskych krajli opodstatiiuji zaver, Ze pravé
na jate 1952 vykrystalizovalo pozndni o neredlnosti potdtecnich zdmérd
umistovat na Slovensku é&ast vysidlovanych sedldk( z deskych zemi. Za
druhé, pravé tehdy dozrélo ve vedoucich politickych strukturdch rozhodnuti,
%e hlavni proud vystéhovavanych slovenskych gazdd bude sméfovat do vnit-
rozemskych okresi ¢eskych zemi a %e na vlastnim slovenském tzemi bude
umistovana jen ta ¢dst celkové kvéty, pro kterou budou nalezeny pouZitelné
ubytovaci kapacity. Cely dal$i vyvoj tuto korigovanou varjantu Akee kulak
naplfioval a potvrzoval. Nebyl skute¢né zaznamendn jediny ptipad vysidleni
z Cech, Moravy ¢i Slezska na Slovensko, naopak jsou zcela jednoznaénd &isla
o vysidlovani slovenskych selskych rodin do Ceskych zemi ve velkém rozsahu
od podzimu 1952.

e
"

Na jafe 1952 také v politickych kulodrech vychdzely najevo dal3i ckolnosti,
které zpfisobily, 7e Smérnice tf{ ministrd se zatim na Slovensku nezadaly
uskuteétiovat. Byly povaZovdny za natolik tajné, Ze v apardtu KSS byli
o nich informovani jen néktei{ vedouci pracovnici, pfi¢em? je nedoprova-

nik UV KSS. V@& selskému stavu uplatitoval politiku tvrdych represi; v celkové ze-
médélské problematice zaujimal éasto zmatend stanoviska.

155 AMVCR,f. A2/1, 1. 1365, k. 49, dopisy K. Bacilka T. Bohdanovskému z 15. 2 25.4.1952.
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zel obvykly politicky pokyn — stranicky apardt zatim vy¢kaval. Informace
o smérnicich a provddéci pokyn k nim nedostaly ani KNV, ONV a dal¥{ vy-
konné organy slovenského resortu vnitra, nebof v tomto povéfenectvu
vznikly v souvislosti s projedndnim smérnic v sekretaridtu UV KSS pochyb-
nosti, zda jejich velmi radikdlni obsah skute¢né schvdlilo nejvyssi vedeni
KSC a vldda. Bezpetnostnf orgdny a prokurdtofi naopak podle svych pokyntl
zacali v nékterych mistech (napf. v okrese Komdrno a na Pregovsku) proti
»vesnickym bohaéim* uplatiiovat likvidaénf opatieni,'*® co2 podle povére-
nectva vnitra vytvdtelo nepiiznivé politické postoje proti statnimu z¥{zeni
i u ostatnich rolnikd. Podle zpravy povéfenectva spravedlnosti za 1. écvrtlet!
1952 podévaly nékteré stanice SNB trestn{ ozndmeni jen proto, %e mélo jit
o ,vesnické bohdde®, aniZ by zjistily, #e spdchali n&jaky trestny &in; takovy
postup pak budil dojem, Ze uZ jde o likvidaci ,vesnickych bohd¢d“ jako
t¥fdy.”” Na zakladé takovych zjidtén{ navrhoval povéfenec vnitra Jozef
Lietavec, aby Smérnice tfi ministri byly podloZeny politickou podporou
a konkrétnimi pokyny sekretaridtu UV KSC a do té doby aby se v praxi
neuskutedtiovaly. '8

K urditym pochybnostem o nékterych ustanovenich Smérnic t# ministrii
a provadécich pokynii dospélo mezitim i ministerstvo vnitra, i kdyZ z po-
nékud jinych ddvodd. Rozhodnud pfemistovat vystéhovdvané selské ro-
diny do stétnich statkfi mohlo sice pfispét ke zlep&en{ bilance pracovnich sil
v téchto zemédélskych podnicich, aviak dostavalo se do rozporu s usnese-
nim strany a vlady z poloviny dubna 1952, podle kterého naopak méla
byt désledné provedena ,odista statnich statk@ od vesnickych bohddt
a ostatnich nepfdtelskych Zivld®, o nichZ se paugalné tvrdilo, e tam zadkod-
nicky podryvaji pracovni mordlku a viemi zplisoby poskozuji jejich hos-
podateni.'®® Kvili nejistoté, kterd mezitfm meszi vykonavateli Akce kulak

156 O tehdejéich tendencich k ,rozkula¢ovini* na vychodnfm Stovensku viz také SUA Praha,
f. MV-T, sign, T-T 1241, k. 29.

157 SNA Bratislava, f, Sekretariat UV KSS, schiize 8.5.1952, k. 25,

158 Dopis povétence J. Lietavce ministru vnitra V. Noskovi ze dne 6.6.1952. SUA Praha, f.
MV-T, sign. 680, k. 52.

159 Usnesend strany a vlddy o rozvoji zemédélstvi, Praha 1952, 5. 53-73.

160 Zminénd odista méla cf]ovréit persondlni zmény statnich statkd po roce 1948, Podle
propoétl sekretaridtu UV KSC bylo k 1.10.1952 na stamich statcich zaméstndno 1130
rodin tzv. kulackého plvodu, jejich? pislu$nici pracovali véefinou manudlné. Ve vy§sich
kategoriich, napf. jako vedouei hospodéstvi, vedouci rostlinné & #Fivotisné vyroby
apod., plisobilo tehdy 195 zaméstnanci selského plivadu, t. neceld 2 % zaméstnancd
ve vy3sich funkefch, aviak i ti mé&li byt do konee roku 1952 pfetazeni na manudlni préce.
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zavladla, byla realizace smérnic do¢asné zastavena do doby, ne? bude nové
stanoveno, kam vlastné budou rodiny odsouzenych sedldkd umisfovany.

Podle tidajii ministerstva spravedlnosti bylo v prvni fazi Akce kulak {od
1.11.1951 do 24.4.1952) pfesidleno v CSR celkem 58 ,rodinnych celkdi”,
co# predstavovalo 240 osob (zapofteni jsou i rodinni piisluénici sedldkd
odsouzenych v babickém piipadu, kteti byli vyst€hovéni jedté pfed vydanim
Smérnic tH ministri), z toho 52 dét do 15 let, 23 mladistvych od 15 do 18
let a 17 osob starfich 60 let; 122 osob bylo mu#ského pohlavi a 118 osob
pohlavi Zenského. Pocet rodin vysidlenych z jednotlivych krajd Cinil: Pra-
ha - 15, Pardubice — 15, Jihlava — 12, Ceské Budéjovice — 5, Olomouc — 4,
Plzefi — 3, Hradec Krilové — 2 a Bratislava — 2. Vysidlené rodiny byly umis-
tény do kraji Usti nad Labem (47), Pardubice (5), Jihlava (4), Brono (1)
a Plzed (1).1¢

Organizétoti stéhovani se nesetkdvali s projevy odporu ¢i zjevaého ne-
souhlasu mistnich vesni¢an(i; na Jihlavsku a také v okresech Brandys n. L.
a Cesky Brod se dokonce pfi vybéru rodin k vystéhovén{ vyskytly levicacké
tendence, proti kterym museli vystoupit krajit{ funkciondfi. ZavaZné&jsi udd-
lost se stala v obei Klutov (okres T¥ehi®) pfi vysidlovdnf rodiny sedlaka
Zdefika Hloucha. Ji¥ v pfedveéer se konala obecni schiize a rano 23. bfezna
1952 pted stéhovanim se zde shromazdili protestujic{ obéané a 49 mist-
nich #en s jednim sousedem podepsali dopis prezidentu Gottwaldovi a jeho
man¥elce s Zadosti, aby byl vystéhované rodiné umoZnén névrat.'%? Zadosti
nebylo vyhovénoe a celou zdleZitost vySetfovala StB.

O do¢asném pozastaveni presidlovaci akce rozhodl 5. kvétna 1952 tajemnik
Uv Ks¢ Jindfich Uher'® v dohodé s naméstkem ministra ndrodni bezped-

Kromé toha bydlelo v objelaech statnich statkd 386 kutackych rodin, které jiz na sratcich
nepracovaly. SUA Praha, f. MSS, k. 54, 1.€. 91, zpréva o pinéni vyrobnich tikolii stamnich
statlai, 5. 15-16.

161 AMS, Klostv archiv, &. spist 178 (Zeméd&iska politika, zpréva z 8.5.1982).

162 Zdendk Hlouch (1912-1987) vlastnil spolu se svou Zenou dobfe zavedenou usedlost
o vyméFe 40 ha plidy. 0d poloviny ferena 1951 byl zatfen a 12.3.1952 byl jihlavskym
oddélenim Statniho soudu Brno pro ddajnou velezradu odsouzen na 16 let téZkého
3aldte, k propadnuti celého jméni, pené¥ité pokuté a ztrété cbéanskych prav. Po véz-
néni v pracovnich tiborech v Jachymové a v Pf{brami byl propudtén aZ na amnestii
9.5.1962. Jeho Zena souzena nebyla, aviak z rozhodnud StB byla 23.3.1952 spolu
s deerkami ve véku 3, 7 a 9 let vystéhovéna do provozovny Rafinéves Stétndho statku
Roudnice n.L. SUA Praha, f. Shor ndpravnych zafizeni Praha. Zdevastovand usedlost
byla vricena rodiné zadétkem devadesdtych let, polnosti uZivd v prondjmu mismi
zemédelské drufstvo, K piipadu viz piilohu €. 5.

163 Jindfich Uher (1911), 1945-1951 tajemnik KSC v Hradei Krdlové, Trumové a Gott-
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nosti pro operativni zdleZitosti Jindfichem Kotalem. Pfislu§ny pokyn dostali
tého# dne na ministerstvu vnitra za ptitomnosti zastupce slovenského pové-
fenectva referenti pro vnitfni véci ze viech kraji republiky.'®* I kdy# byla
pro vyjasnéni situace stanovena lhiita tf tydnd, p¥iprava novych opatfent
a pokynt se protahla az do podzimu 1952,

Jestlize v uplynulé zimé a zaddtkem jara 1952 hlavni slovo v Akci kulak
ptisluselo Statni bezpeénosti, pak nyni se iniciativy viditelné ujimal stranicky
apardt ve snaze dosdhnout spolehlivéjsi koordinace aktivit jednotlivych mi-
nisterstev a autoritativné vymezit prostor, do kterého bude smérovat proud
vystéhovavanych rodin, a konkretizovat daldi provddéci pokyny. O tom, Ze
pozastaveni realizace Smérnic tfi ministri nebylo vyrazem slabost & stupu
od dosavadniho zaméfeni zemédélské politiky, svédéilo mj. usneseni strany
avlddy z 3. éervna 1952 o upevnéni a dal$im rozvoji JZD, plné novych tdtoki
proti Julakiim®. PHmou vyzvu k nesmifitelnému vyhdnéni téchto ,nepidtel“
JZD ivesnic obsahovala tajna doprovodni ddlnopisnd instrukee sekretaridtu
UV KSC 7 29, kvétna zasland krajskym vybortim strany.'®®

Iniciativa ustfedniho stranického apardtu nikterak neznamenala, Ze by
aktivity StB v Akei kulak a v agrdrni politice vitbec byly odsunovdny na
vedlejsi kolej. Stdtni bezpednost v téZe dobé upfesiiovala svoje specifické
poslani pfi realizaci celkové a jmenovité zemédélské politiky. K tomu aktivi-
zovala svoje agenturni, diivérnické a informaéni sicé na vesnicich a v zemé-
délskych pracovistich, zaklddala nové sité, a to véetné téch, kterd umoziiovaly
pronikat i do takovych zahrani¢nich kruhii, jakymi byla tzv. Zelend interna-

ciondla a ¢eskoslovenskd agrarnf emigrace“.lﬁc‘

waldové, od 1952 tajemnik (pro zemédélskeu politiku) a kandidar UV KSC, od 1954
&len UV KSC, od ledna 1953 ndméstek predsedy viddy, 1953-1954 ministr zem&délstvi,
1954-1956 ministr potravindiského primyslu, 1956-1961 ministr potravinafského
primyslu a vykupu zemédélskych vyrobkd.

164 Podnét k dotasnému pozastavent presidlovaci akce vzedel z porady v sekretarided UV
KSC 2. kvétna, které se zddasmili za MNB velitel vézefiského odboru V. Baudys, nd-
méstek ministra spravedlnost K. Klos a pfednosta IL. {spraviiho) odboru ministerstva
vnitra Josef Ko&ii. Poradu fidil pracovnik sekretaridtu UV KSC Gebauer, do jeho?
politické plsobnosti spadala Akce K(kulak}, seznamy osob navrhovanych do PTP aj.
SUA Praha, £. MV-T, k. 52, sign. 686, inv.¢. 2337, (dvé tajna sdéleni z 11. a 12.6. pro
ministra vnitra).

165 5UAPraha, AUVKSE, . 021, sv. 3, a.j. 98; AMS, Klostiv archiv, . spisu 178 (Zemé&d&lskd
politika).
166 Vymluvné o tom vypovidaji podklady a zdpis ze zdvaZného zaseddni kolegia ministra

narodni bezpeénosti ze 17. biezna 1952 (viz piilohu & 6), které se mj. podrobné
zabyvalo zaméfenim éinnosti tajné policie pfi kolektivizaci zem&délstvi a pli provadéni
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Problematické dubnové usneseni o oisté stdtnich statk(i zacinalo byt
zatdtkem léta ve stranickych a bezpeénostnich kruzich interpretovdno tak,
%e ofista ma postihnout nékdejdi ,kulaky“, pokud zastavali vedoucd mlita
pi¢em? jako délnici sméli byt na stdtnich statcich ponechani a délle pliji-
mani: ... my se divime na kulaka, kterého jsme pfesidlili na statmv §tatek:
jako na zemédélského délnika kulackého plivodu, ktery ma nepf"atelsky
postoj viiéi nasemu ztizeni a krerému jsme vysidlenim z dosavadniho ey
stfedi vzali moZnost, aby svoji osobou rusivé piisobil v misté svého byva-
lého pobytu“.lﬁ7 .

Predsednictvo UV KSC 26. kvétna 1952 uloZilo ministrim Bacilkovi,
Noskovi, Raisovi a tentokrat jiZ také ministru zemédélstvi Nepomuckému,
aby do &trndeti dnfl predloZili politickému sekretaridtu nidvrh na soustaivu’
administrativnich opatfen{ proti vesnickym boh&élim, véetné umistovani
vystéhovéavanych selskych rodin.*®®

tHdni politiky na vesnici. Toto zased4n{ se konalo za fifast sovétského bezpeé‘nostnﬂm.
poradce Jesikova a piedstavitele apardtu UV XSC Gebauera, povéfeného bojem proti
vesnickym bohddiim. AMV CR, £. A 2/1-78 (Sekretaridt ministra).

167 Kpt. Hudec v referdtu na celostémim aktivi referentft pro mimof4ddna opatfeni KS 5tB
dne 4.11.1952. AMV CR, f. 310, k. 31, sv. 11.

168 SUA Praha, f. MV-T, k. 52, sign. 686, inv. & 2337.
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VEN ZE SKOL A Z VEREJNEHO ZIVOTA!

Na jaie 1952 byly vedle jiZ zahdjené Akce kulak zalofeny dal$f ¥ politicko-
administrativni kampané,'® kreré mély znemo#tiovat piistup selské mlideze
k odbornému vzdéldni, odejmout generaci otcti a dédd posledni zbytky jejich
podilu na spolurozhodovéni o obecnich zéleZitostech, denuncovat a zostudit
je v odich vefejnosti, vytladit je na samy okraj vesnického spoletenstvi.

Vyluéovan{ selskych déti ze §kol'”

Na pfelomu dubna a kvétna 1952, kdy se na zakladé politického rozhodnut{
pfechodné pozastavovalo pesidlovani vybranych selskych rodin, pFpravoval
se na zhruba stejné politické tirovni druhy, tentokrét diikladnéji propraco-
vany pokus o odstranéni déti sedldki ze stfednich zemé&délskych tkol. Mélo
jit o zasah, ktery by se vystiihal nedostatkd a slabin ptedchoziho roku a pro-
myslenéjsim postupem by dosdhl pozadovaného vysledku.

Podle oficidlniho odhadu pokradovalo ve studijnim roce 1951-1952 na
zeméd€lskych Skolach sttedniho typu stile je§té na 500 zakd a daldi stovky
student( na $koldch vysokych z rodin, které viastnily vice ne¥ 15 ha zemé-
délské pidy. Organizadnf sekretaridr UV KSC proto ne jprve akceptoval ndvrh
kolegia ministra zemédélstvi, aby nastavajici absolventi zemédélskych dkol
nebyli zafazovéni do odpovédnych odbornych funkei v socialistickém zemé-
délském sektoru, nybr# zdsadné na manudlni prace v rostlinné vyrobé na

169 Kampatiovitost v politickém déni, v fi¢elovém sledovani krarkedobych hospod4fskych
cild, v rozvijen tev. socialistického soutd%eni na pofest nejrizngjifch vyroéi nebo i %i-
jicich politickych nitelti apod. byla jednim z vyrazaych vn&jgich znalkd koloritu tota-
litntho refimu.

170 Autor k dané¢ problematice uvefejnil v roce 1993 ohsahlou faktografii i fadu zobec-
finjieich hodnocent ve stati Vylouteni selskych dét ze zeméd&lskych gkol (195 1-1953),
In: Strdnkami soudobych déjin: Sbornik stati k pétagedesdtindm historika Karla Kaplana.
Praha 1993, 5. 123-141. Pokraujict vyzkum z toku 1999 potvidil vychoz{ koncepci
a poskytl nékterd dil& dopliiujici fakta, Do nyni predklidané studie zafazuje autor
z ptedchozi vyzkumné fize alespoii zdkladnf poznatky, aby zdfiraznit vyznam repre-
siviich postupt prod selskému dorostu v kontextu Likvidace selského stavu.
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statnich statcich. U# jen timto rozhodnutim bylo na konci Skolniho roku
1951/1952 za sviij piived postiZeno téméf 5 % absolvent( sttednich zemé-
délskych $kol.” Spolu s tim ulo#il ministru zemédélstvi Nepomuckému,
aby pfedlozil ndvrh zdsad pro celkovou ofistu zemédélskych skol od déti
vesnickych bohaél. Vislednou koncepci chystané akee, véetné jejiho podrob-
ného harmonogramu, organiza¢niho zabezpedeni a pokynd pro KV a OV
KSC, schvalil 18. dervna 1952 politicky sekretariat UV KSC (viz ptilohu
& 7172, Zévainou souddst! ptijatého usnesenf byla pasa¥ vymezujici obsah
pojmu ,,vesnicky boha¢“. Podle tohoto ndvodu neméli byt do této kategorie
$ablonovité zahrnovani jen sedldci s vymérou pidy nad 20 hektar{l, nybr#
i podstatné mensi pozemkovi vlastnici, hospodatic! v trodnych fepatskych
a obilndfskych oblastech nebo tam, kde se péstovalo ovoce, zelenina, chmel,
vinnd réva a jiné specidlni plodiny, vyZadujici najimani cizich pracovnich sil.
Oznadeni ,vesnicky bohad¢” se vztahovalo i na provozovatele vesnickych hos-
pod, na mlyndfe, zahradniky, obchodniky a povozniky, i kdyZ uZ své byvalé
#ivnosti nevlastnili, ale ziistali v nich jako vedouci komunalnich, druZstevnich
nebo nirodnich podnikd.

Obsah tohoto stranického usneseni byl témér doslova prevzat do textu
tajného vynosu ministra vnitra Noska z 30. éervna 1952,173 ktery spolupo-
depsal ministr zemédélstvi J. Nepomucky.'”* Provérka v zeméd&lskych sko-
lach byla timto vynosem svéiena zvla$mim komisim pod vedenfm zemédél-
skych referentii KNV, sloZenym ze zastupcd KV KSC, KV CSM a referatdl
pracovnich sil KNV. Déti vyloudené témito komisemi z dal3iho studia mély
byt vytrZeny z rodi¢ovského vlivu a umistény na manudlnf prace v rostlinné
vyrobé na statnich statcich pfedeviim v Olomouckém a Ostravském kraji, kde
mély byt vytvofeny podminky pro jejich ,prevychova®. Pro vyloudeni dét
nebyl smérodatny jejich prospéch, nybrz pouze tfidni a politické postaveni
jejich rodi¢ll. Jake podklad k tomu slouzil zvlaitmi dotaznik, potvrzovany
pedsedou a tajemnikem pfislusného MNV a stanovisko rady KNV.

171 JECH, K.: Vyloudeni selskych détf ze $kol..., s. 126.

172 Zasady k provedeni ofisty vysokych 3kol zemédélskych a veterindmich od déti ves-
nickych boha#it a méstské burdoazie, schvélené politickym sekretaridtem UV KSC
13.8.1952 v Lanech, uvetejnény na internetovych strinkach Ustavu pro soudobé déjiny
(http./ www.usd.cas.cz).

173 SUA Praha, f. MV-T, k. 61, sign. 841, a tamté%, k. 89, sign. 425, vinos s ndzvem Odista
zemeédélskych kol od déti vesnickych bohadi.

174 Sttednl zemédélské gkoly piedly do resortu zemédélstvi jiz kratce po dnoru 1948.
3 tdinnosti od 1.1.1953 do néj byly prevedeny i vysoké $koly zemédélské, lesnické
a veterindrnf.
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Provérky na fkoldch zdaleka neskonéily v dobé letnich prazdnin, jak si to
jejich inicidrofi pfdli, a pokracovaly aZ do zimnich mésich, Podle ne zcela
tiplné zdvéreéné zpravy, kterou organizaénimu sekretaridtu UV KSC predlo-
#ili J. Uher a J. Nepomucky, bylo k 20, lednu 1953 provéfovano 8938 zakd
(6466 v Ceskych zemich a 2472 na Slovenskuw). Z dalsiho studia bylo vylou-
¢eno 505 #4kd (4. 5,5 %), a to 426 v éeskych zemich a 79 na Slovensku, Mezi
vyloudenymi bylo 350 Zakd ve véku do 18 let a 150 zakd star§ich.

Vyloudeni studenti méli nastoupit na manudlni prdce v rostlinné vyrobé
na statnich statcich Albrechtice (hospodéfstvi Studnice a Slezské Paviovice)
v Ostravském kraji a stAtni statek Javornik (hospodafstvi Vi¢ice) v Olo-
mouckém kraji a slovensti studenti na hospoddtstv{ statniho statku Zeliezov-
ce v Lontové v Nitranském kraji. Z pfedvolanych 304 Zakd jich ve skuteénosti
nastoupilo jen 108, na Slovensku jen 10, a to i pfesto, #e proti nékterym
jejich rodi¢im byla proto uplatiiovédna nepiimd donucovac! opatfeni (pokuty
za nepfihlaseni k nemocenskému pojisténi, odebrdni potravinovych listk
apod.), V jednotlivych pifipadech postihla diskriminaéni opatfeni déti ze
selskych rodin i na vybérovych $koldch nezemédélského typu, pfidems pHi-
padn4 odvoldn{ byla bezvysledn4.!”®

Zmfnéna schiize politického sekretaridu 18. ¢ervna 1952 ulofila také
ministru Skolstvi, véd a uménf Zdefiku Nejedlému, aby do 15. dervence
piedloZil ndvrh ,ocisty vysokych $kol zemédéglskych od vesnickych bohadéd
a méstské burzoazie®, pfifemi dodateéné bylo upfesnéno, Ze pljde nejen
o fakulty agronomického a zootechnického zaméteni, nybr¥ také o fakulty
veterindrni. Pfi pfipravé tohoto podkladu se uplatnil jak inspitaéni vliv
pravé zahajované vylucovaci akee ze stfednich zemédélskych $kol, tak i sta-
ronovy zdamér uskuteéiiovany Akénimi vybory Ndrodni fronty uZ po tinoru
1948, aby byly vylutovany i déti p¥sludnikd méstské burZoazie, Vysledné
usneseni pak k ndvrhu mistopiedsedy vlddy Zdeiika Fierlingera'’® pfijal

175 Jednu z takovych stinosti, kterd byla poddna a# do Kancelafe prezidenta republiky,
zamitlo ministerstvo $kolstvi s tmro odGvodnénim: ,Véroslava Vrbkova je deerou
vesnického bohéde Frantitka Vibky z Chré$fan, okres Krométi%. Chyby se tedy v prvé
fadé& dopustila ona vybérova komise, je¥ dala souhlas k pfijetd jmenované do L. roéniku
vybérové skoly. Ponévadz se zjistilo, Ze zemé&délec Frantifek Vrbka neplnénim dodévek
projevuje zamitavy postoj k dne$nimu stdtnfmu zt{zeni, nembze byt jeho dcera V&-
roslava Vrbkovd pfipudténa k dal¥{mu studiu na vy#§i zdravotnické $kole. Podle sdélen{
zdstupcl lidospravy neddva rodinné prostfedi zaniku, #e z této Zdkyné bude vychovin
pifsludnik inteligence, tidné a ideové spjaté s délnickou tfidou. Naméstek ministra
Zajic, v.1.“ AKPR, inv. ¢. 2027, sign. 143259/52, dopis ze dne 20.11.1952.

176 Zden&k Fiertinger (1891-1976), pfedstavitel levicového proudu v Cs. socidlni demo-
kracii, 1948-1966 ¢len ptedsednictva UV KSC, 1945-1969 poslanec a 1953-1964
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politicky sekretariat Uv K5C 13. srpna 1952;'"7 jeho obsah byl pro provér-

kovou potfebu pfevzat do interniho vynosu MSVU z 25. srpna 1952, ktery
nebyl pro vefejnost zptistupnén'7®,

Cistka se zdivodfiovala tvrzenim, Ze pfes vdechna pfedchozi opatfeni se
na zemédélské a veterindrni $koly podafilo proniknout fadé dét vesnickych
bohadt a méstské burZoazie, které se ,vlivem svého plivodu v zostfujicim se
tHidnim boji nejen nestdvaji oporou socialistického budovini vesnice, ale
naopak &asto kolisaji a dostdvaji se snadno pod vliv thidntho nepfitele a né-
kdy se z nich stdvaji ptfmo Skiidci“. Uskuteénéni akce bylo ulozeno rektoriim
piislugnych vysokych $kol, pro které pfipravovaly kddrové ndvrhy zvlasté
ustavené politické komise, Rektor pak vyludoval vytipované studenty nejen
ze zemédélskych & veterindrnich fakult, nybrz ze viech vysokych gkol v re-
publice. Seznam vyloudenych studenti pfedkladal rektordt referatu pracov-
nich sil KNV s Zadosti, aby je zafadil podle posudkd do pracovniho procesu,
predevéim k manudlnim pracim v zemédélstvi na tiseku rostlinné vyroby.
Pouze jednotlivetim s tzv. kladnym pomérem k reZimu, o nichZ bylo soudasné
Znamo, Ze se v této otdzce rozchdzeji se svymi rodi¢i (sic), smél referat
pracovnich sil umoZnit zaméstndn{ i mimo zemédélstvi.

Politicky zamér, aby vylu¢ovaci akce skondila pfed zahdjenim nového
vysokoskolského roku, se nepodafilo dodriet. MoZnosti odvolat se proti
vylouéeni ve |hité do 8 dntt vyuzilo v deskych zemich celkem 76 posluchadi,
7 toho 10 na V8Z v Praze a 66 na VSZ v Brné. Odvolaci #izenf se konalo na
MSVU, aviak nékteré ptipady fedila — aniZ by k tomu existovalo pravni opod-
statnéni — komise p#i $kolském odd&leni apardtu UV KSC. Ke Kancelati pre-
zidenta republiky se odvolalo 10 studentd, z toho jen dvéma bylo vyhovéno.
K 23. prosinci 1952, kdy byla predklidana zédvéreénd zprdva prezidentu
republiky, bylo celkové vyhovéno pouze 11 odvoldnim a 6 pfipadd se stile
jedtd fedilo. Potet vyloudenych k uvedenému datu pak ¢inil 133 posluchadd,
z toho 18 na VSZ v Praze (v daldich 23 pifpadech byla $kole doporudena
zvydens pozornost) a 126 posluchadi na VSZ v Brn& (z nich 39 na fakulté

pfedseda Narodniho shromdZdéni, v letech 1945-1946 predseda vlady, 1946-1947
a 1948-1953 mistopfedseda vlady, 1950-1953 povéfen fizenim Statniho Gfadu pro véci
cirkevni.

177 SUA Praha, AUV KSC, . 02/5, sv. 35, a.j. 109, Navrh na odistu vysokych kol zemé-
délskych a veterindrnich od déd vesnickych bohaéd a méstské burfoazie.

178 Zasady k provedeni odisty vysokych kol zemédélskych a veterinarnich od d,éti ves-
nickych bohddi a méstské burfoazie, schvilené politickym sekretaridtem UV KSC
13.8.1952 v Lanech, uvekejnény na internetovych strankich Ustavu pro soudobé dé-
jiny (htep://www.usd.cas.cz),
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zemédeélské a 87 na fakuité veterindrni). Obdobné ddaje za Slovensko ke
stejnému datu nebyly k dispozici.

V ndsledujici fazi, poznamenané zejména celostatni kolektivizaéni krizi
z let 1953-1954, k obdobnému vyluovani selskych studentft ze zemé&dél-
skych a veterinarnich $kol nedochdzelo. Selsky dorost byl jiz z téchto kol
prakticky vytlaten a navic rezim zvolil pro dali 1éta jemnéjsi a pro vefejnost
méné patrnou preventivni metodu: i pfi tehdej$im malém zdjmu mlddeze
o zemédélstv] vilbec a o studium na zemédélskych Skoldch zvladté nebyly
prosté déti z ,kulackych* rodin do téchto §kol ptijimany, ptesnéji nebyly ani
ptipoustény k pfijimacimu fizeni,'””

Vedle akee vylutovani ze zemédé&lskych a veterindrnich fakult na zdkladé
vynosu MSVU ze srpna 1952 dochdzelo v letech 1952 a 1953 také k méné
viditelnému, zato viak zcela nekompromisnimu individudlnimu vyluéovani
selské studujici middee z vysokych $kol vieho druhu, a to ve spojitosti s Akef
kulak.'®® Na vystéhovdvané rodiny odsouzenych hospodéfd se bezprdvné
a jakoby automaticky vztahovaly i daldi, nikde nepsané tresty ¢ omezeni.
K nim pattilo i to, #e studujici ¢len takové rodiny byl povinen z rozhodnuti
trestn{ komise ONV & KNV, StB nebo prokurdtora nastoupit do pracovniho
poméru v ptikdzaném pilisobidti, eventudlné do tdbora nucenych praci, a ke
zrudeni studia nebyl tfeba ani postup ve smyslu zminéného vynosu MSVU.
K vyloudeni z daliiho studia zpravidla staéilo, kdy?Z z mistni organizace XSG,
velitelstvi StB, z MNV nebo ONV ptiflo na fakultu upozornéni, Ze student
pochdzi z rodiny odsouzeného kulaka. Pokud fakulta takovy podnét neak-
ceptovala — a to se nejednou stalo — intervenovali vlivni funkcionafi KSC
nebo organy StB osobné u rektord, dékanfl, kddrovych referentl vysokych
skol apod.'®! Jako déivod k vyloudeni se pak zpravidla pouZivala formulace,

179 Organizaéni sckretariat UV KSC uloil krajskym vyborim KSC v pokynech pro ptijimani
dét do vybérovych skol z 10.3.1953, aby zaberpedily, Ze ,nebudou doporudeny déti
vesnickych bohal, déti z rodin méstské burkoazie, byvalé vysoké byrokracie a z rodin
zraded pracujictho lidu®, SUA Praha, AUV KSC, f. 021, sv. 5, aj. 174, D-844-174.
Obdobn4 formulace byla i ve smérnicich ministerstva vysolych Skol pro vybér studenti
do 1. rotniku vysokych $kol v 1. 1953 &]. 64.631/53. Tamté¥, aj. 181, dalnopis D-887
z 21.4.1953.

180 K tormuto tématu nebyl zatim nalezen Z4dny souhrnny podlidadovy materidl (pokud vi-
bec existoval); vyzkum bude moci pokradovat az po obnoveni pifstupu k fondiim SUA
Praha; kromé toho budou nutné vyzkumné sondy v archivnfch fondech fady univerzit
a vysokych tkol. Zatim je moZné pouze relonstrucvat nékteré jednotlivé pEpady, nelze
viak na jejich zaklad® dospét k souhrnnym poftim a k dostateéné podloZenym zave-

o

.

181 Mezi témi, kdo aktivng takovy ndtlak vyvijeli, se mj. vyskytovala jména dvou dfistojnfli
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¥e , student nevyhovije podminkdm kladenym na dnedni studenty vysokych
$kol®. Nékterym poslucha¢tim bylo z iniciativy téchto orginll znemoZnéno
dal¥ studium zruenim odkladu vojenské prezencni sluzby. P¥ipadna odvo-
l4ni proti takovymio vyloudenim byla vesmés zamitina,'%

F v O

Odstratiovani ,vesnickych bohacu
7 narodnich vybort

Prvni, &asteéné vyuzitou piileZitosti k oslabeni pozic selského stavu v siti
narodnich v¥bort, byla kampaitovita ,ofista“ z doby bezprostfedné po uno-
rovém ptevratu v roce 1948, v nfz se Akéni vybory Ndrodni fronty zaméfo-
valy predeviim na zndmé stoupence zkompromitovanych stran {zejména
strany agrarni nebo HSES) a funkcionéfe, ktet! se angaZovali v pfedinorové
agrdrni politice narodné socialistické, lidové nebo slovenské Demokratické
strany.

Druh4 pHilefitost nastala v souvislosti s reorganizaci mistnich narodnich
vyborti v roce 1950. Ta méla v téchto nejniZiich orgdnech politické moci
zlepdit jejich t¥idni slo¥eni ve prospéch délnfkii a mensich rolnikd, aviak
k nespokojenosti stranického vedeni a ministerstva vnitra nezabranila tomuy,
aby se do MNV (véetnd funkei pfedsedfi & mistoptedsedil) dostali i mistné
uzndvani sedldci, z nich? nékteti méli i ¢lenskou legitimaci KsC.183

2 Hdictho titvarn MNB pro Akei kulak (ppor. Josef Karas a por. Véclav Priifa). Napifklad
oba jednali 21.12.1951 na I¢katské fakult® UK v Plzni s funkeionati KSC o vyloudeni ze
studia poshuchade V. B. z okresu Tyn n. Vitavou, jehoi otec byl jako kulak kratce pfed
tfm odsouzen pro tidajnou hospoddtskou sabotdZ k &yfem rokiim odnét{ svobody.
Student se odvolal jak proti plivodnimu rozhodnuti o pferufeni studia, tak proti
chystanému vyloudeni, nade? mu KNV v Plzni vydal vymér o pidéleni k praci zemé-
délského délnika na statni scatek v Pelhfimove na dobu tif let podinaje dnem 27.3.1952,
Stanovisko rektoritu UK v Praze, aby V. B. nebyl jako vyborny student vyludovin,
predstavitelé MNB pii daldim jednéni 2.4.1952 kategoricky odmitli a prosadili jeho
vylouteni z fakulty. SUA Praha, f. Shor népravnych zaf{zeni Praha, Akee K(kulak).

182 Tamtés. Posiuchad Q. N. z Lipnfku nad Be¢vou musel zanechat studia na veterinarni
fakult¥ v Brnd po 2. roéniku uf vr. 1951, kdy mu byl zrugen odklad vojenské prezentnd
slu¥by; po dvouleté vojné pracoval jeden rok dobrovolné jako brigddnik v dolech, ¢im¥
ziskal mo¥nost pokratovat od r. 1954 ve studiy; v r. 1955 viak dostal rektorat V37
v Brné novy polyn ministerstva zemé&dé&lstvi k jeho vyloueni; odvoldni proti tomuto
druhému vylougeni ministerstvo zemédélsevi v listopadu 1955 zamitlo.

183 Podle zjifténi ministerstva vnitra bylo na pielomu let 1951/1952 fleny MNV v Jihlav-
ském kraji jedté 274 ,vesnickych bohA&h”, z toho bylo 8 pfedsedil a 42 ve funkcich
referent?y, v Usteckém kraji 110 (11, 31), v Plzefiském kraji 199, v Libereckém kraji 128
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Ministerstvo vnitra na celostdtn{ poradé narodnich vyboril 20. dnora 1952
vyzvalo KNV a ONV, aby se ¢lenstvim sedldkil v ndrodnich vyborech zabyvaly
a aby jejich odstranén{ pfipravovaly. Na celostatni konferenci ptedsed KNV
30. kvétna 1952 jiz ministerstvo vnitra vydalo pokyn, aby toto odstranéni
bylo uskute#néno ve spolupréci s KV a OV KSC zcela radikalnim zplisobem,

a to do konce z4H 1952.154

Odezva v krajich a okresech byla dosti riznorodd. Néktera krajskd veden(
ptijimala pokyn jako vyzvu ke splnéni mimo¥ddné déilezitého tkolu uprostred
rozpoutaného tiidntho boje na vesnici a ve své horlivosti 3la tak dateko, 7e
se zavazovala zabezpedit poZadované vymény v MNV jiZ do konce éervna.
Ze zpréavy Jihlavského KNV vyplynulo, Ze kraj usiloval o odstranéni , vesnic-
liych bohadli z MNV jiZ od ¢ervence 1951, krétce po babickych uddlostech.
Pivodné pldnované skonéenf akee k 30. za#{ 1951 viak nedodr¥el, pravé tak
jako dalf prodlouZeni do 30.10 a posléze do 31.12.1951. Naposledy vyhl4-
$end lhiita poditala s 31, kvétnem 1952; ve skuteénosti viak akce po celé léto
i zadatek pedzimu stagnovala a je$té koncem jna 1952 zbyvalo vyménit 48
wvesnickych bohaéi

ONV v Semilech v ,Pldnu k odidténi MNV od vesnickych bohdéd® ule#il
tajemniktim MNV, aby persondlnf zmény politicky zajistili v dobé od poloviny
dervna do 15, z4H 1952, pFifem? osobn{ odpovédnost udélil referentfm ONV.
Plan obsahoval jména 15 rolnik( s uvedenfim jejich funkei v MNV (z toho
bylo 14 zemédéledl s vymérou od 3,58 ha do 14,90 ha a jeden s 18 ha!)
i s moznym zdivodnénim: Nemd pomér k JZD a §patné plni. Neplni¢. Nesou-
hlasf s reZimem. Skryty tHdni neptitel. Je reakéné zaméfen. Reakénik. Nemd
pomér k JZD. Plni, ale je reakéné zaméfen. Reakéné zaméfen, nepfitel JZD.
Velky neplni¢. Nemd pomér k JZD; chytrdk. Pfedstird pomér k dnes$nimu
zifzeni.

Nékterd okresni vedeni zcela vaZné uvazovala, Ze vyhnani sedlakd z MNV
bude tfeba splnit i za cenu toho, %e¢ v tzv. kulackych obcich se MNV zrugi

(8, 29) a v Ostravském kraji 23 (1, 2). SUA Praha, . MV-T, k. 88, sign. 398 (kopie
tajného dopisu pro MNB ze 7.6.1952 s cilem informovat politicky sekretaridt UV KSC).

184 TamicZ a téz £. MV-N, k. 171 (Celostatni konference ...).

185 SUA Praha, f. MV 1951-1954 NR, k. 10793, sign. 053.0 (Vesnifti bohaé¢i v radach
MNV 1952). Posledné zmin&ny pldn mé&l ve svém tivodu ndsledujici charakteristickou
ideologickou proklamaci: ,Nérodni vybory jako orgdny diktatury proletaridtu maji
v soudasné dobé za tkol zatladovat a omezovat zbyiky kapitalistické tfidy vesnické
bohéée jako tfidu. Je proto nutné, aby tHdni nepiitel vesniét bohddi, kief se vetfeli do
funket nérodnich vybort, byli z téchto funkel odstranéni, nebot svich funkel vyuZivaji
k rozvraceni lidové demokratického zfizeni a brzdi provadéni usneseni na#f vlady.“
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a sloudi s obcemi, v jejichi MNV sedldci nezasedaji. V fadé regionfi Cesko-
budé&jovického kraje (napf. v okresech Vodfiany, Jindtichtiv Hradee, Strako-
nice a Sobéslav) a &isteéné i na Kralovéhradecku a Plzefisku byly viak jesté
v lednu 1953 obce, jejich# mistni funkeionaii (véetn& KSC a akéntch vybord
NF) nesouhlasili s vyluéovdnim sedldkd, ktefi fddné plnili své doddvkovd
povinnosti, stali se dobrymi ¢leny JZD a dobrymi funkeionafi MNV, poZivali
v ohci davéru, neprojevovali se jako vesniéti bohaéi a nebyla za né v MNV
ndhrada.'®®v pohrani¢nich okresech, napf. na Karlovarsku, se stavalo, e do
seznamii osob, které mély byt jako tdajné kulacké zivly vyloudéeny z ndrod-
nich vybor(, byli zafazovani i rolnici, jejichz ptdél z pozemkové reformy
¢inil tf'eba 10-12 ha, pak ale pfijali v obecnim zdjmu do tzv. nuceného pachtu
nékolik dalsich hekrard po odsouzeném sedldkovi a razem byli oznadeni za
nové kulaky.'®”

V poloviné listopadu 1952 oznamilo povéfenectvo vnitra ministerstvu
vnitra, Ze ve slovenskych krajich (s vyjimkou dvou ndhradnich élend ONV
v Bardéjové) byli ui vesniét bohddi z narodnich vybord odstranéni a Ze i do
budoucna budou piijimédna patti¢na preventivni opatieni. Ciselné ddaje ne-
byly ptipojeny. Ministerstvo vnitra ohldsilo 27. ledna 1953 sekretaridtu uv
KSC, 7e poddtkem listopadu 1952 byla akce ukonéena nebo se chylila k za-
véru také v teskych zemich, zbyvalo jesté 82 piipadl v Ceskobudéjovickém
kraji, 36 v Hradeckém, 35 v Pardubickém, 50 v Brnénském a 5 v Ostravském
kraji. Vysledny poéet sedldkil odstranénych z MNV ani zde nebyl uveden.
Cisla zji$ténd ministerstvem vnitra pfed zahdjenim akce na prelomu let
1951/1952 se tdajné v jejim prabéhu ménila, nebot ve sloZen{ MNV byli
stéle objevovani novi ,vesnidtl bohadi“. Ministerstvo vnitra prohldsilo svij
tikol za ukondeny s tim, Ze akee i naddle trvd na drovni viech ndrednich
vybor(, a dalsi idaje jiZ centrdlné neevidovalo.

Do plisobnosti ndrodnich vybort a tim do fidicf sféry ministerstva vnitra
spadaly také vefejné hasi¢ské sbory (tehdy podle sovétského vzoru ptejme-
nované na poZarnické). Mezi jejich dobrovolnymi éleny a éinovniky byli
neziidka i piislu$nici selskych rodd, ktef{ v piipadé potfeby mj. davali k dis-
pozici koitské potahy nebo traktory. Ministerstvo vnitra povaZovala po roce
1948 dobrovolné hasitstvo za jednu z poslednich bast, kde se ,vesnicét{ bo-
hadi“ snaZili uchovat své funkce, aby mohli peliticky ovliviiovat své spoluob-
any. Proto ug v roce 1951 pii piile#itosti konferenci Ceskoslovenského svazu

186 Tamtés a také f. MV-T, k. 88, sign. 398 (z hlddeni KNV a ze zprav instrukeord).

187 SUA Praha, f. MV-T, sign. 449, k. 16 (Z dopisu ndméstka ministra vnitra G. Spurného
ze dne 24.5.1952 tajemniku UV KSC V. Davidovi).
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hasiéstva se za uéasti KSC a Akénich vybortlt NF uskute¢fioval p¥sny kddro-
vy vybér aktivistli okresnich a krajskych orgdnt pozdrni ochrany a v roce
1952 pak i ,,odista® vyborQ mistnich jednot od ,vesnickych boh4g.'%

V roce 1952 ztrdceli pfislugnici selského stavu i daldi piileZitosti k profes-
nimu a zdjmovému uplatmén{ v Zivoté vesnice, Z ptisné tajného rozhodnutf
predsednictva UV KSC z 18. tinora 1952*% se postupné a ve v tichosti
likvidovala existence a ¢innost Jednotného svazu deskych zemédéled a Jed-
notného svazu slovenskych rofnikov — zdjmovych organizaci, které od roku
1945 sdrufovaly zemé&délce bez ohledu na jejich politickou ptislusnost &
majetkové postaveni, vydévaly pro né denik Zemédélské noviny, fadu okres-
nich periodik a odbornou literaturu, organizovaly pocetné navitévované Ho-
vory se zemédélel a jiné vzdélavaci aktivity, pecovaly o pfidruZené jednoty
véelatd, rybdid, chovateld drobného hospodafského zvifectva apod.

Musely uvolnit prostor pro stéle vice vynucované integrovani rolnikd do
JZD a JRD a musely zaniknout i proto, Ze stile vice prosazovany sovétsky
model izenl zemédélstvi, ovlddéani rolnictva a kontroly vesnického Zivota
#ddnou demokratickou zemédélskou organizaci neuzndval a neznal. Do textu
likvidaéniho rozhodnuti byla vloZzena mj. formulace, Ze ,tam, kde neni JZD
nebo je v mensiné, stava se fasto JSC7 ttodistém neptatel JZD a vesnickych
boh4&i“. Podle Gottwaldova vyroku ,odstranéni vesnickych bohdéd a kveru-
lantd musi provést lidova sprava®, Obé zdjmové organizace Ceskych a sloven-
skych zemédélcld -béhem roku 1952 cestou rafinovaného samorozpudténi®
z #ivota vesnického spoledenstvi zcela zmizely.

V #ivoté vesnice ztratila své dlouholeté poslani a postaveni také spolehlivd
soustava lidovych penéznich druZstev — Kampeli¢ky, v jejichZ éinnosti se od
minulého stoleti spolu s daldimi stfedostavovskymi partnery angazovali jiz
v nékolika generacich i mnozi sedldci a malozemédélei. Stalo se tak ptijetim
zdkona ze dne 11. prosince 1952 ¢ 84/1952 Sh. o organizaci penéZnictvi,
jehoZ platnost a déinnost zadinala 1. ledna 1953. Podle zdkona tvotily aZ
naddle penéZni a uvérovou soustavu CSR jen tf vyluéné sttni penéni
ustavy — Statni banka ¢eskoslovenskd, Investiéni banka a stdtni spofitelny.
To byl zaddrek faktického konce tradiéniho lidového penéinictvi, jehoz
smyslem a hlavnim cilem nebyl zisk, ale podpora drobného stfdddni a pomoc
formou finanénich zaptijéek ptevainé venkovskym femeslnikiim, obchodni-
kiim, zemédélclim ¢ jinym drobnym a stfednim podnikateldm na zdkladé

188 SUIA Praha, . MV-T, k. 88, sign. 398. Ciselné uidaje o poétu vyloudenych nemél autor
k dispozicl.

189 Stf4 Praha, AUV KSC, £, 02/1, sv. 31, aj. 294 (Zprava o éinnostl, sloZeni a finanéni
sityaci JSCZ a JSSR a navrh na jejich likvidaci).
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zndmého Kampelikova principu ,,Co jednomu nemozno, viem dohromady
snadno®, Redeno slovy neddvno tragicky zesnulého mladého ekonoma: Zru-
$enim lidovych Kampeliéek ,nezanikla jenom ¢dst naSeho penéZnictvi,
zanikla ¢4st nad{ historie, jeden z nejddleZitdigich elementd, ktery formoval
vztaly v obcich nebo méstech, ktery posiloval sousedskou didvéru, pocit

soundleFitosti a také vyznam jednotlivych obef«,”*

Kulacké seznamy

Ptibyvajici podet a rozsah omezujicich opatfeni proti selskému stavu piiva-
dél nositele moci a vykonavatele represi k my§lence mit co nejpodrobnéjdf
ptehled o sledovanych a stihanych osobach. Velmi markantné to bylo vidét
jiz na shora popsanych tajnych evidenénich protokoldrnich knihdch a kar-
totékach, které si od listopadu 1951 na tstfednf a krajské irovni zavedla
StB pro potfeby Akee kulak. Pfesné o rok pozdéji se zadaly povinnd sesta-
vovat seznamy piislusnild selského stavu také pro potfeby spravnich orgd-
nfi. Stalo se tak na zdkladé vlddniho nafizeni ze dne 4. listopadu 1952
¢ 57/1952 Sh., kterym se provadél prave piijaty zdkon ¢. 56/1952 Sb.
o dodédvkové povinnosti a o vykupu zemédélskych vyrobkd pro rok 1953,11
V1adni nafizeni zavadélo princip odstupiiovani norem pro dodévky hlavnich
zemédélskych vyrobkil do 7 skupin podle velikosti zdvedd, z nichZ napt.
I. skupinu tvofily zdvody nad 20 ha, 1. skupinu zavody mezi 15 a 20 ha
atd. Paragraf 17 vlddniho nafizeni pfitom urdoval, Ze u vesnickych bohaél
se vy$e povinnych dodavek stanovi podle doddvkovych norem platnych pro
jednotlivé hospodatici rolniky, zvyenych o 10 %. Na rozdil od viech ostat-
nich kategorii zemédélskych vyrobeti se s vesnickymi bohaédi neuzaviraly
doddvkové smlouvy (jejichZ zdkladnim atributem je souhlas obou stran).
Povinné doddvky stanovil této kategorii zemédé&lskyeh zdvodd vyluéné
okresni plnomocnik vykupu'®? pisemnym ptikazem.

190 ZELENKA, Vojtdch: Vyvof lidového penéEnictvl v letech 1945-1952. Diplomova price.
Praha, USD AVCR 1996, 122 str. + piflohy, 5. 122.

191 Daléi konkretizaci dodévkovich norem podle doddvkovyeh ablasti a podle pldni vyméry
zemé&délskych zdvodi piinddelo pak jedt€ vlddni naifzeni & 105 ze dne 23.12.1952.

192 Plnomocnici vykonavali v okresech pokyny ministerstva vykupu zizeného 28.5.1952
v éele s Josefem Krosndfem. Jejich tikolemn bylo bojovat ,proti viem nepfételskym ¢intim
tfidntho neptitele, zvlaste vesnickych bohddl, ktefi neplni dodévky nebo jakymkeliv
zplsobem narufuji prabéh vykupu®. K tomu byli opravnéni provadér prohlidky zésob
zeméddlskych vyrobkil v soukromych zemédélskych zdvodech, v pfipadé zatajovdni
sméli zdsoby zajistit a podavali trestnd ozndmeni ndéelniku okresniho oddéleni Vetej-
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Vldda souéasné natidila okresnim narodnim vybor{im, aby na ndvrh rad
MNV vypracovaly seznamy vesnickych bohaét, které pak mély byt kaZdo-
ro¢né vidy do 30. listopadu dorudeny okresnim plnomocnikim ministerstva
vykupu. Pfiprava ndvrhil pro mistni seznamy byla od po¢dtku deklarovana
nikoliv jako prostd administrativni zdleZitost, nybrZ jake vysoce politicky
tikol, jeho# splnéni mélo vést k dal§imu prohloubeni téidni diferenciace
uvnitf vesnickych spoledenstvi. Nebyla svéfena pléntim MNV, nybri jen
jejich raddm, v nich¥ pfevaZovali denové KSC a jejich? rozhodovéni zpra-
vidla pteduréovali spolehlivi obecni nebo okrskovi tajemnici.

Odezva mismich a okresnich funkciondfd na zpfisnéni doddvkovych po-
vinnosti a na sestavovani kulackych seznamil nebyla jednoznaéna, Zvyieni
dodavkovych norem pro sedldky se vesmés setkdvalo se souhlasem, souéasné
se viak ozyvaly ndmitky, Ze poroste podet upadajicich selskych hospodéistyi,
z nichZ mnohd aZ dosud radné plnila dodivkové dkoly (nebo se alespon o to
ve ztiZzenych podminkdch snazila) a ptispivala k zabezpefovani potravino-
vych potfeb obyvatelstva. Vyskytovaly se obavy, Ze obdobné diskriminaéni
praxi miize byt v budoucnu jako celek vystavena dalii vrstva dosud soukro-
mé hospodaficihio rolnictva — stfedni rolnici, 1 kdyZ ty zatim oficidinf ze-
médélska politika ujistovala, Ze je strana a vldda povaZuji za spojence a ne-
dilnou souddst ,,délnicko-rolnického svazku®,

Kulacké seznamy byly v mnoha okresech disciplinované sestaveny jako
jeden z mnoha administrativnich dkold, kterymi byly ndrodni vybory béZné
zaplavovdny. Pro jejich vyhotoveni byly vesmés pouZity star$i zndmé za-
znamy o vlastnictvi a drzbé piidy, které byly doplnény o udaje z nedav-
nych pozemkovych soupisti.'”® Nékteré rady MNV &ly ve své horlivosti tak

né bezpednosti. Podrobné smérnice k této ¢innosti, schvdlené sekretariatem UV Ksd
a ministrem Krosnafem, byly 23.10.1952 zasliny dalnopisem na viechny KV KSC
a vy$ly ve Shirce obéZnikit pro KNV, rof. IV (1952), & 39.

193 8lo o akiualizaci pozemkové evidence pomoci tzv. Stitkové akee, kterou na jafe 1952
provadéli ckresni katastralni pracovnici, Akce méla podle dfednich pfedstav odhalit
skryté rezervy zemédélské a zejména utajované omé pady. Ve skuteénosti vyjevila
rozsdhlé nepofddky v evidenci pidy, k nimZ piispély mj. pfesuny vyvelané povileénou
pozemkovou reformou, zakladanim JZD a roziifovanim stdtnich statkit, hospodatsko-
-technickymi dpravami pldy, vystavbou nékterych vefejnych objekt atd. Nebylo vijim-
kou, Ze do zemédélské pldy byly zahmuty pozemky, na nichZ byle jiZ pfed mnoha lety
postaveno nadraZi, vybudevano sportovni hfiseé & silnice. Krajni nespokojenost s vy-
sledky $titkové akee vyslovil mj. i ministr vykupu J. Krosnat na poradé vedoucich
zemédélskyeh pracovnikil KV K5S¢ 2.4.Jedna 1953. SUA Praha, AUV K5C, . 021, sv. 4,
aj. 165. Podklady pro sestavovan{ kulackych seznami byly znatné nespolehlive, tedy
i snadno zneuZitelné.
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daleko, Ze do seznam zahrnuly i zemédélee z kategorie stfednich & dokon-
ce malych rolnikd, zvlaété Slo-li o odpiirce kolektiviza¢nich postupd, o kri-
tiky pomérd v JZD nebo o jinak nepohodlné nespokojence. V jinych piipa-
dech se autofi v obavdch z moZnych protestd neodvazili seznamy zvetejnit
a odeslali je, ani? je rolnici mohli vidét (podle tfednich pokynd mély byt 7
dnti pfed odeslanim v obci vyloZeny, vyvéSeny na obecni tabuli & jinak
zvefejnény). Cetné seznamy obsahovaly nejenom jména samostatnych sed-
lakd, ktefi trvali na svych pravech soukromych hospodafi a byli achotni
snadet i s tim spojend piikoti. Kromé nich byli éasto evidovéni i ti, ktefi se
dobrovolné zfekli své plidy, pfedali ji i s Zivym a mrtvym inventdtem do
statniho statku & JZD, jiz v pocatcich kolektivizace vstoupili do JZD a stali
se jejich aktivnimi ¢leny. V seznamech se ocitali i lidé pochézejicl ze
selskych rodi, ktefi u# v tradici svych pfedki nepokradovali, nasli si uplat-
néni v pramysly, stavebnictvi, ve sluZbach apod. nebo studiem teprve usi-
lovali o jinou kvalifikaci, dokonce i §kolou povinné déti.'*?

V nékolika regionech se vyskytly obce, jejichZ rady MNV se od akce kulac-
kych seznamit distancovaly, odmitly oznaéit mistni sedldky za vesnické bo-
hade, piipadné odeslaly seznam, pod ktery se podepsal tfeba jen obecni
tajemnik a pfedseda organizace KSC. Nékolik takovych obef, jejich? funkeio-
nédfi nadli odvahu postavit se na ochranu mistnich sedldks s povésti dob-
rych hospoddit a spolehlivych sousedd bylo koncem roku 1952 napf. na
Strakonicku. V jinych p¥ipadech byly sice seznamy vyhotoveny a odeslany,
aviak mistn{ funkcionafi je v ndsledujicich mésicich odmitali pouzivat jako
podklady pro opatfeni proti uvedenym sedldk(im, podnikand z nadtizenych
organil. Nechut ke spoluti¢asti na ptipravé kulackych seznamt pfividél do-
konce i nékteré komunisty k odmitnuti stranické discipliny™®® nebo k pochyb-
nostem o opodstatnénosti celé akce. Mezi okresy, kterym nadftizené organy
vytykaly liknavost a malou ochotu pfi sestavovan{ kulackych seznamt, byl

194 Viz napt. obsdhlé tabulkové seznamy , dédinskych boh4¢i“ nad 20 ha a jejich rodinnych
piislugniki od r. 1945 do r. 1952 z ckresti Nitra, Hlohovec a Nové Zamky, zastané dne
7.10.1952 na UV K88, SNA Bratislava, f. UV K58, taj. L. Benada, k. 2432, aj. 47.

195 Z dopisu élena KSC Skrabata: Lo dlothém uvdzeni rozhodl jsem se, Ze funkei pfedsedy
MNV nevezmu. Rozhodnutl sveje odGvodriuii ndsledovné. V tom piipadé, kdyby OV
K$C a ONV sesrval na svém stanovisku, aby rolnici, ktef json oznadovani jako vesniétf
bohddi, byli jimi jmenovani, byla by vina kladena i na mne. Nechdi, abych tfebaZe
nevinné byl proklindn. Pozdé by pak byle v pfipadé tom, abych pro tento delike se funkee
zfeld, jelikoZ by mne funkce nikdo nezprostil. Mné tito rolnici v téZkych dobach pomohli
a jestlize je budu hdjit jako poetivé a pracovité obéany, dofel bych k nemilosti nad-
FHeenych (fadd, kdybych funkci predsedy piijal.“ SUA Praha, AUV XSG, £. 78, sv. 26, a.j.
246, st 36,
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mj. okres Rychnov nad KnéZnou, kde navic byly kritizovdny i idajné pri-
tahy p¥i trestdni vytipovanych ,,neplni¢ii” a jinych proviniledl, nebot okresni
justiéni pracovnici trvali na tom, %e ,socialisticka zakonnost must byt dodr-

%ena i tehdy, jde-li o t¥{dnfho neptitele®,'%

Nejvy3si politicka a Ufedni mista nejednou vyslovovala nespokojenost
nad tim, Ze mistni ¢initelé a mnohé rady MNV nevidi v pfipravé kulackych
seznamt ptilezitost k vyostien{ tfidnich vztaht na vesnici, k odhalovani ku-
lackych nepfdtel a k jejich vyddani trestnfmu postihu. Nap#iklad ministr vnitra
Nosek vyiykal mnoha ndrodnim vyborim, %e u zemédélskych zavodd ne-
uvadéji plnou vyméru pidy zjifténou podle $titkové metody a Ze v mnoha
ptipadech se nedokdzaly vyrovnat s tim, koho nutno povazovat za vesnického
bohace: neziidka vydavaji za kulaka sttedniho zemédélce a jindy zase tvrdi,
ze vesnické bohace v obci nemaiji, jen proto, aby nerozbily dobré scusedské
poméry, které v obei viddnou. Vyhla$oval, Ze nesmi{ byt ani jednoho funkeio-
nafe narodniho vyboru, ktery by nevédél, kdo to je vesnicky bohd¢, nebdl se
na néj ukdzat prstem a nefekl mu to do oéi, jak tomu bylo pfi odisté ndrodaich
vybortt od kulackych #ivli.'” 1 pfes takové apely z centra se stdvalo, fe
funkcionafi v mistech a okresech, ale také néktefi soudci, ve snaze, aby
nemuseli oznadit inkriminovaného zemédélce za kulaka, obchdzeli tento
pojetn vyrazy ,vétdi zemédélec, velky sedldk nebo ,vesnicky spekulant.’™®

Pfesto v zimnich mésicich 195271953 mistnich kulackych seznami pfi-
byvalo, byly jich stovky a v bfeznu 1953 jiz tisice (viz pfilohy &. 11, 13,
15).1%? Jejich propojenim vznikaly okresni seznamy, které kromé hojného
lokdlniho vyuziti nachdzely uplatnéni i v fdici praxi (event. i v zdsazich
proti jednotliveim & skupindm shora) krajskych a dstfednich orgdndi KSC,

196 SUA Praha, f. MV-T, sign, 451, k. 16 (Zprdva ministerstva spravedlnosti ze dne 5.3.1953
o provedeném Setfeni ohledné zdvad v H{zeni prod kulakiim v kraji Hradec Kralové), Na
krajské konferenci KSC v Jihlavé v kvému 1953 zaznélo, #e v 12 obcich okresu Tiebi¢
odmitli mistnd funkciondfi vypracovat seznamy kulakd a v nékeerych obeich uvddéli, Ze
tam vesni¢t{ bohdl nejsou, tfebaZe tam prokazatelnd Zili*, Jiskre, 26.5.1953 (nepfmo
ze separatu M. Trapla a kol., 1986, s. 139).

197 SUA Praha, f. MV-N, k175 (Konference pledsedfl a zemédélskych referentd KNV
a krajskych plnomoenikd vykupu dne 15.1.1953).

198 SUA Praha, f. MSS, i.& 632, k. 233 (Zdpis o celostdmi poradé krajskych soudct a ve-
doucich krajskyeh soudnich sprav konané dne 20.6.1953).

199 Ze sond4Zi na regiondlni i Gstfedni trovni vyplyvd, Ze velkd &dst zejména obecnich
seznami byla pfi pozdéjsich skartacich z archivnich fondfi vytazena a jen torzovité je
zachovédna v nékterych okxesnich archivech (napf. v Mladé Boleslavi, Ceské Lipg, Le-
voli, Spidské Nové Vsi aj.). SUA Praha, AUV KSC, £. 02/5, sv.35, a.j. 109; viz i tamté¥,
f. MV-T, k. 88, sign. 398.
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vnitra, bezpe¢nosti a spravedlnosti. SlouZily nejéastéji jako podklad a vodit-
ko pfi natizovani vy$e povinnych ,kulackych® dod4vek a pro jejich deseti-
procentni zvy$ovéni, ostatné byl to i plivodai podnét a zdminka pro jejich
pofizovéni. Kromé toho se vyuZivaly pfi vypodiu, zvySovani a vymahdni
zemdd¥lské dané, kdy se viiéi sedldkim obdobné uplatfiovaly diskriminujici
postupy, které s ptedstihem schvililo pfedsednictvo UV ¥SC.2%0 Ministr vy-
kupu Krosnif hned v prvnich dnech d¢innosti zdkona o zemédélské dani
zcela jednoznaéné prohldsil: ,Seznamy vesnickych behadt budou tim jednim
prostiedkem, pfes ktery narodnf vybory a ONV jim budou moci wloZit jesté
vétsi dané <201

Specifickou obdobou kulackych seznamt, vyZadovanych ministerstvem
vnitra, byly paralelné v letech 1952 a 1953 na Slovensku jmenné seznamy
kulak(i-&lent JRD, jejich# vypracovéni se Fdilo podle pokynd hlavni spréavy
JRD povéfenectva zemédélstvi.?*? Posldnim téchto seznam bylo ziskat pie-
hled o tom, kolik gazd jeité v JRD setrvavd a pifpadné v jakych funkcich,
jak pokratuje jejich vylugovéni z JRD a v neposledni fadé raké jakd zamést-
ndni a jak vysoké vydélky tite lidé ziskali po odchodu z JRD.

Povitenectvo zeméd&lstvi kritizovalo Zivelnost a smiflivecké ovzdusi v bo-
ji proti kulakéim a povaZovalo za znepokojujici, ¥e béhem zimni kampané
1952-1953 jich bylo z JRD IIL a IV. typu vyloudeno jen 181, zatimco v nich
k 10.3.1953 jedt¢ 764 ziistdvalo. K podobnym zjifténim dospivala i riizna
regiondlni stranicka jednéni.203 Kolegium povéfence zemédélstvi proto roz-
hodlo, aby ve spolupraci s druZsteviimi oddélenimi KNV byly vypracovany

vy

200 Tento nejvyisi stranicky orgdn odhlasoval dne 12.11.1952 nasledujici zdivodiujict
formulaci, jeji# podstatu pak ptevzal § 7 zdkona & 77 ze dne 11.12.1952 0 zemédeiské
dani: , Datiovd povinnost mie byt zvyena tém, jejichz majetck a vinosy to odivodiinji,
Lj. vesmickym bohd#dm. Jejich zdanéni mitZe byt zvySenoc ak o 30 %. Kromé toho jim
mii¥e byt zvjien z4klad dang, jestlize maji vedle pffimu z hospoddistvi i piijmy dalsi,
napf. z povoznictvi apod.” SUA Praha, AUV KSE, £. 021, sv. 4, aj. 141-142.

201 SUA Praha, AUV KSC, . 021, sv. 4, aj. 165 (Projev J. Krosnafe na poradé vedoucich
zemédelskych pracovnikfi KV KSC ve dnech 2.4.1.1953).

202 Podklady o existenei takovyehto seznami v ¢eskych zemich nemél autor k dispozici.

203 Plénum OV KSS v Seredi vytklo stranick§m funkeiondfim, Ze neuskutediiuji usneseni,
aby do konce roku 1952 byli z JRD vyloueni viichni kulaci. LPrehlasujil ‘svojich’
dedinskych bohadov za netkodnych (Zem. Sady, Abrahamov, KnZany, Soprofia). ...
Predseda MO Zem. Sady prehlésil, 7e teraz nemo#u dedinskych bohdcov vyhidit pre
nedostatok pracovnyeh sil. V Sintave neched dedinskych bohdov vyhidit, lebo st to vraj
najlep$i pracovnici. Viacerf hovorili, aby dedinskjch hohdéov odstratiovali z ckresu, lebo
im ‘domécim’ je to vraj tazko.” SUA Praha, AUV KSC, £. 19/13, a,j. 163 (Informatfvna
zpréiva zo 14. janudra 1953).
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podrobné seznamy kulaki v JRD a podklady pro jejich intenzivn&j vyluco-
vani. Spolu s tim uloZilo, aby jeden z pracovnikd hlavni spravy JRD mél na
starosti jak vyludovani, tak i jejich ndsledné sledovani.?*

Kulacké seznamy z let 1952-1953 se staly jednim z dal$ich podkladd,
jimiZ se zdtvodiovalo vykazovdni sedldka a jeho rodiny z obce a okresu
i vyludovdni jejich détf ze §kol. Jestlize se nékdo ocitl v kulackém seznamu
casto s pifvlastky neplni¢, skiidce, nepiitel a byl-li takovy seznam vyvéien
na obecni tabuli ¢i dokonce uvefejnén v regiondlnim tisku, byl takovy
¢lovék prezentovén jako ten, kdo nepatfi do vesnického spoledenstvi, byl
der’na’gzo[gicky vypuzovdn na jeho okraj a touto podlosti pfedurdovéan k vy-
hnani. ™ Styk s nim vrhal podeziravy a opovrilivy stin i na jeho piatele.
Sestavovani seznamd a zvySovan{ vykupnich tkold pro zemédélce v nich
uvedené zrusil aZ pokyn, ktery vydalo zaseddni UV KSC 16.-17. prosince
1953. Provddécim opatfenim se pak stalo vladni natizeni z 23.12.1953
€. 114/53. Politické vyuZivani téchto praktik — byt formalné odvolanych — se
viak setrvaénosti pfenaselo i do druhé poloviny padesatych let,

204 SNA Bratislava, f. Poverenictvo podohospoddrstva 1945-1960, &inv,j. 179, k. 15, KP
12/1953 (Zpréva o boji proti kulakom pre kolégium poverenika).

205 Denunciaéni metody mély nékdy i riizaé anenymni podoby. .V Prefovskom lraji je
v znaénej miere ponzivané pisanie ndpisov na brany dedinskych bohd¢ov. To je pisané
{oyuchom, alebo niedim talym, &o je tafke zmazatelné. ... Inak sa to prejavuje ako
Géinny prostriedok v boji proti dedinskému bohdtovi.* SNA Bratislava, f. UV KSS,
tajomnik L. Benada, k. 2427, a,j. 1 (Ziznam z porady vediicich komplexnych brigad
a vediicich odborov pidohospoddrskeho oddelenia, konanej diia 15.7.1952 na UV KSS).
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KULAK SE ZAVRE
TREBA PRO JEDNU SLEPICI!

Pozastaveni Akce kulak zatdtkem kvétna 1952 se z pfedpoklddanych néko-
lika tydnt protahovalo aZ do za&itku podzimu. Pfi trvajici nejistoté, zda statn{
statky budou smét i naddle pfijimat rodiny odsouzenych sedlak(, nemélo
MNB dostatek vhodnych pracovnich a ubytovacich mist pro vysidlence, a pro-
to po celé léto 1952 a% na nékolik ojedinélych pfipadil zatim zastavilo
vydévani stéhovacich pifkazil. Bez pferuseni viak pokracovalo zatykdni dal-
$ich vytipovanych sedlikd nebo i celych skupin, probihala rozsdhla vysetfo-
vani a v fadé okresti se konaly , kulacké procesy®. V soudnich rozsudcich z té
doby se vedle hlavnfho trestu odnéti svobody stdle Castéji vyskytoval i vyrok
o zdkazu pobytu v obci a okrese, a to i pro ostatni éleny rodiny odsouzeného.
Dal¥f rodiny mély byt vyhodtény na zdkladé mimosoudnich rozhodnuti trest-
nich komis{ ONV. Nevyhnutelné se tak mnoZil pocet téch, ktefi byli uréeni
k nucenému opusténi svych usedlosti a vesnic, které viak mocenské organy
po nékolik mésict nemély kam umistit.

Stranicky impulz v Akci kulak

Mezi krajskymi a okresnimi funkciondfi, kteti organizovali kolektivizaci ze-
médélstvi a v té souvislosti nejriznéj$l akce smétujici k co nejidinnéjdimu
oslabovan{ selského stavu, byla patrnd rostouci bezradnost,?*®

206 Napifkiad pfedseda KNV v Plzni informoval v poloviné srpna 1952 ministra vnitra
o tom, ¥e v disledku pozastaveni vysidlovact akee fizené centrdlné ministerstvern
nérodni bezpednosti museli na Plzefisku feit vanildou situaci pfesunem likvidovangch
vesnickych bohaéi” a jejich ptibuznych jako ndmezdnich sil do statnich statkil v rdmci
kraje z jednoho okresu do druhého. Vzhledem k tomu, Ze to namnoze nardZelo na
nesouhlas mistnich funkciona¥i, #4dal pfedseda KNV o pokyny, jak déle postupovat,
a urgoval urychlené vyfizovan{ naléhavych pifpadd na ministerstvu ndrodni bezped-
nosti. SUA Praha, £ MV-T, k. 88, sign. 308. Je z¥ejmé, #e selské rodiny, pfesidlené uvnitk
vlastniho kraje (a to nejenom na Plzefisku), nebyly potom zahrnuty de centrdlni evi-
dence Akce kulak.
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Za této situace ptifala v druhé poloviné 1éta 1952 nejvys3i politickd a bez-
pefnostni mista nékolik rozhodnuti, kterd cely zriidny mechanismus Akee
kulak uvedla do nového, tentokrit velmi dramatického pohybu, a to jak
v Ceskych zemich, tak na Slovensku. Nejzdvaznéjdi z nich vyilo ze schilze
politického sekretaridtu UV KSC 13. srpna 1952 na zdmku v Lanech.2%7
Politicky sekretariat tehdy schvalil ptisné tajny dokument s ndzvem ,Soustava
administrativnich opatfeni proti vesnickym bohd¢8m*“ a na zdkladé navrhu
ministra narodnf bezpecnosti ulozil;2%®
- Ministru vnitra Noskovi, aby u ONV ziidil jakoZto orgén predsedy ONV

komise sestédvajici ze zdstupce KSC, zemé&délského referenta, orgdnu Stdtni

bezpeénosti a okresniho prokurdtora k rozhodovéni o zdvaznych adminis-
trativnich opatfenich proti vesnickym boha¢iim a jejich rodinnym piislus-
nikdim, zejména pokud jde o jejich vysidlent;

— ministru zemédélstvi Nepomuckému, aby udinil opatfeni k pfevzet] zkon-
fiskovaného majetku odsouzenych vesnickych bohd®i statnimi statky
ak zajisténi véasného a fAdného obdéldni piidy a provedeni viech potfeb-
nych praci;

- ministru spravedlnosti Raisovi, po piipadé ministru ndrodni bezpeénosti
Bacilkovi, aby v ptipadé nedostatku pracovnich sil nutnych ke splnéni
pfedchoziho bodu zaiidili prednostni ptidélovani podminéng propudté-
nych 7en na ty stdtni statky, které pfevzaly do operativni spravy zkonfis-
kovany majetek odsouzenych vesnickych bohadd,?"?

- ministru pracovnich sil Havelkovi, po pfipadé ministru zemédélstvi Ne-
pomuckému, aby prdce schopné rodinné p¥{sludniky zatazovali na praco-

207 Ueastniky této schiize byli K. Gotewald, J. Dolansky, A. Cepitka, V. Kopecky a A, No-
votny. Na piipravé podkladii pro usneseni, jeho# ndvrh predlozil K. Bacilel, se JjiZ od
konce lvétma podileli vybrani pracovnici ministerstev narodni bezpednosti, vnitra,
spravedInosti a zemé&delsrvi.

208 SUA Praha, AUV KSC, f. 02/5, sv. 35, aj. 109; také viz tamtéz, £, MV-T, k. 88, sign. 398.

209 Slo viasmé o dpravu praxe, kterd se bez jakékoli publicity uplathiovala jif od roku 1951:
Neékteré st4tni statky, jim# oksesni nérodn{ vybory nebyly schopny opatfit potfebny
potet volnych pracovnich sil, usilovaly o nouzové fefeni pomoci pracovnich zdroji
véznic, Jednou z moZnosti bylo piilefitostné zamdstnavani vytipovanych a ochomych
Zen, lteré prave byly ve vykonu trestu odnéd svobody. Pomérné pocetnym zdrojem byli
tev. propuSténd, na které byl pfed uplynutm trestu vyvijen naclak, aby podepsati
zdvazek k ndstupu do pracovntho poméru v dolech, hutich nebo na stdtnich statcich.
Tuto skupinu véziid, mezi nimi% byli i éetnf odsouzeni sedlici, mélo na MNB ve své
evidenci oddéleni pro zatazovin{ proputénei (nA¢elnik ppor. Vojtéch Kytyr). Torzo
~Plehledu zatazenych propuiténci® se zdznamy z let 1951-1952 pieslo v 90. letech
spolu s dokumentaci k Akei kulak z ruzyiiského meziarchivi do SUA Pralia.
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visté, kde je zdruka, Ze tam svou ¢innosti nepogkodi dileZité zdjmy socia-
listické vystavby statu, zejména na zdvody stdtnich statkd zvlagt k tomu
uréené v dohodé s pfisludnymi orgdny narodni bezpeénosti, ptipadné
soustfedéné na statky vézediské sprdvy nebo na jina pracovidtd;

- ministru vnitra Noskovi, aby prostfednictvim povéfence vnitra zajistil vy-
stdlen rodinnych prislusniki odsouzeného vesnického bohdée i na Sloven-
sku podle zdsad tohoto usnesent;

- tajemniku UV KSC Davidovi, aby o soustavé administrativiich opatfeni
informoval KV a OV KSC a aby jim dal potfebné pokyny k soudinnosti
5 orgdny stadtni spravy pii jejich provadéni.
thned po schvéleni tohoto politického rozhodnuti o tom, Ze vysidlovani

rodin odsouzenych sedidki do bezpeénostné spolehlivé sité stdtnich statki!®

mé v technicky co nejkratdf lhité pokracovat, se zafaly konkretizovat orga-
niza¢ni provadéci pokyny, jimiz se mély vykonné orgény pii obnové Akce
kulak tidit. Na tajné meziresortn{ porad€ u naméstka ministra spravedlnosti

K. Klose 25. srpna 1952 se k tomu ustavila pracovni skupina, jejim? poslanim

bylo pod patronaci MNB sledovat dald{ priibéh akee, operativné feéit a od-

strafiovat vznikajici problémy.?!!
Ministerstva vnitra, bezpeénosti a spravedlnosti byla povéiena vypracovat

a vzdjemné propojit nové smérnice o pokradovani vysidlovaci akee a instru-

ovat o nich podiizené organy,”* jmenovité krajské zmocnénce ministerstva

wawr

210 Za viibec nejspolehlivéjsi byly povaZovany tzv. justi¢ni statky, do nichZ byly ji# difve
z rozghodnuti prokurdtora a v dohodé s organy StB pfidéloviny na préci nékreré osoby
po skondeni vwkonu vézefiskéhe trest. V souvislosti s pfevodem veskerych vézeliskych
zafizen{ z plisobnosti ministerstva spravedlnosti do kompetence MNE, k nému? dodlo
z rozhodnuti pfedsednictva UV KSC a vlddy a na z4kladé sovérskych zkusenost prévé
k 1.8.1952, presly do sféry Fzené Stétni bezpetnosti 1 tyto justiéni statky. SUA Praha,
AUV KSE, £, 100/24, a.j. 1493, sv. 36 (Usneseni & 4 tajné &isti 206. schiize paté viady);
viz také SNA Bratisiava, £. UV KSS, taj. Benada, k. 2424 (Tajny obéinik pelitického
sekretaridtn UV KSC PS5 170,52 2 9.10.1952).

211 Vlivoymi éleny téro skupiny se stali zejména za MNB kpt. Ladislav Hudec, za mini-
sterstvo spravedtnost JUDr, Milan Cicha, za ministerstvo voitra T. Skubal. AMS, Klostv
archiv, & spisu 178 (Zeméd&lskd politika, Zapis ¢ poradé ze dne 25.8.1952).

212 Ministr spravedlnosti vydal opatfeni ¢ T 1173/52-1[/4 ze dne 23.9.1952, urdend
krajskym a okresnfm prokurdrorim v éeskych zemich a na védomi povéfenectvu spra-
vedInest s #adosti o vydani obdobného opatieni pro slovenskou prokuraturu. Jeho
poslanim bylo posilit vliv prokwrdtorii na rozhodovan{ ckresnich trestnich komisi
o vysidlovdni selskych rodin. Souéasné §lo i o to, aby generdlnf prokuratura byla co
nejpohotovéii a nejpodrobnéji informovdna o viech opatfenich okresnich komisf proti
sedldkim na zdkladé Smérnic tH ministrli z 22.10.1951. Provddéci obéinik pro pfedsedy
KNV a ONV vydal ministr vaitra 2.10.1952. Diiraz se v ném klad! na urychlené ustaveni
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pracovnich sil, prokurdtory a ndrodn{ vybory, které mély na okresni drovni
vytvatet svoje politicko-bezpeénostni koordinaéni komise pro zdleZitosti
vesnickych bohddd. Pro resort zemédélsivi, ktery byl od 1éta 1952 k Akei
kulak ptibran jake partner tff represivnich ministerstev, vyplynul z uve-
dené porady spésny kol predloZit do 28. srpna ministerstvu ndrodni bez-
pecnosti seznam statnich statkd spole s podtem pracovnich a ubytovacich
mist, v nichZ bude mo#né soustfedit rodinné ptislutniky odsouzenych sed-
ldki (zatim se poéitalo s ptesidlenim asi 500 rodin). Ihned po vyddni mezi-
ministerskych provadécich smérnic instruovalo pak tote ministerstve spolu
s StB o jejich obsahu zodpovédné vedouci téch stitnich statkd, jimZ byly
vystéhovavané rodiny piidélovany. ™

Vélenéni Slovenska do celostdtniho kontextu Akce kulak pfipadlo vedoucim
organtim KSC a KSS?'* a ministerstviim vnitra a ndrodn{ bezpecnosti. Slo-
venskd strana vyslovila souhlas jak s celkovou koncepci akce, tak se svym
aktivnim podilem na jeji druhé fazi s tim, Ze podrobnosti budou dojednany
po vydéni celostdtnich providécich smérnic.?

Na zavér letnich politickych jednani a rozhodnuti o dal¥ich osudech sel-
ského stavu se 16, zaff 1952 konalo je§té jedno zdvainé politické zaseddni.
Byla to schdze organiza¢niho sekretariatu UV KSC, na ni# byl na zdklads
predchoziho usneseni politického sekretariatu UV KSC phijat text dopisu
.0 soustavé administrativnich opatfeni proti vesnickym boh4éim®.*1 Dopis,

odeslany 20. za¥{ krajskym vyborm KSC, se stal zdvaznym dokumentem

okresnich komisi pro koordinaci postupil proti sedlakiim a na éinnost I1l. (bezpet-
nostnich} referdtl ONV, které vydévaly pisemnd rozhodnut o vystéhovédni, o novém
bydlidti a pracovnim plisobisti. ObéZnfkem se vyddval souhlas s tim, aby se vystéhovani
smélo uskutecnit jedt# pfed pravoplatnost rozsudku a aby bylo moiné vystéhovdvat
i osoby z okruhu odsouzeného sedldka, kreré mély vlastni povoldni nesouvisejicf s jehio

hospodafstvim. SUA Praha, £ MV-T, k. 88, sign, 398, zn. 752-17/9-1952-i/1.

213 SUA Praha, f. MV-T, k. 88, sign. 398 (Zdznamy o poradé na MS konané dne 25.8.1952
a ob&Znik ministra vnitra pro pfedsedy KNV a ONV v deslajch krajich ze dne 2.10.1952
o pfesidlovén{ rodinnych pisludniki odsouzenych vesnickych boha(); 6% AMS, Klosiv
archiv, &. spisu 178 (Zemé&délskd politika — podklady k Akei K(kulak).

214 Pisemné zdznamy o datu a chsahu téchto stranickych jednani nemél autor k dispozici.

215 Jedno z prvaich jednéni o tom mezi ministerstvem a povéfenectvem vnitra se konalo
Jiz 20.8.1952. SUA Praha, £. MV-T, k. 88, sign. 398 (Interni zprdva MV o opatfenich
proti vesnickym boh4&im). Dne 17.9.1952 pak povéfenectvo vnitra vydalo Smérnice

€. 752, keré fesily otézku rodin odsouzenych sedlékd na Slovensku ve smyslu celostatmni
koncepce.

216 SUA Praha, AUV KSC, £. 021, sv. 4, a,j. 127, listy 4-11; takeé viz tameéZ, £, 02/3, sv. 27,
aj. 184, listy $7-105.
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pro viechny niZ8i stranické orgdny a funkciondfe na zemédélském, bezped-

nostnim, spravnim ¢i justi¢nim dseku. I kdy# jeho téZistém byly pokyny

k ozivent akce, jeho obsah byl podstatng $ir$i. Kromé vystéhovdvani udaval

smér komplexnimu ptistupu k celé selské problematice. Hned v dvodu de-

Klaroval, Ze trvd politika soustavného zatladovdni a omezovani tHdniho

nepfitele — vesnického bohdce, a prohlasoval, Ze v platnosti zlistavaj a?

dosud vydané a pouZivané pfedpisy a na jejich zdkladé udinénd praktickd

protiselskd opatfeni:

— zakon & 55/1947 Sb., o pemoci rolnikidim pti uskuteéiiovani zemédélského
vyrobniho planu, ktery umoZtioval odnimat sedlaklim a u#ivat v obecném
zdjmu stodoly, stije a jiné budovy;

— vyhlaska ministerstva zemédélstvi & 612/1949 U.1.1., umozilujici nuceny
vykup mechanizac¢nich prostfedkl s odivodnénim, Ze jejich vlastnik nepl-
nil vyrobni éi vykupni smlouvu nebo #e tyto prostfedky plné nevyu#ival;

- opatfeni cenovd, podle nichz vesniétf boh4di na rozdil od mengich rolnikd
nebo JZD museli platit vy$si ceny za uméld hnojiva, za praci $TS apod.;

— zdasobovac! vyhldgky a vynosy ministerstva vnitiniho obchodu, na jejich?
zakladé prestaly byt selskym rodindm poskytoviny $atenky, listky na cukr
a na mydlo;

- opatfen{ zabraiujici pfidélovini ndmezdnich pracovnich sil, poskytovini
uveért a jakychkoliv dafiovych tilev vesnickym bohdétim;

- tfidné provadény rozpis vyrobnich a dodavkovych tkoll, zaméfeny na
krajni vyuZiti hospoddiské schopnosti sedlika a tim jeho hospoddfské
oslabenf;

- rliznd opatienf v oboru socidlnim, napt. neposkytovdni piijéek novoman-
zelim se zietelem k majetkovym pomértum, zptisnény postup p#i posky-
tovani pfispévku rodinnym piisluénikiim oscb povolanych k vojenské sluz-
bé apod.;

— vynos ministrii ndrodni bezpeénosti, vnitra a spravedlnosti o zafazovani
osob propudténych z vézeniskych dstavi a TNP do price.

Zadné z uvedenych represivnich a diskrimina¢nich opatfeni dopis UV
KSC nerusil ani neodvoldval. Naopak kritizoval podiizené vykonné slozky
a funkcionafe za to, Ze danych moZnosti dosud dostateéné nevyuzivali, a pro
ptisté pozadoval diiraznéjsi a tvrdsi postup. Navic tento dokument poéital
s vyuZitim i zcela novych opatfeni, ktera $la nad rdmec dosavadni legislativy
a zatim nebyla je§té vefejné zndma, nehot se teprve dokondovala jejich
pfiprava a prdvé v podzimnich a zimnich mésicich roku 1952 vstupovala
v platnost, Jednim z nich byla nové vladni dprava dichodového zabezpedeni
5 platnosti od 1. Fijna 1952, od ni? stranické vedeni ofekdvalo, Ze se stane
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,dal$im prostfedkem k omezovéni a zatlaovan{ vesnickych bohdé®, nebot
znevyhodiiovala jejich postaveni ve srovndni s ostatnimi zemédélei.2!” Jedtd
zavainéj¥ novinkou byl zdkon z 30. fijna 1952 ¢. 56/1952 5b. o doddvkové
povinnosti a o vykupu zemédélskych vyrobkd, ktery spolu s dalsimi prova-
décimi p]“:edpisy218 uréoval, #e ,,vyde povinnych dodavek se stanovi vesnickym
bohddlim podle dodavkovych norem platnych pro jednotlivé hospodafict
rolniky, zvySenych o 10 % (§ 17).%*° Podle dalsich ustanoveni se dodévkové
smlouvy s vesnickymi bohadi nadéle neuzaviraly (nebot smlouva mezi dvéma
partnery vyZaduje oboustranny scuhlas) a povinné dodavky jim vyméfoval
okresni pltomocnik ministerstva vykupu pisemnym pitkazem (8§ 27 a 28),
coi ddvalo éetmné piileZitosti k svévolnému zneuZivani mocenskymi organy.

Dominantni misto v dopise UV KSC ptipadlo Smérnicim t¥ ministri z fjna
1951, jejichZ hlavni ustanoveni, tykajici se uklddani trestd odnéti svobody,
finanénich pokut, propadnuti jméni, postihu ostatnich ¢lend rodiny zejména
formou vysidleni, administrativniho uréeni bydlisté a pracovniho zatazeni,
bvla v dokumentu vyrazné vyzdviZena jako (¢inné prostfedky pii oslabovani
selského vliva ve vesnickém spoledenstvi. Za politicky neZddouci se nacpak
oznadovaly takové pfipady vysidlovdni, o jejich# opodstatnénosti nebyli pie-
svédéeni nejen drobnf a stfedni rolnici, ale ani funkcionafi KSC a ndrodnich
vyboril nebo dokonce celé stranické organizace, a kdy mocensky prosazeny
zasah mél zcela opadny tudinek, nebot vzbuzoval ve vesnici sousedskou soli-
daritu a soucit se selskou rodinou.

Aby odpadly nejasnosti o autentickém ohsahu Smérnic tff ministrd z ffjna
1951 i obéasné vymluvy niZ$ich stranickych orgdnti, Ze kvili jejich utajeni se
s nimi nemohli véas seznamit, byly tyto smérnice v plném znéni rozeslany
spolu s dopisem organiza¢niho sekretariatu UV KSC upozottiujictho, Ze oba
dokumenty nuimo na potiebnych drovnich projednat a v praktické ¢innosti
disciplinované uplatiiovat.

217 SNA Bratislava, f. TV KSS, taj. T.. Benada, k. 2424 (Tajny ob&#nfk UV KSC 08 150/52
ze dne 10.9.1952).

218 Viz zejména vladni naiizeni ze dne 23. prosince 1952 €. 105/1952 Sb., kterym se
vyhlagovaly dodévkové normy nékterych zemédélskych vyrobkd a stanovily doddvkové
oblasti pro rok 1953,

219 Podstamy vzestup doddvkovych tkoll u selskych hospodéistvi povazovali planovaci
odbornici za neredlné rozhodnut. Dokonce i jeden z pracovnik KPR upozornil uz kon-
cem zafi 1952 pii pHprave zdkona o dodédvkdch a vikupu K. Gottwalda, Ze nepfiméfent
nadsazeny doddvkovy tikol sedlak nemiiZe splnit, jake tomu ostatné bylo v daném
i minulém roce. Marny byl i jeho argument, Ze ,takovd forma boje proti vesnickému
bohdéi je pro vesnické obyvatelstvo nepochopitelnd a budf na vesnici s vesnickymi
bohddi spife soucit”, SUA Praha, AUV KSE, £, 100/24, sv. 87, a.j. 1067, 5. 181-183).
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Nékolikamési¢ni ptipravy k obnoveni Akce kulak dospély zaddtkem podzi-
mu ke svému vyvrcholeni. Stal se jim tajny rozkaz ministra narodni bezpeé-
nosti (TRMNB) ze dne 25. fijna 1952 ¢. 167 s nazvem ,,Vysidlovdn{ rodinnych
celkll odsouzenych vesnickych bohdél - zahdjeni akce® (viz piilohu & 9).
Obsahoval pouze nasledujici dvé véty podepsané ndméstkem ministra ndrod-
ni bezpeénosti plk. Jindtichem Kotalem: ,Vysidlovani rodinnych celkd od-
souzenych vesnickych bohdéd provadéné v duchu tajného rozkazu ministra
narodni bezpeénosti &. 27, které bylo v mésici dubnu tr. pozastaveno, bude
s pfihlédnutim k nové vytyéenym zdsaddm znovu zahajeno dnem 1. listo-
padu 1952, Bliz§{ pokyny pro provddéni akce vysidlovdni rodinnych celkd
odsouzenych vesnickych bohaéd budou vydany pfimo spravou ndpravnych
zafizen{ MNB krajskym spravam stdtni bezpeénosti - referentim pro mimo-
t4dnd napravnd opatieni (byvaly referent v).“**°

Vydani rozkazu pfedchdzel prazkum ubytovacich mo#nosti u stdtnich stat-
kil v krajich Olomotue, Ostrava, Usti nad Labem, Liberec a Hradec Kralové,
pti némz bylo evidovano 115 vhodoych bytovych jednotek s tim, Ze jejich
pocet se ke dni zahdjeni akee podstatné zvy$i. Vzhledem k tomu, Ze hned po
1. listopadu mélo jit o nékolik set vysidlovanych rodin, poditala Sprava
napravnych zatfzeni MNB s dodrZovanim etapového postupu a s umistova-
nim nejprve téch rodinnych celkd®, o jejich? vystdhovdni byl prvotady poli-
ticky zajem.

Podébradsky ptipad

Pfedchozi pasdze poskytuji podrobnou ptedstavu o tom, jaké ndzory na
kolektivizaci zemé&délstvi, na vztahy uvnitf vesnice, na selsky stav apod. byly
urcujici ve stranickém a vladnim vedeni, v bezpe¢nostnim a justiénim centru
a jaké smérnice véetné provadécich pokynt pro dal$f obdobif z tohoto pro-
stfedi vychazely. Pfi rekonstrukei toho, ¢im se vyznaéovala situace upro-
stfed a v druhé poloviné roku 1952 na zemédélském 1iseku, nutne podnik-
nout obdobné podrobny exkurz i do nizsich pater tehdejitho mocenského
mechanismu, ktery oviadal Zivot na vesnici, v nasem pfipadé osudy selskych
hospodafi, jejich usedlosti a jejich rodin. Situace tu byla mnchem riiznoro-

déjdi a podstatné méné jednoznaénd. U radikdlnich stoupencit kolektivizace
tu byly éetné zidealizované pfedstavy, iluze vyplyvajici z jednostrannych

220 AMV CR, A-6/3, 248. Z pritvodntho formuldte vyphyva, #e predkladajicim referentem
byl ppor. Vojtéch Kytyr, ndéelnik 2. cddéleni odboru pro mimofddna ndpravna zafizeni
MNB, a Ze ndvih pied schvalenim parafovali kpt. Ladislav Hudee a plk. Oldtich Mejdr.
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informact a zkratového mysleni, neztidka i postoje politického fanatismu,
tfidni averze, zavisti a nesnasenlivosti. Vedle toho tu viak existovaly projevy
zdravého selského rozumu, raciondlniho uvazovani, kritickych vyhrad i pro-
jevy sousedské salidarity s témi, ktefi byli dreceni tlakem represivni moci,
hospodatsky nideni a lidsky poniZovani.

K vystizeni konkrétnich postupdl a atmosféry na vesnicich vyuZijeme au-
tentické Utedni zaznamy o hromadném zatykdn{ a souzeni sedlakd na Podé-
bradsku z konce srpna a nasledujicich tydnd roku 1952,%*! tedy z doby, kdy
se v centru piipravovaly smérnice pro druhou vinu Akee kulak.

Z profetfovani, které na podzim 1952 uskuteénily orgdny kriminalniho
referdtu KS-VB Praha, vyplynuly zejména nasledujici skuteénosti;

Dne 28. srpna 1952 vecer byl povoldn nddelnik 0O-VB Podébrady ppor.
Josef Charvét, keery byl sou¢asné ¢lenem OV KSC v Podébradech, k vedou-
cimu tajemnikovi OV KSC, aby se ti¢astnil porady o hodnoceni vikupu v okre-
se a o postojich vesnickych bohdél i jinych reakéné zaméfenych elementi
k jeho provadéni. Pritomny politicky pracovnik nezji$téného jména (patrné
predstavitel vy3s{ slozky StB) pfi hodnoceni vytkl, Ze v okrese se po bezped-
nostni strance nic nedéld a Ze se patfiéné nezakrofuje proti detnym vesnickym
boh4¢im za liknavé plnéni dodavkovych povinnosti. Udastnici porady se
shodli na tom, aby ze seznamu 13 neplnié, ktery pfedloZil plnomocnik
ministerstva vykupu, bylo pét nebo Sest je§té téZe noci zatéeno a aby se s nimi
ptipravilo vefejné pfelideni. Vzhledem k tomu, Ze ve vedernich hodinach
nebyl dosaZitelny ani okresni prokurdtor ani pfedseda soudu a Ze také nebyl
znam skuteény stav nesplnénych dodéavek, bylo nakonec rozhodnuto, aby
plonomocnik vykupu do rdna vyéislil u osob navrZenych k zatéeni tidaje o chy-
béjicich doddvkéch a aby o dals$im postupu rozhodla ranni porada.

Rann{ porada ndsledujiciho dne se konala uZ za Géasti pfedsedy ONV,
zastupce okresniho ndéelunika StB a predsedy okresniho soudu. Na podkladé
zptesnénych tidaj plnomocnika vykupu bylo rozhodnutoe zatknout pét sed-
14kt pro neplnéni doddvek a k zatéeni byl také ihned vyZiddn souhlas
krajského prokurdtora v Praze; védomé byl opomenut okresni prokurdtor
s odlivodnénim, Ze jako indiferentni a politicky nevyspély élovék by mohl

221 AMVCR, £.A2/1,1. 1528, k. 51 (Zpréva ze dne 13, prosinee 1952 o hromadné zatykaci
akci vesnickych bohaél v okrese Podébrady koncem mésice stpna a podatkem z4f1 1952,
s uvedenim, jakou politickou odezvu méla tato akee a jak bylo poznatkd vyuZito k zlep-
Zeni price piisludnikd VB). Zprdvu na zdkladé rozkazu ministra ndrodni bezpeénosti
predlozil namé&stku ministra NB plk. SNB Jindiichu Kotalovi nacelnik hlavni spravy VB
poslanec plk. SNB Jan Jamlik; originl zpréavy ma celkem 22 stran (vyfiatky viz v pfiloze
& 10).
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k zamyélené akei vyslovit zamitavé stanovisko. Krajsky prokurdtor, aniZ by
pfezkousel, jsou-li pro uvaleni vazby dostateéné pravni podklady, svij sou-
hlas telefonicky vydal, JiZ v 10 hodin dopoledne zatklo okresni oddéleni VB
Podébrady s védomim své prazské krajské spravy prvnich pét sedldkil ozna-
enych za kulaky z obei Od¥epsy, Sdny, Méstec Kralové a Cinéves. Z rozhod-
nuti druhé, vederni porady bylo 30. srpna zateno sedm sedldkil ze San,
Opolan, Chotésic, Kalivoded, Senice, Chvalovic a Koutli a v ndsledujicich
dnech OO-VB zatklo z podnétu vedouciho tajemnika OV KSC dalsich sedm
sedlakil z Knévic, Lededek, Pfedhradi, Podmok a Zahornice. Celkem tak do
3. z4fi bylo zatfeno 18 lidi z 15 obci a doddno do vazby okresni prokuratury
v Nymburce, aniZ by byly pfedem nebo po zatéeni provedeny protokotdrni
vystechy. Zamémé opomenuty okresni prokurdtor, do jehoz kompetence
podle platnych pfedpisQi spadalo ovéfeni podezielych okolnostf a vydani
souhlasu k zat¢eni, byl o zaleZitosti ¢dsteéné vyrozumén az 30. srpna, kdy
bylo ve vazbe 12 lidi (podle jeho vlastni vypovédi aZ 4. nebo 5. zdf, kdy jiZ
byli zatéeni véichni).

Nadtizené orgdny KSC se nad podébradskou akei nijak nepozastavily.
Uréitou nedb@véru viak vzbudila povinnd bezpeénostni hldfeni. Vzhledem
k tomu, Ze podébradské O0-VB nedodalo pozadované zevrubnéjsi vysvétleni,
vyslala praZska krajskd sprava VB 8. za#{ do Podébrad inspekéni skupinu,
kterd na misté zjistila fadu podstatnych nedostatktt v postupu okresniho
oddéleni VB. Jako zavainé se ukdzalo zejména to, %e viichni sedldci byli
zatdeni pouze na zakladé pochybnych a zfalfovanych informaci plnomocnika
pro vvkup o nesplnénych dodavkach. Teprve z opoZdénych protokoldrnich
vypovédi a z ovéfenych informac{ vyplynulo, Zze ne viechny zatéené bylo
mo#né oznadit za kulaky. Ukazalo se, Ze by byle neredlné prokdzat zatdenym
jejich trestnou &innost, aby mohli byt ve vefejném pfeliteni jako vesnicti
bohadi odhaleni a exemplarné potrestani, nebof nesplnéni dodavek bylo
vesmés zanedbatelné nebo se dalo predpoklddat, Ze splnény budou, protoze
k zatéeni doslo pfed nedokonéenym vymlatem. Nejméné ve dvou piipadech
dokonce jejich neplnéni legalizoval mistni ¢ okresni narodni vybor, nebot
dodavky byly svévolné stanoveny i z plidy, kterd jiZ byla dfednim rozhodnu-
tim pfeddna statnimu statku. Navic bylo prokazatelné, Ze splnit dodavky
nebyvle ani mozné kvili ifedné uznané snéti ohili, Zivelni pohromé, tuber-
kuldze slepic, nutnému zaorani kultur s védomim MNV apod.

Odpovédnost za $patnou pf{pravu zatykaci akce byla ptiféena zmocnénci
ministerstva vykupu (za poskytnut{ nepravdivych udaji o plnéni dodavek)
a Cdstecné také nadelnikovi OO-VB (za to, Ze pfi rozhodovan! o zatykdni
sedlakid netrval na zdkonnych ustanovenich o uvalovani vazeb, e na celou
akci pohliZel jako ¢len predsednictva OV KSC, tedy jako na tikol stranicky?!).
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Neni viak zndmo, Ze by oba nebo dal$l odpovédni funkciond#i byli za své
rozhodnuti a represivni postupy jakkoliv potrestini.

Pii pokradujicim bliz§im etfeni, kterym se zabyvali ndcelnik vyfetfovaciho
oddéleni kriminalniho referdtu KS-VB Praha a zastupce krajského prokurd-
tora, vychdzely najevo i daldf skuteénosti. P¥i jejich objastiovani byla patrnd
snaha pracovnikd Vefejné bezpednosti (predstavitelé StB se drieli v pozadi)
obhajovat a kryt své jedndni dGwvérou ve spravnost zemédélské politiky strany
a vlady a zasvécenost stanovisek vedoucich funkciondid KSC a ONV. Ti pak
zase zddvodiovali svlj radikalismus pfesvédéenim, Ze je ,numé likvidovat
kulacké Zivly, aby se tim pfispélo k urychleni socializace vesnic podébradské-
ho okresu”. Politi¢ti pracovnici ostatné ani vyfetfovdni nebyli, protofe pravé
byli nedosaZiteln{: vedouc! tajemnik OV KSC byl odvoldn na $koleni, pfed-
seda ONV trdvil dovolenou na Slovensku a jejich podfizeni udajné nebyli do
véci fddné zasvéceni. Pouze byla zaznamendna cynicka odpovéd vedouciho
tajemnik OV KSC Stiky na poradé 2. za#f, vyvracejiciho ndmitku o nepromys-
lenosti zapodaté akce a upozornén{ na moiné budouci nastedky: , Kulak se
zavte tfeba pro jednu slepici nebo 100 vajidek, kdy? to bude nutné!®

Setfeni, které se protdhlo a# do sklonku podzimu 1952, prokazalo, e
inicidtorim a vykonavateldm zatykan{ $lo predeviim o rychly efekt, kterym
méla byt exemplarn{ vystraha viem dosud vzdorujfeim a pFedivajicim piisius-
nikfim selského stavu, zastrasen! i stiednich a mensich rolnikd, aby rezigno-
vali na soukromé hospodafeni a vstupovali do JZD.2#2

Zameér se v nemalé mife zdafil — béhem podzimu bylo na okrese provedeno
26 hospodafsko-technickych tprav plidy (HTUP), vzniklo osm novych JZD,
nékterd jiz existujic{ JZD rozdifila ¢lenskou zakladnu, event. ptesla na vyssi
typ hospodateni. Autofi zpravy nicméné piipoustéli, #e podobny vysledek
mohl byt dosazitelny i bez hromadné zatykaci akce, jen o néco pozdéji.

Zastrasovaci dopad zatykdni, ofekdvanych a posléze vynesenych trestd byl
silny a mél dlouhotrvajici psychologicky Géinek. Naptiklad v Senici, kde byl
zpodatku velky odpor proti zatfeni mistniho sedldka B. Vini (nesplnénf
neredlné nadsazeného dodavkového dkolu}, vstoupili potom do JZD viichni

222, Podébradsko se svymi pHznivymi pGdnimi a Kimatickymi podminkami pattilo k pro-
dukéné a odbytové nejvyspélej¥im zemédélskym oblastem v Cechéch. Soudasné bylo
povaZovano za jednu ze silnych bast selstvi, a to nejen pro samu podetnost rentabilnich
selskych usedlostl, nybrZ i pro je$té neddvaé Gzké sepdtl viech zem&d&lskych podniki
s hospodéiskymi i politickymi aktivitami byvalé agrirai strany (prostfednictvim jejiho
vlivue ve skladiStnich a zpracovatelskych druzstvech, v kampelitkdch a zaloZnach, v ze-
médélském poradenstvi, v Selské jfzd® apod.). Bezpednostni slo¥ky spatfovaly nebez-
pedf i v pomémé roziffeném nabozenském citéni vesnidand a v autorité, krerou si mezi
lidem z minulosti zachovavala dymolurskd vétev rodu Czernind.

116

zemédélei véetné velkych sedldkil, ackoliv ptedtim v obei neexistoval ani
plipravny vybor. 23

Zde i v dalfich vesnicich podepisovali mnoz{ rolnici ptihlagky ze strachu,
ze zitra to mohou byt pravé oni, kde budou ze zanedbani doddvkovych
povinnosti obvinéni, uvéznéni a souzeni.

Skute¢nost, Ze od konce srpna do soudnich pfeliteni vstoupilo do JZD
daldich 1384 zemédélefl a Ze tak socialisticky sektor absahl v okrese jiZ 68 %
zemédélské pldy, se stala pro nadi{zené stranické a stdtni organy rozho-
dujicim kritériem pii hodnoceni celé zdlefitosti a jejich akeérd — vitézt i po-
razenych. Iniciatoli a vykonavatelé represi souzeni nebyli. Zatéeni sedldlad
a jejich doddni do soudni vazby v Nymburce bylo wznano za legitimni. Pouze
u tff z nich bylo po vysle$ich upusténo od potrestdni, daléich osm vydal
prokurdtor trestnf komisi ONV k mimosoudnimu poirestdni. Zbylych sedm
sedlakd odsoudil pak QOkresni soud v Podébradech takto:

- Frantidek Sodoma ze Zdhornice (15 ha pidy) podle § 135 na 1 rok a k po-
kutd 50 000 K¢és,

— Jaroslav Rohli¢ek z Cindvsi (20,56 ha) podle § 135 na 6 mésicli cdnddd
svobody, k propadnuti majetku a k zdkazu pobytu,?**

- Josef Robovsky z vesnice Odfepsy (20,20 ha) podle § 85 na 3 roky odnéti
svobody, k propadnut{ majetku a k zdkazu pobytu,??®

223 Soukromd kronikatka Jarmila Burketovd, kierd Zila v nedalekém Méstci Krilové, za-
zramenala tehdej$i atmosféru na vesnici mj. t¥mito slovy: ,,... jak musi byti lidem
oznafenym za kulaky, nad nimiz stdle visi hrozba vystéhovdni. Snad jenom rezignace
je chréni pfed zefflenim! KdyZ jdou veder spdt, nevédi, zdali uprostfed noci neptijdou
komunisté rabovat, rdno vstivaji a nevédi, zda do vedera se cely jejich Zivot nerozhije.
Hrdzal* BURKETOVA, J.: Skanddin{ kronika, sv. 1953, nepublikovany strojopis, 5. 225,
zaznam z 28.8.1953, archiv autora.

224 Rodina J. Rohli¢ka byla dne 20.1.1953 v rdmei Akce kulak vystéhovana na stitn statek
Javornik-Vilémovice. J. Burketovd o tom ve své kronice zaznamenala, jak sousediiv syn,
Fidié CSAD, stéhoval kulaka Rohlitka z Cindvse do vysidlené némecké vesnice pod Su-
chym vrchem na severni Moravé, Jeité nez vyjeli, vydal gardZmistr jemu a zdvoznikovi
pilkazy, Ze nesméji nikoho litovat — kulaci byli a jsou Skitdci pracujictho lidu —, nikde
nesméji zastavit — mohli by byt i zavraZdéni — kulaci jsou schopni vieho! Selka si lehla
na prah a museli fi ndsilim odtrhnout, Prvnd, co musel fidi¢ po pHjezdu na misto udélat,
bylo shénét lékafe pro tuto Zenu, kterd se cestou nervové zhroutila. UZ mmne nikdo
nedostane ke st€hovani kulaka, prohldsil fidi# po ndvratu. BURKETOVA, J.: Skanddin?
kronika, s. 18-19 a 255.

225 VySetfovacei vazba J. Robovského byla ukonéena 11.9.1952, aby nastoupil jiz dffve
vyneseny trest odnétf svobady na 4 mésice za neplnén{ doddvkovych povinnosti v 1. po-
loleti 1952, rakZe za totéd byl trestdn dvakrat! Jeho rodina s tfemi détmi byla vysts-
hovéna 20.12.1952 na stitni statek Frydlant-Kunratice.
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- Jan Pefina z vesnice Odfepsy (21,20 ha) podie § 85 na 3 roky odnéti
svobody, k propadnuti majetku a k zdkazu pobytu,>2
- Jit{ Sixta z Predhradi (33,10 ha) podle § 135 na 3 mésice odnéti svobody,

k pokuté 20 000 K& a k zdkazu pobytu,2?’

— TFrantifek Sixta ze Sén (38 ha), ktery byl zajistén jiz od ¢ervna 1952, byl
odsouzen k 8 mésicim odnétf svobody a k zdkazu pobytu, kdyZ tento
vyrok vzal soud jako doplnék k pfipravovanému(?) nebo jiZz vynesené-
mu(?) phvodnimu trestu, 228

— Frantigek Quzky z Méstce Kralové (usedlost s 23 ha v Novém, obec Bé-
runice) podle § 135 na 3 mésice odnétl svobody podminéné a k pokuté
50 000 K¢s.

U viech osmndct sedlakh z podébradského piipadu bylo jake zaminka

k zatéeni a vazebnim vyslechfim pouZito natéeni, Ze nephili ulozené doddv-

kové dkoly, event. Ze néktet{ navic neodvadéli sklizen 7z udajné zatajenych

pozemkd.??” Neptihlizelo se ptitom k tomu, zda $lo o tkoly redlné & zdmér-
neé nadsazené a zda vdaje plnomocnika vykupu o plnéni jsou pravdivé ¢i
ztal§ované.>*® Mezi sedmi soudné potrestanymi bylo pét sedldkd, jims byl
vysloven zdkaz pobytu. Podle Gidajét z centrdln{ evidence StB byli étyii z nich

5 celymi rodinami ihned nebo v ndsledujicim roce vysidleni v rdmci celostatni

Alkce kulak, K nim véak nutno pfipoditat jedté daldi z podébradského piipadu,

kteti byli k vysidleni urdeni nikeliv soudnim rozsudkem, nybrz pozdéjsim

rozhodnutim trestni komise ONV za asistence prokurdtora a piedstavitele

apardtu OV KS¢. 21

226 Pefinova rodina byla vystéhovana 20.12.1952 na statnif statek Rymatov-Arnoltice.

227 J. Sixta byl jednim ze sedldkd, které plnomocnik vykupu obvinil z neplnénf dedavek,
ackoliv byle prokdzano, #e dodavky plnil a pfekradoval; jeho vySetfovaci vazba byla
shleddna jako neodfvodnénd a byl z ni propuitén; uvedeny rozsudek byl viak presto

vylesen.

228 Miroslav Sixta (zfejmé syn) byl s rodinou vystéhovdn 27.7.1953 (tj. v dobé, kdy jiz
Akce kulak byla oficidlng zrudena) na stétn{ statek Hluboka nad Vltavou-Chyfiava.

229 Ve skutetnosti $lo o pldu, kterou z vlasini nabidky téchto sedldkd jiZ pfevzal nebo mél
plevzit statnf sektor.

230 J. Burketova si o této bézné praxi ze svého okeli, ktera pokradovala i v daléim roce, ve
své kronice zapsala: ,Komunisté pfedpisuii sedlaklim tak vysoké deddvky, aby je ne-
mohli pfi nejlepsi vili splnit, a to proto, aby méli dived sedldky vystéhovat... Jsou to
hold, suché fakta, ale co se za nimi skryva bolest, Zalu a hrizy!“ BURKETOVA, J.:
SkanddInt kronika, s. 229.

231 Tak se stalo napf. s rodinou Frantiska Sochy z Velkych Chvalovic (16,90 ha}, ktera byla
15.5.1953 vyst¢hovana na sténi statek Zakupy-Ziznikov. Obdobny osud stihl Aloise
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Dodejme je$té na zavér, Ze podébradsky pfipad zadal zatykdnim uprostfed
prechodného pozastaveni Akce kulak, soudnimi rozsudky se odehraval v jeji
rychie se rozvijejici druhé viné koncem roku 1952 a svymi dozvuky zasdhl
az do jeji zdvéreéné faze v 1été 1953,

Stranické, bezpecnostni a justiéni orgdny mély béhem pifpadu dostatek
¢asu a prileZitosti k tomu, aby kriticky zhodnotily pouZivané represivnf prak-
tiky, aby si uvédomily, jak nebezpeéné se prohloubila propast mezi nimi
a zajmy lidi a aby zacaly dodrzovat zakonné normy. Nestalo se tak. Mocenské
mechanismy se stdle jedté citily dostateéné silné k tomu, aby venkovu voutily
svou politickou viili a aby pfitom podle potieby lihovolné vyuzivaly natlakové
metody a silové nastroje. Pravé v téchto souvislostech nutno vidét jeden
z charakteristickych praktickych zdvérd, ktery si v priibéhu podébradského
piipadu vyvodil bezpeénostni aparit: Na zdkladé rozhodnuti nadf{zenych
organt byly toti¥ jiZ v ffjnu 1952 zaloZeny na jednotlivych OO-VB celého
prazského kraje ,,pozorovaci svazky na vesnické bohade“?3? a k jejich vyusi-
vani se také ihned konaly pi{sluiné instruktiZe. To také umoZnilo a usnad-
nilo pokradovani represivnich zdsahd proti jednotlivym sedldkim i po uzav-
feni akce hromadného zatykani i béhem roku 1953 a pfipadné s mensi
okazalosti i pozdéiji.

Formanka z Podmok (spolu s otcem 70 ha), kterému okresni soud piivodné uloZil
podminény trest odnéti svoboedy na 3 mésice. Tento rozsudek potvrdil 1 krajsky soud
a sedldk byl propudtén na svobodu. Spolu s tim byle rozhodnuto, aby ONV uéinil takova
opatfeni, aby v obou usedlostech syna a otce, v nichz pracovaly pouze tii osoby,
nevznikaly hospodé¥ské Zkody. Redenim se stal opét soud a vystghovand, V kronice
J. Burketové je o tom nasledujici rozhofteny zdznam z 28.8.1953: | Soused zdvoznik
phivez] novinu, Dva nejvétd sedldky z Podmok, Formdnka a Chvalovského, adsoudit
dnes komunisticky soud na pét let do vézeni a ke zordté majetku. Jejich rodiny budou
ze statku vystéhovany. Oba byli vzorni hospedafi, jejich provinéni je, Ze maji majetek
a jak jinak se ho majf boldevici zmocnit, aby to byle chranéno zakenem? Takto: otce
zaviou, rodiny vystéhujl. Zvrdceny FAd - rozvraceny Zivot ... Vzorné hospoddfe, kretl
majetek nahospodafili a naget#ili, odsuzuji a lenochy, ni¢emy a idioty dosazuji na
uloupené statky, aby to, co vzorn{ hospodafi vybudovali, zruinovali...“ BURKETOVA, J.:
Skanddin{ krenika, 5. 216.

232 Autorovi zatim nenf zndme, zda se tyto svazky archivné zachovaly a zda k nim bude
povolen badatelsky piistup.
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DRUHA VLNA AKCE KULAK

Obnovend Akce kulak vstupovala od listopadu 1952 - pfesné po plilroéni

odmice — do své druhé faze, kterd od poéatku svym rozsahem a razanci
nabyvala podoby nicivé viny zachvacujici cely venkov deskych zemi a ten-
tokrat i Slovenska. Hned v prvnich dvou mésicich, tj. v listopadu a prosinci
1952, bylo podle pfipravenych seznamd vystéhovdno 193 selskych rodin
(z toho 129 v eskych zemich a 64 ze Slovenska),?>? pFi¢em? transporty se
uskutediiovaly i tésné pfed vdnodnimi svdtky a v pfedveder Nového roku.
Mezi prvndmi byly rodiny véznénych sedldki z Pardubicka a z Prazského
kraje, kolem Vénoc a Nového roku pak celé skupiny z krajli Ceské Budéjo-
vice, Banskd Bystrica, Nitra a Bratislava.

V prvnim étvrtleti roku 1953 u? podet vysidlenych stoupl o daldich 358
rodin, z toho 58 ze Slovenska. Kulminaénim étvrtletim se staly mésice
duben a% derven 1953, kdy své domovy muselo opustit 618 rodin, z toho
506 v ¢eskych zemich a 112 ze Slovenska. Uprostfed léta 1953 celostatné
fizené a centrdlné evidované pfesuny slably a prechazely k presidlovani
uvnitf viastnich krajQ nebo i okresii, éim? ale také konéila jejich centrdlng
sledovand evidence. V Cervenci aZ zafi 1953 jiZ tfedni zdznamy StB vy-
povidaji jen o 252 vysidlenych rodindch (225 v deskych zemich a 27 ze
Slovenska), piestoZe zbyvale dal$ich minimalné 200 rodin naplanovanych
k vysthovani ve 3. étvrtletf, u nich? viak byly uvedeny jen udaje o poétech
rodinnych ptislu$nikl a nevyplnény zlstaly rubriky o datech a mistech vy-
stéhovani.

Zatimco v eskych zemich se obnovend akce uskutediovala jiZ vice méné
rutinnim zpiisobem, na Slovensku s ni vykonné orgédny rychle ziskdvaly
prvni praktické zkuSenosti. Provdadéci postupy z prvnf faze zlstidvaly ve
své podstaté nezménény a hlavni odlinost souvisela pfevainé se zvyse-
nym poctem ptipadd a zrychlenym tempem jejich fefeni. Vysidlovani na

233 Zde i v daliich odstaveich bere autor za zdklad idaje podle archivovaného proto-
koldrniho seznamu ,,rodinnych celkd cdsouzenych vesnickyeh bohadfi” pfetifténéha in
Vystéhovdn selskych rodin ..., ed. K. Jech 1992, 5. 13-103. Poéty nebo odhady uvadéné
tehdy v pisemnostech ministerstev spravedinost & vnitra se v jednotlivostech rlizni,
rozdily viak jsou veelku zanedbatelné.
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okresni drovni naddle piipravovaly a organizovaly podle pokynii StB ko-
mise slozené z predsedy ONV, referenta pro vnitfni véci a bezpeénost
ONV, okresnfho nadelnika Vefejné bezpeénosti, okresniho prokuratora
a okresniho nadelnika 5tB.2** Komise ptedklddaly névrhy na odsunuti
vybranych sedldkd z okresu (zpravidla téch, keeff byli povazovéni za
hlavni odpiirce kolektivizace) jako podklady pro rozhodnut{ prokuratora,
soudu nebo rady ONV, a o po projedndni s radami pt{siuinych MNV a se
souhlasem aparitu OV KSC. Formélné poZadovany princip, aby pted vy-
stéhovanim rodiny odsouzeného sedldka se konalo fadné trestni Fizeni
soudni nebo spravni cestou, se velmi ¢asto nedodrfoval. Navrh z okresu
pak prochazel krajskou spravou StB a# do tidicl centraly Akce kulak, tj.
do Spravy ndpravnych zafizeni MNB, kterd kazdy ptipad vedla pod pfidé-
lenym ¢islem a krycim heslem a uréovala jednotlivym rodindm misto pra-
covniho zatazeni a piidéleni bytové jednotlky.

Ve zpétné vazbé pak jednal referent pro vnitfni véci podle pokynu KS StB
o uvolnéni dopravniho prostfedku na stanovené datum - vétdinou se k tomu
pouZivala nakladni auta CSAD, pii dlouhych transportech ze Slovenska
i ndkladni vagény CSD. Nésledoval vymér rady ONV nebo jeho referdtu pro
vniténf véci, kterym se sedldkovi a jeho rodiné sdéloval zdkaz pobytu v okre-
se a zaroveli se podle dispozic StB ptikazovalo nové bydlifté a pracovni
misto.

Na rozdil od prvni féze akee byla v jeji druhé ving lhiita pro dorucent
vyméru prodlouZena a# na 48 hodin pfed stéhovanim. Pro vykonné orgdny
to byla nevitana komplikace, nebot se stdvalo, %e nékdo z postizene rodiny
stihl predem dojet na misto uréenf a neprodlené uplatfiovat na ONV namitky
s odiivodnénim, #e pfikdzané bytové a pracovni podminky jsou pro rodinu
neptijatelné a lidsky nediistojné (zdravotné a hygienicky nevyhovujici vy-
baveni bytu, profesné neodpovidajic pracovni zatazeni, ztizené moznosti
$kolni dochdzky déti apod.). Navic byly vykonné orgdny nespokojeny s tim,
¥e prodlouzené dvoudenni lhiity vyuiivaly mnohé rodiny k tomu, aby cen-
néjii ¢asti svého bytového zat{zeni poschovédvaly u ptibuznych nebo sousedd
v naddji, Ze fasem s nim budou moci néjak naloZit nebo Ze se jednou budou
moci vratit do plivodniho bydlisté. Jednim z administrativnich protiopatie-
ni byly preventivni soupisy majetku dotyénych rodin pro konfiska¢ni ucely

234 Piehlednou charakteristiku postpl pouzivanych na regiondlni drovni peskyiuje napf
tajnd zprdva pfedsedy ONV a referenta pro vnitin{ véei ONV Kolin z 10.3.1953 ,.0 pru—
behu akee vystéhovavani kulackych #ivld z okresu kolinslého na pracovisté €588
druhych kraji”, zasland piedsedovi KNV Praha. SUA Praha, f. MV-1951-1954, NR,
k. 11139, sign. 254.0.
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nebo i soupisy véci, které si sméla rodina ponechat pro osobni potfebu.
Majetkove soupisy vyhotovovaly finanén{ referdaty ONV za asistence pted-
stavitele MNV a VB.2*

Akce kulak na Slovensku®®

Podle autorovych propo¢ti®*” bylo v celé akci od 1. listopadu 1951 do srpna
1953 na Slovensku mistnimi represiviimi orgdny k nucendmu vystéhovani
vytipovéno a do centrilné sledovaného seznamu zaneseno 335 tzv. rodinnych
celkil odsouzenych vesnickych bohd¢l. Z toho bylo pivodné uréeno k vyseé-
hovdai do ¢eskych zem{ 298 a k vystéhovani v rdmei Slovenska 37 rodin.
Skuteéné bylo do &eskych zemi timto zpdsobem vysidleno o 91 méné, tj. 207
rodin, uvniti Slovenska bylo pfesidleno o 7 vice, §j. 44 rodiny. Dohromady,
tj. do Ceskych zemi i uvnitf Slovenska tak bylo v rdmei Akce kulak prokaza-
telné vystéhovdno 251 rodin a na jednu rodinu ptipadalo vice jak 5 osob;
m_'edené udaje nezahrnuji oviem dalsi vysidlovaci presuny uskutedfiovang
z iniciativy mistnich slovenskych orgdnd uvnitf jednotlivych okresti & krajt
mimo akei, zejména po jejim dfednim uzavieni.

Podle téchto propoéti (a z¢é4sti odhadd) bylo na Slovensku v akci postizeno
celkem 1326 osob, z toho 540 muzii, 434 Fen, 105 starych a prace neschop-
nych osob obou pohlavi a 247 dét{. Ndrodnost vystéhovavanych osob se v akei
neevidovala, Je ziejmé, e vétfinou §lo o osoby ndrodnosti slovenské, N&-
kterd jména a pitijmen{, ndzvy mist jejich domovského pobytu i nékteré
archivované pisemnosti naznauji, Ze v mensi mife mohly byt zastoupeny
i osoby narodnosti mad'arské, ojedinéle snad i piivodem ¢eské nebo némec-
ké; upfesnéni by mohly poskytnout pouze matriky nebo regiondlni archivy.

Krdtce pfed tfednim zastavenim akce bylo je§té do kmenové knihy zapsi-
no dalSich 48 rodin odsouzenych slovenskych sedlakd, u nich? zatim nebylo
vyplnéno nové plisobisté ani datum vystéhovdni. Nyni u? je obtf¥né zjistit,
zda tyto rodiny mély pfijit do deskych zemi nebo do slovenskych okresti.
Z pfedchoz{ praxe viak lze odvodit, #e pro vétfinu z nich vyhleddvala StB

235 Ukdzky takovych majetkovych soupist jsou torzovitd ulofeny ve fondech ONV fady
okresnich archivil v ¢eskych zemich i na Slovensku.

236 Podrobr}éji viz Jech, K., Vystéhovan{ selskych rodin ze Slovenska do éeskych zemd v Akei
K‘(lu..ﬂacp 1951-1953, in: V tiend totality: Perzekicie na Slovensku v zadiatkoch komu-
nistickej rotality (1948-1953). Ed. Jan Pedek, Bratislava 1996, 5. 66—76.

237 Pedladové tddaje 7 centrilni evidence Akee K(kulak) nejsou ve viech pHpadech zeela
srovnateiné. V propoétech mohou byt proto diléf odli$nosd,
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umisténi v ¢eskych zemich a Ze také — tentokrét jiz bez obvyklého evidenéni-
ho zdznamu — tyto rodiny vystéhovani neminulo.

Akce kulak prob&hla ve viech slovenskych krajich, aviak s rizaou intenzi-
tou. Nejvyss vysidlovaci aktivita byla v krajich Bratislavském (92 vystéhova-
né rodiny), Banskobystrickém (77), Nitranském (58) a piipadné Kodickém
(45), slovenské a prakticky i celostdtni pofadf uzaviraly kraje Presovsky (21)
a Zilinsky (16).

Pfesidlované rodiny slovenskych, event. madarskych gazdl byly stejné
jako rodiny likvidovanych &eskych sedléki pridélovany jako pomocné sily na
statni statky, a to vyluénd na manudlni prce, ptestofe velmi casto $lo o zku-
gené pracovniky, neztidka s odbornou stfedoskolskou kvatifikaci; bylo zcela
vyloudeno vyuzivat jejich znalosti a zkudenosti v jakékoliv vedoucf funkei.

Rodiny ze Slovenska dirigovali organizétofi akee do asi 40 vytipovanych
statnich statktl, z nich? zhruba tfi &wrtiny byly v Cechdch (s vyiimkou po-
hraniénich okres@i sousedicich se zapadnim Némeckem nebo Rakouskem)
a zbytek na Moravé a ve Slezsku. Urfenymi pifjemci, zaméstnavateli a do
jisté miry i politickymi dohliZiteli slovenskych selskych rodin byly napf.
statnf statky Albrechtice, Miadd Boleslav, Zdkupy, Caslav, Pelhfimov, Chru-
dim, Mé&lnik, Podébrady a Roudnice nad Labem, coZ hyly souCasné i okresy
a lokality, odkud byli ve stejné dobé nucené vystéhovavani odsouzeni cest
sedldci. Na Moravé a ve Slezsku to byly stdni zemédé&lské komplexy Ranti-
tov, Javornik, Rymafov, Sumperk, Bruntdl aj. Uplatilovala se pii tom béZna
praxe, ¥e rodiny, které na Slovensku dosud Zily blizko sebe, v sousednich
vesnicich nebo v jednom okrese, nebyly ptidélovany do stejného statniho
statky, a pokud k tomu doglo, pak byly rozptyleny do tizemné odloudenych
hospodékstvi, aby mély zti¥ené moZnosti osobniho styku. To byla ostatné
stejna praxe, jaka podle pokynii StB platila i pro vysidlované deské rodiny.
44 vystéhovanych rodin, uréenych k pracovaimu vyuZiti uvnitt Slovenska,
bylo umisténo hlavné na statnich statcich v Bratislavském a Nitranském
kraji: Zeliezovee (16 rodin), Calovo (10), Polirikovo (4), zbytek pak na
stateich Hlohovec {(3), Trnovec (2) aj.

P¥i akei dochazelo na Slovensku k Fadé kenflikinich situaci, kreré prohlu-
bovaly napéti mezi rolniky a statni moci, kterych se zacal stranicky aparat
obévat a které intenzivné sledovaly bezpeénostni organy. Znacéné rozéifenym
jevem se stdvalo komandovdni a zastraSovani rolnilcd ze strany mistnich
organfi moci, oznadované zpravidla jako porufovéni socialistické zdkon-
nosti a statnf disciptny.?*® P¥ samotném vyst€hovavani pak nebyly vyjim-

238 Napf. MNV v obei Tuina vydal obfanu Jozefu PaSovi vimeér na vystéhavani z obce
proto, #e neplni dod4viky a %e je ,zataty proti socializécit dediny”. Piikaz viak kondil
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kou obce, v nich? se selské rodiny odmitaly podrobit stéhovacim vymé-

rdm** nebo kde se na Jejich stranu oteviené stavéli jejich sousedés.249

Nariistajic{ problémy

Spolu se startem a rychlosti druhé viny Akce kulak zadaly se znaénou nalé-
havosti vystupovat do popted{ nékteré hospodatské a politické problémy,
jejichi feseni se vymykalo mo#nostem mist, okresfl a krajit a vynucovalo si
zdsahy z centra. Jednim z prvofadych byla otdzka, z éeho hradit finan¢nich
nédklady spojené s vysidlovanim rodin odsouzenych. Smérnice tH ministrii
z 21. tijna 1951 totiZ stanovily, %e ,ndklady ptestéhovan{ budou hrazeny
z majetku rodinnych pifstuinikd a neni-li takového majetku, z vynosu pro-

slovy: ,Odvolanie proti tomute vymeru nie je pripustné, v pripade viak, Ze vstipite do
JRD ako aktvny élen, vymer sa zrudl.* SNA Bratislava, f. PV-gekr., inv. & 34/1953, k. 12
(Zprdva povéfence vnitra Lietavee sekretatiatu [TV KSS ze dne 4.4.1953). V dopise jsou
i dal¥f piklady zneu#fvanf funke! pii povolovéni zabfjadek, pfi rozpisu doddvek ze-
médélskych virobkd, pfi aplikaci estnich pedpist nebo pii vedeni boje proti kulakim.
Mj. byl kritizovdn MNV v obci Trakovice v okrese Hlohovec za to, ¥e ufinil z vesnického
bohade, ktery doneddvna viasinil 20 ha plidy, nevinného stfedniho rolnika tim, e mu
1¢ ha zkonfiskovali a dali ji do nucendho ndjmu. V okrese Senica naopak mistni
funkciondti prohlésili za kulaka-neplnite délnfka, kterémn k jeho malé vyméfe pripsali
6 ha pfidy; na zdkladé takio zvy$end vyméry pldy mu pak zvy#ili dodévkovy pledpis
tak, Ze povintnost za #4dnou cenu nemohl splnit. Tamtes,

239 Napi. v souvislosti s pftkazem vystéhovat redinu M. Brezmanové z bydli$té v Breznu na
statni statek Albrechtice v Kmova 5.5.1953 odmitli jejl deera-uéitelka a syn-vyso-
kogkoldk pffjmout a podepsat prevzetf vyhostovacich vyméd; v den vysidlovani nemdli
sbalenc 2 odmitli vydat klide od bytu; prokurdtor Je dal za neupostechnizti orgdnt
lidosprévy ptedvést na OO VB, kde byla u deery provedena osobni prohlidka a pii ni
odebrény klide; vysidlenf pak bylo provedeno z tfedni moci. Jmenovani wdokonca sa
dopustili toho, #e pisali na prezidenta-prezidenrski kanceldrin a UVEKSE, kde obvitiovali
orgdny verejnej bezpetnosti a Pudovil sprévu ..%. A ZVJS SR Leopoldov, a.j. KULAK T
1952--1953, sv. Banska Bystrica (Ddlnopisnd zprava KS StB B. Bystrica pro MNB-SNZ
Praha ze dne 5.5.1953).

240 Pfi vysidlovéni ,rodinného cellu” Jan Bene ml. z obee Buzinka-Sadca v okrese Kogice
nedodlo sice ke zjevnému odporu, aviak vétsina obyvatel projevovala s postupem fadt
nesouhlas; nékteff obyvatelé tvrdili, 7e sedldk byl dobry dlovik a Je chudym pomaéhal.
Odpovédnost za to, e mensi rolnici nahli¥eli na »kulaky” jako na dobrodince, spat¥ovala
StB v nedostatedné agitaci a propagaci mistnf a okresni organizace KSS. Tamtés, sv.
Koéice (Z ddlnopisnéha hlafenf XS StB Kodice pro MNB-SNZ Praha ze dne 29.5.1953).
Obdobn4 situace vznikla 21.6.1953 pi vysidlovan{ rodiny Andreje Halase z obce Be-
miakovee také v okrese Kogice, kde s rozsudkem a piikazem nesouhlasili i funkcionafi
MNV a élenové KSS. Tamtés, sv. Kofice.
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padiého jmén{“. Ji? krdtce po zahdjeni druhé viny vysidlovani viak dostdvala

ministerstva vnitra a financi z nékolika okres( shodné namitky proti tomuto

ustanoveni, spojené s zadostmi o jeho zménu a hlavné o poskytnut! finand-
nich prostiedki na prudce stoupajici vydaje. " Podstata namitek spocivala

v tom, Ze ve smyslu Smérnic ti minisirQ

— Zivy a mrtvy invental odsouzeného vesnického bohade pfechazi bez na-
hrady do fondd JZD,

- ostatnf jeho majetek se konfiskuje ve prospéch statu; u jeho rodinnych
piislusniki by sice mohly byt vklady na vazanych tiétech nebo utajené
penézni hotovosti, lze je viak tézko zjistit a nikdo se k nim nepfizna;
dobrovolné pfestéhovdni na viastni ndklady tedy nepfichaz{ v ivahu a zby-
va jen vystéhovdni exeku¢ni, které nutno hradit z obecnich nebo statnich
zdrojii;

- rodiné odsouzeného sedldka must byt ponechano nezbytné zafizeni pro
osobni potiebu (odév, pradlo, nabytek apod.); pokud z konfiskovaného
domactho zaf{zen{ zbyvaly nékteré cennéjsi pfedméty (tifedni organy napf.
nepovolovaly ponechat rodiné a odvézt do urceného bydlidté klavir nebo
hodnotnéjsi kusy nabytku), pak penéZnt prostfedky ziskané jejich prodejem
musely byt pfevedeny na konto stdtnich pHjmt a ndrodni vybory z nich
nesmély na stéhovaci ndklady uvolnit ani korunu,

Mocenské organy se zataly obdvat, Ze rodiny uréené k vysidleni zlistanou

v obci, ani# by smély vstoupit do JZD,** zatimco JZD bude povinno se starat

o jejich konfiskovanou pidu, debytek apod., a Ze kolem nich vznikne ovzdus{

mudednictvi a v celé abci nebezpeéné politické napéti.

241 Niklady na pfestéhovani jedné selské rodiny se v deskych zemich pohybovaly mezi 7
a% 10 tisici K&s ve staré méné (pedle nékterych sti¥nost! z Jihlavského kraje, kdy
stéhovalo 1 nékolik nakladnich aut, dosahovaly ¢ty aZ 100 tis. K& za jeden ,rodinny
celek}. Zvydené vydaje byly zejména p#i delfich transportech ze Sloverllska. (napvf'. na
piikaz StB a prokuratora byly dvé rodiny z ckresu Krupina vyvezeny Sesti auty, coZ Std-
1o 81 tis. Kés: vyvezeni daidi rodiny themi auty ptislo na 50 tis. K&; finanénf referdt ONV
namital, Ze rozpofet nedisponuje talk vysokymi prostfedky, a Zidal, aby rodiny byly
vysidleny hromadnym dopravnim prostfedkem. Pod tlakem a vyhriZkami StB v§ak byla}
suma proplacena). SNA Bratislave, PV-sekr., inv. ¢. 111/1953, k. 165 (Tajng interni
informace pfednosty 11 odboru Dovaly ze dne 7.3.1953 pro povéfence vnitra Lietavee).

242 Privé tehdy, ve dnech 14.-15.2.1953, 1. celostdtni sjezd JZD do vzorovych stanov JZD
vloZil ustanoveni, Ze ,fleny druZstva nesméjl byt kulaci a jini pisludnici tfidy vyko-
fistovateli®. Ve stejném duchu se nesla i formulace ve stanovdch schvélenych L sjez-
dem JZD v bieznu 1957, Ze rolnici se sdruzuii do JZD k tomu, aby ,,dosahli vitézstvi nad
kulaky a viemi vykofistovateli“, Byla vypusiéna a? ze stanov pfijatgch V. sjezdem JZD
26.3.1961.
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S védomim, Ze jde o celostdind zdvadnou zaleZitost, 10, tinora 1953 tlu-
modili takovd stanoviska na ministerstvu vnitra zastupci ONV Roudnice nad
Labem. Zaroven: diirazné po4dali o zdlohu 200 000 K& ze stétnich zdrojl
na uhradu okamiitého vystéhovan{ 20 selskych rodin a na ptistich asi 80
pifpadiit.®* Jiz 25. inora 1953 se otdzkou a jejimi politickymi souvislostmi
zabyvala porada zdstupcl ministerstev financi, zemédélstvi, spravedlnosti,
vhitra a narodni bezpednosti. Ve svych zavérech musela uznat, ze ustanoveni
Smétrnic tii ministrti o tom, Ze ndklady spojené s vysidlovanim odsouzenych
selskych rodin majf byt hrazeny z konfiskovaného majetku nebo z vytaki
jeho prodeje, jsou v rozporu s plamym pravaim fddem a %e také z hlediska
finanéni a rozpodtové discipliny nelze trpét mimorozpodtové hospodateni
ndrodnich vybord. $ piihlédnutim k tomu, %e v Akei kulak £lo ~prakticky
o rozptyleni tfidniho nepfitele®, dohodla tato meziministersks porada, Ze
ndklady s tim spojené budou spadat do rozpottové kapitely ministerstva
viaitra, a to na vrub kulturnich a socidlnich opatfeni (sic) a os{dlovaci poli-
tiky, kde byla mj. zahrnuta i globdlni ¢4stka na paralelné probihajici vy-
sidlovdn{ ,nespolehlivych #vl&“ z hraniéntho a zakdzaného pasma. Pokud
by ani to nestadilo, mély byt vyuZity pfesuny z usper jinych vsekd rozpodtu
ministerstva vnitra nebo mél byt vyzdddn souhlas s finanénim pfevodem
z vlddnich rezerv.?**

Na zdkladé tohoto ujednani byla okam#ité odesldna ¢astka 200 000 Kés
do Roudnice nad Labem, co¥ viak byl jen podétek finanénich tokd, které na
vysidlovani selskych rodin po cely rok 1953 2 rozpoctu ministerstva vhitra
nepietriité proudily do jednotlivych krajii a okresti éeskych zemi. 2 Vyjde-
me-li z velmi podrobnych zdznami o poadaveich jednotlivych krajii a okre-
st a o tom, jaké &dstky jim pak byly zasiliny,>* dojdeme k ndsledujicim
¢astkdm, které poukdzalo ministerstvo vnitra krajiim a okrestim v ¢eskych
zemich fako tfelové zlictovatelné zalohy na dhradu ndkladd spojenych s vy-

fva

sidlovanim vesnickych bohd¢8 v rdmci Akee kulak:

~ od konce tinora do konce kvétna 1953, tj. do penéZni reformy, celkem 11
mil. 770 tis. Kés ve staré méné (ponechdme-li stranou cca 100 tis. Kds
proplacenych jiZ v pfedchozich tydnech);

243 SUA Praha, £ MV-T, sign. 648, k. 288 (Intern{ zédznam ze dne 20.2.1953 podepsany
pfednestou II. odboru MV Josefem Kotigem). Zadost o obdobng finanéni fastky piicha-
zely na MF a MV jiz od poloviny ledna 1953,

244 Tamté# (Zdznam z meziministerské porady konané dne 25.2.1953).
245 Souhmné Gdaje o financovén{ Akee kardak na Stovensiu nemél autor k dispozici.
246 SUA Praha, f. MV-1951-1954 NR, k. 11139, sign. 254.0 (Vesniéti bohddi 1953 a 1954).
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- od ¢ervna do prosince 1953 dalsich 48 mil. 898 tis. K&s, tentokrat viak
JjiZ v nové méné (k tomu plibyla je§té 19.2.1954 nevelka ¢dstka 6180 Kés
jako dodatecn# thrada za rok 1953 ve &tyfech ckresech, kde skuteéné
naklady piesahly vysi poskytnutych zéloh;

- v mésicich srpnu 1953 aZ Ginoru 1954, kdy dochézelo k diléim dspornym
vydajovym opatfenim ve stdtni spravé a kdy také jiz Akce kulak ve své
plvodni podobé nepokradovala, uloZilo naopak ministerstvo vnitra asi
dvaceti okresiim, aby vzhledem k nesplnéni nékterych predchozich pred-
pokladd vratily ze zbytku svéfenych zdloh celkem 662.870 Kés. Celkovy
objem zdloh poskytnutych v nové méné — 48 mil. 241 tis. 310 K& — byl
znacné vysoky (a kontraproduktivni) statn{ vydaj.**’

Zévainym problémem, k jeho? vyhrocovéni v nemalé mite piispival kom-
plexni postih selskych hospoddtstvi, jejich zrychlujici se likvidace, spojena
s ndsilnym vytrZen{m trestanych hospodafd z navyklych kazdodennich po-
vinnosti a ¢innosti a s nucenym vysidlovanim jejich rodin, byl problém péce
o sedldklm odnimanou ptlidu. Podatky byly piirozend jiz v ndstupu k dog-
maticky a sektdisky pojimané socializaci vesnice, kdy byla selska hospo-
défstvi v zajmu omezovani jejich reprodukénich schopnosti zbavovéna pra-
covnich sil a hlavnich mechanizaénich prosttedkil, kdy se pro né stdvala
redostupnd uméld hnojiva a kdy stdtni orgdny vyuzivaly sebemensi z4-
minky ke kriminalizaci jejich ¢innosti.

Pldé, kterou néktefi sedldci sami davali k dispozici nebo ktera v diisledku
jejich trestniho postihu pfechizela do uZivani stétnich statkd®*® & tehdy

247 Nejsou zahrnuty t¢%ko zjistitelné ¢astky, Iteré na realizaci Akee K od konce roku 1951
vynaloZily mnohé MNV a ONV z vlastnich prostfedkd. Piihlédneme-li navic k tomu, ze
centrdlné neorganizovand a z tstiednich zdrojd nefinancované vysidlavén{ jednotlivych
selskych redin formou vnitrokrajovych nebo vnitrookresnich presuni probihalo palk
prakticky aZ do konce 50. let, je ziejmé, Ze to pro mnohé obee a okresy pfinéselo dal§i
neracionalni rozpoéiovou zarés.

248 O téEko Fefitelné situaci, do jaké se v téchto souvislostech dostavaly u# od roku 1950
statni statky, mélo vedeni KSC i ministerstvo zema&d&lsted k dispozici pomé&mé pogirobncf.
podklady, z nichZ viak nebyla vyvezena odpovidajici rozhodnuti. Predsednictvo UV KSE
bylo mj. na svém zasedanf 28.3.1951 sezndmeno s v§sledky detailniho pritzkumu na
82 stdmich stateich, podle nich? stétni statky prevzaly v roce 1950 cca 130 risic hekiard
piidy pfevéing  vesnickych bohd¢i®, a to témst viluéng bez pracovnich sit a navic se
zatifenim této pady vyrobnimi a doddviovymi tzv. kulackimi tikoly. Ji# tehdy byla
sklizeil z této piidy niZs{ u pienice 0 3,5 q, u #ita 0 3 q a u jeémene o 1,2 g na 1 hektar
ne? na do té deby obhospodafovanych piidach, co negativné ovlivnilo i fivefinou
produkci. SUA Praha, f. MSS, i.¢. 91, k. 54 (Divéme materidly ministerstva zemédélstvi
pro sekeetaridt UV KSC).
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jedté slabych nebo teprve zadinajicich JZD, se jen ziidka dostdvalo péde,
keerou ji do té doby vénovaly celé generace soukromych vlastnikd. O moc
lépe na tom nebyly ani selské pozemky pfidélované do nucené spravy ndrod-
nim vybor{im nebo jejich prostfednictvim do povinného ndjmu mengm ze-
médélciim, kteti se neziidka obdvali, Ze se zvétienou piidni vymérou se i oni
mohou ocitnout na ,kulackém seznamu“. Neochotu menéich zeméd&lel
a tasto i JZD piebfrat propadlou selskou piidu zaznamenavala i generdlni
prokuratura.?*” Vynosy takové piidy v diisledku jejiho nedostateéného, pfe-
vdiné extenzivniho obdéldvini nutné klesaly, pfidem? viak na druhé
strané planovaci mechanismus u kazdého registrovaného ,kulackého® hek-
taru zachovéval, ptipadné i zvySoval tvrdé vyrobni a dodévkové normy.
Vznikajici manko v obecnich a okresnich 1kolech zpémé vytvételo nové
tlaky na zbyvajici sedldky i soukromé malozemé&d&lce, stimulovalo dal§
vykupni tvrdosti proti nim, podnécovalo vyhleddvani a obvifiovdn{ hlavnich
gkiidef, sedldkii-kulakd € vesnickych bohadd.

Plidnavact a vykupni svévoli mistnich horlivych kolektivizdtord umo#tio-
vala i nékterd novd legislativni opatfeni, zejména zdkon ¢ 56/1952 Sh.
o doddvkové povinnosti a o vykupu zemédélskych vyrobkd, ktery vstupoval
v platnost od 1. ledna 1953. Podle jeho § 10 sméli jednotlivé hospodatici
rolnici (nikoliv vSak ,kulaci®, kterym se dodévkové tikoly zvysovaly o 10 %)
po splnéni povinnych doddvek volné proddvat piebytky svych zemédélskych
vyrobkd. Véas nesplnéné doddvky byly viak vymahdny, a to i nucenym od-
nétim zemédélskych vyrobkd (§ 13). Vidi sedldkiim, v jejich# silch nebylo
véasné plnéni, vedeni KSC jakoukoliv shovivavost odsuzovalo.2*0

Nariistajici rozsah patné obdéldvané piidy i celkovy hospodatsky vipadek
dfive prosperujicich selskych zdvod( vedouci dinitele a resortni zemédélské

249 7 nékrerych okrest pichazely st¥nost na to, #e prokuratoriim je branéno v podédvani
Zalob na kulaky. Napf. v okrese Strakenice ddajné prokurdtor nemohl vytidit 35 trest-
nich ozndmeni, nehot mistni vefejni &initelé argumentovali tim, ¥e nejsou schopni
zajistit obdélavani dalsi pidy. SUA Praha, f. UPV-T 1945.1959, k. 23, sign. 26/3/1/6
(Materidl z celostatni porady krajskych prekuritorii konané ve dnech 29.30. fervna
1953),

250 Naopak byl pfi Znich 1952 pochvélen vykup v kraji Jihlava, kde urdili kulakim kratké
terminy, do kdy museli vymlatit a dodat. V okresech Tfebot, Viadim i jinde odebfrali
vykupni pracovnici a okresni politiétf pracovnici veskeré obili véetné osiv i tém, kdo méli
sve smluvni 1ikoly spinény. V Tfeboni a Milevsku vykupovali dokonce za asistence SNB
a v fadé okresti Prazského keaje (Rakovnik, Vla$im, Beroun, Slany, Kralupy) byly
nasazovani i délnici ze zavodil (miliciondf}. SUA Praha, AUVKSG, . 021, sv. 4, a.j. 145
(2 ddInopisné zprévy tajemnika UV K5S¢ J. Uhra o vikupy obili 1952 pro KV KSC); viz
také SNA Bratislava, f. UV K58, taj. Benada, k. 2424.
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instituce zatim piili§ neznepokojoval. Pedstavitelé stranické a stitni zems-
delské politiky se nad tim sice slovné pozastavovali, aviak zjevné byli zasle-
peni podetnim ristem pilpravnych vyhord JZD, rozordvdnim mezi a scelo-
vanim pozemki, pfechodem mnohych JZD na ,vy$& formy hospodateni”
apod., coz mélo podle zidealizovanych pfedstav v budoucnu jaksi automa-
ticky vyfesit jakékoliv obtiZe. Souté#ili v tempech kolektivizaéniho procesu,
dokonce i v pottu ,kulackych procesi®, v poctech odhalenych $kidet a vy-
stéhovanych ,kulackych #ivl{®.

Nelze fici, Ze by hlavni aktéii zemédélské politiky nebyli o negativnich je-
vech vyvoje v zemédélstvi dostate¢nd informovani.?”! Mnohé vyhrady a oba-
vy byly slySet na vesnickych schiizich, pfi natlakovych akeich na zaloeni
JZD a varovné hlasy zaznivaly i na pidé KSC p#i okresnich a krajskyeh kon-
ferencich na jate 1953.%2 Bylo to viak podcefiovdno, odmitdno & interpre-
tovéno pro domo a hlavné pro vefejnost jako nezbytné a pfechodné pritvodni
jevy velkého dila socializace vesnice. V dokumentech této vreholicl kolekti-
viza¢ni euforie a fanatismu téZko nalézt pokusy o kvalifikované rozbory a so-
lidnf korigujicf ndméty.

Jeden, ve své podstaté ojedinély piistup k pochopeni dané problemariky
v firdich souvislostech, nutno véak zaznamenat. Byly to situacnf piehledy
o rozsahu a stavu zemédélské plidy, kterou v nékterych eskych a morav-
skych krajich na pfelomu let 1952/1953 obhospodatovaly mistni ndrodni
vybory.2*® Tato vybérovd dokumentace méla zlejmé slouZit jako vychozi
podklad ke zpracovédni pokynd pro zemédélské referdty KNV, jak s touto
pidou naklddat a jak ji vyufivat. Piida z nucené nebo dobrovolnd rufenych

251 Napiiklad jiZ v #ervnu 1952 ministerstvo vnitra sdélovalo ministerstvu statni kontroly
svaje poznatky o existenci velkého mno#stvi neobdélané nebo velmi ipatné obdglavand
zemédélské pidy. 8lo nejenom o pidu v pohranidi, kde byl jiZ fadu Tet kriticky nedo-
statek pracovnich sil, nybri v poslednf dobé také ve vnitrozemi, a to v souvislosti
s pldou vesnickych bohdél, plidou spekuladni a ptidou, kreron difve obhospodatovaly
obce. Za piifinu toho byla oznadena skutednost, ,%e politika zatladovaini vesnického
bohdée piechdzi nékde az na politiku likvidace kulaka, zatimeo tempo secializace
vesnice za timto vyvojem pokulhdva®. SUA Praha, f. MV-T, k. 88, sign. 391 (Parafovany

koncept dopisu ze dne 23.6.1952).

252  Konference v éesk)?ch Budé&jovicich, Plzni, Karlovych Varech, Qlomouci ukdzaly, ze
nebyl zviadnut problém obdéléni ladem leici pidy. V téchto krajich trvd vylidiiovani
pohraniéntho tzemi, kde nebyly vytvoreny hospoddiské a kulturni podminky pro nor-
malnf Zivot obyvatelstva.“ Podrobnéji viz SUA Praha, AUV KSC, £. 02/1, sv 36, aj. 334,
ad IT (Zprdva o priibéhu krajslych konferenci KSC 1953, kteron vzalo na védomi
piedsednictvo TV KSC dne 19.6.1053).

253 SUA Praha, f. MV 19511954 NR, k. 11645, zejména sign. 616 (Plida NV).
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selskych zavodd tu neni posuzovana izolované, nybrz jako soudast tzv. re-
zervil volné plidy, do niZ spadala rovné? nerozdélend ¢ast pady z pova-
leénych pozemkovych reforem, plda opousténd plivodnimi pFidéici, piida
osob, které pro stdfi a nemoc nemohly jiZ své pozemky obdéldvat apod. Od
poddtku socializace zemédélstvi takové pldy valem pfibyvalo, a to zejména
ve vnitrozemi. Plzefisky kraj hldsil viméru zemédélské pldy, kterou nebylo
komu ptidélit, v rozsahu 5 tisic hektard, kraj Jihlava 1596, Ostrava 400
hektarfl. Kraj Pardubice uviddél odhadem tisic hektar(i, avak s dodatkem, e
vyméru pldy, kterou budou v roce 1953 obhospodafovat, nelze jesté vy-
jadfit pfesné, nebot, v disledku trestniho fizenf s neplnici-vesnickymi bohadi
dochdzi denné ke konfiskaci jejich majetku®.

Ministerstvo vnitra posuzovalo celou zaleZitost pfedeviim jako otdzku,
nakolik budou & nebudou nérodni vybory schopny takovou zaté? zvladat,
Vychézelo z toho, Ze hospodateni ndrodnich vybort na této plidé je odvadi
od vlastnich tkold, je spojeno se zna¢nymi finanénimi ndklady a technickymi
obtfZemi (jen v Pardubickém kraji ofekdvali v roce 1953 naklady ve vy&i asi
3,5 mil, K&, ale trZby jen asi 2,5 mil. Kés}, protoZe ndrodni vybory nebyly
na provoz zemédélské vyroby zatizeny a plida se vymrskdvala jednostrannym
hospoda¥enim bez statkového hnojiva. Mohly nanejvy$ zabezpedit nizkd
vynosy a dodavky z rostlinné vyroby, nikoliv viak doddvky z vyroby Zivodis-
né, s nimi# plné poéital stdtni plan (podle vlddniho natizeni ¢. 57/1952 Sh.
se doddvkové tikoly z této pidy vymétovaly ve stejné vyéi jako uJZD II1. a IV.
typu).

Vytvatel se jakysi zatarovany kruh: diive produkéné schopnd a rentabilni
selskd hospodatstvf tlakem statni moci upadala, ale souc¢asné statni planovaci
instituce trvaly na vysoké vyrobé a doddvkich z jejich nékdejsi i zbyvajici
pldy; volnd plidn{ rezerva ve spravé ndrodnich vybord se zvéifovala, ale o jeji
pfevzeti v odpovidajicim rozsahu nebyl u porencidlnich piijemcd (JZD, stdt-
nich statkdl nebo mensich zemédélel) dostateény zajem; JZD i statn{ statky
by zejmeéna selskou plidu velmi ochotné pfebiraly a obdéldvaly, pokud by jim
stit k tomu zabezpedil potiebné predpeklady (pracovni sily, finanéni pro-
stfedky na ndkup techniky a hnojiv), aviak tdstfedni ani krajské & okresni
dfady takovymi moZnostmi nedisponovaly.

Experti ministerstva vnitra cestu ze spletité situace nenachéazeli. Vychodi-
sko spatfovali v tom, Ze to rozhodne jedté vy centrum — istfedni sekreta-
ridt KSC a tiad predsednictva vlddy, daldi usneseni strany a vlady, jakych
v té dobé vychadzela celd Fada.

O problémech zvySujiciho se rozsahu neobdéldvané nebo $patné obdéls-
vané plidy se lze ponékud vice doéfst aZ v archivovanych pisemnostech z doby
po propuknut{ kolektivizaéni krize v poloviné roku 1953, po pokusu o zmé-
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nu vladni hospodaiské koncepee v zaddtcich podzimu tého? roku, jejiZ sou-
¢dsti byla i uréitd déelovd modifikace kurzu zemédélské politiky. Teprve na
zakladé nékterych odbornych analyz z let 1954-1955 se do smérodatnych
stranickych a vlddnich dokument&®* dostalo pfiznani, e byla zanedbdna
péte o pliduy, Ze do velkych rozmérl narostl dpadek zemédélskych usedlosti,
a to nejenom ve vylidnéném pohrani¢i (po odsunu némecké mensiny a kviili
zabezpedeni hranic). AZ tehdy se zadinaly séitat nesmirné zirity zptisobené
v prvni poloving 50. let v produkéné vyspélém vnitrozemi (péstovani kvalit-
niho obili, cukrovky ¢ dalgich technickych plodin, zeleniny, ovoce aj.} pravé
v kategorii zavod selského typu, jejich# hospodéii byli po fadu let dotlado-
vdni k rezignaci na soukromé hospodateni, ,rozkulatovani®, véznéni, vysté-
hovéviani, ptevadéni do primysiovych, téZebnich ¢i stavebnich odvétvi a ji-
nak nevybiravé vytrhdvani z vlastniho prostfedi a profesniho pfisobeni.

Spolu s tim, jak od pielomu let 1952/1953 zasahovalo vysidlovani po celé
republice stdle 8irsf okrub vesnic a selskych rodin, dostdval se do popiedi
pozornosti Tidicich organd problém koordinace spletitych aktivit uvnitf
Akce kulak. SloZity mechanismus této akee, jehoZ fungovani bylo p¥ed vetej-
nosti z nejvétdl éasti utajeno, musel nejenom co nejefektivnéji manipulovat
ptibyvajicimi stovkami odsuzovanych sedldki, jejich Zen, déd a starych ro-
di¢dl nebo i dalsich p¥ibuznych. Musel také zvladat $taby vybranych stdtnich
ttednfkd — soudel, prokurdtori, bezpeénostnich a vykupnich pracovniki,
vedoucich stitnich statkd, a spolu s nimi i desitky ke spoluprici svolnych
mistnich funkcionftt KSC, ndrodnich vyborii i JZD, ktef{ dohromady byli
onémi nepostradatelnymi vykonnymi kolefky a pakami.

Podie informaci, které U¥adu pfedsednictva vlddy poskytli ministr sprave-
dlnosti a generdlni prokurdtor, nebyl po razantnim obnoveni vysidlovaci akce
v nékterych okresech dostateéné zaji$tdn koordinovany postup organd jus-
tice, bezpeénosti, ndrodnich vybori a KSC. Naméstek predsedy vlddy Zd.
Fierlinger svolal proto 5. biezna 1953 poradu vysoce postavenych stranickych
a stamich &initel(, % kterd konstatovala, Ze v dosud ustavenych okresnich

254 Viz napt. SUA Praha, AUV KSC, £. 02/2, sv. 44, aj. 60 (Pedklady pro 1. bod zaseddni
politického byra UV KSC ze dne 30.5.1955 Névrh opatieni k fadnému vyuitf veikeré
zem&d&lské plidy u tipadkovych hospoddistv).

255 Udastniky porady kromé svolavatele byli ministr vnitra V. Nosek, ministr spravedlnosti
St. Rais, ministr stdtnich stackd M. Smida, generslni prokurétor V. Ale§, pracovnid
sekretarfatu UV KSC Gebauer a Chalupa, L. Hudec z MNB a C. Rabufic z ministerstva
zemédélstvl. Zdznam z jedndni pak obdr¥eli pfedseda vlady A. Zdpotocky, jeho ndmést-
kové K. Bacflek, Z. Fierlinger a J. Uher, ministii V., Nosek, 5t. Rais, J. Nepomucky,
M. Smida a J. Havelka, tajemnik UV KSC J. Salga a generalni prokuritor V. Ales.
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komisich pro boj proti kulakiim se kromé neuspokojivé koordinaénf éinnosti
projevovaly i ¢etné nespradvné nazory na Smérnice tf{ ministrdi, které byly
mnohde vykladany jako bucharinské a vedly k tomu, %e viznamné protiku-
lacké politicke akce se staly administrativni zéleZitosti, Navic pak na Sloven-
sku tyto smérnice po fadu mésicti se souhlasem UV KSS neuznavali a odmitali
podle nich postupovat.®*® Porada vyslovila nespokojenost s mnozicimi se
pifpady, kdy po odsouzenf vesnického bohdée a konfiskaci jeho majetku
nebylo postardno o obdélavani jeho zabrané plidy a kdy jeho rodinni p¥islus-
nici zlistavali dlouhou dobu v dosavadnim bydlisti, po ptipadé se pfemistovali
jen do blizké obce, aniz by byli pracovné vyuziti.

Za politické zdvady oznadili ti¢astnici porady zamétovani stfedniho rolnika
s kulakem, neptipravenost vysidlovacich akei na vesnici, fale§ny soucit a rady
sedldkim od vefejnych funkcionatti, podporu, které se dostdvalo pfibuzngm
odsouzeného sedldka od vedoucich ¢initell v jejich zaméstnavatelskych pod-
nicich a tidajné nesprdvné postupy odvolacich soudd. Kritizovdny byly i z4-
vady administrativniho rdzu, jako napt. zdlouhavost ptipravného izeni,
nerozhodnost orgdnd pii vyjimani majetku z konfiskace, chyby v pracovnim
rozmisiovani a ubytovévén{ rodinnych p¥islusniki na statnf statky. Viechny
uvedené zdvady mély byt urychlené odstrandny, aby jedtd ve zbyvajici é4sti
roku mohlo byt na urdené stdtni statky vysidleno dalsich zhruba dva tisice
selskych rodin, jejichZ pfislusnici byli podle dosavadnich poznatkf z plnych
dvou tfetin pracovné vyuZitelni. Podinaje rokem 1954 mélo na realizaci tohoto
zaméru navazovat osidlovéni Osoblazska a jinych oblasti v Olomouckém
a Ostravském kraji, a to ,ve velkych komplexech statkil®, k demu# oviem
statky poZadovaly stdtn{ investice.

Neustéle zd{iraziiovanou potfebu dokonalej$i koordinace akef proti sel-
skému stavu méla podle rozhodnuti porady vytedit metoda nanejvy$ charak-
teristickd pro tehdejsi totalitni refim metoda daldtho utufent centralizace
rozhodovani, fizenf a kontroly. Pfedev§im bylo dohodnuto zf{dit pfi minis-
terstvu vnitra koordinaéni komisi ze zdstuped ministerstev vnitra (Kopéd),
narodni bezpeénost (Hudec), zemédélstvi a statnich statkf (ing. Kord}, pra-
covnich sil a spravedinosti (dr. Malek), generélni prokuratury (Platzer) a sek-
retariatu UV KSC (Gebauer). Poslanim této velmi tajné tstfedn{ komise bylo
nejméné jednou mésiéné fesit a jednotné usmértiovat zasadni otdzky politic-

256 SLAPraka, f. UPV-T, sign. 50/4/1, k. 739 (Tajny dopis Z. Fierlingera naméstku ptedsedy
vlddy Jindfichu Uhrovi ze dne 3.2.1953 a Zépis o poradé konané v UPV dne 5.3.1953
ve véci koordinace opatfent v boji proti vesnickym bohaéfim; stv. také se zapisy, kterd
potidili J. Duché¢ z MV a J. Hanék ze sekretaridta UV KSC. Tamie® a AUV KsC, f. 29,
sign. 116).
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kého, organizaénihe, hospodafského a spravniho charakteru, vziahujici se

k boji proti kulactvu. O $ifi kompetenci 2 ambicidznich zdmérd této komise

mnohé napovidaji uz jen hlavni body programu jejiho ustavujictho zasedani

13. bfezna 1953:

- politickd pfiprava a ¢innost okresnich komis{ pii pfemisfovani vesnickych
bohac a piislugnika jejich rodin,

~ ptiprava trestnfho fzeni proti vesnickym bohaéim a koordinace tohoto
fizeni mezi soudy a narodnimi vybory,

- koordinace trestniho stihdni vesnickych bohd ¢ a pfemistovani jejich rodin

s budovanim socialismu na vesnici,

- zaclefiovani vesnickych bohdét na pracovisté statnich statkq,

- obdélavani pidy opudténé vesnickymi bohdéi prostfednictvim statnich
statkil a JZD,

- thrada ndkladti spojenych se stéhovanim vesnickych bohad¢t a jejich rodin,

- organizace instruktd#i a podavani zprdv o pribéhu akce krajskymi ndrod-
nimi vybory. >’

Druhému zasedan{ Ustfedni komise 23. dubna uz byl pfedloZen pred-
bézny ndvrh jednotnych pokynd k instruktazi okresnich komisi pro otdzky
boje proti vesnickym bohddlim, jehoZ vysledny text o rozsahu 21 strdnek
s datem 8. kvétna 1953 pak rozeslal ndméstek ministra vnitra Gri$a Spurny
s tim, aby instruktd#ni kampaii byla zah4jena 25. kvétna.*>® Tyto pokyny do
znaénych podrobnost! rozvddély a upfesiiovaly obsah Smérnic tii ministr(i
1 na né navazujicich provadécich opatfeni a detailné charakterizovaly kriti-
zované zavady pii jejich realizaci (viz ptlohu €. 16).

Soufasné pfinddely informaci o tom, Ze béhem mésice dubna bylo rozhod-
nuto ziidit také krajské koordinaéni komise pro otdzky boje proti kulakiim,
kieré mély zejména kontrolovat pribéh akel u podfizenych okresnich komi-
si. Vznikal tak novy mezi¢lanek, ktery posiloval centralizaci fizeni a kontroly
¢innosti namifenych prot selskému stavu.

Pravodni dopis k pokyndm mj. naznacoval, Ze ministerstvo spravedlnosti
jako jeden z plivodnich navrhovateli md v dohledné dobé pHistoupit k revizi
a jakymsi opravdm Smérnic tii ministrd. Konkrétné se povazovalo za neudr-
Zitelné, aby se vysidlovani selskych rodin naddle opiralo o zdkon €. 125/1927

257 SUA Praha, f. MV-T, k. 88, sign. 398 (Zvac{ dopis ministerstva vnitra ze dne 10. bfezna
s podpisem J. Kodife a tkp. zdznam o priibéhu porady ze dne 13.3.1953).

258 SUA Praha, AUV KSC, f, 05/11, sv, 141, sign. neuvedena (Instrukeds okresnich komisf
pro otdzky kulaki — pekyny). Dokument uvefejnén na internetovych strdnkich Usiavis
pro soudobé déjiny (htip://www.usd. cas.cz).
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Sb. (nechvalné prosluly nékdejsf rakousky priigelpatent), nebot vétdina legis-
lativett shodné shledala, Ze je v rozporu s platnou tstavou.?”

Vyvrcholeni Akee kulak

Na jafe roku 1953 pokradovala akce v nastoupeném tempu. K 15, kvétnu
uskute¢nilo ministerstvo vnitra prostfednictvim KNV a s vyu#itim informaci
MNB, které¢ mélo pfehled o rozmisfovani vystéhovdvanych rodin, celostdtni
prizkum dosavadniho priibdhu druhé viny vysidlovaci akce.?*® Vysledky
ptedevsim ukdzaly, Ze od 1. listopadu 1952 do 30. dubna 1953 bylo pte-
sidleno celkem 1077 rodin odsouzenych sedlikd, z toho k uréenému pra-
covnimu vyuZiti na statni statky do jinych krajd 777 ,rodinnych celkd®.
Zbyvajicich 300 rodin, které zatim nebyly pro stdtni statky poZadovanym
pracovnim piinosem a jim# mélo byt uréeno nové pracovni misto v jiném
kraji az bude v rodiné alespofi jeden prace schopny ¢len, bylo pfemisténo
v rdmei piisluiného kraje z jednoho okresu do druhého,

Podet rodin vysidlenych z jednotlivych kraji

Praha 102 | #radec Krélové 39 | Olomouc 18
Jihlava ¢6 | Liberec 36 | Presov ; 15
Pardubice 90 | Ostrava 32 | Zilina L)
Ceské Budé&jovice 72 | Nitra 31 | Gotrwaldov 8
Banska Bystrica 59 | Brno 30 | Karlovy Vary 1
Plzeft 49 | Bratiglava 24

Usti nad Tabem 42 | Kodice 20

259 Na jate 1953 se pfipravovala osnova viddntho naffzenf, kterym se méla provést nékters
ustanoveni zdkona o hospodafeni s byty. Podle § 4, odst. 1 a 2 zdkona bylo mozné vydat
piikaz k vyllizenf bytu osobdm odsouzenym pro trestnou neptételskou &innost proti
republice; byl-li takovou osobou tzv. vesnicky behdé, vztahovalo se toto ustanovenii na
jeho rodinné pifsluiniky, ktei{ v dobé spichdni trestného &inu nebo zajifeni majetla
bydleli v daném byt '

260 SU{[ Praha, AUVKSE, £. 05/11, sv. 141, aj. neuvedena (Situaéni zprdva o ptemistovani
rodinnych pfisluiniki odsouzenych kulakd, zaslana UPV a sekretaridtn UV KSC, celkem
8 stran).

134

Rozmistén{ vysidlenych rodin na stdtnf statky podle krajii

Praha 216 | Pardubice 71 | Ostrava 18
Olomouc 129 | Hradec Krdlové 67 | Nitra 18
Liberec 100 | Jihlava 34 | Bratislava 10
Usti nad Labem 91 | Ceské Budéjovice 23

Odsouzenym sedldkiim bylo konfiskovdno na 22 tisic hektart pldy, jefiZ
vétdinu pievzala JZD, mald ¢dst predla do stétnich statkl a jen nepatrny dil
ptijali do povinného ndjmu soukromi rolnici, event. zfistal v obhospodafovéni
MNV.

Vysidlovaci operace se vesmés setkdvaly s nesouhlasnym postojem posti-
Yenych rodin, nikoliv v¥ak s jejich aktivnim odporem. Rodiny byly velice
oslabeny nepfitomnosti véznénych hospoddfd; jejich Zeny, na néZ ptefla
odpovédnost za déti i staré rodife, vedeny smahou, aby nedoglo k daliimu
zatykdni, se pfevaZng staraly o uhdjen{ nezbytnych potfeb pro Zivot v ne-
zndmém plisobisti, pfemdhaly v sobé vzdor a podiizovaly se pokyntim vyko-
navateld represivntho aktu. Jen ve tfech piipadech v kraji Banskd Bystrica se
selské rodiny kategoricky odmitly vystéhovat a byly odvezeny exekuéné.

Chovéni vesnidanti bylo rozdilné. Pomoc postizenym poskytovali zpravid-
la ptibuzni a nejblizii sousedé. Jin{ pfi nakladani svriki a odvozu rodiny
postavali v povzdali nebo viechno jen skryté pozorovali. Na nékteré z nich
zaptisobila agitace kolektivizadnich aktivistd, Ze JZD a vesnice si odsuniem
Jkulakd* poleps, kdy# jejich pole, budovy a dal$f vybaveni piejde do spoled-
ného uivani, a pfijimali proto vysidlovani jako hospoddfskou a politickou
nezbytnost, jako akt jakési rovnostdiské socidlni spravedinosti. Jen ojedinéle,
napt. na Kralovéhradecku, v obcich Kositky (Novy BydZov), Kal (Novd Paka)
a Bily Ujezd (Dobrugka) se proti pfesidlent selskych rodin stavéla ¢4st ob&and,
byly sepsdny rezoluce a stfZnosti, které viak dfady stejné nerespekrovaly.
V okrese Modry Kamefi (kraj Banskd Bystrica) byla zatfena osoba, ktera
pronadela k asi 150 srocenym lidem feé proti st€hovani mistni selské rodiny.2%!

Mezi zbylymi sedldky néktef hrdé vzdorovali ve vite, Ze si pfes viechna
pifkofi uhdji své samostatné postavenf, rodovou tradici a cest. Jini - a téch
piibyvalo — v nejistoté a ofekdvani, kdy dojde i na né, upadali do depresi
a neziidka i do panického ¢ zkratového rozhodovani. V hldsenich z okrest se
mnoZily zprdvy o tom, #e néktefi sedldci sami Z4daji ndrodni vybory, aby

261 Tamtés.
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podle zakona ¢. 55/1947 Sb. byli zbaveni plidy (aniz by byli souzeni a zo-
stuzovdni jako $kiddci), nebot ,se stile citi jednou nohou v krimindle®,
protoze nemohou naddle plnit dodavkové povinnosti. Jinf se odhodldvali
k .dobrovelnému® odchodu i s rodinou na préci do primyslu, stavebnictvi &
na statni statek, aby se zbavili kulackého puncu a umo#nili tak svym détem
ptistup ke vzdéldni, pfijet! do zvoleného udebniho oboru & jiné existenéni
lv]platném’ ve mésté. Narodni vybory byly stavény pted dilema, zda na takové
feseni pfistoupit, nebo ¢ekat a# selsk4 usedlost pfijde do plného znehodno-
ceni a ipadku, kdy sedldka bude mo#no snadno odsoudit a z vesnice s celym
rodem navidy odstranit.

Vystéhovdvané rodiny se ocitaly v nezvykle podiizeném a ponizujicim po-
staveni, v nezndmém, cizfm a nezifdka i nevra¥ivém prostfedi. Vzhledem
k tomu, Ze na uréend pracovistd ptichdzely bez potravinovych listkd a ne-
dostdvaly mzdu piedem, byly zpoédtku bez prostfedkii i na elementdrni
obZivu. O to cennéj§i bylo chovéni téch kmenovych zaméstnanci statku,
kteif pofadali pro postiZené sbirky, p¥inageli potraviny, a dokonce kradli pro
kulacké déti miéko, co nelib& nesly nadiizené orgdny, nebot tak vznikala
kolem vystéhovanych mudednickd atmosféra. Ridici centrum Akce kulak
i 1’}stfedn1’ politické organy s jistym nap&dm odekdvaly, jaké diisledky bude
m1t.rozm1'sfovém’ selskych rodin v urfenych stdtnich statcich, jak se tyto
rodiny vyrovnaji s novym zafazenim a postavenim, zda nebude dochdzet
k obdvanym konfliktdm a nepokojiim. Vedouci farem i nadifzenych statko-
vych sprdv k vieobecnému tdivu museli konstatovat, ¥e pidélené rodiny
zawjaly k pracovnim povinnostem vesmés pozitivni postoj, e mély patrnou
snahu pfedstihnout svymi vykony kmenové spoluzaméstnance, prokazat, Ze
rozuméji zemé&délstvi a Ze jsou i zde dob#i hospodati.

Hladeni z okrest a krajd pfindsela v jarnich mésicich roku 1953 i mnoha
svédectvi a nezastfena pfizndn{ o hrubostech a arogantnim postupu inicid-
tordi a vykonavateldl vysidiovacich operaci. Velmi roziifenym a nanejvys cha-
rakteristickym jevem bylo, %e horlivi vykonavatelé represivni protiselské
politiky, opojeni svou nadvlddou nad esudy jinych, pougivali postupl, které
vychdzely nad rdmec Smérnic tff ministrf i jejich provddécich pokynd a byly
v rozporu nejen s obecné uznavanymi lidskymi vztahy a pravy, ale i s nor-

262 !\Iapf. na statnim stacku Cdslav, kam bylo umisténo 23 selskych rodin, se béhem 14 dnd
i pfizachovéni krmnych ddvek zvy#ila dojivost krav z 3 na 7 litrfl, Stétnd statek Kladruby
kaIl;l’ Eﬁs"lo 13 selskych rodin, hldsil, fe jejich pii¢inénim se dojivost zvysila o 2 litq;
a pnn..lsrky na véze dobytka stouply o 1/2 kg na kus a den; trakeorista-lulak se v souté#i
umistil jako prvil. Statek Lan$kroun po pozitivnich zkugenostech se 17 piidélenymi
rodinami #ddal o pfisun dal§ich minimalné 10 selskych rodin, Tamtes,
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mami panuiiciho reZimu. Casto se napt. stavalo, ze do vysidlovacich piikazi
byli zahrnovani i ti rodinnf pisluinici odsouzeného sedldka, ktefi s nim
v inkriminované dobé nebydleli ve spoleéné domdcnosti, nebo s nim sice
bydleli, ale méli samostatné povoldni a v usedlosti nepracovali.263

S odsudkem se v obeich i v $ir$im okol{ setkdvalo vystéhovavani starych,
prace neschopnych a vétiinou i nemocnych vfzménkéfﬁ,%d’ pravé tak jako
pokratujici odvoldvéni kulackych détf ze studif i uéebnich oborti a jejich pie-
disponovan{ do mist, do nich# byly vykdzani ostatni dlenové jejich rodin 2%

263 Napf. v okrese Krupina (kraj B. Bystrica) byl spolu s odsouzenym Pavlem Luptakem
vyvezen 1 jeho zet Matuovic, ktery mél samostamou domdenost s étyitlennou rodineu
a byl zaméstnén jako strojnik na stdtnfm statku. § odsouzenym Janem Rerichem byla
vyvezena i rodina jeho zetd — déinfka Jozefa Dlholuského viteing deery, kterd pracovala
na stimim statku jako hlavni téetnf. 5 odsouzenym Janen: Simkem =z obce Sésa byl
odsunut i piivodem pétihektarovy rolnik, ktery se stal agilnim druZstevnikem. SNA
Bratislava, f. PV-sekr., inv. & 111/1953, k. 165 {Tajn4 intern{ informace pfednosty II.
odboru Dovala pro povéfence vaitra Lietavee ze 7.3.1953). Zdefika Sedld¢kovd, pvo-
dem ze §tépénovic, kierd piisobita asi 20 let jako uditelka mimo uvedenou obec, byla
propustéina ze zaméstndni, kdy¥ jeji bratr byl jako kulak odsouzen pro neplnéni doddvek,
a pracovala pak v tovimné. Pesto byla spolu s edsouzenym bratrem vystéhovina na
statni statek do okresu Havlidkily Brod a nesméla naviiévovat svoji starou nemocnou
matku. Obdobné byl z Difnova v okrese Kralupy n. VIt. spolu se svou sestrou, $vagrem
a odsouzenou matkou vysidlen na stdmi statek i Karel Basaf, ktery na konfiskované
usedlosd nikdy nepracoval a jako vyuéeny strojni zdmecnik byl zaméstnan u CKD Praha
a CSD Kralupy. Jako snacha odsouzeného sedldka Jdna Jombika (Hajniky, okr. Tmava)
byla vysidlena na stdtni statek studentka 1ékafské fakulty v Bratislave, piestoZe v ze-
médélstvi nikdy nepracovala a trvalé bydli$té méla v $ale nad Vahom. SUA Praha, AUV
KSC, f. 05/11, sv. 141 {Z tainého dopisu ptednosty II. edboru MV Josefa Ko&ide pro v
KSC ze dne 19.8.1953 o zédvaddch pii provadéni Smérnic tif ministril).

264 7 obee Mrékotn (okres Tesf) byla v Hstopadu 1952 na pokyn KS StB Jihlava vystdlena
redina sedldka Bohumila Vyhlidala, krerd podala stiznost ke Kanceldfi prezidenta
republiky. Komise, které pak na okresni a krajské tirovni celou zéle¥itost detfily, musely
na zdvér konstatovat: Nepestupovalo se pii vysidleni spravné, nebyla dodrzena socia-
listick4 zdkonnost a do$lo k porudeni zdkona zvld3té prestéhovénim 102leté stafenky,
jako# i tim, e Bohumilu Vyhlidalovi ml. bylo branéno v uzavien! manZelstvi.“ Vysidlend
sedlika Roberta Uvira z Velkych Heraltic {okres Opava)} na stétni statek postihlo take
rodi¢e (67 let) a s nimi jeho manZelku ve vysokém stupni téhotenstvi a s tfemi détmi
ve véku od 2 do 5 rokil. Obdebnych pifpadd byla i v jinych regionech celd fada. SUA
Praha, AUV KSC, £. 05/11, sv. 141, a,j. neuvedena, citovany dokument z 21.5.1953).

265 Z okresu Pisek byl spolu s odsouzenym otcem Stanislavern Mrézkem vysidlen i jeho syn,
ktery parfil k nejlepdim uéfifim n.p. Harmonika, kde take bydlel v ucfiovském interndtu
a v rodinné usedlosti nepracoval, Tamtéf. Ve stejné dobé organizaéni sekretariat uv
KSC opétovné rozhoed] a v pekynech pro pijfmant dét do vybérovjch kol uloZil niZ$im

stranickym orgdniim mj., Ze ,nebudou doporudeny déti vesnickych bohdéd, déti z rodin
méstské burioazie, byvalé vysoké byrokracie a z rodin zradefi pracujictho lidu”. SUA
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Neméné charaketeristické viak bylo, Ze pHsludni vedouci pracovnici minis-
terstva i povéfenectva vnitra neusilovali o principidlni zdkaz a zrudeni uve-
denych praktik, jen je s jistym pohorsenim zaznamenavali. $lo jim hlavné
0 to, aby se stanovené politické a ¥edni postupy disciplinované dodrzovaly
déle zdokonalovaly, piifem? doporudovali vydat nové jednotné a s1rozui
mitelné smérnice pro viechny zainteresované orgdny, které by mély jen lépe
mezi sebou komunikovat a spolupracovat. Jednim ze ,zlepovacich® ndmétd
tohoto druhu byl ndvrh ztizovat soustted ovaci stfediska provytipované selské
»fodinné celky”, aby tak pfesidlovani i po technické strance lépe plnilo svoje
poslani a aby se sniZily nepiiméfené vysoké st&hovaci néklady1#%%

g V souvislosti s uvddénymi pfiklady nerespektovani platné legislativy, zneu-
ivani tifednich pravomoci a poniZovani lidské distojnosti postizenych rodin
proskakovaly v nékterych hlasenich z okresti a krajti zminky o tom, jak obé-
vanymi ¢initeli v osudech sedldkd i v celych vesnickych spoledenstvich byli
pracovnici Statn{ bezpeénosti. Byli pfitomni u kazdého , kulackého pfipadu®
od zaddtku az do konce, od vyhledavani vhodnych obét{ a Jjejich dosazovini
do kulackych seznamé, dodani potfebnych podkladé a doli¢nych ,dikazi“
pro soudni pfeliteni, pfes vyhleddni pracovi¥ a bydligt rodin odsouzenych
hospodéti aZ po utajovany dozor pfi jejich piesunu a dlouhodobé sledovani.
E’ohybovali se ve svych nendpadnych obéanskych oblecich, rozhodovali nej-
castéji prostiednictvim okresnich & krajskych predstavitelt narodnich vyborty
soudcil i prokuratorti. Na vesnicich vyu#ivali svych informatordi a z pozad;’
usmértiovali jak vedeni ¢etnych organizaci KSC, tak rady narodnich vybord.

. Ani zdaleka ojedinélé nebyly poznatky ze slovenského okresu Krupina
jak dfstojnici StB zneuzivali toho, e mnozi mistnf a okresni funkcionéf;
narodnich vybort neznali ustanoveni Smérnic tH ministrt &i Jinych dokumen-
tli. Zcela béZné se tak stavalo, Ze p¥isluinik StB predlo¥il seznam vytipovanych
osob, uloZil referentu pro vnitini a trestni zalesitosti ONV, aby vydal pfikazy
kvystéhovani a zafidil vée potfebné pro transport, a to i bez védomi pfedsedy
OI>TV’a souhlasu KNV. Voleni pfedstavitelé ndrodnich vyborti a funkciondfi
statni spravy se tak stavali pouhymi vykonavateli ptikazt StB,267

}j‘raha, AUV KSC, . 021, sv. 5, aj. 174 (Délnopis na KV KSC ze dne 10.3.1953
¢ D- 8'44—174). Obdobna formulace byla pak i ve smérnicich ministerstva vysokyeh gkol
pro vybér studentlt do 1. roéniku vysokych $kol v r. 1953 &]. 64.631/53, Tamte¥, a.j
181 (Ddlnopis D-887 z 21.4.1953). ‘ e

266 SNIA Bratislim, f. PV-sekr., inv.& 111/1953, k. 165 (Zdznam tdiednika povéfenectva
vnitra Ham$ika o priizkumu na ONV v Krupiné — asi tinor 1953).

267 ;asmlr;’zés()imemi sdéleni pfednosty II. odboru Dovala pro povéfence vnitra Lietavce ze
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S vyhradami prava znalé vetejnosti a tehdy také uZ i s kvalifikovanou kriti-
kou z okruhu pravnich poraden, na né% se postiZen obraceli o radu, se setkd-
vala skuteénost, %¢ Smérnice t1 ministri a podle nich pak nédrodni vybory
i soudy opiraly zdkaz pobytu v obci a okrese o ustanoveni zdkona ¢. 125/1927
Sh. (tzv. priigelpatent). Napfiklad pravnici z advokétni poradny v Ostravé
namitali, Fe tistava ve své podstaté nepfipousti aplikaci pouzivanych ustano-
veni tohoto problematického zdkona, zvIasté ne proti osobam, jeZ ani nebyly
odsouzeny. Doslova uvadéli, Ze ,feskoslovenské prévo nezna kolektivii od-
povédnost, neznd trestdn{ rodinnych piistudnik(i za ¢innost jinych rodinnych
piislugnilel, ktet spachali trestny ¢in“. Za potencidlné nebezpecny jev, ktery
v souvislosti s vrcholic! akef nabyval v nékterych regionech na sile, nutno
povaovat naznaky radikalnich snah piechdzet k plodné likvidaci selského
stavul jako tifdy. V &eskych zemich pattily k takovym lokalitam nékteré ¢ast
Jihlavského kraje.‘268 Podstatné podetngjéf a intenzivndéjsi rozkulaéovaci nala-
dy byly na vychodnim Slovensku, kde s nartistajicf kolektiviza¢ni krizi, s hru-
bym nétlakem politického, bezpeénostniho a justi¢nfho apardtu na rolntky pii
vymé4hani dodavek a pti vynucovaném zakldddn{ JRD zejména v krajich Prefov
a Bansk4 Bystrica byly soutasng velmi silné snahy o hromadné vystéhovani
sedldkil nebo alespofi o uklidani natolik nerealnych povinnosti a tresti, aby
je bylo mo#né ptivést k hospodafskému tpadkuy, vyvlastnéni a Vyﬂb{:ovz'mi.269

O tom, #e se vrcholné orgdny KSC, bezpeénosti a justice chystaly k dalsim
podstatnym likvidaénim postuptim proti selskému stavu, nasvédcovala a? do
zat4tku léta fada konkrétnich piiprav. Napfiklad Generalni prokuratura CSR
vydala 19. kvétna 1953 nové instrukee k procesim s organizovanou vetejnosti,
v nich? se zv14$f vyzdvihoval vyznam zemédélskych procesﬁ.270 O tom, Ze
centrdlnf vyhledy pro nejblizé{ dobu pfedpokladaly vystéhavani dalSich néko-
lika tisic selskych rodin, zcela jednoznaéné vypovidaly jiZ vySe zminéné zdpisy
zvldémi meziministerské komise pti pfedsednictvu viddy z jara 1953.271

268 Napt. jeden z vedoucich zemédélskjch pracovnildi ,kulackého ckresu Motavské Budé-
jovice na jedné z okresnich porad koncem fervna 1953 prohldsil, Ze majf napldnovino
jen b&hem nejblizdich Znf zlikvidovar 100 kulaké. SUA Praha, £ UPV-T 19491959, k.
23, sign. 26/3/1/6.

269 SNA Bratislava, f. Sekretariat TV KSS, k. 66 (Podklady ke schiizi 6.7.1953).

270 K tomu nutno pidst mj. i vynos ministra spravedlnosti z 30. ervna 1953 o tstfednim
sledovani a zaji¥fovani vefejnych procesti u krajskych souddl a u soudu nejvysiiho jako
soudi pré stolice, ktery myj. tvotil pHlohu dopisu erganizaéniho sekretaridtu UV KSC
ze dne 3.11.1953 o vyuzivdni vefejnych proces(. SUA Praha, AUV XSG, . 021, sv. 6,
aj. 218 (vnos mél &slo T 1168/53-HSOS/1).

271 SUA Praha, AUV KSC, £, 05/11, sv. 141,
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PROPAD AKCE KULAK

Druhé zastaveni

Na jafe a v lété€ 1953 se odehrdlo mnoho domdcich a zahrani¢nich udélosti,
které vyznamné ovlivnily politiku strany a statu, a to pravé v tak citlivych
oblastech, jakymi byly bezpeénost, justice a také zemédglstvi. Po bfeznovém,
témét soucasném umrti J. V. Stalina a K. Gottwalda, Jejich? odchod ze scény
se vieobecné pocifoval jako oslabeni obou sourodych rezimf, se v SSSR pro-
sazovalo k moci vedeni v éele s N, S. Chrudéovem, v CSR nastupoval jako
prezident republiky Antonin Zdpotocky a vldda vedend Viliamem Sirokym,
Byla to zatim jen ptedzvést daldich persondlnich presunt, které dozrdvaly
behem léta a s nimiZ pfichdzela ne sice zdsadni, ale pfece jenom ne zcela
zanedbatelnd zména priorit a akcentil ve vnitfni politice a v hospodafském
kurzu. V socidlnim a politickém napé&ti, které na venkove zpiisabovala kvap-
nd nétlakové kolektivizace, se re¥imu podatilo pomérné snadno zvlddnout
krétkodobé znepokojeni, které s sebou pfinddela pomérné rozsdhld amnes-
tie, vyhldSend 4. kvétna 1953 prezidentem Zapotockym a vldow.

Ve vedeni nékterych stranickych okresti se v této souvislosti vyskytly
obavy z moZnych obti#i ve vesnicich, v nich# se odekdval ndvrat sedlaki-ku-
lakd, pokud jim nebyl odebran majetek a pokud byli odhodidni ddle soukro-
mé hospodatit. Napf, na Jihlavsku se projevovala nejistota, zda amnestie
vyjadiuje silu ¢ slabost rezimu, ve vefejnosti kolovaly zvésti o tom, Fe kulaci
se poustéj proto, Ze bude vélka, a iily se zpravy, 7e lze odekavat pokles
doddvek zemédé&lskych vyrobkdi, zejména miéka. Cast venkovskych obyvatel
v tomto kraji — a obdobné i ve slovenskych okresech Stara Fuboviia & Strop-
kov - se vyslovovala pro to, aby si, vesni&ti bohd & svoje tresty piné odpykali,
nebo aby jim byly dokonce prodloufeny, nebot stejné nikdy nebudou mit
kladny postoj k vystavbé socialismu a po pifpadném ndvratu domil budou
vesnici déle rozrufovat,?7?

Naroénéjdi bylo zvlddnout stale patrnéj$i nechuf mnoha rolniké k poado-
vanému zakladdn{ dalfich JZD a dokonce k udrieni jiZ existujicich, ale hos-

272 SUA Praha, AUV KSC, f. 18/13, sign. 108 (Stranické informace KV KS¢ Jihlava) a sign.
248 (Informaéné zpravy UV KSS).
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podaisky a organizaéné Zivoticich JZD. Jarni mésice byly poznamendny mno-
Zicimi se odhldgkami z JZD na Presovsku a Kofickuy, jejichZ ohlas, zatim
nesmély, se pozvelna §ifil po celém Slovensku a posléze i do ¢eskych zemi.
Stranické vedeni po fadu tydnil podcefiovalo a utajovalo tuto vzmahajici se
vinu socidlni a politické nespokojenosti, kterd véak jiz v 1été pierostla na
vychodé republiky ve zfetelnou kolektivizaéni krizi, jeZ si po neuspéchu
maocenskych zdsahti vynutila fadu administrativnich a hospodatskych dstup-
kil V1ét¢ 1953 byly na vychodni Slovensko vysilany politické brigady, slozené
z vybranych pracovniki stranického a bezpeénostniho apardtu a skupinu vy-
fetfovatell tam vyslal i generdln{ prokurstor CSR JUDr. Véclav Aled.?’? Je-
jich dkolem, jeho? plnén{ viak nardZelo na tuhy odpor vesni¢ant, bylo za
kazdou cenu udrZet pfi Zivoté rozpadajici se JZD, kde to bylo jen trochu
moZné dosdhnout jejich pfechodu do kategorie spoleéné rostlinné a Zivodis-
né vyroby, piimét dalsi rolniky k poddni ptihladek a pfitom nemilosrdné
odhalovat a pfeddvat k potrestdni kulaky” jako hlavn{ strijce intrik a ne-
pratelstvi proti kolektivizaénimu procesu.

S nepiiznivou politickou odezvou se na venkové setkala ménova reforma
ze dne 30. kvétna 1953, pfi niZ byly zcela anuloviny vklady na vdzanych
tictech z podzimu 1945, zarimco penéZni hotovosti, nové vklady apod. byly
vyméilovany v drastickém poméru 50:1. Rolnickd a selskd hospodarstvi se
pro nejbliZsi dobu ocitla bez finanénich prostiedkd, nebot z loriské produkce
Jjiz nebylo co proddvat a do nové sklizné zbyvaly dlouhé tydny. Politicky
kredit rezimu mezi vesnickym obyvatelstvem silné poklesl, a proto i jakakoliv
nové pfijimand vladn{ opatfeni vzbuzovala nedivéru. O dva tydny pozdéji
doslo dne 17. ¢ervna ke zndmym politickym nepokojlm a jejich nésilnému
potladeni v Berling, coZ nasvédéovalo tomu, Ze nespokojenost s reZimem se
projevuje i v blizkém sousedstvi. Ackoliv Slo o pfevazné méstskou zélezitost,
Cesky a slovensky venkov siiz kusého zpravodajstvi viimal mj. toho, 7e v NDR
je opatrnéjii a liberdlnéjsi zemedélskd politika a Ze tam i naddle existuje
relativné silny a prosperujici soukromy sektor.2”*

273 AMV SR Levoda, . Organizaénd a vnultorné sprava FMV Praha, AG6/2, invj. 30 (Tied
zprava generalnfho prokuratora o situaci v kraji Predov, zasland dne 26.8.1953 ministru
vnitra V. Noskovi a ndéméstku pfedsedy vlady Z. Fietlingerovi pro jednénd ve vlade).

274 Jeden z charakteristickych ohlast zaznamenal i tehdej¥i seranicky informatni systém:
oNa schlizi v Horosedlech vystoupila s. Hagkovd, Ze i u nds bude provddéna revize
politické linie, Ze stejné JZD ndm nemchou zajistit dostateéné mnoZstvi vyrobki, Ze
v NDR jsou podporovani kulaci a Ze pry i u nds také budou... Z JZD v Horosedlech
vystoupilo 17 élent, ktef{ hovoii o tom, Ze budou opét soukromeé hospodaftit, Ze se jim
dostane vét3i podpory od stam." SUA Praha, AUV KSC, f. 19/13, sign. 28 (Stranické
informace KV XSC Ceské Bud&jovice).
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Ve vefejnosti za¢inaly kolovat zpravy pronikajici rozhlasovymi stanicemi
ze zahranici, Ze v SSSR dochdzi k tvrdym stietfiim o ovlddnuti vedoucich
mocenskych pozic, Ze v dlsledku tamni{ neobvyklé amnestie se zemi & lavina
zlo¢ineckého teroru apod.?” Ve funkciond¥ském aktivu KSC a KSS se Vyno-
fovaly dohady a pfedpovédi o tom, #e v dohledné dobé dojde ke zméndm
zejména v bezpetnostni a zemé&délské politice.?”® Bez ohledu na uvedené
skute¢nosti pokracovala Akce kulak pod organizatorskym tlakem StB a s pod-
porou aparatu KSC nepietrfitym vysidlovanim selskych rodin, o éem# dosta-
valo fidici centrum na MNB piisluind uredni hlageni. Spolu s tim se i na
dal3ich zifastnénych ministerstvech hromadily podetné informace o nepfi-
stojnostech na riznych mistech pfi honbé za odhaleni dalsich ,skrytych
kulakii*, které by bylo mo#né obvinit z neptatelstvi, odsoudit a vysidlit.””

Pravé v této situaci sepsala étytelennd skupina dobfe informovanych auto-
1l z obordt zemédélstvi a stdtni spravy ve dnech 16. a 17. éervence 1953 pro

275 Organizaéni sekeetaridt UV KSC se s nevelkgm dspéchem pokousel Zelit ddinku téchto
a dallich zprév zesilenou antipropagandeu. Sem patiil mj. tajny d4lnopis informujici
stranické funkeiondie o plendrnim zasedéni UV KSSS a Prezidia Nejvydétho sovétu
SSSR, kreré projednaly zprdvu G. Malenkova o didajnyeh zloginngeh ¢inech 1.P. Beriji,
projeviviich se mj. v pokusech postavit ministerstvo vnitra SSSR nad vladu a KSSS.
Vetejnost s napétim oleldvala, jaky odraz budou mit tyto zmény v SR, Ve stranickych
sekretariatech se zaviddla nepfetr¥itd ostraha a sluzba. SUA Praha, AUV KSE, f. 021,
sv. 5, aj. 205 (Délnopis & 995 ze dne 10.7.1953).

276 Jednim z vyrazi tohoto znejisténf bylo patmé g i rozhodnuti sekretariam: UV KSS
odlozit projednéni tajné zprovy povéfence vnitra Lietavee o &innosti ndrodnich vybori
v boji proti kulakfim. Velmi charakteristicky je v tomto chledu navrh usnesend, které
leviili odloZeni nebylo pHjato: Projednat s ministrem vnitra smérnice o opatienich proti
vesnickym boh4éim. Vypracovat provadécel smérnice a dat je sehvdlit UV XSS (do 30
dnd). ... Potirat piipady porufovani socialistické zakennosd a vést nekompromisni boj
proti rozkulaéeni a rozbfjeni délnicko-rolnickéhe svazku. ... Prendst do #ivota a kon-
krémé aplikovar potladovatelskou funkei nafeho stér proti tfHdnim neptateliim a rliz-
nym zbytkiim kapitalistické t#dy. SNA Bratislava, £. PV-sekr., inv. & 34,1953, k. 12
(Zprdva o dinmosti narodnych viberov v boji proti dedinskym bohdfom zo dia 23. jiina
1953) a tamte?, f. Sekretariat UV XSS, k. 66 (Schiize 6.7.1953).

277 Nektere piipady z té doby byly vyslovené paradoxni. Napt, byvaly délnik v Sonov,
okres Broumov, ktery od roku 1946 spésné hospodatil na jedendctihektarové usedlosd
po odsunutém Neémci, byl v roce 1952 zbaven ptidélovyeh listkl na eukr a mydlo. Kdy#
se na vefejné schilzi ptal po diivodech, sdélili mu, ,fe ditvody, pro keeré jste byl
Jmenovén vesnickym bohdéem, dosud nepominuly ..., tak¥e rada MNV se usnesla, abyste
venkovskym bohdéem naddle ziistal“. KNV v Hradci Krdlové k tomu v dopise pro
ministerstvo vnitra ze dne 30.5.1953 uvedl, Ze ,0znafenf charakteru vesnickym boha-
dem je otdzkou politického déni na vesnici a neni mo¥né proti nému délati opravnych
prostiedk(®. SUA Praha, . MV-T, k. 88.
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ndméstka predsedy vlddy Jindficha Uhra?’® tajny elaborat, ktery na tu dobu

pozoruhodné kritickym zplsobem charakterizoval aktudlni stav VI’Ch(‘)}l'Cf
akce. Skupina, kterou tvofili ndméstci ministra statnich statkd Ing. Frantisek
Kord a Ing. Silhan a jejich spolupracovnici Kubdt a Dubsky z Ufadu ;')red-
sednictva vlddy (Komise pro vieobecné FHzeni narodnich vybori), vychazella
7z podkladd UV KSC, ministerstva vnitra, ministerstva statni kontroly a n_n—
nisterstva statnich statkd, pfi¢em? na jejich zpracovani méla zfejmé k dis-
pozici velmi kratkou Thiitu. 27 .
Autofi elaboratu obsirng 1id¢ili vyvoj aktivit proti ,kulakdm®, a to jiZ od
vyddni zdkona & 55/1947 Sb. Zakladni v§znam piisuzovali pokynu IX sjez-
du K5¢ o omezovdani a zatladovani kapitalistickych prvki na vesnici a Gott-
waldovu vyroku o tom, %e by bylo omylem povaZovat to za véc pfju’ze
administrativnich opatfeni. Za¢dtek vaZnych politickych chyb vrealizaci te:to
linie spojovali s vydanim Smérnic tf ministrd z listopadu 1951, které: 5Vym
,policejnim a trestnfin charakterem pfimo orientovaly k .lrla’sto’upem cesty
hospodaiské likvidace kulaki®, a to bez ohledu na vznikajici narodoho'sp’o-
datské ¥kody. Dalil chyby elabordt uvadél do souvislosti se sestavovinim
kulackych seznamf, kdy se ukazovaly elementarni nejasnosti outom, Jkdo
je kulak* 28 ptitom ¢asté zaméfiovéni stfednich i mendich rolnikd za kulaky
nebo naopak védomé zatajovani kulakd pred Grednim postihem se stalt?
chronickym jevem, prévé tak jako nebyla vykofenéna ,strané nel?ratevl_ska
teorie o dobrych a zlych kulacich®. Odsud se vyvozovalo, Ze idajnym kiive-

278 Naméstku predsedy vlady J. Uhrovi byly od konce ledna 1953 pfimo poi:lh’zer:y TesoTty
zem&d&lsrvi, stémich statkl, vikupuy, potravindfského prlmyslu, lesti a dfevozpra-
cujiciho priimyslu.

279 Flaborat byl nejprve v 6 vytiscich jiz 17.7. ve 14,30 hod. odevzdan naméstku pfed‘sedy
vlady Uhrovi a pak pedle jeho pfipominek ve dnech 18. 2 19.7. prepracoyén a zkrdcen.
Konetné znéni v poétu 7 vytiskd mélo ¢ stran a 10 strdnek piiloh véeme tabulek.‘ SUA
Praha, f. MV-T, k. 88, sign. 398 (Postup proti kulakim chyby a nedostatky proti 'Ivmu
strany zatlafovani a omezovani nespravnou cestou likvidace kulakd); také tamtez, {.
Ministerstvo stdtnich statkdl 19531956, k. 19, .6 25.

280 PHklad z Kladterce n. Ohti, okres Kadati: Byvaly slovensky deputdinik s deseti déumi,
keery od r. 1951 hospodatil na nékdejsf némecké usedlosti o vyméfe }7 ha (z toh?v13
ha omé pfidy), byl pro nesplnéni &dsti pfedepsané doddvky a za ,Cernou pordlku
odsouzen k 12 mésiciim vézend, cel4 rodina vyhladena jako lkulacka a soud konfiskoval
usedlost (krerd dokonce je§té ani nebyla na hospodafe zalmihovéna).. Dn:a 1.7.19,53
plikazal zaméstnanec ONV hospoadéfové Zené, aby se § rodinou pﬁE)raw]'a, e dmheh.o
dne réno budou vystéhovini na blize neuréené misto. Zena ve své stiznost rvlaPsala: ,Nic
pisemného jsern nedostala a nevim, co se mneu a s déuni za}rrl13l}§lleji. Povazm} tofza ne-
spravedlivé, nejsme a nebyli jsme nikdy kulackou rodinou, im],l jsme se pracf svych mu-
kou, Myslime, % se po nds jede’ také proto, Ze jsme Slovdci.” SUA Praha, f. MV-T, k. 88.
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nim linie strany, mnohde neuvd¥enou a politicky neodivodnénou likvidaci
kulaki schopnych produkovat ve stavajicim obdobi zemédeélské vyrobky,
byly zplisobeny ndrodnfmu hospodétstvi i velké hmotné $kody. Elabor4t
celkové vytistoval do zdvéru, e ,je nutno oprostit bej proti kulak{im od
viech nespravnych vykladi a praxi a soustfedit Jej jen na skuteéné kulaky
podle dané a dosud platné smérnice IX. sjezdu strany, a to formou omezo-
vidni a zatladovan{“, Hlavn{ p¥{lohou byl stru¢ny vytah z dochdzejicich stiz-
nosti, hldseni a informacf, a to pod ndzvem »Neékteré ptikiady nespravného
postupu pfi pfesidlovani rodinnych pifslugniki odsouzenych kutaki“. Vzhle-
dem k jeho vystiZnosti a také k dokresleni atmosféry i dobového vidéni
uvadime zde text této piflohy v plném znénf;

»1. ONV Kralupy opomnél provésti véas soupis majetku a tak dodlo k za¥an-

trotent nékterych cennych véci.

2.V Nové Vsi, okres Sedl¢any, bylo vysidleni provedeno v noénich hodinach.

3. ONV Kolin rozhodl o vysidleni rodiny kulaka, aékoliv ani soudem ani

narodnim vyborem nebyla vyslovena konfiskace jméni.

4. Priklad ndrodohospoddfskych skod zavinény nirodnfm vyborem: V obei

Vysokd, okr. Mélnik byl t&sné pred losiskou sklizni vzat do vazby 44 ha kulak

proto, Ze zavinil, Ze STS nemohla jim obsekané obil{ sekat samovazem. Tim

nastala pro ONV a MNV povinnost zvladnout skliziove prace, Vinou $patné

organizace 17,5 ha pfezrdlo a jedt& k tomu zdistalo nesklizeno 2 korce pSenice,

kterd vzrostia na poli, 72 artl ovsa, 10 koret vojtéskového sena, 1 ha brambor

a 8 korctl fepy, které ziistaly na poli. Na vozech vzrostlo 7 fir psenice, Dobytek

z(stal bez ofetfovani a podzimn{ préce a orba nebyly providény viibec.

5. Komise pfi ONV v Koliné vysidlila na statn{ statek 73 Iet starou diichodkyni

a¢ neila s rodinou kulaka v ptitelském poméru a byla proti své viili s rodin-

nym celkem kufaka vysidlena.

6. ONV Jindfichiiv Hradec rozhodl na zdkladé stanoviska MNV a nikoliv

okresni komise pti ONV,

7.V okrese Pisek byl sou¢asné s otcem vysfdlen i jeho syn, ktery pracoval jako

uéefi v ndrodnim podniku (Harmonika) a bydlel v uéhiovském internaté.

V uéhovské $kole byl jednim z nejlepsich Z4k{. Ostatnf ufflové nedovedli

pochopit, Ze jejich druh ma byt vysidlen se svym otcem a vytrZen ze svého

zaméstnani. Mélo to nepiiznivy ohlas na politickou vychovu celého kolektivu

mladych lidf.

8. ONV Pisek proved] vysidleni kulaka za nesouhlasu vétdiny vesnice a do-

konce nékterych dlend strany.

9. V Hundicich, okr. Plzefi, byla vysidlena i deera kulaka, kterd nebydlela se

svymi rodiéi jiZ 5 let a pracovala v zdvodé Buzuluk v Rokycanech,

10. ONV Roudnice ackoliv védél, #e kulak bude ziovl odsouzen k delfimu

trestu, vysidlil jeho manZelku s tfemi détmi ve sta# od 1 do 3 rokd.
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11,V okrese Litomys! se vyskytly pfipady, Ze vyméry o vysidlen{ byly doru-

teny rodindm v tutéz hodinu, kdy mélo dojit k realizaci. Rodinnym ptslug-

nikfim bylo sdéleno, aby se ihned odebrali autem na ONV v Litomysli, Po jejich

odjezdu z vesnice byl jejich majetek nalofen na auto, v Litomy$li byli p#-

brani rodinni pfislusnici a vie pak odvezeno do nového mista pobytu.

12. V jiném p#ipadé na tomtéZ okrese nemohlo byt vysidleni provedeno,

protoZe se ukdzalo, Ze neni viibec zajifténo obdéldvAn{ konfiskované plidy
a ze v obci je protijejich vysidlen{ odpor.

13. ONV Pfeloud vydal vymér o vysidleni rodiny je§t& pted vynesenim roz-

sudku. Vystéhovani ve vyméru odivodnil tim, #e podle povahy trestnich ¢infi
lze ofekdvat, Ze postiZzeny bude odsouzen a Ze mu bude konfiskovan majetek.

14. Z Kurovic, okres HoleSov, byly pfesidleny dvé prace neschopné Zeny,

o kteryeh vedouel hospodéfstvi obratem ozndmil, #e budou piitézi. Po pro-
hlidce posudkovou lékatskou komisi v Trutnové byla potvrzena nitnost vaité-
nf operace jedné Zeny a potfeba operace pravé ruky u druhé Zeny.

15. Ze Vnorov, okres Vesell na Moravé, byla vysidlena manZelka se Sestiletou
schovankou na statni statek, ackoliv bylo zndmo, Ze kratce pfed vysidlenim
byla nebezpetné kopnuta kravou do stehna.

16. Z Kopytova, okr. Ostrava, byl na piikdzany statni statek pfestéhovan pouze
nabytek a nikoliv rodina.

17. Z Velkych Heraltic, okres Opava, byli na stdtni statek piest€hovdni sta¥{
rodife (67 roki{l) a s nimi manZelka kulaka s tfemi détmi od 2 do 5 rokf,
ptidemi tato Zena byla ve vysokém stupni téhotenstvi.

18. Komise pti ONV v Ostravé vysidlila i kotiho a sluZebnou, kteff byli za-
méstndni u kulaka jako ndmezdné pracujici.

19. V obei Kazimir, okres Trebifov, zaujimalo mistni obyvatelstvo k vysidlen{
zéporné stanovisko a sdm pfedseda MNV se svou manelkou s pladem vy-
provézeli vysidlovani,

20, MNV Kuzmice, okres TrebiSov, se usnesl povaZovat tfi vesnické bohdde
za kulaky a rozhod], Ze budou vystéhovdni, aniZ byli odsouzeni a vyslovena
jim konfiskace jméni,

21, V obci Liskova, okres RuZomberok, se octla rodina pFesidlovaného bez
ubytovani, takZe pfipadla na &as na obti# Cervenému k#Zi.

22.V obci Hajniky, okres Zvolen, byla vysidlena i snacha kulaka, kterd viibec
nikdy nebydlela ve spoleéné domécnosti s kulakem.

23, Ze Sdsy, okres Krupina, byl vysidlen i syn, élen mistnfho JRD, aniz bylo
provedeno jeho vyloufeni z drufstva, PHpadu bylo vyuZito k rozgifovani
zprav, Ze budou vysidlovdni i drufstevnici.

24. 1 soudy nespravné opirajf nékdy své pfesvédéeni o kulackém charakieru
obvinéného jen o zji$tén/, ¥e obvinény nem4 kladny pomér k rozvoji socia-
lismu na vesnici nebo vibec k lidové demokratickému zt{zeni. Tyto nedostat-
ky vedou k nesprdvnému zdkroku viéi sttednimu rolnfkovi, Typickou ukdz-
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kou je ptipad projedndvany lidovym soudem v Presové. Okresni prokurdtar
Zaloval zemédélce obhospodafujictho 11 ha piidy pro nesplnéni doddvek ne
prili§ velkého rozsahu a odfvodnil to tim, %e obvinény mé zdporny postoj
k JRD. Lidovy soud sice pfekvalifikoval provinéni obvinéného, odsoudil ho
viak k trestu 2 mésice odnéti svobody a k 10 000 Kés pokuty a k propadnuti
celého jméni. V odlivodnén{ rozsudku uvedl zcela nesprévné, %e obvindny
svym prohldsenfm, Ze vstoupi do JRD teprve tehdy, a# tam budou viichni
vykonni rolnfci, se dal na cestu spekulace, %e je ho tfeba povadovat za tzv.
vesnického spekulanta, a Ze dlileZity obecny zdjem #4d4, aby mu byl uloZen
nepodminény trest a propadnuti celého jménf,“

Je velmi pravdépodobné, Ze elaborat étyt autorll, vyhotoveny pouze v sed-
mi exemplatich, se Uhrovym prost¥ednictvim dostal rychlou cestou do rukou
nejvyssich stranickych a vlddnich pfedstavitelfi. Nemél véak obsahové ani po
formalnf strdnce povahu oficidlniho podkiadu, jaké se v té dobé ptedkladaly
nejvy$$im grémifm (chybély napf. navrhy na usneseni a na jmenovité tikoly
pro piisluiné tajemniky & ministry). Nestal se pfedmétem samostatného
projednavani ve vedeni KSC nebo vlady, mohl viak byt pro vedouc ginitele
zavaZnym informacnim podkladem pii zaujimani stanoviska k tomu, jak
a zda viibec pokradovat v Akci kulak.

O tom, Ze by se o akci jednalo za&itkem druhé polovice dervence 1953
na nékterém fadném zaseddn! pfedsednictva & politického sekretaridru Uv
KSC, pipadnd na schiizi pfedsednictva vlady, se zatim nepodafilo nalézt
Zadny pisemny podklad ¢i zdpis. Podle nzoru autora se o Akci kulak jednalo
v nejuzsi skupiné delnych pfedstavitelt KSC, patrné obdobné utajenym ne-
formalnim zplisobem, jako v 1ét& 1951 pii vzniku této akce, moZnd znovu
v prezidentském letnim sidle na zdmku v Lanech. Pfedchdzela romu fada
vyse uvedenych uddlosti a okolnostf podinaje bfeznovym Stalinovym a Gott-
waldovym tmrtim, pfes ménovou reformu a s ni spjaté nepokoje, rozkladné
tendence v JRD na Slovensku a jejich silicf ohlas i v ¢eskych zemich. To ve
svém souhrnu vzbuzovalo ve veden! obavy z moZného propuknuti ostré
politické a socidln{ krize celého systému a navozovalo potfebu jistych, tfeba
jen dil¢ich nebo pfechodnych dstupkd v praktické realizaci koncepce so-
cialistické vystavby, co? se mélo projevit zejména v modifikované vlddni
politice. Do takového konceptu a do takovych souvislosti logicky zapadalo
rozhodnuti pferuit daléi pritbéh akee, co? se také stalg.?8!

2B1 Neni bez zajimavosti, fe uprostfed 1éta 1953 byla na zakladé usneseni pelitického
selaetaridtu UV KSC také zastavena tzv. Akee B(burfoazie), v niZ byli do té doby nucené
vystéhovdvani z vellkych mést zbyli piisluinici tzv, vykotisfovatelskycl tHd a predsta-
vitelé byvalych politickych refimil. Na Slovensku, kde tyto aktivity neziidka splyvaly
s Akef kulak, se na postupném ukenéeni Akce B usneslo pfedsednictvo UV KSS 8.8.1953.
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Za jisté lze pokladat to, Ze Akce kulak byla zastavena (¢ pozastavena)
v dervenci 1953, demu# zpétné nasvédéuji zejména podklady pro schizi
predsednictva UV KSC 18. ledna 1954. Mohlo se tak stat napifklad v sou-
vislosti se zdvainymi informacemi A, Zipotockého o pravé skondenvch po-
radéch delegace KSC v Moskvé, Tykaly se jak momentdlni napjaté politické
situace v SSSR, tak vnitin{ problematiky CSR. Zapotocky je predlo#il pouze
tistné na schiizi pedsednictva UV KSC 16. fervence 1953. Z pisemného
zapisu usneseni vyplyva, Ze pfedsednictvo vyslovilo s pfednesenou zpravou
souhlas, a to ,spolu s kritikou a doporufenimi sovéiskych soudruhil®, a 7e
schvdlilo zt{zeni a sloZeni sedmi komisi k prozkoumdn{ hlavni linie desko-
slovenského hospodafstvi, které mély vypracovat pfisluiné navrhy. Cleny
komise &, 4 pro otdzky zemédélstvi se stali J. Uher (naméstek predsedy vlddy
pro zemédélstvi), V. Krutina (zemédé&lsky tajemnik UV KSC), M. Smida
{ministr stdtnich statk{), J. Nepomucky (ministr zemé&déistvi) a J. Janid
{ptedstavitel Statni planovaci komise).?*? Z dal3i dokumentace vyplyvd, 7e
Akce kulak byla zastavena na zdklad# 1stniho rozkazu tehdejsiho ministra
nérodn{ bezpe¢nosti Bacilka, ™ p¥i¢em# MNB soudasné odvolalo své zdstup-
ce z krajskych komisi pro kulacké zdleZitosti a dalo pokyn, aby se zatim
upustilo od ptemistovani rodin potrestanych sedldki.***

Podle jiného pramene bylo provadéni Smérnic t¥ ministrl zastaveno aZ
zaddtkem ¥ijna 1953.%%° § tim lze souhlasit pouze v tom smyslu, #e a# do
uvedene doby se dokoncovalo presidlovani jiz dfive rozhodnutych a ad-
ministrativné vybavenych pfipad{, avdak z fidictho centra u# se neptipra-
vovaly a neevidovaly pfipady dal#l, jak o tom svédel i torzovité udaje
z druhé protokoldrni knihy Akce kulak nebo i dilél zpravy z Plzefiska
z podzimu 1953. Ridici a eviden¢ni centrum akee, které bylo a¥ dosud

Vykonné opatfeni pak vydal povéfenec vnitra Lietavec 18.9.1953 s odivodnénim, Ze
prakticky vikon st&hovani byl ve v&tging pi{padd v pHkeém rozporu se zdkony republiky.

282 SUA Praha, AUV KSE, £, 02/1, sv. 36, aj. 335 (Zdpis schiize). Jednou z prvnich
navazujicich akevit Uhrovy skupiny byl pokus o fefeni vybusné situace na vichednim
Slovensku. Do PreSova byl okamzité vyslan ndaméstek ministra zemédélstvi Eduard
Mand'dk a za nfm fada dalich odpovédnych zemédélskych pracovnid.

283 SUA Praha, AUV XSE, £. 02/5, sv. 73, a.j. 193 (Zapis a podklady ze 168. schiize gv)olitic—
kého sekretaridtu UV KSC konané dne 18. ledna 1954). Schiize se zdéasenili V. Siroky,
J. Dolansky, K, Bacilek, A. Cepitka, V. Kopecky a A. Novotny, omluven byl A, Zipotocky.

284 SUA Pragha, AUV KSC, . 05/11, sv. 141, a,j. neuvedena (Tajny dopis J. Kodide pro UV
KSC ze dne 19.8.1953 o provadéni smérnic 1 miniserit ...).

285 SUA Praha, AUV KSC, f. 29, sign. 116 (Tajnd Zprava ministerstva spravedlnostd
o provedeni vlddniho prohldfent ze dne 15. z4ff 1954, vydand dne 15.2.1954).
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jednou z vyznamnych souddsti Stdtni bezpeénosti, pfeflo pfi reorganizaci
vlady v zaf{ 1953 spolu s celym apariatem byvalého ministerstva narodni
bezpeénosti do sjednoceného ministerstva vnitra. Tento dtvar nedisponoval
jiz vykonnymi pravomocemi pfi realizaci Smérnic t# ministrd, v nové situaci
vyfizoval doznfvajic{ administrativni agendu a v zaleZitostech vysidlenych
selskych rodin, které vyZadovaly dfedni zdsah nebo rozhodnuti (napt. do-
tazy, stiZnosti apod.), odkazoval na mistné piisluiné Gfady a instituce.?®®

Po éervencovém tistnim rozkazu ministra narodni bezpeénosti trvaly na
urovni regiondlnich vykonnych orgdndl nejasnosti a dohady o tom, zda jde
o definitivni zastaveni akee nebo jen o jeji ptechodné pozastaveni jako
v roce 1952.%%7 Krajské komise pro kulacké zaleitosti se v bezradnosti
domahaly autoritativnich pokyn, jak maji naklddat s rodinmymi ptisludniky
sedldkd, jim# byly konfiskovdny usedlosti a nafizeno vysidleni, aviak bez
urceni nového bydli§té a pracovniho zatazeni. Na takové dotazy a poZadav-
ky nepfichdzely z dstfednich dfadd srozumitelné odpovédi a rady. Nékteré
kraje v ¢eskych zemich i na Slovensku zadinaly proto v §ir§im méfitku orga-
nizovat pfesidlovan{ ,zdvadnych® selskych rodin v ramei svych moZnost,
tj. pomoci piesuni mezi vlastnimi okresy, coi se pak udrfelo jako bé¥nd
praxe i v ndsledujicich letech.

Rozhodnuti o tom, Ze zastaveni akce v ¢ervenci 1953 bylo jakymsi pred-
stupném k jejimu tfednfmu (nikoliv v8ak absolutnimu, resp. bezezbytkové-
mu} zrufeni, pfiflo po stranické, bezpednostni a justiéni linii a? zaddtkem
roku 1954.

Mezitim nékolik zavaznéjsich uddlost! na sklonku léta vneslo do tefeni
celkové zemédélské a v tom i selské problematiky nékteré dild nebo i vy-
znamnéjii korektury. Piedevsim to byl znamy srpnovy projev Zapotockého
na Klicavské pfehradé s vefejuymi vyroky o tom, Ze napfiiré nutno zakladat

286 Tuto skvuteénost potvrzuie mj, dopis zaslany 21.10.1953 ministerstverm vititra na fedi-
telstvl CSSS Zbraslav ve véci odsouzeného sedldka Pavla Janzo ml. z okresu Stiirovo.
Z dopisu vyplyvd, Ze finnost oddélenf mimofadnych opatfeni (nadelnik kpt. SNB
Ladislav Hudec), kieré aZ dosud bylo v danych zale¥itosrech kompetentni, ,je v sou-
¢asné dobé pozastavena® a nemde zjednat poZadovanou ndpravu. A ZVJS SR Lecpol-
dov, a.j, KULAK, sv. Nitra.

287 Nékde vznikala nejistota i v tom, zda md wiidi sedlakiim pokradovat dosavadn{ tvrdd
Y}‘rkupru’ politika, nebo zda by méla byt zmirnéna. Misty proto volili opatméi#{ postup,
jinde naopak, napf. v okresech Jihofeského kraje tak jako pied rokem organizovali
u kulakE no¢ni vimiaty, na kieré byly vysilny i brigddy z tovaren. Jen v olrese
Sobéslav bylo takovych vymlatl k 20. srpnu 28. Kromé toho se u sedldkd, u nich? se

predpoldadalo nesplnéni dodédvek, piipravovaly prohifdky. SUA Praha, AUV KSC, f.
19/13 (Bulletiny KV KSC).
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JZD s tugkou v ruce a e kolektivizaci nelze délat pomoci natlaku. Obdobné
myslenky, které vzbuzovaly na vesnici velky ohlas a nadéje, zopakoval Za-
potocky i na zdtijovém zasedani UV KSC i s kritikou neptipusmého snizovani
vyroby tim, e ,se likviduj{ vesnicti boh4éi a jejich hospodafstvi a pritom se
nezajidtuje ¥adné obdélavani od nich ziskané pddy ... likvidace kulackych
hospodafstvi pomoci nesplnitelnych norem vikupu apod.”, Ze ,neni spravne
vytvatet uméle takové poméry a situaci, kterd by vesnické bohédce k nezdkon-
nym &nfim donucovala®, nebo e neni pfece zlodinem a nemiiZe byt proto
nékdo trestdn jen proto, Ze viastn{ 30 i vice ha piidy.*5#

Néco 7 téchto proklamaci proflo i do programového prohldseni rekonstru-
ované viady®®? 15. z4H 1953, néco ziistalo v roviné pozapomenutych slibd,
kdy?# ¢asem odeznély pfiznaky politické a kolektiviza¢ni krize. Vldda zmirnila
komplikace pfi vystupovan{ nespokojenych rolniki z JZD,*° zadala uvoliio-

288 SUA Praha, AUV KSC, . 02/1, sv. 37, aj. 338 (Névrh projevu A, Zépotockého na zase-
dan{ TV KSC). O pfipravovaném i vysledném znéni tohoto projevu se ve veden{ KSC ved-
ly #etné polemiky, ZApotockému se v této souvislosti prisuzoval piili§ iberdlnd piiscup.

280 V nové viadé Viliama Sirokého bylo kromé jiného pfevedenc ztu$ené ministerstvo nd-
rodni bezpetnosti do ministerstva vnitra (miniserem se stal dosavadn{ pfedseda KNV
v Bmeé Rudolf Barak}, ministerstvo stétnich statkll se sloudilo s ministerstvem zemeé-
délstvl (ministrem se stal Jind¥ich Uher, ktery setrvaval ve funkei ndméstka predsedy
vlddy}. Ministrem spravedlnosti byl jmenovén Véclav Skoda (8. Rais byl dén k dispozici
Spole#nosti pro ifeni politickych a védeckych znalosti), Vaclav Nosek prevzal mini-
sterstvo pracovnich sil a obdvany K. Bacilek byl uvolnén z vlady pro funkci prvmiho
tajemnika UV KSS, kde vlastné jen ziskal noven piileZicost k pokradovani v tvrdém
likvidanim postupu proti sedldkiim na Slovensku. Pivodaf $f MNB Ladislav Kopfiva
plesel ji? v lednu 1952 do funkee ndméstka ministra vnitra a v roce 1954 jako némés-
tek na ministerstvo mistnfhoe hospodaistvi. Ze silovych ministerskych kfesel tak byli
tehdy plevedeni do paklidnej$ich funkei jif viichni signatafi Smérmic ti miniserd z roku
1951 i 1952, piitem# pH néslednych ,rotacich kddri* postupné a bez véts publicity
ménili svoje zafazenf i mnozi ni%e postaveni tifednici a funkciondi {(straniéti sekretafi,
prokuratofi, zaméstnanci trestnich komist ONV apod.), ktefi se aZ dosud aktivné podi-
leli na tafenich proti selskému stavu.

200 Dva takové konkréiné piibéhy si 8.10.1953 zaznamenala ve své soukromé kronice
I. Burketova. ,Ale je citit, #e hrozny nétlak na sedlaky se uvolnil. Rolnik M., jemuZ
jezeddci zabrali jeho dédiéné pole, se nemfnil nechat takto okrast. Jeho Zena se
rozhnévala: ‘Kdybysme méli to pole zpachtované! Ale tohle nade, zdédéne po rodidich
i po dédovi, si nenechame jen tak vzit! Jela de Podébrad a tam ji fekli, fe takove Jjednan{
neni vitbec piipusmé, JZD musi pole vratit! A také vrtile. Druby piipad: Sedldk S. ze
Z4hornice mél byt vystéhovany. Dobytek mu vzali, odvezli do Pedek a jeho s rodinou
%e vystéhujl ze statku, Najednou pfiflo na okres nové natfzeni a sedlak je stile v Za-
hotnici, pry ho stéhovar nebudou. Dobytek i stroje mé pry¢, ale m4 jeste viastni stfechu
nad hlavon.” BURKETGVA, J.: Skanddini kronika, 5. 254.
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vat prostfedky pro materidlni podporuJZD a povolila nékteré ilevy soukromé
hospodaticim rolnfkém.** Ve vefejnych projevech vladnich a politickych
piedstavitelti se zatalo zd{iraziiovat poruSovani socialistické zdkonnosti a na-
opak potfeba jejiho dodrZovéni spolu s respektovdnim stdtni discipliny, V in-
ternich vystoupenich se dokonce objevovala kritika nezdkonnych postupii
v soudnictvi a pfiznani toho, Ze soudy ¢asto dovriovaly chyby vefejnych a po-
litickych €initehi. Odsuzovdno bylo zejména soustavné potladovani soukro-
meho podnikdni a mnohé postupy soudé v zemé&d&lské politice, jmenovits
to, Ze stfednim rolnfkéim byly ulklddany represivni tresty (véetnd propadnuti
majetku & zdkazu pobytu), uréené pivodné jen kulakéim a jinym tHdnim
nepidteliim.

Oficidlni kritickd stanoviska tohoto druhu, jesté pted nékolika mésici zce-
la nepfedstavitelnd, zaznéla 9. ffina 1953 na celostdtnim aktivu justiénich
pracovniki, jehoZ podstatnym obsahem byla pravé zemédélska problematika.
Na tomto aknvu byly vyhldeny vlddni politické smérnice a zakladnf tikoly
soudnictvi,*** s nimi# pak byla do 11. listopadu 1953 sezndmena viechna
justién{ pracovidté. Dokument pfizndval, Ze politika omezovéni prechdzela
Sablonovité v konfiskaci selskych hospodatstvi a ménila se u¥ v uplynulé
etapé v jejich ndsilnou likvidaci, pti¢em? soudy pausdlné vyslovovaly i zabra-

LM

ni idedlni spoluvlastnické #dsti majetku rodinnych p¥slugnik odsouzendho

291 Podle naffzenf ministrli financi 2 zem&délsev z 28.10.1953 & 86,1953 Sb. o finanéni
pomoci JZD a soukromé hospodakicim rolnikiim mehly nyni stdmi spofitelny na do-
poruceni MNV poskytovat soukromym rolnikiim krétkodobé (véry na provozni potfeby
i dlouhodobé 1ivéry na ziirodnénd, rekultivaci a melioraci pidy, na ndkup plemenného
dobytka nebo na stavebni dpravy.

299, SUA Praha, AUV KSC, 1. 29, sign. 116 (Politické smérnice a zdkladnf tikoly resortu
ministerstva spravedinosti vyplyvajicf z usneseni UV KSC ze dne 4., 7411 1953 a z vlad-
niho prohldfeni ze dne 15. z4H 1953 celkem 32 stran). Obdobnd krifickéd stanoviska
obsahovaly v té dobé i daldi interni dokumenty resortu spravedInosti, analyzujic! sititaci
zejména v téch regionech, kde doslo k hromadnému rozpadu JRD (Pregov, Kodice) akde
byla soudnfmi zdsahy v zemédélskych vécech nejvice poruSovana zdkonnost (Prefov,
Kodice, Jihlava). Viz napt, SUA Praha, f. UPV-T 1945-1959, k. 583, sign. 263/5/1 (Tajna
zpréva o provérce ¢innosti krajskych soudd a krajskyeh soudnich sprav ve vécech zemé-
délskych v kraji Ko$ickém a Jihlavském, provedené ve dnech 19.-27.11.1953 - 10 stré-
nek pro UPV). V tomto dokumentu se mj. doklads, ¥c soudy v detnych piipadech
nedovedly éelit tlakiim vefejnyeh a politickych Einiteld, kteff ve snaze docilit co nej-
vétdich vykupnich vysledkd a dspéchi pfi zaklddani JZD nerozlifovali, kulaky® a stfedni
rolnfky; za obdobné $kodlivou se v ném uvddéla trvajici praxe, kdy o tom, kdo ma byt
oznaden za ktlaka, rozhoduji stranické organy a soud v trestnfm Hzeni je timto posou-
zenfm vézan. Vefejni énitelé ¢asto chiéli dosdhnout toho, aby potrestAnim vybranych
osob byl vykondvén tlak na ostatni rolniky.
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sedldka a nepfezkouméavaly (nebo jen nedostateéné) obhajobu obZalované-
ho. Do budoucna mélo nyni platit, #e soudy budou vyslovovat vedlejdi trest
propadnuti jméni a zdkaz pobytu jen u énl spachanych v sabotaznim i
gkiidcovském timyslu.???

Aby ovem nebylo pochyb o zdkladnim posléni revidované justi¢ni kon-
cepce a praxe v nasledujicim obdobi, dokument stanovil, Ze prvofadym tko-
lem soudt trvale zistdva boj proti viem zrddctim, rozvratnikim a agentim
imperialismu a Ze nesmi dochézet k otupeni ostii trestnich zdkon( namife-
nych proti zloéinnosti svrZzenych vykofistovatelskych ttid, k nim# i nadale
patfili kulaci a vesnitti bohadi.

Ve dnech 3.-5. prosince 1953 udinilo zaseddnd UV KSC jedtd jeden vyznam-
né&jsl ustupek. V souvislosti s jedndnim o zabezpedeni zemédélské vyroby
a vykupu pro rok 1954 (referovali ministr zemédélstvi Uher a ministr vykupu
Krosnat) dalo pokyn ke zruseni praxe kulackych seznamt a zvy$ovan{ vykup-
nich tikol& o 10 % pro vesnické bohade uvedené v seznamech. Pokyn byl pak
realizovan vlddnim natizenim & 114/1953 ze dne 23. prosince 1953, Uréitou
tlevu prines] také zdkon z 22.12.1953 ¢ 102/1953 Sb., kterym se ménila
a dopliiovala nékterd ustanoven{ trestniho prava spravniho. Timto zakonem
byla ponékud zi¥ena trestni pravomoc ndrodnich vybord a jejich organti
(trestnich komisi), nebot ve vécech ptestupkovych byly zbaveny moZnosti
uklddat vedlejéi trest zdkazu pobytu v urditém misté. Vysloven{ zakazu pobytu
ziistavalo nadale v pravomoci prokurdtordt a soudd.

Na prosincovém zasedani UV KSC byly vak slySet i hlasy stoupencti a apo-
logetil tvrdé kolektivizace.?”*

203 O tom, jak se uvedené pokyny prakticky realizovaly, jsou zatim v dostupnych arcl}ivnich
fondech jen kusé a neut¥idéné podklady, a to pfevding jen do poloviny pacleséty(;h let.
Tak napf. z podkladu které si od okresnich prokurdtorii vyZadala Generalni pro-
kuratura, vyplyvé, %e jen od 1.10.1953 do 1.6.1954 byle pro tresmé ¢iny prot ze-
médélské politice celostdmé stihdno 265 (z toho 220 v geskych zem1d1) sedldkid
oznadenych za kulaky trestnim ozndmenfm, prokuritorem nebo soudem. SUA Praha, .
Generdlni prokuramra neutfidény materidl 1954. A% po zpHstupnéni daldich ddajf
Bbude teprve mo¥né udélat propoéty vynesenych rozsudicd a spolu s tim take myj. upies-
nit, v jakém rozsahu byl ve zbjvajicich letech kolektivizace ulladdn sedlakiim trest
konfiskace majetku, zdkaz pobytu v obci a ndsledné vystéhovani.

204 Napi. Vdclav Kopecky, ¢len nejufétho stranického vedeni, prosluly svymi demago-
giclgmi vyroky, v diskusi mj. prohlasoval .Jest nepochybné, e vedeni strany razilo
vi#dy spraynou linii, pokud jde o pomer k rolnictvi ..., aviak je skute¢nosti, Ze sprdvnd
linie veden{ byla v praxi mnohych organizaci a urgénu strany hrubé zkreslena ... mnoh-
dy k nepoznani zkfivena, znetvofena a mnohdy zmeénéna v pravy opak.” SOURAL, J.:
K ideologické prici KSC v ohdobi pfekondvani krizovych jevi v JZD (1953-1955). In:
40 let JZD. Zkusenosti a perspektivy, I. Zadvefice 1989, s. 216.
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Konec-nekonec vysidlovdni?

Z uddlosti a souvislostf, které jsme a# dosud méli moznost sledovat, tedy
mj. vyplyvé, Ze prvai vina Akce kulak byla v dohodé se Statni bezpeénosti
pozastavena politickym rozhodnutim tisttedniho apardtu KSC. Druh4 vina,
probihajici od 1. listopadu 1952, byla zastavena uprostied léta 1953, pii-
¢em? v nevelkém rozsahu dogznivala a# do podzimnich mésic. Ustfedn{
fidici organ véetné centraini evidence ptestal fungovat, aviak piesidlovan{
na jiz dfive urdend mista se jakousi setrvanosti dokondovalo, ptipadné se
uskuteétiovalo do mist, kterd v rdmei vlastnich monosti stanovily jednotlivé
kraje ¢i okresy. K druhému zastaveni doglo opétve zfejmé dohodé s vedenim
KSC tstnim ptikazem ministra ndrodn{ bezpeénosti, a to jen nékolik t¥dnd
pfed tim, nei apardt MNB splynul s aparatem ministerstva vnitra. Podif{zend
¢lanky vykonného mechanismu byly pfitom zatim ponechdny v nejistote,
zda jde o zastaven{ dofasné nebo konetné, Z formdlniho hlediska akce
trvala, nebotf Zddny legislativni ¢i administrativni Organ na trovni vlady ji
neodvolal, a fakticky (i kdy?# v redukované a centralné nepodchycené podo-
bé) existovala také.

Formdlné byla Akce kulak zrufena a¥ v lednu 1954. Ani tehdy k tomu
nebyl vydan z4ddny spole¢ny dokument na tirovni ministrd, kte#i ji v roce
1951 vyhldsili a v roce 1952 obnovili a ktetf stali v &ele téch vladnich resortd,
JeZ se na jeji realizaci jako jeji vykonné organy nejpodstatnéji podilely. Jako
pfi vzniku akee stélo v pozadi vedeni KSC (jeho persondlni $picka na &erven-
cové schiizce v Lanech a pak politicky sekretaridt UV KSC v z45 1951}, tak
Pii jejim obnovovini na podzim 1952 a jejim rudeni v lednu 1954 byla
rezisérem v podstaté td% sestava politického vedeni KSC (jen v éele misto
K. Gottwalda A. Zapotocky a A. Novotny) spolu s nové jmenovanymi kli¢o-
vymi ministry (mfsto K. Bacilka a V. Noska R. Barak, misto §t. Raise V. Skoda).
Spoleény navrh ministri vnitra a spravedlnosti, ptipraveny v dohodé s gene-
rdinim prokurdtorem JUDr, V. Alefem,2%° pfedlozil ministr Bardk a politicky
sekretaridt UV KSC tento dokument 18. ledna 1954 schvalil.2*® Usnesenim

295 Ndvrh koncipovali koncem prosince 1953 za ministerstvo vnitra dr. Zdenék Lukes, za
ministerstvo spravedinosti dr. Lelek a za Generdlni proluraturu dr. Havelka a Vedral.
SUA Praha, f. Generadlni prokuratura, neutiidény material 1953.

296 Utastmiky schize PS UV KS¢ byli V. Siroky, J. Dolansky, K. Bacilek, A. Cepitka,
V. Kopecky a A. Novotny, omluven byl A. Zapotocky. PHsné tajné usneseni opét nebylo
publikovéno, bylo viak ulefeno a) ministrim vnitra, spravedinosti, zeméd&lstvi, pra-
covnich sil a generdlnimu prokurdtoravi, aby s jeho ohsahem seznémili své pHsluiné
pracovniky, b} pfedsedovi vlddy, aby o ném vyrozumél pfedsedy KNV a ONV a ©) prv-
nfmu tajemnilu UV KSC A. Novotnému, aby o usnesenf informoval KV a OV KS¢. SUA
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se ruily Smérnice tff ministrd z 22.10.19051 o Upravé poznérﬁ rc’)dmr{yd;

piisludnikd odsouzenych vesnickych bohact a Sve’ smyslfl cvluvovdove zpra;y

i k nim vydané provadéci vymosy. Ve zdﬁvod’nevm’se uvadélo, Ze ,pro ne 1c‘)‘—

statetné politické zajidténi a nesprévn’é Qrovadem akce nesplnila sviij uéel®,

co? bylo konkretizovano témito hlavnimi body: ) ' . 3

— vystéhovéan{ se konalo asto proti vili vesnice (nékde i v nogl), amz’ by
odsouzeni sedlci byli odhaleni jako nepfatelé malych avstredr.nc_h rvolrufkui

- komise nevybiraly spravné osoby k pfesidleni (éasto Slo o lidi pr_estarlf
a nemocné, eny s malymi détmi, rodinné piislusniky, ktef{ bydleli a byli
zaméstndni mimo vesnici); - .

— vykonnf pracovnici si vykladali smérnice jako ?odklac}vlf hk\{lda’m vlflsrlluclj
kych bohaéti jako didy, pficem? na trestnd fizefru sou.d{u ¢ispravni po dlzet{
jen jako na nezbytny pfedpoklad pro vysloveni vedlej$iho trestu propadnuti
jméni a zakazu pobytu; o .

~ mal a sttedni rolnici to posuzovali jako porusovani soc1ail§t1c1<e zetkonnostll
a odmitali obhospodatovat polnosti vystéhovaného sedlaka, takze takové
pozemky zistivaly neobdélany; o o ,

- pracovnici byvalého MNB misto bezpeénostn}_ préce zag%svt’ov‘avl} goxlf.e z?:
méstndni a byty pro vysidlené rodiny a byli nejiniciativnéjsimi Ciniteli cele
akce; , . v oMY

— pochybny byl i prdvni zdklad, z ného? smlémice :rychazely, Jmeglml,:tte ?13];1‘
ky 2 a 3 odst. 1 ,typicky burZoazniho® ZakOHi,i & 12V5/ 1927 § ._, k,ery’,, v

nemél byt pouZivan v dobé, kdy mdme vlastni lidové demokraticky pravni
i ¢ i 2 ifikovany jen
Spolu s pfizndnim uvedenych skutecnosti, thelv‘e. bS,dY 1-<_vahf1 (kovany t]dé

jako politické chyby a nedostatky, aniZ by za nev ‘I"ﬂel’l byt ]Ejl(_'};l v3c onle{wa :

volani k trestnf odpovédnosti, petrifikovalo ptijate usneseni jiz vykonané
nezdkonnost a poskytovalo ndvod k daldim beztrestnym rep'resvm ’protlr pii-
sluinikdm selského stavu rozhodnutim, Ze dosud p,r_(')vedenalprgmfil’em ne-
budou zrudena a uvadéna do ptedeslého stavu (s ’VYJIkaU ojedinélych pr;
padti, kdy dojlo k ,zdvaZnym pfehmatﬁm“): V)fchazelo, guobavy lmc?cenusll{{ggi}
organtl, e ,ndvrat ptesidlenych rodin vesnickych .bohacu by VF mi pos odt
daldf politickou préci na vesnici a znamvevnavl by i xlfilkou Ztrdtu pro s
statky, kde tyto rodiny podie zjisténi dspéinc pracuji®. )
Kromé toho ddvalo usneseni politického sekretarlatflv souhlvas k tomu, e;) y
vysidlovani selskych rodin i nadale pokradovalo, aniZ by viak mohlo byt

Praha, AUVKSC, £.02/5, sv. 73, 2. 193 (168, schiize P$ UVKSCkonand dne 18.1.1954,
17. bod programu).
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napadnutelné jako protipravni represe. Bylo to obsaZeno ve formulaci, ze
v ptipadech, u nich% bude nové vysloveno propadnuti jméni a zdkaz pobytu,
nebudou rodinnf p¥islugnici odsouzeného sedldka presidlovani, nybr? %e
otdzka jejich odchodu z usedlosti 2 z vesnice bude fefena »v ramci plamych
zakonnych predpist a pii zachavdni socialistické zékonnosti“, nikoliv u
podle ,,burZoazntho priigelpatentu® z roku 192 7, nybr s vyuzitim ustanoveni
0 povinném pachtu podie zdkona & 55,1947 Sb., opatfeni podle zdkona
o hospodateni s byty a pomoci Zaloby o vyklizeni tam, kde propadla cela
usedlost,

Dopisy, kterymi ptislugni ¢initelé v nasledujicich tydnech informovali pod-
fizené orgdny, byly obsahové totoZné s textem usneseni politického sekreta-
ridtu a pouze podle povahy resortu nebo instituce ponékud podrobnéji roz-
vidély nékterou z pasdzf. Naptiklad tajny dopis organiza¢niho sekretaridtu
UV KSC krajskym vyborim KS¢2%7 kladl déiraz na to, e zrufenf Smérnic t
ministr ,,neznamend zmirnéni postupu proti tém vesnickym boha&tm, keekf
se dopustili trestnych &ind, naruujicich Uspésny postup socializace na$i
vesnice" a v této souvislosti vyzdvihoval poslanf prokurdtorl. Dopis Utadu
piedsednictva vlddy rozesilany prostfednictvim KNV v Ceské a slovenské fedi
viem ONVZ*® zvlasee ptipominal, #e veskerd péée o ji# piesidlend fleny rodin
odsouzenych sedlaki nale#i ndrodnim vyborim a dohled na né plislusnikim
ministerstva vnitra, tzn. i nadéle orgdnéim SNB a StB.

Generdlni prokurdtor nejprve informoval krajské prokurdtory, %e v oboru
své piisobnosti zrugil platnost Smérnic t ministrii a pokyni k jejich provi-
déni.?*? jiz po nekolika tydnech ndsledoval obsahly piipis generaln{ proku-
ratury, ktery reagoval na skuteénost, e jednotivym prokuraturdm dochdzeji
etné stiZnosti vysidlenych selskych rodin®®® (viz pfilohu ¢. 20). Podle pte-
hledu generdln{ prokuratury sti#nosti podavali:

- nejblizsi rodinni pifsludnici (manZelky, déti a rodide), z4visli vyZivou i spo-
le¢nym bydienim na odsouzeném sedlakovi, véetné provdanych dcer nebo
zenatych syni Zijfcich s nim ve spoleéné domécnosti:

297 SUA Praha, AUV KSC, £, 021, sv. 6, a j. 239 (Dopis ze dne 5.2.1954),

208 SLA Praha, f. UPV-T, sign. 501/4/1, k. 739 (Tajny dopis ze dne 22.1.1954 viem
piedsediim ONV v &eskych a slovenskjch krajich),

299 SUAPraha, f. UPV-T, sign. 15.51 -2, k. 2012 (PHsné tajny p¥ipis generdlniho prokurdtora
AleSe viem krajskym prokurdtoriim ze dne 3.2.1954).

300 SUA Praha, f. UPV-T, sign. 501/4/1, k. 739 (Tajnd instrukee ze dne 22.3.1954 pro
vyfizovdni stiZnost{ rodinnych pistugnikii vesnickych bohdéfl vysidlenych podle vynosu
tff ministrdl, podepsan ndméstek generalntho prokurdtora dr. David). Viz také AMV SR
Levola, f. Organizadnd a vniitornd sprava FMV Praha, A 6/2, inv.j. 3C.
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- Zenati synové nebo provdané deery odsouzenych sedlakd, ktet{ bydleli
mimo jeho rodimu, ale ve stejiné obci; » o

_ #enatf synové nebo provdané dcery, bydliciv jiném' mlsFe, ktv.srl byli vy51d
leni spolu s rodinou vesnického bohdde nebo nebyh ws141en1, ale tv)ylo ]un
zakdzano dojiZdét do obce, z niZ byl takovy sedlak s rodinou vystehovgil,.

- svobodni rodinnf piislugnici, keefi byli hldseni k trvalému pobyttll‘v bydhst{
vesnického bohdde, ale pracovali v jiném misté, kde méli podndjem a byli
hladeni k pfechodnému pobytu; o

- odsouzeni sedldci, jimZ byl vysloven zdkaz pobytu s p3u21t}m Z&’lk(I)Ila
¢.55/1947 Sb., pfitem# nebyli soudné ani ve spravnim nzerln stihdni;

— vesnicti bohdéi a jejich rodinni pfislugnici, ktefi byli Vysfdlemvl_ao rozho.{%-’
nuti v L. stolici, avak II. stolice k odvolani odsouzeného zrusila vedlejsi
tresty (v tom zdkaz pobytu). L ,
Generalni prokuratura potvrdila stanoviskov VEd,Ff,I.u KSC,, ze rozh?dnuti

o vysidleni a jejich realizace, uskuteénénd pfed uc1£most1, zdkona c. 1b[)2E

z 22. prosince 1953, neni nutné ménit ani vracetvdo pu*:rodmho stavu, 1,?& Ot

byla v souladu s tehdejdim prdvnim stavem, a Z¢ na:nc ‘nutno respe tOV.'a

nové vzniklou situaci, kdy propadly majetek jiz byl pfedan zprav1dlaﬂso<:1a-.
listickému sektoru, Podle pokynu generalni prokuvraturyus’e tedy sttznoEFl
postizenych selskych rodin mély prakticky ve vs’ech prlpade'ch _odlloz.1t

s odtivodnénim, Ze nebyl porufen zdkon. Obdobny postup volilo i minis-

terstvo zemé&délstvi a Kanceldf prezidenta republiky, llfam se -teh(iy’ i v na-

sledujicich letech fada pos”kosz(;eln}'rch obracela se stiZnostmi a Zddostmi
tezkoumani svych piipadd. ) }

° Iifrzzokdkladu prgedlférﬁ politického sekretaridtu UV KsC 1v8. ledvna 1954

o zrufen{ Smérnic ti ministrdl byl mj. uveden ddaj o tom, Ze do Cervence
1933, kdy byla Akee kulak Gstnim pijkazem zastancrfa, bylo (’:elk:em vymdv-
leno 1248 rodin odsouzenych sedldkd. Tento tudaj je _riesp'ravny a hru!ne
zavadéjic, nebof podstatné snizuje skuteény po’éet pos:ﬂzenych r(’)dm a fdm
zkresluje predstavu o rozsahu provedenych vy51vdlove3c1c}i D?ver?(:l; Sy
O tempu a rozsahu vysidlovani vypovidaji .nektfere pru,b?zrvle urlednl z8-
znamy. Podle zépisu z ustavujic schiize meznnmlstfrske tstredni klomlse
pro Akei kulak pii ministerstvu vnitra bylo k 13. bfeznu 1953 VyS’ld?El"]lO
asi 900 tzv. kulackych rodin. Z navazujicich tdaji MV a MNB’vyplylva, z:e
k 30. dubnu 1953 to bylo jiz 1077 rodin. Podle jiZ dfive citovanych evidené-

301 Cetné pisemnosti ohoto drihu viz: AKPR, inv. & 2?0’1"nebo SUA Praha, f; MSS
1953-1956, k. 104 (vfetnd Zidosti o souhlas s rozvdzdnfm pracovniho poméru pa
statnim statku, kam byli pracovné pfidéleni v Akei kulak.
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nich knih StB bylo poétu asi 1250 vysidlenych rodin dosaZeno uf v kvétnu

1953, tj. zhruba dva & tH mésice
v tichZ vysidlovaci operace, a to
lily,

pied vyddnim pokynu k pozastaveni akce,
d ; zvldsté ze Slovenska kvantitativné vrcho-
3 nemluvé o tom, #e i po pozastaven{ pfibyvaly jesté nékolik tydnd dal¥
(viemtky a stovky dsttedné zaznamenanych pfipad. To také ziejmé oprav-
no.valo tehdy velmi dobte informovaného ptednostu 11, odboru ministelistva
thr'a Josefa Koéise k tomu, aby sdélil TV KSC, 7e k 19, srpnu 1953 bylo
k’onﬁvskovéno asi 2000 kulackych usedlosti a soutasné doflo k pfesi’éllcje[nf
tevllloz Eoétu kulackych rodinnych celki, pfi¢em? bylo je$té nékolik set
pfipadd ,rozdélanych” proto, e dosud nebyl vynesen predpoklddany roz-
sudek, fefila se otdzka dalitho obdélavan{ konfiskované piidy apod.3%?

Ocl podzimu 1953, kdy kondily tstfedné vedené zapisy v evi.dé:ném’ch
lflvnha(,:h StB, Ize vychdzet ji% jen z vice ¢ méné kvalifikovanych odhadii
dfedni E’r.ovenience. Padle jedné z internich informaci ministerstva vnitra
bylo od ffjna 1951 do zadtku roku 1954 pfestdleno dokonce ti a étyfi tisfce

rodin (s dodatkem, Ze kviili pferuseni tsttedni evi
. reruseni Ustfedni evidence nelze pos
presna &isla), 30 poskytnout

302 SUA Praha, AUVEKSC, f.05/1 1, sv. 141, a.j. neuvedena (Tajny dopis ze dne 19.8.1953),

303 ASVI;/IC?I, f. DZ/.’l, ij. 1051: k, 4}2 (Informace o provadéni Akce K, kterou dne 3.7.1956
predlozit ministru R. Bardkovi vedouei odboru ndradnich v¢borti MV J. Handk)
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SEDLACI PRI DOKONCOVANT
KOLEKTIVIZACE

Prechodné zmirnéni a klamné nadéje

Dvouleté obdobf mezi polovinou roku 1953 a polovinou roku 1955 lze
z hlediska postaveni selského stavu oznadit za jakysi relativné nevyrazny az
poklidny mezidas dvou pomérné odli¥nych fazi kolektivizaéniho procesu.
Tento kritky éasovy tsek nésledoval po fdzi charakterizované zejména od
roku 1951 rychlym a neuvazené ukvapenym zakladdanim JZD> a JRD, even-
tudlné jejich pfevadénim z elementarnich poéatkd do tzv. vys§dich vyrobnich
forem, s ¢im¥ souvisel stupiiovany natlak na rolnictvo a zesilujici represe
proti selskému stavu, do jehoZ fad byly neztidka zahrnovéni a také trestdni
i mnoz{ stfedni rolnici.

Od jara 1953 se zostfovaly ndtlakové aktivity jak ve vtahovédni zejména
ni#dich vrstev rolnictva do slabych a ¢asto nekvalifikované vedenych JZD
a JRD, tak i v ndporu proti  kulakdm a vesnickym bohdd¢iim* trestnimi po-
stihy za nesplnéni nadsazenych doddvek, konfiskacemi majetku, finanénimi
pokutami a zvlaité pak od roku 1952 zdkazy pobytu, vystéhovdvanim do
mist pfikdzaného bydleni a pracovniho zatazeni.

Vzmahajici se nespokojenost Chospodatskd, socidlni, politickd a pravni)
zachvacovala béhem roku 1953 v podstaté viechny vrstvy obyvatelstva
spjaté se zemédélstvim, co? se jesté i v roce 1954 nejvyraznéji projevovalo
vysokym poétem odhlasek z JZD a JRD, snahami sedlaki o zrudenf doddv-
kové diskriminace, dovoldvidnim se toho, aby nebyli hanobeni jako kulaci &
vesni¢ti boh4di, aby nebyli fazeni do kategorie zdmérnych $kiided repub-
liky apod. ReZim znejistél a obédval se, ¥e nesporné piiznaky a projevy
kolektivizaéni krize mohou pferiist do je$té vyhrocenéjdich a té¥ko zvlad-
nutelnych forem politické rezistence. Od léta 1953 volil proto dstupovou
cestu vyznacujicf se fadou politickych, hospodatskych, socidlnich a pravnich
tilev a kompromist, které vytvafely dojem, Ze jsou zaddtkem &ehosi dlou-
hodobého, Ze refim zmoudfel a Ze daldi zemédélska politika uZ nebude
sméfovat k extrémnim tragickym konclim jako v SSSR ve tticdtych i pova-
le¢nych letech. Sliby vladnouci strany, doprovézené od 1éta 1953 fadou
krokdl vlddy ¢ jednotlivich resortd, zadinaly na vesnici po poédteéni
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ﬂefdﬁvéfe nachdzet odezvu. Nadéje, spojované zejména s osobou prezidenta
Zdpotockého, nachézely sviij vyraz v tom, ¥e ¢4st rolnikd se vracela z JZD
a JRD k piivodnimu soukromému hospodateni ve vite, fe se takto existendéng
udrzi a prosadi 1épe ne? v pochybnych pseudodruzstvech.

.Por‘lékud se zKlidnily i vztahy mezi reZimem a sedldky, k ¢emuz piispélo
zejména zrudeni kulackych seznamil, pozastaveni Akce kulak a také zmirnéni
soudniﬂch a spravnich trestnich postihd. Pravé na vyvoji a proméndch téchto
pvo’sti}}ll viak bylo mozZné jiZ velmi brzo pozorovat, jak vratké bylo ono dofasné
piiméff a jaké byly skuteéné zdméry reZimu, ktery postupné nabiral silu
k pokrafovani kolektivizace promyslenéji a rafinovanéj&imi prostiedky

Ko’nc.en'i roku 1953 a v prvnim pololetf 1954 byli zemédélci tak jako ;:lh've
Er,est'anol prevdiné za nerespektovani vyrobnich pldnt (napf. za neohdélani
casti pudy, za nedodrZeni pldnovanych stavil dobytka) a za neplnénf dodavek
(ev. za tzv. vadné doddvky) zemédélskych vyrobkd. Celkovy podet nové
za}{ajc?vanych piipadi v krajich pfitom poklesl nebo stagnoval a soucasné se
zmirnilo uklddani trestd tzv. kulak@im & vesnickym bohd&im. Ministerstvo
spravedlnosti na zakladé vysledkit idelové provérky, provedené hlavni spra-
vou obecnych souddi na iseku zemédélské politiky,®** v tom nachdzelo sou-
vislost s vieobecnymi smifliveckymi tendencemi, které se objevily jako di-
slec}el{ L’u’iajné nespravného chdpéni projevu Zapotockého na zaseddni UV
KS_C-4. zdfi 1953 a vlddniho prohlaeni z 15. z4F{ 1953 i podzimnich smérnic
ministerstva spravedinosti aplikujicich politické pokyny na &innost justice

Por l«foncepéné veelku nevyrazném X. sjezdu KSC (11.-15.6.1954) kte.rjr
sc}hvahl smérnice pro hospodafsky pldn na rok 1955 a pro zvydeni zemé,délské
moby v piistich dvou tif letech, vydaly v srpnu Generdlnf prokuratura a mi-
msters:tvo spravedlnosti z podnétu UV KSC nové pokyny pro zemédélskou
trestni praxi, jejichZ hlavnim obsahem bylo:

— ucinit priilom do stagnace v trestdni téch, kdo poruduji vyrobni a vykupni

pOVIH}.’lOS}tl a pristoupit ke zpiisnénému stihdni kulaki-sabotért i ostatnich
notorickych neplni¢i; %

304 .§UA Prc‘zha, f.u[:TPV—“{, sign. 15{61/3/55, k. 2014 (Tajnd zprava o vystedcich provérky
c;zgo;sn soudfi ve vécech zeméd&lskych, predans dne 12.3.1955 Ufadu ptedsednictva
vlady).

305 JiZ krdtce pled tim se obnovovaly zndmé praltiky zdsahl proti vykonstruovanym

ilegdlnim ,.,kulfmkﬁm“ skupindm. Napf. 19.6.1954 pfikroéila krajské sprdva StB Brno
litzv. rezil'lzam skupiny v Medlové, pii ni% bylo za ddajny rozkol v JZD a protistdtni
ginnost pti socializaci vesnice zatdeno 5 sedldlil. SUA Praha, AUV KSC, £. 100/35, sv
56, aj. 1171 (Piisné tajnd zprdva 1. ndmé&stka ministra vnitra plk. A11’t0m'.na Prclj1aiz;
zasland prezidentu A. Zapetockému dne 30.7.1954).
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_ trestni ¥{zeni provadét co nejrychleji tak, aby rozsudek prvai stolice byl
vynesen pokud mozno do 8 dnti a aby neuplynulo vice neZ 14 dnii po
podani podnétu ke stihdni;

— zamétit se predev$im na kulaky, hlavni liteni proti nim konat co nejéastéji
jako procesy vefejné a jejich vysledky co nejvice zvef“ejﬁovat.3°6
Generdln{ prokuratura naléhala i na to, aby soudy spolu s trestem propad-

nuti majetku znovu a ¢astéji ukladaly také zakaz pobytu, aby bylo usnadnéno

vysidlovani selskych rodin. Zdkaz pobytu se mél tykat nejen vlastni obce
nebo okresu, nybr# nejlépe celého kraje, aby tak sedldk po propusténi z vy-
konu trestu i vystéhovani ¢lenové jeho rodiny nemohli rozvratné plisobit

7 vedlejsich obci, kde obvykle mivali své piibuzné,

Generélni prokurdtor ¢SR Viclav Alef a jeho ndméstek pro Slovensko
Ladislav Ge¥o zorganizovali ve dnech 22.-24. ¢ervna 1955 provérku ¢innost
prokuratur ve vybranych krajich a okresech na Slovensku a v krajské proku-
ratufe Jihlava. Na této akei, k nf# dal bezprostfedni podnét dopis redaktora
Ceskoslovenského rozhlasu v Bratislave (Fiala) o porufovan{ zakon(i v JRD
Jurovd, se navic aktivné podilel i aparat UV KSS. Provérka se zaméfila pfe-
dev#im na vySetfovani skuteénych & domnélych kulackych sabotaZi v JRD
Jurovd, (okres Dunajskd Streda), JRD Plavecky Stvriok, (okres Malacky), JRD
Povoda, (okres Dunajska Streda), JRD Oldza, (okres Samorin), JRD Horné
Krékany, (okres Nitra) a JRD Celéry, okres (Modry Kame, nyni okres Banskd
Bystrica).307 V této souvislosti byl zatden a vySetfovan vt pocet osob sel-
ského ptivodu a jejich vidajnych pomahadi a jiZ v zafise v okresech Samorin,
Dunajské Streda a Malacky konaly vefeiné pracesy, jichZ se zidastnilo na
1110 vybranych divakd, pfevaZné mistnich funkcionait a délnikd ze zdvodil.
Souzeno bylo celkem 20 osob, z toho polovina zemédélell oznadenych za
kulaky, mezi ostatnimi byli mali a sttedni rolnici, i élenové KSS a funkcionati
MNV a JRD. Zhruba polovina trestii odnétf svobody byla od dvou do deviti
let, ostatni se pohybovaly od 10 do 18 let, u 15 odsouzenych bylo souéasné
vysloveno propadnuti veskereho nebo polovi¢niho majetku a u deviti navic
i zdkaz pobytu v okrese nebo kraji®® — vyroky zcela srovnatelné s dobou
nejtvrdifho uplatiiovani Smérnic 1 ministrd.

306 V stpnu a% fjnu 1954 bylo v SR celliem 62 veFejnych procesil, z toho 53 proti tzv.
kulakim a 9 proti stfednfm rolnfkim. Nejvice takovych procestl bylo v krajich Presov,
Bratislava, Jihlava, Brno, Pardubice, Kofice a Zilina. Tamtez.

307 SNA Bratislava, . UV KSS, taj. P. David, k. 2236, a]. 42 {Tajna zpriva generdlniho
prokurdtora o podstatnych wysiedeich provérky &nnost nékrerych krajskych prokuratur
na tiseku zemédétském ze dne 5.7.1955 35 stran + 8 fotografif).

308 Tamtés, k. 2248, aj. 266 (Zprava ze dne 22.9.1955 o odhaleni nepfarelské &innosti
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K ndtlaku na sedldky se vyugivaly i mimosoudn{ formy a prostfedky. Na-
piiklad v okrese Trhové Sviny i v nékterych dalifch jihodeskych okresech byli
v roce 1954 pii konéicich slabych #nich, vymlatu a vykupu predvoldvani
k prokurdtorovi sedldci, ktel neplnili dodavky — a ani plnit nemohli. Casté
byly i prohlidky v usedlostech, které vykondvali hlavié pracovnici ONV nebo
déInici-&lenové KSC ze zdvodd., V fadé obei se rozsitovaly letdky proti sedl4-
klim-nephi¢tm dodgvané z KV KSC, které se navic rozddvaly déinikium ve

vratnicich primyslovych zdvod, cetly v obecnich rozhlasech a vylepovaly
na vratech selskych usedlost.3%%

ry g

V nékolikamési¢ni kampani k volbdm poslancit do Ndrodniho shromédZdéni
a do Slovenské ndrodni rady, které se konaly 28. listopadu 1954, aktivizavala
Stdtni a Vefejnd bezpecnost své agenturnf informétorské sfté se zvlddtnim
zamétenim na venkov, ktery byl v uplynulém obdobi mimof4dné razjitien
extrémnimi postupy pii kolektivizaci. Preventivn opatfeni proti moznym
politickym nepokojém byla zvla¥t& intenzivni na vychodn{m Slovensku, kde
stale jesté doznfval hromadny rozpad JRD a kde byly v Zivé paméti tvrdé
zdsahy proti nespokojenym sedlakiim i menm zemédéledm. Bezpednostnim
pHipravam k volbam v Prejovském kraji se podrobné vénovalp i kolegium
ministra vnitra, a to za aktivni Utasti sovétskéha poradce. 19
Jak vyplyvd z archivované dokumentace, vesnice byla povazovéna za nej-
slabs{ politicky ¢ldnek vychodniho Slovenska, a proto také byly prostiednic-
tvim informétord sledovani lidé a organizace, od nich# bylo mo¥né odekdvat
zvysené politické a ideologické piisobeni na rolnictvo. Byli to vedle fimsko-
katolického a zakdzaného Feckokatolického duchovenstva, aktivistd ndbo-
zenskych sekt (jmenovité Svadki Jehovovych) a funkciondif byvalych poli-
tickych organizaci (HSLS, Hlinkovy.gardy, agrarn{ strany apod.) predeviim
tzv. kulacko-agrérnické #ivly. Pravé v tomto prostiedi oZivovala bezpednost
své difvéjsf agenturni kontakty a zakldala nové skupinové a osobni opera-
tivnf svazky. S jejich pomoci bylo jenv postednich pét mésicich pfed volbami
zatCeno 38 osob, z nich¥ néktei{ byli jiZ odsouzeni ve vetejnych pielifenich,
a zdokumentovana ¢innost daléich osmi Hkulakd” a agrarnikd, kte¥ meli byt
postaveni pfed soud v nejbli#3{ dobs, Sovétsky poradce oznaéil boj o vesnici
za hlavnf politicky problém a spolu s tim za zdvaZnou chybu zjifténi, e

kulackych Zivli v okresech $amorin, Dunajskd Streda a Malacky),

309 SUA Praka, AUVKSC, £, 19/13, sign. 32 (Stranické informace KV KSC Ceské Buddjovice,
¢ 81z 18.9.1954).

310 AMV SR Levoda, f. A 2/1, aj. 149 (Sekretaridr EMV Praha Zprdva ndfelnika KS MV
Prefov ze dne 15.11.1954 ¢ pfedvolebni situaci v kraji Prefov a rukopisny zdznam
pridbéhu jednani kolegia).
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v tomto boji, ktery byl svéfen pievazné Verejné bEZpeéI.lOSti, c.lo‘sté.vajl’ ku’laci
jen nizké tresty —jeden ¢i dva tydny vézeni. Ministr vn{tra lriticky ]g')ovl?kazal
na trvajici neochotu verbovat spolupracovniky, VYZdelh% a’genturrali ¢innost
jako hlavni kol a dal pokyn k takovému ,,rlozpracovavam kulakd®, aby se
vie jejich trestll pohybovala mezi 10 aZ 15 lety.
VySBeerjilecéllllostm’ allzﬁviyty pokradovalyipo volbéf_:h av dalsl’ch letfaqh, jako tom
svédél mj. tikoly, které 24. bfezna 1955 ulozilo kcv)legmmvfrvnmstra ant{“a,
vnich# se na pfednim misté znovu zddraziovala potfeba rozmrovat\’rselskenj
prostfedi sit spolupracovnikil StB s cilem sledovat, odhalovat a stihat dal3i

agrarniky a kulaky*. !

Postupy proti selskému stavu
v zdvérecné fizi kolektivizace

Stranickému a stdtnimu vedeni se v pomérné kratké dobe davﬁlo zPaaﬁlf?-
vat projevy lidové nespokojenosti z pololviny I‘Okl:l 1953', k temuz nemalo
piispélo nékolikeré sniZeni maloobchoc?mch cen z’aklac.h}lc%l potr?vu} aV p(rilll
myslového spotiebniho zboZi i néktera populallm soc1a1n.1 ?patre'm. i e
zmirnéni spoledenského napéti ve méstech se éasem zkhc}noval i ven o(;rv.
ReZim nabyval jistoty, Ze béhem roku 1954v z%lru-ba dok?zal na vycho g
republiky izolovar ohnisko mo#né kolektivizac:rvu ktT.ZEV, %Ylascligotlt a vz;fﬁ;mt
rozpad JZD a JRD a stabilizovat ty, kterd méla Sanci p]..’ez‘lt. . }Presve cil se,
¥e ani v tomto nejkritiét&j3im obdobi nevyvolal diskriminadni postup pl:otl
selskému stavu ¥4dny $irdi nesouhlas ¢ odpor venkova, dokolncelse mit mlvs’ty
datilo dosdhnout toho, Ze ¢ast rolniki ptijimala represe ?rot1 svym bf)vhats;lfn
sousedtim s jakymsi zadostiuéinénim, aniz by rozpoznévala, Ze totéz muze

311 AMVSR Levoda, £ A2/1,1]. 153 (Sekretaridt FMV PI‘BJ"IH Zpraivg mjr. Blenél.ek.a 0 Emn.tssu
KS-MV Kotice a O0Q-MV Spiskd Novd4 Ves, ptedloZena 9. schitzi kolegia Irrumst:rlalwvu fll:“;
kteri se konala dne 24.3.1955). O riznych formach trestmll}o postihu piis usx_ld
selského stavu na Slovensku pojedndvala také mj. Zprvﬁv? povefence spra\.redlno.st; T,
Uhrina o uskute¢fiovani usnesent strany a vlddy v zemédeélstvi z hl‘lad1ska Emnols? a pof-
znatkfl justice, kterou projednalo byro UV KSS dne 3.12.1955. Viz SNA Bratislava, f.
UV KSS-predsednictvo, k. 910.

312 Neélo o zklidnén{ kritkodobé — potvrzuje to i skute¢nost, Ze Eeskt?_slovensullq‘r x:enkov,oellut](;
dokonee i na jiZnfm Slovensku, nezareagoval v roce 19_'-':6 nijak vsttené napp1 -
o radikdlni zménu pomérd v Madarsku ;.mi na paraleln}' rgfor:vnm 1'1:;1“ \; Vo ésim i’
neptipojil se k jejich symparzantiim z fad mte:hgence az CaStl’mEStSkrYCh ;:ls Ifa ;trané
viastné poskytl &eskoslovenskému l'eiil'm..l: ktlery v obou sousednich zemich s
predstavitel totalitni moci, vitanou leajdln{ podporu.
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difve ¢i pozdéji postihnout kohokoli z vesnice. Nékdy se na vesnickych schit-
zich vyskytoval mezi mensimi rolniky ndzor, ¥e pravé nedostateéné tvrdé
zasahy proti mistnim sedldkdm jsou jednou z hlavnich p¥iéin netispéchi pti
ziskdvani novych ¢lenid do JZD.3*?

Pfi formovéni orientace na pokradovani a zavrovani socialistické vystavby
nekorigovalo vedeni KSC po udalostech z let 1953-1954 svllj predchozi
strategicky kurz a nezvolilo cestu dlouhodobéjsi koexistence soukromé ma-
lovyroby se socialistickym stdtnim a drufstevn{m sektorem, jak to bylo béné
v sousednim Polsku, Mad'arsku a NDR, a u# vilbee nezvaiovalo alternativa
systému zalozeného na podpote a rozvoji rodinnych farem schopnych dosa-
hovat dobré hospodéiské vysledky, a to i bez najiméni cizich pracovnich sil.
Zvolena, ¢ jen znovu potvrzena byla pfevzatd koncepce plné zkolektivizova-
ného zemédélstvi pod statni patronaci (stdtn{ statky + stdtnf{ strojnf stanice
+ stdtnimu vedeni podléhajici JZD a JRD), a to v co nejkrat$i mo¥né dobé,
coz v dané logice vyZadovalo nesmlouvavé dokondenf likvidace selského
stavu a jen trochu méné drasticky zdnik i soukromych malovyrobnich hospo-
ddfstvi,

V malovyrobé to vedlo k masivni stdini a politické stimulaci vzaiku novych
JZD a JRD - tentokrdt jiZ vétfinovych a se viaZenim i dosud vzdorujicich
stiednich rolnikii — postupné 1épe vybavovanych mechanizaéni technikou
a stavebnimi investiénimi moZnostmi, aby bylo reAlné provozovat speleénou
rostlinnou i Zivoéidnou velkovyrobu.

Pokud $lo o soukromd hospoda¥stvi selského typu, znamenalo to urychleni
Jejich zaniky, co nejvyhodnéjsi ptevedeni jejich plidy, zbyvajlctho #ivého
a mrtvého inventdie do vlastnictvi & neomezeného u#ivani JZD a stdtnich
statkd, Vyzadovalo to ale i dokonéit naprostou izolaci dosavadnich viastniki
selskych hospodatstvi, vyloudit jakykoli jejich politicky & hospodafsky vliv
na vesnicke spolecenstvi, a to nejlépe daliim vysidlovanim a jejich pracovnim
vyuZitim ve vyluéné pomocnych profesich.

O jaky pocet selskych hospodafstv v poloving padesatych let vlastné jesté
Slo a jaka byla po prvni kolektivizaéni fazi jejich hospodéfska sila? Budeme
vychdzet z propodtd, které byly smérodatné zacétkem roku 1955, kdy se ve
vedeni KSC, na ministerstvu zeméd&istvi a v pldnovacich organech tvofila

313 Byro OVEKSC Pisek v dervenci 1955 v téchto souvislostech hlasilo: . Okolnost, Ze kulaci
v poslednich dvou letech #ili v klidu, neprospivé p#i zakladéni JZD...* Vydalo proto
pHsludnym orgdndm véemé trestni komise pii ONV pokyn, aby v kulakém post-
povaly daleko rozhodnéji, nez tomu bylo dosud. SUA Praha, AUV KSC, £ 19/13, sign.
35 {Stranické informace KV KSC Ceské Budéjovice Zpriva o zajiftovdn{ fervnového
usnesenf UV KSC v okrese Pfsek).
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koncepce zdvéreéné faze zdniku selskych hospodd¥stvi jako soudasti zavrdu-
jictho se kolekeivizaéniho procesu.®*

V hospodatském roce 1949-1950 zavody nad 15 ha obhospodatovaly
v CSR 21,6 % zeméd&lské a 18,7 % orné piidy. PH kolektivizaci v letech
1950 aZ 1954 se jejich pocet snizil o 26 tisic a rozloha jejich pidy se roéné
zmenSovala primérné o 2-3 procenta. V roce 1953 ptipadalo na soukromé
zévody nad 15 ha jen 8,5 % zemédélské plidy a 8,9 % orné pidy, pfiéemz
spolu s poklesem Intenzity vyroby znaéné poklesl i objem jejich doddvek
zemédélskych vyrobkd (v roce 1953 u chlebového obilf 6,2 %, u krmného
obil{ 3,8 %, u cukrovky 4,8 %, u jate¢ného skotu 5,9 %, u jateénych prasat
4,7 % & u mléka 5,6 %).

V roce 1954 bylo v CSR v kategorii s 15 a¥ 20 ha ptidy 16 325 zeméd&lskych
zavodd, které obhospodatovaly 279 360 ha zemédélske, z toho 215 086 ha
orné plidy. Hospodafstvi s vice ne# 20 ha pidy bylo tehdy 6674 a pfipadalo
na né 164 436 ha zemédélské, z toho 124 349 omé plidy. Souhrnné tedy
v roce 1954 zavodl nad 15 ha, jejich? vétSina byla povaZovéina za kulacké,
byvlo 22 999 s rozlohou 443 796 zemédélské, z toho 339 431 ha orné pldy,
tj. 7,2 % veskeré orné pidy v republice (nejvice takovych zdvodi bylo tehdy
v kraji Jihlava — 4311 a v kraji Ceské Budg&jovice — 4208).

K nedostatkim uvedenych propodti mj. patfilo, Ze nebyl zjidfovdn podet
selskych zavodt, kieré viasmimi rodinnymi silami a nanejvy$ cizi sezdnni
vypomoci zvlddaly vysoké vyrobni a dodavkové povinnosti a mély tudiZ fanci
i nadale bez vétdich postih@l preZivat. VEtsi ¢ast selskych zdvod viak pii
kritickém nedostatkn mechanizace, pracovnich sil a finanénich prostfedki
nutné zaostavala v direktivné stanovenych vynosech a dodavkach rostlinnych
vyrobkd, v obdobng diskriminaéné uréenych zastavich skotu, oved, dritbeie
apod., tedy i v plnéni dodévek masa, mléka, vajec atd. To pfirozend posky-
tovalo pfileZitost ke kriminalizaci visledki jejich hospodateni a k daldim
postihiim, a to zdaleka ne jen pod zdminkou nedbalosti, ale veimi casto
z vykonstruovanych ,sabotdZnich a nepfatelskych* divodd.

Hospodétstvi tohoto rypu zafala byt oznafovdna jako hospodafstvi ipad-
kovd, ' pfidem? se nepfihliZelo k jejich redlnym moZnostem a vynaloZené-

314 SUA Praha, ATV KSC, . 02/2, sv. 44, a.j. 60 (Podklady pro 60. schiizi politického byra
UV KSC ze dne 30.5.1955, pfileha [I Informaéni zprava oddélent zeméd&lstvi a vikupu
v KSC k bodu N&vth opatfent k Fadnému vynZzit zemédélské plidy u Gpadkowych
hospodakstvi).

315 Nutno dodat, e do nové zavidéné kategorie tzv. Gpadkovych hospodafstvi byla fazena

i hospodéfstvi rolnfkil, krefi pro vysoky vék, nemoc, traz, invaliditu apod.-neubyli ji%

schopni zabezpedovat poZadovanou vyrobu a dedévkové povinmosti. Byla tu i puyodne:

menii hospodatstyd, jejich? majitelitm, neztdka i proti jejich viili, pfidélovaly narodni
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mu fyzickému i psychickému tsili selské rodiny, ale ona supadkovost” byla
spojovina vesmés s nepfatelskymi postoji a kulackou podstatou sedlakd.

Na jafe roku 1955, kdy se selskéd hospoda¥stvi nachazela zhruba ve shora
charakterizovaném stavu, zahdjilo vedeni KSC fadu obsahové provazanych
a i ¢asové na sebe navazujicich jednéni, jejich? tisttednim tématem a cilem
bylo komplexni a definitivni vyfefen{ , kulacké otdzky". Hled4ni nejvhodnéj-
$ich metod a forem zamysleného likvidaéniho procesu ve své podstaté nava-
zovalo na postupy z prvni poloviny 50. let, aviak v nékterych ohledech,
zejmena v prioritnim zdtraziiovdnf ekonomické motivace, se od nich ligilo.
Tato cesta pokracovala dald{mi kroky i v letech 1956 a 1957 a vyustila pak
v roce 1958 usnesenim politického byra UV KSC »Problémy likvidace kulac-
tva jako t¥idy v souvislosti s dovréenim vystavby socialismu v nasi zemi.

Otevieny a v obecnych rysech zvefejnény zdmér piejit od kolektivizaén{
plestdvky ¢i stagnace k dalsf aktivn{ kolektivizaci vyhlasito zased4ni UV KS¢
29.-30. Cervna 1955.%' Piedchdzela mu 30. kvétna 1955 zdvasns schiize
politického byra UV KSC, jeii# obsah a zaveéry lze povaZovat za vstupni krok
do zdvéreéného kolektiviza¢niho obdobi,

Podkladovy material k tomuto jedndni, ktery ptedlozil tajemnik UV KS¢
pro zemédélskou a vykupni politiku Vratislav Krutina,*'” vychézel z potfeby
vyuzivat pro vyrobni a vykupni tdely veskerou zemédélskou pldu u tzv.
tpadkovych hospoddfstvi, mezi néz byly fazeny ptedevsfm seiské zavody nad
15 ha plidy. Celé jednéni mélo viak podstatné zavaZnéjsi dosah. Smysl tohoto
materidlu a pak i ptijatého usneseni vyjadtovala teze, %e pii pokracujicim
tfidnim boji nutno i nadéle ,ddsledné provadét pelitiku omezovan{ a zatla-
covén{ kulactva®, nebot ,kulak byl i naddle zfistdva tihlavnim neptitelem
vieho pracujiciho lidu®. Proto ,nelze ptipoustét, jak se toho nékteré orgiany
nérodnich vybort doZaduji, aby se na hospoddistvi vratili ti kulaci, kterym
bylo jejich hospodd¥stvi na zdkladé sabotae vyroby a dodévek, piipadné
ijinych trestnych a nepfatelskych ¢intt odfiato a piidéleno do obhospodafo-
vanf jinym zemé&délskym zdvoddm* 38

vybory v minulfch letech do nuceného pachru s vyusitim zdkona & 55/1947 Sh.
pozemky z likvidovanyeh selskych zdvodfi. Pro mnohé z nich to byla nevitana z4rés,
nebot jim k obdéldvini chybélo i potfebné provozn{ zat{zeni, a proto plnili tute pFkd-
zanou povinnost bez vnitiniho vztahu a z4jmu.

316 Casova shoda s Mad'arskem patrné nebyla nahoda, ale spife s Moskvou konzultovany
a keoordinovany postup,

317 Vratislav Krutina (1913), v . 1953-1955 a 1956-1961 zemédélsky tajemnik UV KSC,
v . 1955-1956 a 1961-1963 ministr zemédélstvi,

318 SUA Praha, AUV KSC, £. 02/2, sv. 44, a.j. 60 (Podklady pro schizi politického byra v
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Po uréité eskamotaZi s tvrzenimi, Ze jde o politiku postupnou, kterd nemé
vést k pfedéasné a administrativni likvidaci kulactva,3!? dospfval text doku-
mentu k otevienému pfiznani skuteéného zaméru, které bylo soufasné prag-
matickym pokynem: ,Je zdkonitym jevem budovan{ socialismu na vesnici, Ze
¢ast kulakdi musi byt likvidovana v diisledku jejich otevieného cdporu a sa-
botdZe a stejné tak musi byt likvidovéni v zdjmu zabezpedeni vyroby ti kulaci,
ktef{ nevydrzi omezovaci opatfent a jejich hospodatstvi se dostava do znad-
ného tpadku®.

Usneseni tak mj. ukladalo:

— bojovat proti snaham nékterych mistnich a okresnich organit vratit dét
kulak( nebo jiné rodinné piisluniky zpét na hospodafstvi jejich rodiéd;

— pokud kulak nebude moci zajistit fddné hospodafeni pro stafi, nemo:f
apoed., bude s nim MNV jednat o dobrovolném pfedani celého hospodatstvi
do statniho statky, JZD nebo STS, a to bezplatné a bez jakychkoliv zdvazkd

viiéi majiteli;**® u takto prace neschopnych lidf usilovat piedeviim o 1o,

aby si je vzali k sobé jejich synové a deery nebo je zatazovat do ﬂstaku Pr?

prestarlé — jen v nejkrajnéjdim pfipadech jim podle platnych pfedpisii
poskytnout diichodové zabezpeéen;

KSC dne 28.5.1955 k jednacimu bodu Navrh opatfeni k tadnému vyuZitf veég(elré ze-
médélské phdy u dpadkovych hospedafstvi a text piijatého usne;en}’J. Na schiizi puh'-
tického byra byli pfitemni: K. Bacilek, R. Bardk, J. Dolansky, Z. Fierlinger, V. Kopecky,
A. Novomny, V. Siroky, A. Zapotoekd, L. Jankoveova a Q. Simfinek, omluven byl A. Ce-
picka.

319 V dokumnentu lze nalézt vice zavad&jicich tvrzeni nebo protimluvli. Napf. se v zajmu
v¥roby a vykupu pfipoustéla moZnost, aby nérodni vibory nebranily majirelim s‘t-zlskj'ch
hospodéatstvi ziskdvat si na sezénni vypomoc pracovni sily z rm'sEnich z:(:vlraju n.ebo
z nejblizétho akoli; na druhé strané se viak najiman{ cizich pracovnik( pranyfovalo jako
jejich vykofistovani.

320 Ne ka%dé dobrovolné pfedéni piidy do socialistického sektoru vak fady p?vaivovaIX
za piijatelné. Napt. kolegium ministra zemédéistvi bylo znepgkojem_) tim, Ze nekteq
ulaci-neplniéi ptedévali dobrovolné svoji plidu statnim statkLvlm, arn.i by se yzdévah
jejtho vlastnictvi (pfechdzeli ke statnim seatkim jako jejich zamesm’ana, obytné budov;vz
si ponechdvali v soukromém drfeni a zhstdvali tak prakticky na svych u‘sedlostech“,‘coz
jim umozfiovalo piistup k sypkim, krmiviim ¢ dojnicim). Ministr Krumla p’mt:) #adal
mindstra statnich statkd, aby podobny pestup pfi debrovolném px"'edaw.amn pL}dy byl
zastaven a dojde-li k pfeddni nucenému, aby vyvlastnén}’ kulaci nesméli z@istdvat na
svych usedlostech, ale byli pfeklad4ni na jind pracovisré. S UAP.raha, f. MZ-8 1945-1960,
inv.g. 253, k. 458 (Dopis ministra Krutiny ministru Smidovi ze dne 12.4.1’9_56). Pro
ministra spravedlnosti Bartudku vyplynul z usneseni tikel, aby ve sp{)ll,lpra-CI § gene-
rélnim prokurdtorem a ministrem zemé&délstvi vydal smérnice pro 1.-e§_em‘ majetkoprav-
nich otazek pii pievzed kulackych fipadkovych hospoddistvi socialisticlym sektorem.
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— pokud kulak nebude plnit svoje vyrobni a dod4dvkové povinnosti a odmitne
svoje hospoddistvi pfedat, uplatmit v plném rozsahu legislativni opatieni,
na jejich# zékladé bude celé hospodatstvi pfeddno JZD nebo stdtnim
statklim, ev. na ptechodnou dobu STS, nez se v misté ustavi JZD; ONV

v dohodé s MNV pak rozhodne o daléim umisténi sedldka a o jeho vysté-

hovéni mimo obec;**! mimo zemé&délstvi smél viak majite]l hospodatsevi

odejit jen se souhlasem MNV a pouze za pfedpokladu, Ze md zajisténo
fadné plnéni pldnu vyroby, coz nemélo daleko k ddvno zrufenym prvkim
zavislosti nevolnikd na mistni vrchnosti.

Z uvedeného usnesenf politického byra UV KS¢ vychdzela pak v kratké
dobé fada opatteni stranickych a statnich organt.¥?? 7a pozornost také stojf,
Ze v druhé poloviné roku 1955 (s uréitym doznivdnim v roce 1956) se z né-
kterych regiont ozvaly hlasy ocetiyjicl ,,pfednosti* Smérnic tH ministrd z lis-
topadu 1951, podle nich# se vystéhovavan{ sedidké organizovalo centralné.
Byly naznaky, Ze vykonné stétni orgdny od zrufeni téchto smérnic v lednu
1954 tdpou a Ze by uvitaly jakousi jejich administrativni obdobu. Konkréti{in
ndvrhem pfedsedy KNV v Brné Jana Nedélky se zabyval zejména pravn{ cdbor
Utadu pfedsednictva vlddy, odbor pro véci ndrodnich vybord ministerstva
vnitra a oddéleni stdmf administrativy sekretaridtu UV KSC. Z kusé archivni

321 O tom, kolik selskych hospoddfstvi bylo pe vydani tohote usneseni postizeno, nejson
k dispozici souhrnné podldady ani za Slavensko ani za éeské zems — torzovite udaje 1ze
nalézt jen v nékterych okresnich archivech, Pro hrubou pfedstavu uved'me, fe v letech
1955-1958 jen v jediném okrese Michalovea na vychodnim Slovensku tak zmizela 344
zemédélskych nsedlosti s celkovon vymérou 2294 ha, z nich? JZD ptevzala 1587 ha
a stdtn{ statky 707 ha. V rdmci roho bylo do jinych okresii vystéhovéno 15 selskych
rodin. Viz KOZAX, J.: Dramaticke kapitoly z bojil o kelektivizaci vestice. Praha 1963,
8. 163 (s pouzitim podkladd z Archivy ONV v Michaloveich).

322 Napt. k I5. srpnu 1955 byly vyddny divémé Smémice ministerstva zemédélstvi o za-
bezpedeni zemédélské vroby na pracovné nezabezpedenych hospodafstvich malych
a strednich rolnikd 2 na upadkovych hospoddtstvich vestickych bohdéd, a jejich sloven-
skd obdoba podepsand povétencem zeméddlsrud Gakikem (SNA Bratislava, f. PP 1945-,
sekr. taj.-1955, inv. & 546, k. 429); 21, zaH 1955 vyslo vlAdni natdzeni &, 50/1955 5h,,
které praldticky nahradilo zékon & 55/1947 Sh. z 1.4.1947; mj. uklddalo, aby vesnicky
bohéé, pokud nebyl schopen zabezpedit f4dné hospodateni, projednal s ONV dobro-
velné a bezplatné odevzdani hospoddistvi do stétnfho vlastnictvi nebo dal souhlas
k piikdzdni své usedlosd do bezplatného w#vini sociafistickému sektory & k jeho
obhespodafovini prosdfednictvim STS tam, kde nebyl jiny socialisticky zemédélsky
podnik. Pokud k takovému pfeddni se souhlasemn sedldka nedoilo, smél vykonny organ
MNV ptikizat usedlost bezplamé do ufivan{ z4vodu socialistického sektonu. K tomuto
vladnimu naifzeni vydalo pak ministerstvo zemédelstvi a vy¥ivy provadéel smérmice
z 11.4.1956, které upfestiovaly a déle rozvadély jeho jednotliva ustanoveni, napf,
o pracovnim zafazovani vesnickych bohadd,
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dokumentace®2 Ize usoudit, Ze ndvrh nebyl pfedlozen k vy$simu politickému
rozhodnuti s odivodnénim, Ze celou zaleZitost ji¥ v dostatedné mite Fedf
prévé vydavand nebo pfipravovana vladni a resortni nafizen. . '

0Od zadatku roku 1956 se mnoha spletitymi privnimi otdzkami, které
souvisely s represivnimi postupy proti selskému stavu, zabyvaly talvcé nejvydsi
justiénf organy. V souvislosti s tehdy politicky akcentovany’fm Vpozade}vke’m,
aby ve vztazich mezi mocenskymi organy a ob&any byly piisné d?dr?QYﬂHSf
principy socialistické zakonnosti, bylo nutno zbavit soudni 1 spravni Fzend
jakychkoliv pochybnosti & podezfeni, Ze uklddané tresty jsou v’ro?)oru’
s existujicim pravnim faddem a Ze je tedy mozné dosahnout v odvolacim tizeni
zmény rozsudk( & spravaich rozhodnuti.

V zemédélské trestni éinnosti byla takovych piikladd celd ¥ada. Vedle
problematického pouZivan{ tzv. organizaéniho zdkona (priigelpfzte’nm)vz -
ku 1927, ¢ némz jsme se jiz nékolikrat zmifiovali, to byly zejména ce'fne
pochybnosti o vyii a pfiméfenosti trestl za neplnéni zamérné nadsazem’zch
doddvkovych tkold, kdy se nepfihliZelo k objektivnim moinostverfl sed%aka
a jeho jedndni bylo zpravidla kvalifikovdno jako sabotd? a ménve tasto J’ako
nedbalost, kdyZ se nepodafilo prokdzat neptdtelsky timysl ob-z.alovaneho.’
V uplynulych letech se bézné stévalo, Ze soud ulo%il sedldkovi jako hla@;
rest nékolikamésiénl odnéti svobedy, event. nevelkou penéini pokutu, a ga-’
ko trest vedlejsi konfiskaci veSkerého majetku, neziidka sl?olu 5 tim i zabran}
spoluvlastnického podilu manzelky nebo nékoho =z dét1.v Ro%sudek,, ktver¥
vedle kratkodobého trestu odnétl svobody vyslovoval soudasné tak zavaZny
trest, jakym bylo propadnuti jméni, nezbytné pied vesnickou vefej1:10rsti prc’>-
zrazoval, Ze skuteénym cilem soudniho fizeni bylo nikoliv p.otrtvasfar’li sed;;:
ka, nybrZz dosaZeni jeho majetkové likvidace pro kolektivizaéni c'ucely,
odstranéni jeho a celé rodiny z obce a zastradeni ostatnich sousedu.’ o

Pravé tak se jako pravné neobhajitelné ukazovalo zabrani ostatmchﬁcasu
kenfiskované selské usedlosti podle 8§ 55 a 74 trestntho zdkona s oduvoi:l-
nénim, Ze jde o véci, jichz obzalovany uzil ke spachéni trestniho ¢inu, a e

323 SUA Praha, f. UPV-T, sign. & 15.44.2, k. 2011 (Vyjadfend pr:—ivnﬂlv(} odboru UPV pro
néméstka pledsedy viady V. Skodu ze dne 25.8.1955 k ndvrhu smémic na pres1dier?1
kulakil a jejich rodinnych pfshudnikd); TamtéZ, AUV KSC, f. 05'/1?, 5V, 1‘41, aj.
neuvedena (Pisemné informace ministerstva vnitra pro oddéleni statni admmlstrau’vg
sekretaridtu UV KSC ze dne 14.9.1955 o ptipravovanjch smérnicich pro rozvazovani
pracovnihbo poméra s pracovniky ptidélenymi na statni statky v Akcl kulak).

324 SUA Praha, f. MZ-$ 1945-1960, inv. &. 253, k. 456 (Dopis ptedsedy Nejvy$itho sl(?}jdu
Urvalka ministru zemédélstvi Krutinovi ze dne 20.1.1956). JUDr. Josef Urvélek.J[z ij,
poéatku koleltivizace jako deskobud&jovicky krajsky prokurdtor prosazoval nejrvrdii
justiéni zasahy proti sedldkim.
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takové opatfen! vyiaduje obecny zdjem. Odbornici dokazovali, Ye takovy
postup bylvl.'lezékonm’/, nebot zékon mél na mysli takové ndstroje l,< provede‘rllSf
trvestnézlo ¢inu, jakymi mohly byt pistole, jed, lupiéské natadi apod nikol'1
viak pudz_l n(i:bo budovy a jiné souddsti zemédélské usedlosti. U v&bec ;E
bylo prqt1p1:avm’ vyslovovat zabrdni majetkového podilu, ktery byl ve spo
lu.‘.;lastmcm rodinnych piisludnikd, krefi nebyli obialovén} ani soud e
ni.%%5 Pravni odbornici a spolu s nimi ministr délstvi “Sﬂu o
o [ od . olu 5 nimi- zemédeélstvi, pfestofe si byli
védomi PrOtlpI‘aVHOStl takovych jedndni a soudnich rozhodnutd, udinili z4ve
ée z’ejmeneflirlédni natizeni z 21. za¥{ 1955 &. 50/1955 Sb. o nékte ych ove?
ll;emch k z}apsté:m’ zemédélské vyroby, poskytuje véechny moZnosti k?(;mu l:i?) -
J;szlat?m preved:anim selskych hospodéfstvl do vlastnictvi, resp. uifvén};
JZD, st;ztnvlch statktd nebo pomoci STS byla zajifténa zeméd&lskd vyroba
J‘;:;Jflic;}égsdte:lvrdovétku se pragmaticky uvadélo, Ze ,,budou-li politické por;lé]:'?f
at 0% bo - ; it e o—
e sjtmi 112 ;;:(?51233326 nutno piistoupit k novelizaci piistuinych usta-
V samomé soudni praxi se tim nic podstatného neménilo, Bylo mo#né jen
zazna{ne.nat urdity vykyv v bilanci trestné stihanych , kulakd® v porovn{in'
5 n,laiy’rm ..':10 stfednimi rolniky, jak o tom lze usuzovat z nékterych slove :
skych udajuv. V dobé od 1. éervence 1954 do 31. srpna 1955 bylo na Slovenh
s?m za zemédélské trestné ¢iny a za &iny souvisejici se zemédélskou ? -
tllsou soudné stihano 4641 rolnikd (z toho 2587 malych a 2054 stfedf’ Ohl)-
a jen '?5 Hulakd®, jejichi podet v daldich mésicich vyrazné klesal (v lzcé"'
-1955 jich bylo 33, v Hjnu 20, v listopadu 14, v prosinci 16, v lednu 1956 p
jen 8 (a 34 bliZe neurdenych ,notorickych neplni¢d” a 126 malych a stf l(Jilz
nich roIn}’kﬁ) a v unoru 1956 dokonce jen 6 (a 52 ,,notorickfrci ne lnli‘c?ﬁ‘-‘
a33 inalych a stfednich rolnik{i). Za velky uspéch politické a justiénli3 rc
povazlcgral povéienec zemédélstvi skuteénost, Ze v bfeznu 1956 bylo ogsou‘?
fgﬁlc;kﬁ)-,:,ilglaku (a 86 ,notorickych neplni¢i” a jen 57 malych a stfednich
Vroce 1956 se soudy a tifady musely z nékolika dfvod{i zabyvat fetnymi
nesrovnalostimi, které vznikaly jiZ od poéatku 50. let v souvislosti seyzé
kazem pobytu odsouzenych sedlaki (kde $o o soudést rozsudku v trestnin;

325 Tamtef, (Ndmét stanoviska trestniho kolegia Nejvysitho soudu ze dne 12.1.1955

k otézce propadnuti jméni, propadnuti véci { pii i
PR e e prop 1 véci a zabrini pii nedbalostmich tresmych &inech

326 Tamtéz, (Odpoveéd ministra Krutin
, y ze dne 30.1.1955 pi 1 Nejvyssi
a v opise na védomi ministru spravedinosti). e =hatsany

327 SNA Bratislava, f. UV K58, taj i i
, £ . taj. P, David, k. 2237, aj. 54, 74 a 78 (Dopis &
w v s - Lo 0 i ] ] . ! f.
zemédélstel tajemniku UV KSS P. Davidovi s tabulkami z 21., 19.3., 15.p a :‘1"61:.‘2"19?:):e
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s{zeni soudnim) a &lentt jeho rodiny (ktefi nebyli souzeni a zakaz pobytu jim
byl zpravidla uloZen tzv. administrativn{ cestou, napf. rozhodnutim rady
ONV, event. jen vyrokem okresni & mistni komise narodniho vyhoru).
Nékteré vyroky a rozsudky ptitom obsahovaly ¢asovou Ihiitu zdkazu (napft.
na 3, 5 ¢ 10 let nebo i navidy), jiné byly bez omezeni. Vyskytovaly se
paradoxni pfipady, kdy soudng potrestany sedlak mél zakdzany pobyt v obci
tteba na tH roky, ale jeho rodina, akoliv nebyla z #4dného trestného dinu
ani obvinéna a tudiZ ani souzena, byla vykazéna do¥ivotné, a to dokonce
7 celého okresu.

K tomu ptistupovala skutecnost, Ze platnost Smérnic ti ministril z listo-
padu 1951, podle nich# se zdkazy pobytu pro ¢leny rodin odsouzenych
sedidk vydavaly, byla v lednu 1954 zrufena, a to s tim, Ze jiZ presidlen
rodinni piisludnici majf jako ka#dy ob¢an tstavou zaruéenou svobodu po-
bytu a jsou naddle na administrativné pfikdzané misto pobytu a pracovidé
vazAni jen pfedpisy o pracovnim privu a o hospodatent s byty (které oviem
molil zaméstavatel riizné interpretovat a obchézet). Casem se proto mnoe-
#ily z4dosti takto pfesidlenych osob o rozvazani pracovniho poméru s urde-
nym statnfm statkem (s amyslem preiit do vhodnéjsiho zaméstnani v zemé-
délstvi, prémyslu & jinde) a nékteti vysidienci se dokonce bez jakéhokoliv
povolenivratili do plivodniho bydlisté &i jeho blizkého okoli (k détem ¢ jinym
ptibuznym, do jiného zaméstnani apod.).

Do této doby spadala navic i zdvéreéna f4ze ptipravované novely trestniho
zakona soudniho i trestniho zakona spravniho {oba z roku 1950). Do obou
novel méla byt pro platnost zakazu pobytu vioZena fasovd omezeni, a to
v prvnim ptipadé 10 letav druhém 3 roky.>* Pravnici z ministerstev vnitra
a spravedinost doporuéili k politickému rozhodnuti ve vedeni KSC a ve vl4-
d&, aby ode dne tidinnosti novely trestniho zakona spravniho 4, kterym byl
zdkaz pobytu uloZen administrativni cestou (podle zékona & 125/1927 Sb.,
co¥ byli pfevdiné rodinni pHisiusnici odsouzenych sedldk®), byli zbaveni
jakéhokoliv omezeni ptikdzaného pobytu, nebot témét ve viech piipadech
jit. uplynuly tti roky od vydani vyméru o vystéhovani. Pravnici ministerstva
vnitra soucasné doporuéili, aby o 4éinnosti novelizované tpravy zakazu po-

bytu byli informovani interni cestou pouze ptedsedové KNV a ONV a vedouci
odbordl pro vnitni véci rad téchto narodnich vybort, s tim, Ze neni nutné
uvédomovat kazdou z osob, jiZ se zména bude tykat.

328 Vysledny text zmény v trestnim zdkonu soudnfm znél: ,Trest zdkazi pobytu navzdy
ulogeny pred potatkem (ginnosti tohoto zdkona se méni s Ginnost{ od pravni moci
rozsudku v trest zdkazu pobytu na deset let. (Zakon ze dne 19.12.1956 & 63/ 1956
Sh., kterym se méni a doplfiuje trestni z4kon & 8671950 Sh., &. VIIL{2).
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Autofi . 1oy . ’
) rChtor: uvgdfanych ngyrhu ptitom predpokladali, Ze ,vesni¢ti bohadi“ se do
V\;}é nrc[})]uv; n};h I;lyghsf nevratl, protofe mnozi z nich nebyli ve svych pi
ich cbcich aoblibeni a protoZe nékieré i ely ji :
' . ré rodiny mély jiz novou slug
. 9 ' ! usnou
:thslt{e,nci, (.jza‘ urditou zdbranu povaZovali i odmitavé postoje MNV a ONV
2ké D i ;
predpisy o hospodafeni s byty a u praceschopnych osob té% predpisy

pracovniho préva.329

~Kulaci“ a jejich ¢lenstvi v JZD

S rokem j j 5 spi A
E ﬁ1956 Jsolu mj. \.t.i.l,ke spjaty ndznaky budoucich zmén v nazirdni na
g s k; poclljmmky pijimdni sedlakfi-kulakii do JZD a JRD; §lo zatim jen
o naznaky verbdlni, od nich? b ¢infim jesté ;
vio k ¢infim jesté daleko, a nezif
; M, o byl . zH{dka byl
11’{(32]391‘[16. Povdle zavéril celostatni konference KSC (11.-15. dervna 1953‘;)3’
me{a E)p_ai(:ir_n(? re?gcivala na podnéty tnorového XX. sjezdu KSSS, bylo totii’
1vro(zjne klln dmdualne povolovat piijeti do JZD nebo JRD tzv killakﬁm za
e A% rr oz )
}t_:}iCkélr::I(])u a VL_1, Ze Sg%budo? v3.rv1]et nepratelskou dinnost proti lidové demokra-
pekeny ;eztinéuh grvm tajemnik UV KSC Novotny v projevu oznadil teorii
i tfidniho boje za socialismu za ch f
ostfovin ybriou, odmitl ale nd "
oo tiho be ’ N nazotry, ze b
- Hrlllll b;J skvoncq a ze, by dochazelo k harmonizaci a zmirfiovani fﬁdm’d{
’ gom.ieezj?devnz nvarazce na praktiky z poditku padesdtych let se zminil
" nodusené nazirdni na formy tfidniho boj
® zjed oje vedlo k pred i
. i ! P stavam
;)esol(:}lsum, ,ja%m bj'l bylo moiZné fedit otdzku odporu t¥idniho nepiitele
tﬁdg fn;lsl?nml organy. Podl:e .néj zbyla u# pouze jedind vykotistovatelsks
e - acltj:vo, kieremu u? je ale prakticky znemoZnéno vykofistovani
obyvatelstva. Prohlésil, Ze dosavadni politi
ick ni politika vii icky
s L - 1, ST p ¢i ,vesnickym
- cv:um ZlfStfiV(:l i n?dale platnd, nebot jesté stdle maji svd hospodafstvi
Kuz je moiné uplatiiovat viéi nim individudlni pfistup ’
y onlfre;nejjs; a véenéjii stanoviske k sedldkdm bylo povoleno II1. celostit
mu sjezdu JZD (22,-24. bfezna 1957) g : -
: —24. , a to v nékterych dopliicich ¢
ndch ve stanovich JZD, kde i { ¢dsti " 4o rolniet se
; se v Gvodni dasti deklarovalo, ¥ ici
e ‘ e 0, Ze rolnici se
Vax;u;up VVJZD mj. proto, aby dosahli vitézstvi nad kulaky a viemi vykotisto-
! ie i; vav’sak lkde se v pasdZi o C¢lenstvi objevila vyznamnd formulace: Ve
vyjimeénych jednotlivych pfipadech, tam, kde se druZstvo dostateéné up:,ev-

329 AMV C Lj s e
s 4CIR1’ 5'9‘262/ 1,i4. 1051, E‘( 42 (Pfisné tajné podklady a navrhy ministerstva vnitra
rodinﬁyci-g pﬁ'slpl:ﬂ ﬂllzuskutecnené jedndn{ politického byra UV KSC o tpravé poméri
uinikit potrestanych vesnickych bohdéi Wy s o .
formace pro ministra R. Bardka ze dne 24.8].{)1{956). dcii a piiloZené ajné intemni in-

330 Celostatn{ konference KSC. In: Novd myst, zvld$mi &slo 1956.
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nilo, smi se stit lenem drugstva se souhlasem rady okresniho narcdnitho
vyboru kulak, u néhoz jsou viechny predpoklady, Ze bude v druzstvu fadné
a poctivé pracovat. Po dobu 5 let nesmi v druZstvu zastavat #adné funkee.”
Oslabujici Gdinek mélo pfitom ustanoveni o tom, %e ¢lenskd schiize miiZe
kulaku, ktery byl vyjime¢né pfijat za ¢lena, stanovit zvyseny povinny vklad
do nedé&litelného fondu (ten u ostatnich ¢lendi ¢inil 20 % prejimaci ceny
¥ivého a mrtvého inventate a hospodéfskych budov), a Ze piipadnd ndhrada
za uiivani piidy se kulaku nevypléci.331

Spolu s tim, jak vedenf KSC a KSS ji% béhem roku 1957 vidirelné ustupo-
valo od svych proklamaci o demokratizaci, vynucenych vlivem a ohlasem

XX. sjezdu K855, a celkové pfitvrzovalo svéd politicka a ideologickd stanovis-

ka, zesilovaly i konfrontaéni postoje k selskému stavu. Tak napf. 6. dervence

1957 byro UV KS$ schvalilo interni dokument, v ném? mj. figurovaly nasle-

dujicl teze:
— Rychlejdi rozvoj JRD brzdi predeviim nejaspostiv chapani otdzky tf{dniho
boje na vesnici, Dnes je éasto na vesnici takova situace, jako by kulaci uz
viibec neexistovali. Téméf nic se nefini k jejich daldimu omezovani a za-
tlatovani a k jejich politickému izolovéni, jako bychom vyhlasili tfidni mir,
tiidni smiflivost...
_ Tsneseni celostdtni konference strany z roku 1956 o moZnost] individual-
niho pFijimani kulakd do JRD si mnozi funkciondfi nespravné vykladaii.
Kulaci v fadé JRD pronikli do JRD a zaujali v nich vedouci postavent...
_ Mnohé stitni, bezpecnostni a justiéni organy zaujimajf blahovolny postoj
k porugovani statni discipliny a nepidtelské &nnosti kulakd. Tento smiili-
vecky liberalisticky posto] v tHdnim neptatellim vede k rozmachu spe-
kulace na vesnici a k roztrpéeni mezi poctivymi pracujic{mi.3 =
V kvétnu 1958 politické byro UV KSC kriticky konstatovalo, Ze v uplynu-
Iych dvou letech pochopili nékteti funkeionati souhlas celostétn{ konference
z roku 1956 s individudlnim posuzovanim a ptijimanim kulakf jako pokyn
k jejich masovému vpuiténi do JZD, €imi se jich tam dostalo témef 20 tisic
a nékte dokonce pronikli az do vedoucich funkei.

Tento vrcholny politicky organ pravé tehdy dokontoval podklady pro
bliziel se XI. sjezd KSC (18.-21. ¢ervna 1958), ktery mél honosné vyhlasit,

331 Vzorove stanovy JZD a smémice pro jejich vypracovdni, potvrzovdni a registract. Praha,
S7ZN 1957. Stanovy schvdlil TIL celostami sjezd a vlada 3. kvétha 1957.

332 SNA Bratislava, 1. UV KSS predsednictvo, k. 954 {Schvélend zprava tajemnika P, Davida
o rozfitovani &enské zdkladny JRD a névrh opatfent na zabezpedeni dalithe rozvoje

JRD).
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i? v Ceskoslovensku bylo v podstaté odstranéno vykofistovani élovéka &
VE:keHl a vybudovdny zaklady socialismu. Z péd hlavnich tikold. které c‘(l)_
by.t pf)dle tehdejsich predstav jedté dotedeny, se dva tykaly soc,iélnéekr:r? '
llzl’lcllfychdv%;e:hﬁ V zelr’n’édélstvi : pfevést do JZD jako kolektivnich socialisti(z:
tg;:jalp;(; tI;:d; zbyvajici zeméd&lské malovyrobee a zlikvidovat zbytky kulac-
v}?ravé’: pro tento el jehoi vysledky se mély dostavit Jiz v nejbliZdi dobg
ptijala kvétnovd schiize politického byra UV KSC dokument s pifznad o
nfizvem ~Problémy likvidace kulactva jako tifdy v souvislosti s dovréerr?fm
vystavl?y socialismu v nadf zemi“**3, Dokument vychdzel z toho, %e X1, s lﬂ;
nemus v politice omezovani a zatladovani kulakd vytyéovat iéjdnou ;'u;]:Z
111-111, 'nebot’ jejitn dosavadnim uplatiiovanim byla pfevaina édst kulacty. Ol:'l
zlikﬂdpvéna, a Ze diislednym pokradovdnim této politiky lze dokoné'ta' Jll'z
kvidaci kulactva jako tfidy.*** Pro utvateni dalsich vztahti mezi tzv k1 ]l1 -
a JZD dokument stanovil, resp. uptesnil jiz pouZivané principy: —
- Palﬁ zadlefiovani kulakf& do JZD se bude i naddle posuzovat individualng
jen se sou,hlasem OV KSC arady ONV, a to pouze do vét§inovych politiclq;
a hospodéfsky upevnénych JZD, kde J& jiZ vytvofeno pevné v d’ [jd
z malych a stfednich rolnikd. S
—- Kulak n’wsi prenést do nedélitelného fondu JZD nejméng 50 % hodno
Y.neserllel:lo zivého i mrtvéhe inventdte, nebot tento majetek ziskal kty
rl.sfovanlm ndmezdnich délnikd, drobnych a stfednich rolnfki: tentovyrig-
Cip nutno wplatnit i na jiz difve pfijaté a zadlenéné kulaky.sss, e
— Zaclenéni kulaci nesméj{ zastdvat v JZD #4dné funkee a musi manuslng
pracovat pod kontrolou stranickych organizaci a drufstevniho kolektivrllf
H

333 gg.:lkg}:ahg, ALV KSC, f.02/2, sv. 178, aj. 242 (Podklady k 3, bodu 24. schiize po-
o byra UV KSC ze dine 29.5.1958 o problémech likvidace kulactva . pledloZe-

né V. Knutinou). Dokument na internetoviich strdnlcich 1)
e il vych strdnkich Ustavu pro soudohbé déjiny

334 ggzlfrc;iz;vzé::u; ﬁ-idT s;ra;olu tadu ollavyklych propagandisticky tifelovych tvrzeni o tom
ala ke kulaconi vidy jasnou a pfimou linii, e pfi £ i 4

: vt : ; Ze pritom pouZivala zdlkon
prostiedky a opirala se o viili a pedporu lidy, e dokonce po celou dobu OmeZOVéIIIIE;

a zatlafovin{ ponechévala kulaki ko .
¥ um a jejich rodingm v$ P, .
nich obéant atd, €l inam viechna demokratickd prava stat-

335 ;(f’!przlud se toto ustanovent aplikovalo velmi rozdilné. Napt. v okrese Velké Mezid 0
vki sg]ez:i:lu Kiﬁ 11(1?58) schvdlila rada ONV jako podminku pro pfijeti do JZD povinflé

ady de nedélitelnych fondfi u 48 sedldkd v téro visi: ff]
kl ; vysi: ve dvou pfipadech 40 % i
piipadech 50 %, v festnécti 60 %, v sedmi 70 %, ve éoytech 80 %, \}r)e tfech 90 ‘;; Z 3531:}

mi piipadech 100 %. SUA Praha, AUV KSC. £, 1 i icke i
KV KSC Jihlava, Inf. bulletin 1959/9). e e
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tato zasada bude platit i pro kulaky, ktefi byli na pracovni pfevychovu
ptetazeni do stdtnich statkd; ti, kte¥i ztratili divéru kolektivu, budou
potrestdni a z JZD vyloudeni.

—. Socialisticky pievychovat nutno zejména déti kulakdl a také pocetnou vrs-
tvu odborné zemé&délské inteligence rovnéZ kulackého pivodu. 3%
Obdobné formulovana ustanoveni o kulacich obsahovaly i vzorové stanovy

JZD schvilené TV. celostatnim sjezdem JZD 19.-22.bfezna 1959.%7 Jejich
podstatu pfevzaly i vzorové stanovy, které odhlasoval nasleduifcl celostatni
sjezd JZD ve dnech 23.-26.bfezna 1961. Zména spoéivala pouze v tom, Ze
slovo ,kulak” bylo nahrazeno pojmem byvaly vykofistovatel”. Tuto Gpravu
pak jeité pfevzaly i vzorové stanovy piijaté V1. celostdtnim sjezdem JZD
(23.-26. dubna 1964), zatimco VI celostatni sjezd JZD (1.-3. inora 1968)
ji¥ #4dn4 vzorovd pravidla nevydal a rozhodl, Ze vlastni stanovy si vypracuji
sama JZD podle vlastnich podminek a potieb v souladu se zdkonem.

Krutd bilance padesétych let

Orientace na likvidaci kulactva jako tHdy, vyhladend v ¢ervnu 1958 XI. sjez-
dem KSC, tvofila hlavni napli zem&délské politiky az do konce padesatych
let.*3® Jeji splnéni chapaly vedouci orgdny strany a statu jako vysostny pied-
poklad ke kyZené proklamaci, Ze socialismus v Ceskostovensku plné zvitézil

336 Aby byla jistota, Ze tyto principy budou disciplinované a disiedné dedrfovdny, byla
péte o né svéfena nejen stranickym organilm, nybrk i prokuratorskému dozoru, Gene-
rélni prokurdtor prohlasil, Ze zvldse je tfeba soustfedit pozornost k otdzkdm omezeni
vlivu kulaka v JZD (phijiméni kulald, splaceni povinného vkladu do nedélitelného
fondu, zakaz vyplaty nahrady za w¥vani pldy, zdkaz zastdvani funket v druzstvu, boj
proti spekulaénim tendencim apod.)”. SUA Praha, £ UPV-T, sign. 15.51.11, k. 2013
(PHsné tajny projev generdlnfho prokurdtora prof. dr. Jana Bartusky na rozsffené schiizi
kolegia generalniho prokuratora dne 8.4.1959 5 nézvem ,,Za dal¥{ rozvijeni procesu upev-
fovanf socialistické zakonnosti cestou prohloubeni vychovného plisobeni zdkond").

237 KRUMPHOLGC, F.: Doplitky a zmény varovych stanov JZD. Praha 1959, 61 5. - O pozna-
ni zdr¥enlivéjsi stanoviske zaujalo ve steiném toce byro UV K§S: ,Pri dokondovani
sdrudsteviovania neslobodno prehliadnut este existujicich kulakov. Preto rychle zdrug-
stevnif pddu neznamend ani v najmensom braf hned kulakov do JRD. Ide o to, aby bola
désledne dodriiavand zasada, ¥e kulakov budeme prijimat do druZstiev ien v oje-
dinelych pripadech...* SNA Bratislava, f. UV KSS-predsednictvo, k. 1019 (Schiize
27.11.1959).

338 kol mél $irdi souvislost i s méstskymi stiednimi vrstvami a doslova zngl: ,Odstranit
zhytky antagonistickych tid, tj. postupné dospét k likvidaci kulactva jako tiidy i zbytkit
soukromopodnikarelskych #ivit ve méstech diislednym omezovianim a zatlaovdnim.”
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a ze ndpln{ dalich let uZ bude budovéni vyspélé socialistické spole¢nosti,
jak to pak pateticky prezentoval Novotny na celostdtni konferenci KSC ve
dnech 5.-7. ¢ervence 1960.

Jeden z konkrétnich vikolti, kterym v té souvislosti povéfilo vedeni KSC
stdtnf administrativu, se tykal toho, jak nalo%it s vlastnictvim a vyu#ivanim
majetku, ktery az dosud zbyval ze zlikvidovanych selskych usedlosti. $lo
zejména o obytné domy a hospoddfské budovy, které byly v uplynulych ko-
lektiviza¢nich letech vétsinou zneuZitim zdkond prakticky odfiaty pivodnim
majiteldim, pfiemZ viak z pravniho hlediska ¢asto zdstavaly v jejich vlast-
nictvi.

Utady podle vladnich opatteni z roku 1954 zejména kladly pfekd¥ky nd-
vratu Cetnych sedldkd vysidlenych ve zru¥ené Akci kulak. Selskym rodindm
se nesméla poskytovat sebemensi ptile#itost k tomu, aby se ndvrat do ptivod-
niho bydlisté pro né stal prvnim krokem k navrdceni zabraného majetku.
Stiznosti na protipravn{ zplsob vystéhovdni a #4dosti o propustén{ z ptikd-
zaného pracovnfho poméru v uréeném statnim statku p¥ichdzely v rostoucim
pottu jiZ od roku 1954 do Kanceldfe prezidenta republiky, na ministerstva
zemedélstvi, vnitra ¢i spravedinosti, na feditelstvi statnich statkfi i na dald
ufedni mista, Vesmés zamitavé odpovédi obsahovaly stereotypni zdiivod-
néni, Ze nebyl porusen zdkon, Ze jejich zaméstnanecky pomér byl stanoven
v souladu s pfedpisy o pracovnim privu a %e je tudi# nelze uvolnit, nebo e
podle vyjadfeni narodnich vyborli a vefejnosti domovskych obei je jejich
navrat neZzadouci atp.339 Nékteré stiZnosti a Zddosti putovaly t&Zkopadnym

byrokratickym postupem, kdy napf. ministerstvo zemédélstvi odmitalo spis
vytidit s odvoldnim na to, Ze nemi#e zrufit nékdejdi rozhodnuti byvalého
ministerstva narodni bezpeénosti a pteddvalo ho proto ministerstvu vnitra,
to viak nepfijimalo odpovédnost s vimluvou, 7e véc je v kompetenci feditel-
stvi statniho statku atp.

Domy a hospoddiské budovy, patfici podle knihovnich zdznami stdle
je$té postizenym sedldklim nebo alespori zéasti élentim jejich rodin, presty
pfi kolektivizaci do bezplatného uZivan{ JZD, statnich statki & jejich funk-
cionatl a zpravidla nebyly fddné udréovdny. Jiné zlstaly bez vyuiti a péce
a vii¢ihledné chatraly. Kdysi vystavné selské usedlosti se po rozkradeni
inventdfe stdvaly ruinami, varovnymi vystrahami pro viechny, kdo jesté

339 V& podet pisemmost tohoto druhu je uloZen v SUA Praha, f. MSS 1953-1956, i.8, 257,
k. 104 (SloZka Akce K-kulaci), a tamed?, i.6. 233, k. 99 (Slozka MV korespondence
1954-1955). Dalsi pak jsou uloZeny v AKPR, sign.:672408, inv.& 2701 a sign. 669724,
inv.¢. 2703. V nich vylitené ddaje a Zivomni pifbéhy poskytuji bohaty inspiraéni material
pro dokumentdrni ¢ literdrn{ zpracovani.
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odmitali podepsat vstup do JZD, ale také neslavoymi pomniky a némou
7 é kolektivizace. N
W:;téi‘;f: 1souvislostech nutno posuzovat dokumer.ltls nézvv%m’ SVyuZiti d_o—
movniho majetku a hospodda¥skych budov na vesmm’ gpufsvtenychv v souvis-
losti se socializac*,**" ktery k nuévrhu ministra ﬁnanc:i’Dgnse ’20. Eijnva 19.559
schvalilo politické byro UV KSC. 7 prizkumu v vpatnactl’ obeich ctvyr 151?111,
ktery vyddni dokumentu ptedchézel, vyplynulo, Ze selska hospo?la{s’m yla
jiz vétSinou likvidovéana a e piipady, kdy ku}ak dosud hospo varl na svie
usediosti, jsou jen ojedinglé. Podkladova zpraya po'fvrzovala, ie rqajitef{
odsouzenych sedlaki zédsti propadl ve prospecho sta’tu,’ stal se Dma;et ebni
narodnim®, byl za¢lenén do zakladnich prostfedki statnich str:}ﬂiu ne?o 3
ptedén do trvalého bezplatného uZivani JZD. Pokud ’ale’ sedldkiim zus;ilio
zachovano pivodni viastnické pravo, nemohla JZD a statnv1 stlatky podle ttle ! y
platného pradvniho stavu s takovym majetken.l neormi:zene disponovat, 1 k ytz
tak v praxi beztrestné Cinila (nalpf. dem;l)lce a ptestavby budov, pouzill
iho materidlu k jinym uc¢elfim apod.}. ’
Stagzggrll?cestou odnét ilaitnického prava ve prospécl}’stétl.lrby’lo zarmtnu‘gc:,
nebot v takovém piipadé hrozilo nezadouci nebezpeci :soc:Lalnich nepokojil,
protoze mohlo byt povaZovano za pfedstuperjl rllaciona,hzac? plidy a vyvlast-
néni majetku i nizich rolnickych vrstev. Vydani talfoveho zako?a b’ylo provt(_:)
za dané situace uznano za politicky nevhodné (ovsem sve zamlZzenym d;wctlet-
kem, Ze po dovrieni socializa¢niho procesu na venkové bude nutno hledat
tvni fedeni na §irdi zdkladné}, ) _
Praé‘:;:v;iié usnesen{ ukladalo predsedovi viady Strlougalov’x, al?y ve sBolu:
préaci s ministry $kodou a Durifem zajistili $irsi vyklvadvvlac’imfho narlzzll'n
& 50,1955 Sb. o n&kterych opatfenich k zaji§ténivz’e{ne:derlske :ryroby‘, podie
kteréha se a¥ dosud ptebiraly a do bezplatného u-mxan'l zavodlim soc1ahstvllc-
kého sektoru predavaly selské usedlosti. Onevn §1rsv1. vyldad, mel'zablfzpelcm,
aby organizace socialistického sektoru smevly pn’kazan)wf majete ne;'iﬁ
ugivat, nybré aby s nim také mohly neomezene’ naklafiat (vpres,tavovat, me
charakter stavby, demolovat apod.). Spolu s tim 13y11 0. Cerruk. a V. Krutina
povéteni, aby ve spolupraci s apardtem UV _KSlC vypra(vzovah ptgkyny tpr(}l
likvidaci vytipovanych opudténych objekti; 11kv1dace’ méla pi:ob(fmou bzc
li¢asti a svépomoci ob¢anstva pfi ptipravdch k oslavam 15. vyroci 0svobo-

340 SUA Praha AUV KS€, £.02/2, aj. 316, sv. 236 (plné znéni viz'?i:ﬂo.hu)..Dokumenf’s;
zabyval pf:evéiné tzy. kulackymi majetley, z&asti také nevyuZitymi objekty ntensflc
a stiednich rolnfkdl a opusténymi konfiskaty v pohranidi z Eovalecné pozemkoxfe é‘cfnor—
my. Dokument publikovan na internetovych strankach Ustavu pro soudobé déjiny
(http://www.sd.cas.cz).
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zenf CSR.3* Qdstranénim ruin méla tak byt i fyzicky vymazdna pamét o sel-
skych usedlostech a rodech 3%

Rok 1960, v ném% byl dovréen zhruha desetilety proces kolektivizace ze-
médélstvi, byl sou¢asné i zavérednym rokem do té doby kampariovité orga-
nizovaného omezovani, zatladovdni a nasledné likvidace selského stavu. Po-
kud odhlédneme od diréiho zabéru kolektivizace, zasahujiciho také soukromy
malovyrobni sektor a spolu s nim veskeré rolnictvo, zemédélské délniky i ze-
médéiskou inteligenci, pak pro selsky stav bylo mimofddné zdvainé a cha-
rakteristické paralelni prolinani velmi rozdilngch vyvojovych trendd, kterd
pak v oslabené mife a v ponékud pozménéné podobé doznivaly prakticky aZ
do konce osmdesatych let.

Selsky stav prodélaval v dekddé padesatych let pievratné zmény co do své
podetnosti, rozsahu obhospodafované piidy, objemu rostlinné a Zivocisné
produkee, poétu vlastnich a najimanych pracovnich sil, mnoZstvi pouZiva-
nych mechaniza¢nich prostfedkd apod. Vyvoj ve viech uvedenych znacich
mél trvale Klesajici (jen uprostied obdobi pfechodné stagnujicl) tendenci.

Prudkym vzestupem, zZejména v letech 1951-1953, se naopak vyznacoval
pocet diskriminovanych a v diisledku toho pak upadajicich a likvidovanych
selskych zavodd. Rostl podet obvinénych, obZalovanych a soudni &i spravni
cestou {restanych sedlakdl, mno#stvi konfiskovanych majetkd, podet vézneé-
nych hospodafi a vystéhovanych élend jejich rodin, podet ptisluinik selské-
ho dorostu, kterym bylo znemo#néno odborné vzdélani a svobodna volba

povoldni.

Presné Cselné vyjadieni uvedenych procesii je velmi obtizné, nebot pro
tadu z nich jsou k dispozici ne vidy Gplné informace a centralné evidované
tdaje (napt. pro Akei kulak, pro likvidaci tzv. tipadkovych selskych usedlosti),
nebo jsou k dispozici idaje nesrovnatelné, ev. takové, jejichZ souvisla éasova
tada kond{ v letech 1957-1958. Napiiklad proto, Ze nejen v podkladech
stranickych a vladnich orgént, ale ani v oficidlnich statistickych pramenech
nebyly po druhé svétové valce jednotné pouZivany velikostni kategorie ze-
médélskych zdvodh a zemédélského obyvatelstva, které by alespofi pomocné
umo#nily vymezit pHslugnost ke sttednim rolnikdm ¢ sedldkim ( kulakim®),
dochéazele v ekonomické, politické ¢ justiéni praxi k zdvaznym, mnohdy
zneufitelnym dopadém. T naddle proto pokracujici vyzkum musi pracovat

341 Témét soub&iné probihaly v pohraniénich oblastech rozsahlé demolice zcharralych

domd, stodol, seniki a jinfch ohjekti, které po edsunu némeckych obyvatel zlistaly
neobsazeny; demoliéni akee fidilo ministerstvo vnitra.

342 PodKlady o pottu zlikvidovanych selskych domt & hospodaiskych budov (pokud viibee
existujf) nemél autor k dispozici.
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s ne zcela srovnatelnymi kategoriemi ¢ netiplnymi éselnymi ddajia uchylo-
ifikovanym odhadtim. e
vai(ieslfsigzlrinu vyjégfeni hlavoich kvantiﬁkovatelns?c}'l Po?natkﬁ avzaveru,
které vyplyvaji z vysledkd dané préce, lze pro padesdtd léta povazovat za
telné nasledujici ddaje: 3 o .y
pr?fkgzzétcich kolekti]vizace (rok 1949) bylo v CSR ve skupingé hosp?darstvx
5 20-50 hektary zemé&d&lské ptdy evidovano celkem 35 15’9 usedlosti (? toho
97 653 v teskych zemich a 7506 na Slovensku), kterue cv)bhosdp.odarovaly
celkem 1 032 992 hektarii celkové vyméry, takZe v prur,neru pnpaﬁalo na
jeden zévod 29,38 hektart. Koncem roku 1957 uZ buylo v této kategoril pouze
1251 hospodafstvi s 29 881 hektarfl, fj. v prameéru s 23,?39 ha na jednu
usedlost.” K selskym hospodéfstvim by oviem bylo tfeba jak voroce 19VSO,
tak v roce 1957 piipoditat &ast usedlosti s 15 a# 20 hektary pady, coz by
5 dosti zménilo. -
uv?%:ﬁg gil:zgc;lc.esjezdem KSC, krery v roce 1958 proklamoval cV)rientam na
odstranéni kulactva jako posledni kapitalistické tfidy, bylovv CSR celkem
6254 usedlosti s vymérou nad 15 hekrarti, které obhospodatovaly 11’3v41§
hektartt plidy, . v priméru 18 ha na jednu usedlost. Taf;o }}os??darstvvl,
povaZovand stale jedté za kulackd, se podilela na ce?kfnie vym:.re zem;la—
d8lské phdy v CSR uf jen 1,5 % (v letech 1949-1950 jesté 21,6 %), z toho
v ¢eskych zemich 1,9 % a na slovensku 0,9 %. Podil uvedenygch hoillalt()-
ddatstvi na trini produkci Esif&l u zrnin zhruba 4 %, u brambor 6,7 %, umléka
g asa asi 2,5 %. ’ .
S’A]E"J/liiduéﬁ o zaméstnavani zemédélskych délnfkd ¥ soukr(?myfh .sluzba?‘vn.,
co? bylo kvalifikovano jako jejich vykoﬁsfova:mi sedvlaky'a by'vah'zm Staltke.lr,l’
bylo jich podle povaleénych soupist evidovdno v feskych zemich 21; t1:31c
(1947} a 60 tisic na Slovensku (1946). V roce 19%9 prgc?val? v sou ' omem
zemédélském sektoru celého Ceskoslovenska asi 603:1551c ?a}’mezdnlch pra-
covnikd, o nich? lze pfedpokladat, 7e slo o délniky: Jesté v srlpnu 19,5}21
bylo u soukromé hospodaiicich zemédélen zaméstnan;%() 0.7.5’ ne&mezc.ln%i:(
pracovniki, zatimeo k 1. lednu 1954 u# pouze 2942. Oficidlni statistika

343 Statisticky zpravoddj, 1950, &. 2, 5. 46; Sratistickd roc"enka_ éVSRII95§, 5. 194, Pozdiiﬁi
Gtedni statistické prameny uZ neuvaddji fidaje ani o skupine zévodit od 20 do 50 ha,
ani od 15 do 20 ha.

344 SUA Praha, AUV XSC, £, 02/2, sv. 178, &J. 142 (Podkiady pro schiizi politického byra
(v KSC konané dne 29.5.1958).

345 DOLANSKY, J.: Tfi léia pldnovdni v lidové demokratickén Ceskoslovensku, Praha 1950,
5. 11.

346 Siatistickd rodenka 1956, MZLH 1958, s. 103-105.
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uvedla existenci ndmezdnich pracovniki v soukromém zemédélském sekto-
ru naposledy v roce 1957 za ceské zemé (jeden tisic} a v roce 1958 za

Slovensko (rovnéz tisic osob).347

Jednim z nejzdvaznéjsich disledkd politiky omezovéni a zatladovani ku-
laki, ktera vyustila do témét dplné likvidace selského stavu, byl hluboky
a dlouhodobé pocitovany pokles prestize této kdysi viznamné souddsti
sttedntho stavu ceské a slovenské spolednosti. PHsluinost k selskému stavu
byla v minulych ¢asech velmi cenéna (I kdyZ ¢dsti zejména chud$ich vrstev
spole¢nosti také opovrhovana). V padesatych letech se viak stala pro sedlaky
a ¢leny jejich rodin - v jistém smyslu i pro vzdalendjsi pfibuzné - politickou
(kddrovou} a socidlni pfité#i, kterd jim bud’ pHmo znemo#tiovala pracovni
spolecenské, vzdélanostni a vitbec existenén{ uplatnéni, nebo je do znaéné
miry- komplikovala a znepfijemfiovala. S tim souvisely snahy mnohych vy-
manit se z pfislu§nosti ke stavu, kiery se ocital v izolovaném sevieni, jeZ neslo
znaky jakéhosi spoledenského ghetta. Mnoz{ se proto rozhodl uplatnit se
a vydélavat v primyslovych, stavebnich ¢ jinych nezemédélskych profesich
odejit do méstského prostfed!, vyvdat se do vzddleného mista, odejit pc;
vojenské sluzbé do lépe placeného zaméstnani. Tomu ostatné zejména v prvni
poloving 50. Iet silné napomdhala stdtni politika odéerpavani pracovnich sil
do preferovanych prémyslovych a téZebnich odvétvl (zanedlouho viak vy-
stfidand stimulovan{m p#livu pracovnikt do zemé&délského stétniho a drus-
stevniho sektoru).

v sloukromém hospodateni pokracovali jen zatvrzeli jednotlivci, kteff i ve
Yfﬂml zdZenych a skromnych podminkach vzdorovali mocenské pievaze re-
Zimu a 5 maximalnim fyzickym a psychickym nasazenim, vyluéné vlastnimi
sﬂan:u a s minimem finanénich prostfedkd, mechanizace apod. udrzovali
tradici svych rodovych pfedkd. V Sedesdtych, sedmdesatych a osmdesdtych
leEech piedstavovala soukromd selskd hospodétsivi jen malé izolované os-
trivky vytésnéné vétiinou na samy okraj zkolektivizovandho katastru JZD
a JRD, ptipadné statnich statkd.

Charakteristika jejich hospoddiského postaveni a s nimi spjatych Zivotnich
osudi je dodnes opomijenym, tudiZ zatim i ucelené nepopsanym tématem
pro s_amostatné zkoumdni, ekonomické a sociologické analyzy, pravé tak jako
pro literdrni ztvarnéni, Pfi takovém zkouman{ bude nutné poznat v detailech
.a’ zobecnit okolnosti a pFi¢iny toho, pro# v onéch tiech desetiletich, navazu-
jicich na ukonéenou hromadnou kolektivizaci zemédélstvi, zanikala nékters
daldi selskd hospoddistvi. Soudasné tu ale bude velka ptilefitost k osvétleni

347 Statistickd rodenka CSSR 1961, 5. 263.
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toho, za jakou cenu a diky ¢emu se jiné usedlosti udrzely a existencné
prezily a% do zadatku devadesatych let, kdy dosud jen doutnajici nadéje
na svobodné hospodateni zadinala dostdvat realnou podobu.

Sedlaci let devadesatych

K 1. lednu 1991, tedy na samém poéatku rozsdhlych pozemkovych a jinych
majetkovych restituci, bylo v Ceské republice 1442 soukromych zemedél-
skych hospodafstvi (véetné malorolnickych) s celkovou vymérou 10 802,5
hektart zemédélské piidy, tj. v priméru 7,49 ha na jedno hospodétfst\n’.348
Prostor pro soukromé zemédélské hospodateni se nadéjné uvolfioval, nebof
spolu s politickym dirigismem zanikalo tuhé administrativni Fizeni a pldno-
véni zemédélské vyroby, odpadly priority stdtmiho zemédélského sektoru
a deformovaného drustevnictvi. Za téchto podminek pak v priibéhu deva-
desatych let stoupal pocet selskych hospodafstvi a spolu s tim sflila i snaha
obdélavat podstatné vét3i vyméru plidy nez bylo v minulych dobich pro
selské usedlosti obvyklé, Mnohé z nich tak nabyvaly povahy soukromych
statkii a pfechazely do kategorie paralelné obnovovaného statkdfského sek-
toru, jeho# podniky disponuji vetkym rozsahem vlastni a pronajimané ptidy.

NekteH zemed&lit restituenti, namnoze a¥ vnuci postedné hospodaticich
sedldki z padesatych let, jsou jiZ profesné i mentilné natolik vzdaleni povo-
léni svych predkd, e se sami v tomto oboru neanga’uji a pldu ziskanou
v restituci prodévaji nebo pronajimaji jako zdroj vedlejéiho ptfjmu. O samo-
statné farmatské podnikani se s romantickymi predstavami, iluzemi ¢&i zjed-
noduenymi spekulaénimi pohnutkami pokusil, ale také zanedlouho odpadl
nejeden z téch, kdo zcela nedekané restituoval pozemky po svych pfedcich
nebo plidu ziskal vyhodnym ndkupem ¢&i pronajmem.

Nejté&i ndvrat k sedladeni proZivaly v devadesatych letech ty rody, a spise
jen jedinci z nich, které byly v padesatych letech zbaveny nejen pldy, strojii,
potahit a hospodafskych budov, ale i rodinnych obydli, byly ze svych domovil
dlouhodobé vysidleny do ciziho vzddleného prostfedi, Teprve budouci po-
drobngj$i prizkum velmi pravdépodobng prokdze, Ze tato skupina je v sou-
¢asném selském stavu zastoupena jen malym podilem, nebot jeji vétdina byla
hospodéfsky a socidlné nejvice postiZzena ¢ dokonce nevratné zcela zdecimo-
vAna. Ponékud piiznivéidl vychozi pozici méli ti sedldci, kteii si prezitf doka-

348 Agrdrni program viddy CSAR, 1991, 5. 8-9. Na Slovensku bylo ke stejnému datu takovych
hospodaistvi asi 1 tsic, plidem? tento pofet v nasledujicich letech obdobné jako
v deskych zemich rychle stoupal.
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zali vyvzdorovat ve svych obcich a na svych gruntech. Obdobné i ti, kte#i
sice museli svou sedladinu z donuceni na ¢as prerusit, aviak vratili se k ni
v novych pomérech, tfeba jen na zbytek svého Zivota, v nadéji, Ze v mladé
generaci se najde pokratovatel v tradici rodu,

Na rozhran{ Jet 1998/1999 bylo v Ceské republice ve skupiné soukromych
hospodafstvi (fyzickych osob) od 11 do 50 ha zemédélské pilidy celkem 8102
usedlosti se 178 599 hektary zemédélské plidy; na jeden zdvoed tak pfipadalo
v prameéru asi 22 hektarQ. Poéet pracovniki v této kategorii ¢inil 3440 osob,
tj. primérné 2,36 osoby na jednu usedlost. Ve skupiné podnikd fyzickych
osob od 51 do 100 ha (podle nékdejsich kriterif jiZ ve statkdiské kategorii)
bylo ve stejné dobé 1236 zdvodQ s 86 455 hektary obhospodatovang zemé-
délské piidy; na jeden takovy statek tak ptipadalo 69,94 ha. Podet pracovnika
zde dosahoval 1107 osob, tj. v priméru 1,12 osoby na jeden statek >+

Selské rody, které v soudasné dobé usiluji o udrZeni své hospodarské exis-
tence a o obhdjeni generaéni stavovské pislusnosti jiZ zdaleka nevystadi ani
s pldni vymérou ani s vyrobnimi zvyklostmi a postupy svych pfedchtidet.
Jejich hospoddfstvi maji pfevainé podobu rodinnych farem, vyuZivajf vedle
viastni pldy i desitky hektar( pronajatych pozemkd a jen v omezené mife
najimaji cizi pracovni sily. Orientuji se nikoliv na komplexni zemédélskou
produkei, nybr# zpravidla jen na specializovany sortiment potravindfskych
a technickych plodin, zdravotmé spolehlivych a ekologicky hodnotnych Zivo-
¢i¥nych produktfi. Spolu s tim se vyznacuji zesilenym akcentem na cilevédo-
mou kultivaci a ochranu krajiny, a tim na vytvafeni podminek pro trvale
udr¥itelny Zivot. Souddsti jejich modernizovanych aktivit se mj. stavd i na-
bidka sluZeb v oboru agroturistiky. Novodob{ sedldci se py3ni svymi rodok-
meny a letitymi zkufenostmi. Svoji budoucnost spojuji se vzdélanost, trpé-
livou kaZdodenni praci v hospodafstvi a také s angaZzovanost{ ve vécech
obce a spolednosti.

Jednim z pritkopnickych rodil tohoto typu jsou Kiistanové z Miloticek na
Pelhfimovsku.*® v devadesétych letech se Frantisku Kri$tanovi (*1922) se

349 Zelend zprdva Ceské republiky za rok 1998, s. 76.

350 Tento rod je v Milotidkach usazen Jiz bezméla 400 let a za tu dobu se na jejich usedlosti
vystiidala dobrd desitka generaef. Od dvacatych let uplynulého stoletf byl zde hospo-
ddfem Alois Ktistan (1893), ktery se dokdzal vyrovnat mj. s diisledky poZaru i agrdmi
krize a za nacistické okupace prokdzal mordlni kvality ¢eského sedldlka. A% do poloviny
50. let dokdzala jeho rodina, oznadend za kulackou, s pomaci piibuznych a slufnych
soused, vedorovat diskriminacim, a dokonce se vyhnout véznéni a vysidleni. A% v roce
1956 byla pod t&Zkym natlakem pfinucena pfedat usedlost s pozemky a velkerym
vybavenim bezplatng stdtu a do u¥ivan{ JZD, které se ukézalo nehospodadmym. V roce
1985 se podafilo FrantiSku Kfi$tanovi, synovi postizeného hospodéfe, odkoupit zde-
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znalostmi a vyzkumnou prax{ zemédélského infenyra a s pomoci jeho ob-
dobné odborné ptipraveného syna Tomése (*1955) podatilo zdarné vytvofit
moderni zemé&d&lskou farmu ekologického typu,351 ktera produkuje kvalitni
brambory (véetné uznané sadby), obiloviny a zeleninu, chova ovee a okrajove
dod4va vejce. Vysadbou stromf a kettl podél cest petuje farma o tvorbu
krajiny i o ochranu zejména ohroZenych druhil polni zvéfe a ptactva. Vy-
snamnou souddsti farmy je jeji ekoturistické zatizeni v péci mladé generace,
které umo#iiuje domacim i zahrani¢nim zajemctim rekreacni pobyty ve zdra-
vém ptirodnim prostiedi Vysodiny. Ing. K¥idtan je zvan k posuzovani odbor-
nych ekologickych projektd a aktivné preddvd svoje znalosti a zkugenosti
mladym adeptiim zemédélské profese, kterou povaZuje za Zivotné a celo-
spoledensky vyznamné poslani. Ktistanové spolu s dalgimi podobnymi rody
v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku tak ukazuji mo#né nové cesty moderniho
zemidélstvi odpovidajictho spoledenskym potfebdm soudasné a nadchaze-
jici doby.

S odstupem prvni desitky let od roku 1989 je zcela ziejmé, Ze formujici se
nové politické a ekonomické poméry ani zdaleka nejsou a nebudou pro selské
podnikani v Ceské a Slovenské republice jednoduché &i optiméln{. Jako velk#
nezndma vyvstalo pisobeni evropsky propojenych a k jesté Sirsi globalizaci
sméFujicich trinich mechanismd, zahraniéni zemédélska konkurence vyuZi-
vajici vysokych finantnich dotac{ svych statd, vznikly nové existentni tlaky
a obavy.

Selsky stav byl ve druhé poloviné dvacatého stoleti vyrazné zredukovan
a oslaben, nikoliv viak zcela zlikvidovan a vykotenén. Teprve v daldim case
se prokaZe, zda jeho soutasné nepodetné redy budou schopuy obstat v na-
roéné zménéném prostiedf a zda si selsky stav najde odpovidajici postaveni
v ekonomice zemé a diistojné uzndni v Zivoté spolednosti. Staleté tradice
mnoha jeho rodd jej k tomu zavazuji.

vastovany statek zpét, po roce 1989 restituovat i plidu a postupné obnovit soulaomé
hospoda¥ent. Rodokmen viz piilohu €. 22.

351 Kontrolovand produkce odpovidd standardiim IFOAM (Mezinarodn{ federace hnut
ekologického zemédélstvl), Farma je &lenskym podnikem svazu producentd, zpraco-
vateli 2 obchodniki s biopotravinami — PRO-BIO Sumperk.
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Priloha 1

fityr "

Ddlnopisen

T/1 S1 14/90 - 51 t é“/

Krajskym viboots K88
do rukou vedouefch tajenntkd

Saslujeims Vém, %e 2, Servence byll v obti Babicich, okres
Moravsks Budéjoviee, krajé:lhlavg) zavraidénl tiL Elenové
mistnihe nsrodnfho_vybory, o Zemk bude ‘zitrta vydéna
Upadni zprive, ‘ = '

Vrehové byli b&hem 24 hodin dopadeni. V Zele tereristické .
slupiny byl egent anglo - smerickd vizvédné olusby, posiand
gem ze gehrenilf, ktery naverbovel nikoillk veanickych hohd®l
& Jejich symkie
Je to ji% nskolikers vrefde nedich vesnicmfch pragoviifkd | -
za posledni dobu, orgamisovand. a spachand veanicks'iﬁié‘,buhdt‘,h
/Teto nové vrakla 5 nadich pracovniki jen, dotvrzuje,. Jek se
t#{dnf boj na vesnicl dnes zobtiuje. Je tFeba, aby spidvy
o této vraidé bylo vyukite k tomm, by byla svilena bd¥lost
vEech naich vesnickfeh organiseed vl t¥{dnims nepFitell,
aby v ckveeich, kde tFidn{ nepi{tel sahd k organisovint tero-
ristickfch skof nede orgenisace v dchodé s SNB prganisovely
schrann svfch schizd i schdzl nérodniho vibory iochranu-

3 St I
" nejzotpovidns Jéick pracevalil, Ted, kdp je meberpedd hapaddni

nakich zodpovidnjch pracownik, hechf v donodd 8 ckresnim

vyboren strany a ckresnim velitelatvim nirsdnt 'bé_;siéﬁix_qat_i

Je urdenc, kteff = nich si majf zafdcat o zbrn.jn,ijﬁaa'i—i-';':bsit'

zhran ¢ . ‘ '
Nechi jsou nase vesnické onganissce poudeny © tom, . & Jalgm’

* mothotdts nyn{ sshd véshicky bohds a e Je tebn ne. kakay. Jeho.
nes&konng- & nepbatelaky Eir ckemiitd energloky a nemblosrdnd
odpovidat.

Projednete tento. ndd ddinopls a okresnimi vyvory strany. >

Slénsesky

5. Gervence 1551,
o - 441 - 63 -

SUA, AUV KSC, f. 021, sv. 2, a.j. 63.
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Priloha 2

9. ¢ervence 1951

Plan
orgatuzace procesu v trestnf véei teroristické skupiny Maly a spol

Zaloba je jI'Z vyyracovéna, publikuje se dne$niho dne, tj. 9.7.1951 desig-
?o‘f’ar;ym predvsedo’u s:,enatu dr. Rudym v krajské scudnf véznici v Jih-
avF. 0 porelde s ndméstkem ministra s, dr. Karlem Klosem bude $aloba
styklstu’:ky’prepracovana tak, aby pro ¢teni zaloby pti hlavnim lidend
EZ pte(rjatm;fta bylla ols(trejl a politicky v¥stiznéji postavena. Jinak oviem
odstate a politické linii Zaloby se nideho éni, 7

nemeni, # i

e , Zaloba byla uzna-

o V disledku toho budou exempldfe Zaloby, rozdané jiz obhdjclim
stazeny a nahrazeny novym pfepracovanym znénim #aloby. ,

Termin hlfwrliho liceni se stanovi na dny 12., 13. a 14.7. tak, #e hlavn{ lieni
%apocne ve’ ¢tvrtek 12, Cervence o 8. hod., proces probéhne béhem
;:;r;l;a a dpa}t{kéli,la v s?botu dne 14. ervence odpoledne by byl vyhla-

zsudek, Hlavni licent ivJi & v 54 i
en ro 1 licent se bude konati v Jihlavé v sdle D&lnického
SloZeni sendtu: ptedseda: dr. Vojtéch Rudy
soudci z povoldni: zatim jsou uréeni d &
izp 5 r. Josef Kodi a dr. P i
soudci z lidu: s. Hauf a s. Dvotdk avel Vitek
prokurdtofi: Emil Eichler, dr. Hand! j i ilel
Utalta] , dr. jako intervenujic] prokuratofi
dr. Pfibyl jake pomocny prokurdtor. e e

Soudni zapisovatel: bude uréen ptedsedou sendtu dr. Rudym

Stenogra.fové: Cely priibch procesu bude zachycen stenograficky komor-
nimi Ftenografy v poctu 5 osob, které obstard predseda Statniho soudu
dr. R1ch:£er. Pfepisovatele pro stenografy mus{ obstarati dr. Rudy ve
s:?olupraci s Emilem Eichlerem z brnénskych kadrt, ptip si. rnusy
zddati pomoc od krajského soudu v Jihlavé, , ‘ o

Obhajei; Js.ou jiZ vuréeni po dohodé s pfislu§nymi éiniteli. Den pted proce-
sem, tj. ve stiedu dne 11.7., budou je$té instruovani pfedsedou sendtu

dI. Rudyﬂl a inter UeIIUIICIIIl PIOkUI . 3
atoreim Em_lle] 1 EIC]I grem R

1 U odstavee rukopisnd poznamka Stefana Raise: ,Vyzvednout americke zbrand vysi-

tatky, penize. Konfiskace — rod, pisl. vystéhovat,
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Organizace vefejnosti: Je zaji¥téna po jednani dr. Rudého a Emila Eichlera
s ptistugnymi Ciniteli tak, Ze vetejnost organizuje krajsky vybor KSC
v Jihlavé, a to predevéim z fad malych a stiednich rolnikd, élend JZD,
délnikd, ¢lenti SNB, z vesnické mlddeZe, a koneéné po jednani se za-
stupcem SUC bylo uloZeno, aby se htavniho liteni d¢astnily také osoby
doporudené krajskym cirkevnim tajemnikem.
7a organizaci vefejnosti rudf krajsky politicky tajemnik v Jihlavé
a krajsky velitel Statni bezpecnosti.

Bezpe&nostni opatfen{ — v budové, kde se bude konat hlavni licen{ a i mimo
budovu, ddle potadkovou shuzbu, sttezeni vézall a jejich pfedvadéni
prevzalo krajské velitelstvi Statni bezpeénosti v Jihlave.

Propagace: Hlavni liceni bude zachycovano na rozhlasové pasy a vyuZito
v nejvétdf mife nejen v rozhlase, ale i v tisku.

Za vyuZiti procesu v rozhlasu i tisku ruéi pfednosta propagactniho
oddéleni ministerstva spravedlnosti s. Uhli¥ se 5. Neusem a Klapkou.

Tisk: Prva zprdva 0 procesu s uvedenim podstatného obsahu Zalo-
by bude uvefejnéna v patek dne 13. tervence a bude kromé toho ob-
sahovati pritbéh prvého dne liceni. Druhd zprava bude v sobotu dne
14. ¢ervence s obsahem priibéhu druhého dne lieni a posledni zprdva
bude uvefejnéna v nedéli dne 15. dervence se zpravou o rozsudku
a koneénym vyhodnocenim ptipadu.

Rozhlas: Prva rozhlasova zprdva bude vysilana v rozhlasovych
novindch dne 12. &ervence 1951 veder. Daldi zpravy budou vysildny
denné s komentafi a pasdZemi z procesu na zdkladé zvukového pasu
podle dohody s propagadnim oddélenim ministerstva spravedlnosti
a piislugnymi ¢initeli v kraji Jihlava.

Tyto dispozice s propagaci se ¢in{ oproti pivodnimu planu se
ztetelem na velky celostitni proces, konany okresnim soudem trestnim
v Praze proti padélatelim potravinovych listldl, kteryZto proces bézi
10. a 11. éervence a musi byt naleZité celostatné vyuzit hlavné po
skondeni procesu dne 12. éervence 1951.

Proces v kostce bude proveden v Jihlavé ve stfedu dne 11. éervence vecer
v 19 hod.

Porada s tiskem: kona se ve stfedu o 18. hod. v Jihlavé. Soudasné bude
provedena porada s piislunymi éiniteli z rozhlasu (s. dr. Posvic}.

V Praze dne 9. ¢ervence 1951

AMS, tzv. Klostiv archiv, & spisu 237 (Bezpednost)
~ Xerokopie s parafou ministra spravedinosti 5t. Raise, 3 s.

189




Pifloha 3

22. #ijna 1951

Tajny rozkaz
o ministra narodni bezpeénosti
Roénik 1951 V Praze dne 22. f{jna 1951 Cislo 27

Obsah: SISV.OUprava pomért rodinnych phislugnikid odsouzenych vesnickych
boh4dd - smérnice

33
Smeérnice
ministril ndrodni bezpe¢nosti, vnitra a spravedinosti
’ ze dne 22. ¥jna 1951
o Gipravé poméri rodinnych prislusniki odsouzenych vesnickych bohadt*

ClL1
IRodinnj{rm piisludnikiim vesnickych hohd¢h odsouzenych soudem nebo
narodnim vyborem, jim# byl mimo jiné uloZen trest propadnuti celého jmeéni
bude uréeno pracovni misto a misto pobytu mimo obvod obce dosavadnihc;
bydlisee.
Toto misto uréi v souladu s bezpe¢nostnimi z4jmy podle ustanoveni ¢l. 2
a3 odsvt. 1 zdkona €. 125/1927 Sb. ministerstvo narodni bezpeénosti. .
Slurcenim pracovniho mista, které je normdlnim pracovnim pomérem
a mista pobytu nesmi byt spojovino Zadné dalsi omezeni rodinnych pﬁslué,—
nikd.
- ¢l 2
R?(jlmn;‘rmi pEisludniky se rozumi viechny osoby, které jsou s vesnickym
bohadem v ptbuzenském nebo obdobném poméru a které s nim zily v used-
Josti jako ¢lenové domdcnosti v dobg, kdy prokurdtor nebo bezpeénostni
organy podnikli prvni opatteni sméfujicl k jeho stihdni (nap¥. manZelka
druzka, déti, sourozenci, rodice, osvojenci, schovanci apod.). ’

Cl 3
y Porudensky (opatrovnicky) soud uéini ihned nutnd opatfenik zabezpedent
tadné vychovy nezletilych déti vesnického bohéce, jejichZ oba rodide byli
oculsouzeni nebo je-li fddnd vychova déti ohro¥ena z jinych ddleZitych dbvo-
dti. Soud nafidi zejména vychovu déti ve vhodném ustave.

1 Prvn{ strana dokumentu je pietifténa razitkern ,Zruero podle &L 51 TRM/&s. 507 1954
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Cl. 4

vyménkati prace neschopni budou s ostatnimi rodinnymi prislusniky byd-
Jet v nové uréeném misté pobytu, dohodnou-li se s nimi o ton. Jinak budou
umisténi v piislugnych socilnich tstavech okresu jejich dosavadniho byd-
liét&. Neni-li to mo#né, budou umisténiv socidlnich tistavech nebo obdobnych
zatizenich, kreré urdi minsterstvo narodni bezpednosti. Rodinné ptistuiniky
odsouzeného vesnického bohade, ktet{ jsou prace neschopni a nemajetni,
hospodéfsky zabezpeli organy lidové spravy v ptikdzaném bydlisti; zejmena
jim pomohou ziskat socidln{ dichod.

¢l 5

Jestlize zemédéiska usedlost nebo jejl samostatna soudast (vyrobni zati-
zenf) nalezf jedté jinym spoluvlastnﬂ{ﬁm, zavede pHislusny narodni vybor
podle 8 3 dekretu ¢ 5/1945 Sh. na nekonfiskovanou ¢ast majetku narodni
spravu. Uvedeny narodni spravee pronajme majetek jemu svéteny JZD nebo
statnim statkim. Neni-li to moZné, postard se narodni spravee o to, aby Zivy
i mrtvy inventaf byl pfeveden na nejblizdi JZD nebo statni statek a aby
pozemky byly pronajaty jednotlivym semédéledm. Narodni sprava musi byt
vykonavana tak, aby to slouyilo k posileni socializace venkova. Budov, po-
kud nebudou pronajaty JZD nebo statnim statkfim, bude pouZito pro hos-
podatské, bytové, socidlni a kulturni Gfely (napt. jesle, ikolky, kulturni
domy apod.).

€L 6
pokud je toho nevyhnutelné tieba k zaopatieni rodinnych piisludnikil
vesnického bohdce, vyjme prokurator z propadlého majetku bytové zatizeni,
poptipadé i jiny movity majetek {(nutné 3atstvo, pradlo, ptiméfené zasoby
potravin apod.).

CL7
Ministerstvo narodni bezpetnosti oznami nové pracovni misto a misto
pobytu podle . 1 okresnimu narodnimu vyboru posledniho bydlisté odsou-
zeného vesnického bohéde, ktery provede prestéhovani rodinnych piislus-
nikfl a jejich majetku. Niklady budou hrazeny Z majetku rodinnych ptisius-
nikil a neni-i takoveho majetku, z vynosu propadlého jméni.

¢l 8
Ustanoveni téchto smérnic se vztahuje i na rodinné ptislusniky vesnickych
bohatl odsouzenych k propadnuti celého jméni pred vydanim téchto smér-
nic, pokud jejich pobyt v misté dosavadniho bydlisté ohroZuje vefejny po-
fadek.
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cLo
’erjimky z postupu stanoven€ho témito smérnicemi jsou mo#né pouze ze
zavaznych politickych diivodd, na kterych se shodnou ptedseda krajského
narodniho vyboru, krajsky velitel Stdtni bezpednosti a krajsky prokurator.
Nedohodnou-li se tito kraj$ti funkcionat, rozhodnou minist¥i nirodn{
bezpecénosti, vnitra a spravedlnosti.

¢l. 10
Tyto smérnice nabyvaji i¢innosti dnem 1. listopadu 1951.

Ministr Ministr
ndrodni bezpeénosti: spravedlnosti:
L. Kopfiva v.r. Dr. Rais v r-

té% za nepfitomného
y ministra vnitra
Obdrzi:
Ketbilzet 8. ministra NB Velitel Statni bezpednosti
NE}mefstek ministra NB s. Baudyd Velitel Vefejné bezpeénosti
Nerlm?stek m%n{stra NB s. Bina Krajsti velitelé¢ Starni bezpeénosti
Naméstek ministra NB 5. Kotal Krajst{ velitelé Ndrodni bezpednosti

Velirel odboru Vv MNB Velitel Narodn{ bezpe¢nosti Jichymov
Sekretaridt MNB

Odtivodnéni
Vesnicky bohad, ktery se snaii z tfidni nendvisti zlodinnym zplisobem
brzdit pfechod vesnice k vy$$im vyrobnim formam, Jje za své trestné &iny
soudem nebo nérodnim vyborem po z4sluze postihovan tiidné spravnymi
tresty na svobod¢ i na majetku. Jako majetkovy trest byvd, zejména u z4-
yainéjél’ch trestnych ¢indl, zpravidla vyslovovdno propadnuti jméni. Tim
jest vesnicky bohdé zbaven své hospodéiské zéklady, neni viak zcela
vymycen jeho vliv v prost¥edi, ve kterém pied svym odsouzenim #il.
nJeho rodinni piisludnfci, ktet{ po odsouzeni a po konfiskaci majetku
zlistavaji na vesnici, vyuZivaji viech moZnosti k tomu, aby vzbuzovali
faledny soucit a vytvafeji 1imysiné na vesnici ndladu, jako by jim bylo
ukiivdéno. Tak ¥ffi u neuvédomélych malych a sttednich rolnikd, s nimiz
jsou spjati dosavadnim Zivotem na vesnici, nediivéru k opatfenim udinénym
lidové demokratickymi statnimi orgdny. Vytvafejl tak imyslng st¥ediska,
o kterd se venkovskd reakce opird a brzdf tak pfechod vesnice k vy§sim
vyrobnim formam.

.,V df:sledku toho je nutno jak z hospoddfskych, tak i z bezpeénostnich
diivodti zbavit vesnici téchto reakénich #ivIg.
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Smérnice zajitujf vysidleni rodinnych piislusnikd potrestaného vesnic-
kého bohade z vesnice, v niz dosud Zili, zdrovefl jim véak zajistuji zamést-
nani v zemédélstvi mimo jejich dosavadni bydlité. Rodinni pfisludnici bu-
dou zamé&stndni na statnich stateich k tomuto idelu zvldsté uréenych. Vybér
téchto statkd bude proveden v soudinnosti s ministerstvem nérodni bezped-
nosti tak, aby vyhovovaly téZ po strdnce stitnébezpelnostni.

Rodinni p#isluénici odsouzeného vesnického bohéce jsou v normalnim
pracovnim poméru, Nebudou proto, aZ na to, Ze jim nebude umoZnéno tento
pracovni pomér svévolné rozvazat — coZ ostatné neni mozno u Zadneho
pracovniho poméru — podrobeni Zadnym omezenim, af pokud jde o odménu
za praci, volnost pohybu & jakakoliv jind prava svobodnych obdand.

Na novém pracovisti bude zaji§téno rodinnym ptislusnikiim odsouzeného
vesnického bohdde piiméfené ubytovdni, bude jim umoZnéno, aby si ze
svého dosavadniho bydligté prestéhovali svoje bytové zatizeni a pfiméfené
zdsoby. Piiméfenymi zdsobami jsou takové zasoby, jichZ je tteba nevyhnu-
telné k zabezpedeni nutnych Zivotaich potfeb rodinnych pfislusnikd. RovnéZ
o socidlni zabezpedeni prace neschopnych osob a o pfiméfené zaméstnani
pro osoby, jejich¥ pracovni schopnost je sniZena, bude na novém pracovisti
postardno.

Sousttedéni rodinnych pfsludnikd odsouzenych vesnickych bohach na
urditych statnich statcich umo#ni sprdvoym kadrovym vybérem vedoucich
zamdstnanci téchto statkfl pfevychovu ptesidienych rodinnych pifsludnikd.
Usnadni také jejich soustavné sledovani bezpe¢nostnimi organy. Toto sle-
dovén{ bude providéno naprosto tajné a nendpadnym zpiisobem. Soustfe-
déni dale umo¥ni, aby témto pfesidlenym osobdm byla vénovéna vSemi
orgdny soustavnd péle, aby byla zaji§téna jejich pfevychova tak, aby zejména
z mladych rodinnych ptistugnikd odsouzeného vesnického bohd¢e mohli byt
vychovani fadni obdané lidové demokratické republiky.

Viechna tato opatieni budou provadéna na zékladé zdkonnych pfedpisi,
a sice zdkona ¢. 125/127 §b. Tato ustanoveni davaji moznost ministerstvu
vaitra a ndrodnim vyborlim vydévat piikazy a zdkazy nutné ve vefejném
z4jmu, a to i pro jednotlivé p¥ipady, aby byl zajistén pofadek, klid a bezpec-
nost.

Uvaleni narodn{ spravy na nekonfiskované ¢dsti majetku jest opfeno
o ustanoveni dekretu & 5/1945 Sb.

Jsou tedy viechna opatieni zavadénd smérnicemi v plném souladu s na-
$im platnym pravnim faddem.

AMV CR, £ A6/3-27 a AMS, Klosily archiv, & spisu 165
— Perady na UV KSC. - Strojopis, 6 s.
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Pi{loha 4

leden — bfezen 1952

Tajné!

Prube’h opatfeni a rozsah tiéasti jednotlivych vefejnych éiniteld pti provadéni
al’(ce Hapsensy) rodinnych pomérl rodinnych piistuiniké odsouzenych vesnic-
kych bohaét

Okresni prokurdror, krajsky prokurator, velitelstvi NB, KV 5tB, ONV, Finanéni

prokuratura: ,
Po u\.ralem' vazby na provinilého vesnického bohdde a po vyddni{ usneseni
o zajifténi majetku prokuritorem (§ 283 tr.f.) ozndmi prokurator, ktery
uY:':llil vvazbu a vydal usnesen{ o zaji¥téni majetku tento stav neprodlend
ptislunému, jemu nadifzenému krajskému prokuratorovi a velitelstvi
NB, }{teré podalo na obvinéného vesnického bohdde trestn ozndmen{
a pozadd neprodlené ONV, v jehoZ obvodu mél obvinény vesnicky bohéé,’
své posledni bydliété, aby zajiftény majetek v dohodé s finanéni proku-
raturou zabezpeéil. Krajsky prokurdtor sdélf ihned, jakmile od podtize-
ného okresniho prokurdtora dostane shora uvedené hlddeni, tento stav
krajskému velitelstvi Statni bezpefnosti. ,

ONV:

karesni ndrodni vybor v dohodé s pfisluinym velitelstvim SNB uéini
viechna opatfeni potfebnd k tomu, aby majetek, ktery byl okresnfm
prolfurétorem zajistén, byl vypatran a zabezpeden. Je-li majetek v obvo-
du. jiného ONV, postard se ONV, v jehoZ obvodu takovy majetek leki
0 vjeho zabezpeden{ na doZaddni ONV pifsludnéhe podle bydlité obvi:
néného nebo na doZiddni ptisluiné finanéni prokuratury (obéZnik mi-
nisterstva financi — Sbirka ob&Znfkt pro KNV, ro¢nik II11.10/51).

Finanéni prokuratura:
Opatfeni, kterd jsou takového rdzu, Ze je musi provadét finanéni proku-
ratura, pvrovede pokud jde o zabezpedenf majetku provinilého vesnické-
ho bohdée pFisluina finanéni prokuratura.

ONV:
.vaastlize zemédélska usedlost nebo jeji samostatna soudast (vyrobni za-
fizeni) naleZi je§té jinym spoluvlastnikiim, zajisti ONV, kde se tato
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usedlost nachézi, predpoklady pro zavedeni narodni spravy na nekon-
fiskovanou ¢4st majetku a uéinf viechna opatfeni nutna k daldimu ply-
nulému chodu hospodateni na této remédélské usedlosti.

KV StB:

Krajské velitelstvi Statni bezpetnosti provede ihned po obdrieni ozna-
meni o zajifténi majetku zatéeneho provinilého vesnického bohade zjis-
téni véech osob, které v rozhodny den jako flenové domdcnosti nebo
z jinych diwodt na usedlosti tohoto vesnického bohade Zily. Toto zjiStént
bude obsahovati:

1. Orienta¢ni tdaje o druhu a p¥ibliZném rozsahu hospodéfstvi, na némz
obvinény vesnicky boha¢ v dobé svého zajifténi hospodatil, napt. 20ha
statek s modernimi hospodétskymi budovami, 17ha hospodatstvi v za-
nedbaném stavu, dvoupatrovy diim s teznictvim a hostincem, zelindistvi
s vystavnou budovou a kovarnou atp.

2. Udaje o takovém majetku, o ném¥ se pouze proslycha, Ze je vlastnic-
tvim obvinéného. Tyto tdaje budou slouZit k ptipadnému zjiSténi even-
tualné zatajeného majetku a KV StB upozorni na takovy majetek ONV
nebo finanén{ prokuraturu, kterd provadi zajisténi.

3. Podrobné tidaje o podtu, stafi, zaméstnani, télesné zdatnosti a piibu-
zenském poméru k provinilci vSech osob, které #ily v usedlosti jako
flenové doméacnosti v dobé, kdy prokurator nebo bezpetnostni organy
podnikly prvni opatfent smétujici k stihdni dotéeného vesnického boha-
te. Zpravidla se bude jednat o manzelku, druzku, déti, sourczence,
rodide, osvojence, chovance apod., kteff s nfm ¥ili v den zatfeni.

4, Udaje o osobach, které sice nejsou v pi{buzenském poméru k provi-
nilému vesnickému bohaéi, ale kieré s nim Zily nebo pracovaly v roz-
hodné dobé na jeho zemédélské usedlosti.

Takovéto zjisténé Udaje budou ozndmeny ptedsedovi ONV.

Predseda ONV, okresni prokurdtor, okresni velitel NB:

Z podnétu piedsedy ONV bude s pFizvanim okresniho prokuratora
a okresniho velitele NB ustavena komise, ktera za jeho ptedsednictvi
1. vyloudi ze seznamu viechny osoby, které stanovenym opatfenim
nepodléhaji,

2. vyjme ze seznamu rodinnych ptisluinikii osoby podléhajici opatfenim
podle &. 3 nebo 4 Smérnic a stanovi mista, kam budou tyto osoby ve
vhodné dobé socialnim referdtem ONV rozmistény,

3. vyjmenuje rodinné piislugniky, kteti jako rodinny celek budou po
vyneseni odsuzujictho rozsudku nad provinilcem ptesidleni s uréenim
na zemeédélské price.
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ONV:
Vzhledem k napldnovanym odsuntim rodinnych piislu$nikd vesnickéha
bohdde vypracuje okresn{ ndrodni vybor za spolupréce finanéni proku-
ratury ndvrh pro vyjmuti bytového zafizen{ a pfedlo#{ jej prokurdtoru.

KV StB:
Definitivni, platny program chystanych opatfent s odsunem a pracovnim
zatlenénim praceschopnych rodinnych pifslugnikd provinilého vesnic-
kého bohdée bude krajskym velitelem StB zasldn ministerstvu ndrodni
bezpetnosti. Rozhodnut o misté urédeném k presfdlenf zemédélského
rodinného celku vesnického bohdce bude po zajisténi viech ndleZitosti
na misté budouciho pobytu véasné, spolu s presnou adresou ozndmeno
predsedovi ONV krajskym velitelstvim Statni bezpeénost.

Prokurator:
Prokurétor sdéli ihned, jakmile u soudu zjisti, Ze hlavni pfelid¢eni proti
provinilému vesnickému bohdéi jest nafizeno, datum pfipravovaného
hlavniho liten{ jednak ONV, jednak nadifzenému krajskému prokurdto-
rovi, ktery toto datum sdéli KV StB.

ONV, KV StB:
ONV a KV 5tB, jakmile dostanou od prokurdtora zpravu o datu hlav-
niho lieni, zkontroluii v§echna opatfent a zajistf, aby viechny piipravy
byly do dne kondani hlavniho li¢eni skondeny.

ONV:
Dokondi a zajistl vie potfebné k neodkladné a hladké realizaci vypové-
zeni a odsunu rodinnych prisludnikdl vesnického bohade z dotéeného
kraje v dobé co nejkrat$i po vyneseni odsuzujiciho rozsudku nad provi-
nilym vesnickym hohacem, Postara se také o zaji$téni dopravnich pre-
sttedkil a ¢ finanéni thradu stéhovacich ndkladid (sméraice ¢l. 7). V nut-
nych pfipadech si zajisti véas politickou podporu povolanych politickych
¢initelt.

Prokurdtor:
Po vyneseni rozsudku sdéli prokurdtor vysledek trestnfho fizenf v prvni

stolici neprodlené ONV a nadfizenému prokuratoru, ktery vysledek sdéli
KV StB.

ONV:
Po obdrZeni vysledkdl hlavniho li¢enf provede okresni ndrodni vybor
viechna opatfeni, tj. vystéhuje rodinné piislusniky do jejich nového sid-
listé, provede veskeré majetkové dispozice s propadlym jménim a ohlas{
provedeni KV StB.
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Dne 24. bfezna 1952

Vesnitti bohadi
instruktdzni pokyny pro referenta V o
(ptiloha & 2 k TRMNB ¢&. 27) Tajné!

Cést L. Odsun z krajského prostoru
Smérnice a pravni podklady k provadént akee, s nimiZ je nutné bezpedné se
obeznamit: o
1. TRMNB ¢, 27 (vynos 3 ministri, ktery ohdrieli v¥ichni krajéti velitelé
SNB, krajst{ prokuratofi a ptedsedové KNV). L
2. Prihéh opattenf a rozsah ucasti jednotlivych vefejnych cm1te1.u (1::{1;
loha ¢ 1 k TRMNB & 27, kterou obdrzeli vedle krajskych funkecionaru
v¥ichni okresni velitelé SNB, okresni prokurdtofi a pfedsedové ONV).
¢l 2 a3 odst, 1 zdkona & 125/1927 Sb.
. § 3 dekretu & 5/1945 Sb.
_Trestni zdkon § 53 a 55.
. Trestni f4d § 283.
_ Trestni z&kon spravni § 21 a § 23. y
_ Smérnice o zabezpedeni a spravé zajisténého majerku (sbirka obéz.
pro KNV roénfk 11151 €. 10, pot. ¢. 146). ] )
9. Smérnice k provadéni § 23 trestniho zdkona sprajrnfho a zakazu
pobytu (sbirka obéZ. pro KNV roénik 111.51 &. 27, por. & 2'62).
10. Ptedmétné instruked#ni pokyny (ptiloha ¢. 2 k TRMNB ¢&. 27).

oo =1 v W

Vznik ptipadu: .y e

a) Prokurétor provedl vzhledem k druhu a hloubee provinenl YESI}IC é-
ho bohade, na kterého bylo poddno trestni ozndmeni, opatieni k za-
jisténi jeho jméni (§ 283). ’ N o

b) Okresni narodni vybor potrestal vesnického bohade za zdvainy pre-
stupek a vyslovil jako tresty dodatkové propadnuti jmeéni, zakzvlfc po-
bytu provinilci a urdeni nového mista pobytu jeho rodinnym piislus-
nikiim. . ) ,

¢) Prokurator nebo ONV doéli na zikladé zdvainych skutecnostl.k r’oz-
hodnuti o politické nutnosti vysidleni rodiny potrestaného vesnického
bohéte s pouZitim a v duchu ¢l. 8 TRMNB ¢. 27.

Podnét k zahdjeni p¥iprav: Prokurator, ndrodni vybor nebo Ve]itelstm StB
oznamuje takového ptipady krajskému velitelstvi Statni bezpecnostl.
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Piiprava: Referent V po obdrZeni tohoto ozndmen{ zafizuje:

1. V pfipadech, kdy z ozndmen{ samotného nejsou ziejmé zdkonné pod-
klvady pro piesidlent, vy2adé si od pfisluného prokuritora, pfip. od
ptisludného naroduniho viboru pisemny tifedni doklad. ’

2. Pokud mu jiz v ozndmeni nebyly uvedeny v ivahu ptichdzejici osoby,
obftaré cestou mistné p¥isludnych stanic SNB nebo vlastnim zjis“ténl’m:
vyzaduje-li toho mimofddnost ptipadu, seznam takovychto osol;
(ptedloha 1/27}.

3. Po Vzn’ském’ hodnovérného seznamu davad podnét ke svoldn{ komise
f Ilarisluénjfch okresnich funkciondfl, pii které pisobi jako zapisova-

el.

4, Informuje komisi o svych dosavadnich zkuSenostech z pfesidlovani
v krajském prostoru a doporucuje takova rozhodnuti pro feseny pfi-
E)_E;d, kterd se jiZ na podkladé &ifeji ziskanych poznatkl v praxi osvéd-
dila.

5. Rovzhovdnuti komise o jednotlivych osobdch v seznamu uvedenych
peclivé zaznamendvd a konec¢ny zdpis predlozi komisi k potvrzeni
{ptedloha 2/27).

6.0 V‘EECh piipadech jakoz i o tom, jak byly komisi rozhodnuty, infor-
muje krajského velitele StB nebo jeho zastupce. ’

7. Povolané okresni nebo i krajské politické ¢initele informuje v dohodé
s krajskym velitelem StB o zptisobech fefeni pfipadd zvldstni pozor-
Tlost‘i h(fdn}'fch a z4 jejich pomoci zajistuje u piisludnych kidrovych
instituei:

a) #e ve vhodné dobé bude véasné rozvazan pracovni pomér s posti-
hovanymi rodinnymi pfisfuniky vesnického bohade v misté jejich
dosavadniho zaméstnani,

b) Ze budou postihovani rodinni ptisluinici vesnického bohace, pokud
tali bylo o nich politickymi ¢initeli rozhodnuto, bez zbyt’e(‘:'nff(:h
priitahd vylucovani z vysokych a vy$ich skol, jestiZe na takovych
Skolach studuji.

Uréeni m.is,ta pobytu: Krajské velitelstvi Stdtn{ berzpeénosti ozndmi piipad
komisi jiZ rozhodnuty a referentem V v detailech zpracovany vézenslé-
mu odboru MNB se #adosti o uréeni nového mista pobytu postihovanym
osobam {piedloha 2/27).

] Vézetisky odbor MNB sdéli nové misto pobytu krajskému velitelstvi
Statni bezpefnosti spolu se zpriavou uréenou k p¥edani provadécimu
ONY, v niZ je i uvedena pfesnd adresa urdeného mista a jiné udaje
potfebné pro hladkou realizaci (predlohy 5/27 a 6/27).
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Referent V je zodpovédny za vitasné dorudeni dotéené zpravy pfedsedovi
ONV.

Pred realizaci: Referent V si musi byt védom, ¥e nejvhodnéjsi chvile pro
uskute¢énéni realizace piesidlent je doba kratce po vyneseni rozsudku.
Prode? v tizkém kontaktu s prokurdtorem (s ptedsedou ONV v piipa-
dech spravniho fizeni) eviduje pliblizné datum fizeni, aby mohl za
{itelem zajidténi rychlé a hladké realizace provésti jedté tésné pied za-
hdjenim F{zeni kontrolu provedenych ptiprav.

Piesvédd se:

1. zda a jak je zajiStén hospodéisky chod usedlosti v pfipadé odsunu
postihovanych osob,

2. zda je pofizen pfedepsanym podkladiim odpovidajici seznam svrkd
a jingch movitosti uréenych jako osobn{ majetek postihovanych osob
k vyjmuti z propadnuti nebo zndrodnéni,

3, jak jsou zajidtény technické stéhovaci prostredky a finanéni stéhovaci
thrada,

4. zda byli pozddéni o pfip. pomoc politidt] ¢initelé za okolnosti, kdy se
toto jevi pro mimofadnost piipadu potieba.

7ji$téné nedostatky a zévady pomiiZe jako odbornik radou i Géin-

nou pomoci odstratiovat, jsa pamétliv vidy skuteénosti, #e v akci, kterd

je opattenim Cinitel lidové sprévy, nemd nikdy jako bezpe¢nostni orgdn

vefejné vystupovat.

Podklad k realizaci: Vyméfenim trestu a vyslovenim propadnuti jméni ve
prospéch stétu, je dan v duchu TRMNB & 27 s poufidm piislusnych
zakonnych ustanoveni podklad pro zakézani pobytu provinilci a kuréent

nového mista pobytu jeho rodinnym piisludnikin.
Referent V si dohodou s prokurdtorem (pfedsedou ONV) zajistd,

aby mu byl véasné ozndmen vysledek fizeni.

Zrudeni ptiprav: V piipadech osvobozujictho nebo pro ptesidleni bezpod-
Kladného rozsudku ozndmi tuto skuteénost vézetiskému odboru MNB.

Na podkladé takového oznamen{ budou vézefiskym odborem MNB
odvoldna a zrudena opatfeni v predpoklddaném novém misté pobytu.

Realizace: Jestlize jsou vysledkem fizeni dany zakonné podklady pro pie-
sidleni, referent V dbé:

1. aby bylo stanoveno rozumné datum odsunu,
2. aby bylo postihovanym rodinnym ptislusnikim odsouzeného vesnic-
L kého bohade ve vhodné dobé vhodnym zpiisobem rozhodnuti o jejich
presidleni vyhldseno.
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U pfisluiného ckresniho velitele SNB zajisti na stanovené datum i do-

: (3% v evu hO (o] ]'lO 6]

Pfedsedu ONV upozorni;

1. na nutnost zaji§téni dopravnich prostredki o dostateéném loZném
prostoru,

2. na vpoutrell:\.u zajistén{ dostateéného podtu sil k rychlému naloZeni
svrski a jinych movitost,
3.na vca‘svné proveden{ a vydani odhlasky ze zdsobovini a odhldsky
z bydlidté.
Pp ;?rovadem. odsunu zaji§tuje referent V hladky priibéh akce pro poli-
tické a organizadnf strance:
1. svyml poht.ickyn.li.znalostmi a praktickymi zkufenostmi z pfesidlo-
, v:‘im je IEIdISPOZICl k pfip. politickym opatfenim nebo zdsahfim
] pres.vedm se, zvda doprovodny organ SNB a kaZdy fidi¢ stéhovaciho
vozidla znd pfesnou adresu uréeného mista,
3. dba: aby O}\]V ’zaslal v den pfesidlovani pfislufnou telegrafickou
lzpr'flvEl.dotcenemu stdtnfmu statky, kam jsou postihovan{ piesid-
ovani i § uvedenim pfesného dne a pfibliZzné fij
: o priblizné dob fe-
sidlencd, R
4, pr’1 Od](?Zdu plesidiencl pod4 neprodlené o tomto faktu struénou
dédlnopisncu nebo telefonickou zpravu vézeiiskému odboru MNB

Po realizaci: fleferentuv kaZdy realizovany ptipad politicky zhodnotf a strué-
nott zpravu o pribéhu 1 politickém ohlasu ve vefejnosti, spolu s datem

. p V EZenSkemu

Dalsi dkoly referenta V:

1. sz}restané rodinné piisludniky pfesidlenych rodin oddélené evi-
¢,
2, sleduje jejich pohyb pribéhem vykonu trestu,
3. oznamuje je do evidence piisludného KV-SiB v ptipadech jejich
tryalzvého predani do vazby mimo dany krajsky prostor
4. vs:zenskérnu odboru MNB je oznamuje v dobé nejméné 3 tydnd
pted jejich propusdténim,

Cast 11 — Piisun do krajského
o I - Pif prostori
Vyhleddvan{ a schvalovdni mist nového pobytu: Politicky vhodné krajské
prostory a nejpotiebné&jdi statni polnohospodafstvi jsou uréovana v do-
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hodé ministerstva nérodn{ bezpetnosti, hlavni spravy stdmich statki
a povolanych politickych ¢initeld.

Bytové jednotky a pracovn prilefitost pro postihované rodinné
piislusniky odsouzeného vesnického bohéde jsou zajitovdny u jednot-
livych krajskych sprav statnich statki, jejich feditelstvi a provozovnach,
vézetiskym odborem MNB.

vézefisky odbor MNB urcuje podle vlastnich pldn a zasad nové
misto pobytu pro jednotlivé do¥adované piipady.

Soudinnost referentd V pii zajisfovani a uréovani novyeh mist po-
bytu pro piesidlence do jejich krajského prostoru z jinych krajskych
prostoril bude upravena po naderpani dostate¢nych zkusenosti zvlastni-
mi pokyny.

vznik pHpadu: PiisluSnému krajskému velitelstvi StB bude piipisem vézeri-
ského odboru MNB ozndmeno ptesidleni podtu rodinnych prislugnikd
odsouzeného vesnického bohdade z bydligte piivodniho do bydli$té nové-
ho, nalézajiciho se v jejich krajském prostoru (ptedloha 7/27).

Ginnost referenta V: Referent V po obdreni oznameni piipad eviduje tak,
aby mél vidy pfehled o poétech osob do jeho krajského prostoru z jinych
krajfi presidlenych a aby mél i pFehled o mistech jejich bydli§té a praco-
vised.

Dale zatizuje:

1. dba, aby agenturné-operativnimu oddéleni StB byl ptipad véasné
oznimen,

2. p¥i nejblizdi vhodné piileZitosti ovéti, zda byly s pfesidlenci sjed-
nany zaméstnavatelem dlouhodobé pracovn{ smlouvy,

3. ovéH, zda mistné pisludnymi okresnimi referaty pracovnich sil jsou
praceschopni pfesidlenci hovému zaméstanavateli fadné pracovné
zadlenéni.

Vedle toho, v souhlase s krajskym velitelem Statni bezpeénosti,
zkoumé s povolanymi politickymi Ziniteli cesty a zpfisoby, které by snad
mohly vzhledem k nadéjnosti piipadu vésti k pevychové jedincl &
celkd.

Agenturné-operativnimu oddéleni oznamuje ony p¥ip. poznatky,
o nichZ m4 za to, fe by mohly miti vyznam statnébezpednostni.

Politicky zdvainé, ovétené kadrové zavady civilnich zaméstnancl
hospodéfstvi oznamuje pHslusnym ¢initeliim a db4 o zjedndni brzké
napravy.
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Pravnf postaveni ptesidlencti: Presidlenci maji zakdzén pobyt v prostoru
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jejich byvalého bydligee, Pfestupky proti tomuto zdkazu se trestaji
v duchu § 98 odst. b) trestniho zakona spravniho pokutou do 50 000
Kés nebo odnétim svobody do 2 mésicii.

Trvalé opusténi pifkdzaného nového mista pobytu je represivng
postihovat tym? opattenim jako piekroteni zdkazu pobytu,

K setrvani na urfeném pracovisti jsou zavdzani v duchu dekreru
prezidenta republiky ze dne 1. ¥jna 1945 o vieobecné pracovni po-
vinnosti (Sb. zdk. a naf. ze dne 17.10.1945 & 88), zdkona ze dne
21, ¢ervence 1948 ¢, 175 Sh. a vlddniho natizeni ze dne 27. prosince
1951 o organizaci naboru pracovnich sil.

Nemohou tedy o vlastnf (ijmé a bez souhlasu ptisiudného refers-
tu ONV, jako koneénd nemiiZe ani Zadny jiny obcan naseho stdtu,
opustit misto svého dosavadniho zaméstnan{.

Pfestupky jsou trestné podle § 72 trestnfho zdkona spravniho
a miZe byt za né uloZena pokuta a% do v¥ie 100 000 Kés nebo trest
odnéti svobody a# do 3 mésict.

Jejich ptip. Zddosti 0 zménu zaméstndn{ budou zpravidla refera-
tem pro zacleitovini pracovnich sil s poukazem na viddni nafizeni
0 organizovaném nadboru pracovnich sil odmitnuty. Jenom v mimo-
fddnych ptipadech je timto referdtem postoupena véc k dalifmu fizeni
krajskému povéienci ministerstva pracovnich sil.

Referent V, jen? udriuje tizky kontakt s timto krajskym povéfen-
cem, sdadost uvd#l a s vécnym ndvrhem pfedloZi k rozhodnut{ kraj-
skému veliteli StB.

Viechny vyjimeéné piipady, tj. takové, o nich¥ krajsky velitel StB
soudf, Ze by zasluhovaly $ir$iho spolurozhodnuti, je feiti v duchu &1,
9 TRMNB ¢. 27,

Pfesidlenci jsou jinak svobodni obéané, ktef{ mohou napt. s ma-
jetkem z propadnuti vyjmutym i s majetkem vlastnim tsilim nové
vyziskanym, pokud nen{ zdkonnych pohleddvek, nakladat podle vlast-
nich rozhodnuti.

Doporucuje a ukldd4 se vibec, jako prostiedek nejosvédéend;si
a odpovidajici i nagim lidové demokratickym zdsaddm, vyderpati vidy
pred pouZitim néjaké represe viechny zplsoby pfesvédéovani a viech-
ny moZnosti vychovného plsobeni,

Odsouzen{ vesniéti boha¢i budou po odpykani trestu ptikazovini
k pobytu a na pracovi§té podle mista pobytu a pracovisté jejich pre-
sidlenych rodinnych ptislusnikd.

; qv: Ob¢ laétni vyzvin{ predklad4 re-
in{ souhrnnych zprav: Obéas a na zv : Fedkladd
Vypréfl:;vr?t V vézefiskému odboru MNB souhrnne vyhodnoc’er? pOhﬁiCke’lzﬁ
j¥ské fesidlovaci akce spolu s udanim celkovy
a hospodaiského ohlasu presi : ’ ) :
poc':tﬁppostihovan}'rch osob z jeho prostoru vysidlenych a poétu do jeho
krajského prostoru pfesidlenych.

ici vézefiské udou
Vyména poznatkii a skugenosti: Pracovnici vézefiského odboru MNB b

i i i fechn
systematicky roz$ifovat pravideinou instruktazi referentit V v v

. , = Ir: ttnim. 74

podstatné poznatky ziskané z presidlovaci akce v ratlr{lm celost{a‘gm;lrﬁh
§{fent fitd v§ rch zkudenostd, do

i ’ { a vyutid viech novyc :

tidelem rychlého rozsifen ruzitd | novyc e s
d a ziepSovacich organizaénich navrhi jednotlivych refe

né a s I 4 e hd 'mu
v jE, podévati neprodlené o takovychto poznatcich zpréavu vézeiiské

dboru MNB. o o
Dota(; a rady: O pokyny a rady, které referentu V neinu%e d'at zbnejell\};l}\(]cBh
y’(‘iin krajsky velitel StB, z4d4a tento pracovnik vézeiisky odbor .

gfell 793-41 nebo 787-91 klapka 442, 441, 44(3, 439, SluZzba \1; 2(:1;1;
klaiaka478.Adresapro rychlou podtu: Postovni tfad Praha 19, schranka

37. (Tajné véci je zasilati kuryrni postou.)

Velitel vézeniského odboru:

Za spravnost vyhotoveni: e By v

Stauberova

AMV R, f. 310-45-14. — Cyklostyl.
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Priloha 5

Krajské velitelsty! stdtni bezps¥nosti

ETEYTIEE V Jiklavé,dne 12,.biezna 1952,

Cads 4-2301/02-V-1052, Tajné- pline!
Winisterstyo ndredni bezpednosti MIMSTEPSTYO RASOONT BE2PECNDSTI
—odbor " ¥ " - Dotfo de__1 2. 111, 1152
. 5 .
PRAESA, Cho B Sj/i_ﬁta;.
et Pocet pHlch:.. e o

Rozsudkem stétnfho soudu oddélend Erne,ktery masedal
ve dnech L1 & 12,3.1952 v Jihlavd,byll pro velezrddu odscuzeni ves-
nidti behddl a to:
1./Caha Josef,nar.21,11,1912 v Lovkovicieh,okr, TEebis , poslodnd

oytem ieukovice ¥.20 majfite 12 hg zem&d€lskd pidy,k trestu 18 rokd
t&Z.Zaldfe a propadnuii vdeho Jméni,

2./Hloueh Zdendk,nar.30.8.1912 v Klufovd ,okr. Trebid , posledms
bytem Klufov &,.16,majitel 40 h4 zem. plidy k trestu 16 rokd t&Zkého
feldfe a proradnut{ vieho jmdni.

3/Hofman Topdd,mer.5,12,1898 v Jackevl , okr . Mor., Budé jovice , posled-
né by tem InZinky 8ol majitel 39 hd zemSadlaié idy k terstu 14 roki
t&%kého Zalde a rropadnuti véeho imdni,

4./8plie hal intonfn,mr.22,5,1915 v Mor.Budé jovicteh,bytem
tamtéZ Cechova ul.E.622,byvals atatkar ktery vlastnil vymiru 46 hg
¥ trestu 14 rokli t8Zkého aléfe o propadnuti vieho jmend,

YouZiti smérnic ¥NB,vnitra a spravedInosti ,ze dne22,10,1951

wefedndnfch v TRMNB §.27,/51 pflehdzi k odsums ndsleduiieci rodini
prisludinici;
a/ Bodima Cahovg :

Iibuvde Ca how £,087.1927 manfelka odgouzeného o apol.majitelka
usedlcsti,

Josef C & h a,mr.10.6,198 syn

Idbufe Ca ho v &,nar,15.9,1950 dcera

Marie Ca hov &, 68 rokt stard,matlks odsouzendho,viichnd bytem
Loukevice &.20,0kr, TFebla, '

b/ RodinaHlouchové___:_
Boiena Hlouchov 4,10r.27.7.1919 man¥elkn odsouzendho a spelu-

majitelka usedlosti,
Kilenn Hlouec h o 4,nar.13.6.1942 deera
Wehov d,nar,2,8,194 deera

v
Drahomira H 1 o h
Viaeta Hlouc ho v 4,087.30.4,1949 deera
Marie Hlouchov é,nar,15.8,1873 matka odsouzendho yviichnd
&

4]
tytem v Klutevd &,16,o0ke Tebi,
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¢/ Rodira Ho fmanovy 4!
Marie Ho fmanov é,nar.lO.li.. o g
Viadimir H o £ m & n,nar.7.4.19%4 T8
bytem laZinky &,1,0kr.Mor.Pudé jovice.

Yelka odsouzeného
1897 manzei P e podataty, obd

fodine 8 plichalovd:
o Ez‘il: g i 141chalov &ner.d,4.1922 manfelks odscuzeného
Il

' . & rolh star/syn/
?X“;ﬂo.gei:népplliicchhaallgs Ec: 7 rokil sta?i/dcera/
Zaendk & plichal,5roki stér/eyn

. . )
Odsun uvedenyeh rodin . @
nymi éiniteli, vie Je zaffzeno a presime o viasnd vyFizen

1 projedndn B sehvdlen prialud=

7a sekretaridt kxrajského velltele Stbe,

proz K ? i °3 VT :%;;"

B . 2.
Vy#izeno pod Eis, jedn. B/6-870,871,872 u 873/30~483.5
T1o%21%.
Dne 10.debna 1952. b (/

P
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OV - NB Tfabis, ‘
Kipdnlr Dne 19. bifzena 1932,

i

TAJNEI
Zjistovaci dotaznik
o rodinngch ‘pfisluin.ictch.pruvinilr':ho vesnického bohaée jinjch osobdch, které v den zahijenl siihini
provindlee #Hly s nim ve spu?u‘:né dermacnosti nebo na jeho usedlosti (majeikové podstats).
Jméne provinilee B 1-0 u ¢ b Zdendk
Data narozent 50-8-1912

Pydlised KluZov dfa. 16, m&r. Freuld;

Stthéni zahdjeno dne:
17.8ervma 1951

Chzrakter 3 piiblizny rozsah usedlosti hospoddiskd weedloat a Vyméfa 40 ha‘

v obel Kludoy 8p.16,.ekr, T¥ebif,.. Hogpoddfskd 1 obytnf budovy jaom
u—a%am-dnbrén-,—-ﬂ ocapeddfakon yeedlont_plevoal NNV Klulow, —
Opetativni zjizténil

Neprovidét ccstou vystechi!

Rodianl pristusiniei

}?‘j Jména l:; Eiih:j?::z&::;mﬁ Zamistnani Télesnd zdntnos
Hioueh ov &|27.7 ‘ préos
1 BoZens 1919 | menZelka ¥ hompoddi. EohEnam)
1 ouchov & 106, ‘ :
2| Milena 1942 deera n = =
TUTEMY oW h o v & 2! - ] ’
3 , Brghomi{ra . 1944 dcera - -
e : 30.4. : ST
4|  Viasta 1949 deers == T
Hlouchov &15.8. ) prédce
5 Marie 1873 matka meéﬂkﬁﬂﬂ negchopna

liné osoby (které a prog)
Eddne

Veitlstvisip S F 6 b 18

27
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Navratka . !2” }_4
Sigtal statek vRowdsici n L
3 pérqdnl godnik
fleditelstyi stitniho statku v
Cog
Postoyni Gfad Pralm 19, poitovni schranka 37.
K & B/6-871/30-ta].52.
o " oueh "
Totvezuji piijem zpravy JRodinng, celek H1
zajiitény.

Viechny podminky ¥ provozovad

LIFA]

REDITELSTYI STATNIHO STATKU
¢, Sing etk v L

nérodni podnit

Poitovai n¥ad Praha 19, podt. schranka 37

Y apapd

Potvrzeni piijeadu a uhylovini
ohlifenjch peesidlencd

K ¢j. B/6-BTL/30-ta].52.

Dne 25T o2 piijei rodinny celck

F#a ieditelstv! statniho Slatku:

Stalal gizizh o Fendm)

23s-E2
-+ nérpdni

e AHH IE f/

Hliouch

Fonelrer
a je ubrlovén v provazavné acer2eves

7 ohlizentho poftu osob se dostavill:

a) viichni v diivijiim piipise v”menavsm

b) Nedostavili se: 1 Ji’fm {rra /—/B‘a!.i 2

Hérue (rr'__’d Al {n—n’-‘Z., e Crvg ,49 /f’fne,afm’ﬂ;

3. 4,

T

Za iodilelsvi stiwniho satkuy

LR ." hr" wdle 4

—

nérodi podnik




Ukréani velitelstvi ndrodni bsezpeifuost i
v ®Paeabdidi. :

fis. Jedn. VD -YO UL ts3-1952.

T ireb{i dne 24.bfezna 1652.

Vytisk 8z, L

y =
' TAJHE]

g i s s

Linistersivo ndroini bezpednosti

e oah s,

Tl oy ch Zdensk yrovinilyd o ocdsouzeny wenkovoly bohdd z Hlufova-
presfdleni Jeho ro@inpyeh pFislusniki. -

Magin,Ze dne 36.2.15828 bylo provedene piiesfdléns rodinnfcah
pFialitnikl venkovekého Yohdfe Zdenka Hioucha z KluBovs,okres T¥ebid.

Pregidlen! byli monZelke jmenovendho Bofens Hlouchovd ner .1919
o 8 42f%i a fto Wildn nar .1548,4¢ers Drahomire nap,.1%44 a Vliasés nar,
1948, Matke Zdeunka Cahy pFesidlenn nebyla a jotco odeBla ke avému syno-
vi v mistd £.). v obed . Fludovd.

Sthovdnl Hlbuchovd bylo prevedene komunidlnim podnikem & TFebide
se dvime pakiadeini auty. Ob¥ auta plfijela na miso o 6. hod, FPI
p¥i jezdu 4o obee stdlo nikolik obBand za Keplidkow podlife usedlosti
Mouehové . Lobo mila jiZ velkerd svrikyr pfiproveuy e stBhovdnl af na
pogbele np kierfek pfes noc 9. @btwi epsla. Ihwed po pidjesdu bhyloe za-—
podeto s nekladinim, Asi ze 1/4 hod, destavilo se do Lospodd¥stvE
ngkelik nisinich obianl mezi nini, %eny e d8%1 celitem asi 30, khedl
vykPikovalisz,,Hlouch byl potrestin proto mu Jjehe majetek zabovie n
lej vrstdhujté, jehic nenZelka viak tresisdne pebyleprote  jf vyatdhujte
uBker BLLE & ne tak dulexo.,, ¥l tom se obdané shlukli g branili v
pokliddnd svriki. Doveldvelil se pPitomnosti pPedsedsy OWV s. llonadného
by se dostavil na misto e pak teprve, ¥e povoll stBhovéni FPiisludnik
SHB Bstrsdw. Otverdiek, ¥iery byl stdhovini pi{tomen v oblanskdh pdi_
v telefonicky hldsil zdejdirm velitelssivi wiskand poznatky. Byl vy-
rozumdn pfedseds GV & ng wisto odesldni dva p¥{sludniei gzdejiiho
velitelstvl v ob ¢ oddvu. rPhislulnicl spolednid s pledsedon ONV
veavEilili pek PP tomngn nuituest pfestiShovini,Tohoto vysvEtlovani vyu-
#3ili ramdstnancl vrovéddjicf stdhovdnl a pil tom pokrsiovalil v nekld-
déni. Sama Hlcuchovd vSak nem#ls ndmitek proti sishovdn! g amma ¥ikale,
¥e ti obdanéd, kbteii pn mistd ne;gice jLE_i ge postersli o zavien
JeTiho wanBeis. ¥o wtlfedl o¥danl bylo (slo¥eno byiovs Zarizeni &
nékierd svriKy nutné pro bydleni. Illouchovd sema ﬁ;.nzor'ﬁovu la co .md
byt nzloZeno o-co oeleZencbiti nemd. Vislownd viai Peila, Ze ns mist®
md zisbist rediophi)imed. TFL p¥ijezdu na nisto urieni %.j. Redihdves,
ckres Houdnice nad Iovem bylo i wrholevdnl zbo¥f zjlftdno,Ze, rodio-
pPliinmad byl zebalen v pefindoh, coZ prevédpodobnd provedl n¥lktery z
pff{tomndoh obfami.celilkoi se jednalo o piijimad storsi byl j tento
ponechén. ’

G 1U, hod. odejeli ob¥ cufa do Tiebide, kde bLyly doplnény zdsoby
prliva ndlefiejiofl jelo priddl Hlouchové. Fotd cdejely ne risto urdeandi,
kasn pPiljely o 21,50 hod. Fa hogoddPstvi byla ji% rodina Hlouohové
offeltiydna a byl jI teké urdes byt , kem se nosi$humje. 1Fiaslenf byh.
byl vpraven, vymalown o vydisfln, Hiiuchovs brln v celku se s¥im
pi*idglenim spokojena. Vedeucd (5SS projevovall v3ak urditoun nespo-
rojenosh msd tim,Ze iin Sato buds se tPeml ABtmi ne piitE%.
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Opls.

Kluov 33.3,1953.

8lavutnd pani presidentovd |

My podepsané fehy a matky 2 obee Kludoya,.
Pebid, mluvime k Vdm, iako feny k ZenZ, kterd neﬁg I
Yolent matky v jejim zoufalém postaveni, ve kberdm, § :
Ziny ocitd. Jednd se toblZ o matiu s tteml, drobnfmi AYEE
kterd si zasloudi ochreny. A za uvnit¥ uvadsngech ckolnosti
Vég pani presidentovd prosims, byste Vedim. dobrym abdoem
zaphacbiie na Vadeho vzdoného chdtd a naiehe milovandho. presi=
denta, by vyslydsl naBl prosbu, ktarow mu’ za uwbchol Zeny a matlm
t¥{ drobnyeh ditek pFfedkldddme,

¥ nadf obei Kludovd, Jest vEts{ rolnlk Jménem 2denik

Hlouch se svoji manZelXkou g tiemi drobnymi &ftkami., ZminZng
Zdendlk Hloneh, byl krajlskym soudem v Jihla¥d prg gl --
rotistdtni #innost odsouzsn na 14 rokl vEzeniime 2trdtou

etk BoZ eéchvaldjeme, esto, ¥ & pi‘l.,r‘z)zsudk;i Zdeny
Hioucha byle prohldsenc, %e polovine ma)etku BoZeny Hlouohové
ostdvd nedotknutelnd, byla dotyind pf Hlouchovd ifednd vyio-
suméng, %9 md se do 23.3.1952 2 bytu vystihovdil a pfestdlovatl
go daleko od svého bydlibts. ZvadévEe o této. nedekand uddlosti,
kterd pro mathku se t¥emi dftkemi jeet primo zdréujfef a kierd za
poklessk grého manZels nemife, ©e3ll Jame se.v den. pidhovdni
u pi Hlouchové bez Jakéloliv agitase 8 pudn.eifu lidskostl,
vesmEe v3ichni mistn{ obXané obého pehiavi do.'s{dla’ pl Hlouchové
v naddji, %o se d4 pledeliti by pi Hlouchovd nemusels :se stihova=
ti dnleko da neandmn, nybri by byla ponechdna ve ovém redném
krajl. Aviak pﬁtomni policelni vykonavatelé Jejlch® chovén
se vilg4 pFitomnému obecenstvu/nebylo pfime. demokratické. Ktef{
byli tak neoblomnf a slovu nepfipustni, Ze co héobmékiili.anl
kdyZ Zeny kKledicl se seplatyma rukams proaill,by pi. Hloichovd
byla # ditkami ponechdna ve avém rodném JI Zndmém kyajl, Byl to
obritek na pohled pfimo zdrcujfef, pFl dem? Be) 1l mudhémm mZi
alza v oku objlevila, nesmiuvice ani o Zendch a ka%dd eebp.nmendi
ozvini e toho heh onoho ob3ana nad neoblomnoati policejnich
orgint, bylo povafovdnoe za pobufujfef. A kohec koned preti
vili pi Hlouclové a proti viill vosmds vedkerdhe mistniho,
obdanstva byla pi Elouchovd daleko od naseho Xkrajs cdvezona.
Obrdzek, kterf se odehrdyal pii stihovdnf pil Hlouohgvé p¥ed
nadim} zrsky, ostzne pro nds Zeny nezapomenutelnf. &dé jednd se
0 vég distd spravedlivou, rédzu Gemokrabtického; stavime Be my
#eny za pl Hlouchovou, by byla ndm vrdcena zpit,.dn nadshe
¥raje « & Vds milovany nd3 presidente prosime,. bystse,¥adil a nim
zndmou vadd debrotou a maef, byl ndm népomocen.. Za.des ¥Ydm navidy
va&sng zlstanems.

#aslenf Va#ie pane presidente o VaZem roshodnutf
niZe byti ném sdzlenc na kteroukoll adrssu spolupodepsanyah,
prosime laskav® o breké vyfizenf.tdto zdlefltosil

¥ Xludove 33/3.1988
pp.lipnik u HErotovice
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Késledull podpley

Yesel rie
B;?xi 'x‘;}%uarm )

pt14 Antonle.
sohatovd ¥arolins
Dble‘!alu?FM‘t%ﬁka

rantls ‘

g?&?}n%onin “¥rélikové. Marie Vrbkové Julle
Hoshov& Marle
Foubcové EliZka
pvordkord Auns
Yrbkovd; Antone
Dvofikovd Frant,
'_rria'jan,o'vgi;;g niala,
Novadkovd plipinka
Lipase Nalodllovd
Gueta povlikova
Anna Hartl-nkovd

 Marie Robotkové

shotkovi Marie
‘Splova Marie
Tralikova Marle
Tlementovsd Zdene
Nbvﬁqvé._ Yarle
Rovékovd Zdens
Hovixows, Bohumila
P‘aﬂ_ikov_é,:gneﬁke
Anastaz‘:l.g* ggmpelovd
Ludmila; Bumpelovd
Eevrzalovd Frantiska
Haple .Treterovi
Marie Trgterovd
BlaZena Bachlove,
Karle 8kounalovéd
Marie Vrbkovi
Zaenka Vrbkovd
Mari Vybkoyd
Tpaterovi,
Metod®)xa Vegeldd
Bliie pa;e;ové.i;a udltelkea
Mevexalavd Hedv ‘
'Tg;ﬂ.«;«%ﬁéﬁa
Anekxa®gkdunalova
RiiZens Bedldkovd
Novdskovh Antonle
tavovd Jaromira
echovié Anastasie
Zadiaiilovd Antonle
Zadre¥ilovd Marle

s, f. Shor ndpravrych zaffzent Praha (KULACI).
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Piloha 6

17. bfezna 1952

Vyhatek ze zapisu 10. schiize kolegia ministra narodn{ bezpednosti

PHitomni: soudruzi Boris [sovétsky poradce Jesikov — pozn. K.J.], Baudys,
Cebauer, Jelefi, Jerman, Kotal, Kudrna, Prchal.

Piisné tajné
3. bod programu: Navrh usneseni o praci referdtu vesnice' (ref. Prchal)

Usneseni k bodu 3:
a) Schvalit predlofeny ndvrh s tm, aby velitel VB ve spolupraci
s Y-StB vydzjll pokyny pro pracovniky VB o spolupréci v boji proti nepfi-
teli na vesnici. Tyto pokyny pfedloZit kolegiu.
b) Pokyny t¥ ministrli o stihdnf kulakd. PoZadat s. Gebauera, aby
L. véc byla 7 iniciativy pracovnikd aparatu UV KSC projednéna se zuidast-
nénymi ministry a zaffzeno staZen{ instrukcee;
IL. aby o véci byl informovén politicky sekretaridt...
zapsal: Komdrek

Pisemny podklad k bodu 3:
Névrh na pi§ti zam&feni referdtu vesnice

Budovani socialismu na vesnici, provadéni kolektivizace a provadéni tiid-
ni politiky vyvoldva v t¥dnich neptdtelich vesnice zutivy odpor, piil kterém
pousiva nejriiznéjdich a nejzékeinéjsich forem ke své protistatni ¢innost.
Od administrativnich sabota#{ ptechdzi odpor t¥idnich neptdtel k bezohled-
nym a zékefnym zlo¢infim, k pHmym sabotdZim, diverzi, teroru a vrazddm.
Odpor t¥dnich neptatel je stupiiovan do nepif¢etnosti nendvisti k lidové
demokratickému z¥izeni, ve kterém ztratili moZnost bezpracnych ziskt,
vydiranych z prace stfednich a drobnych rolnfk{i. Snaha po obnoveni panstvi

k_ap1ta11smu vytvaii z vesnického bohade zavilého nepfitele a odpirce socia-
lizace vesnice.

1 P‘Le.ferét vesnice” byl podle stavi k 1.10.1951 soutast seltoru Velitelstvi StB (vnitropo-
liricky sektor), v jeho ramci spadal do 5. oddéleni, které se dlenilo na: 1. referdt (tzv
byvali lidé), 2. referdt (,vesnice), 3. referat (odbojati, akee Hiava). Od 28.6.1952 byi
nézev Velitelstv StB zménén na Hiavni sprava StB a sektory pejmenovany na odbory.
Na virovni krajskjch velitelstvi 5tB byla ,vesnice” soutast! 5. referdtu 2. oddéleni KV
StB. 5. cddéleni KV S8 mélo asti: byvall lidé®, Geastnici 1. a IL adboje, ,vesnice®.

Viz: Jan Frolik, Nastin organizaéniho vyvoje..., in: Shorntk archivnich praci, %
5. 465472 chivnich praci, 1991, ¢. 2,
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Dosavadni prace a zkuSenosti orgdnfi StB na useku vesnice ukazuji, Ze
z4kladni a hlavni silou, kterd vede, tidi a zaméfuje odpor vesnického bohace
a bywvalého velkostatkate, je byvald agrarai strana, jejf? piistudnici ve své
neptatelské éinnosti vyuzivajl jesté daldi podvratné Zivly na vesnici, jako
jsou Zivnostnici, obchodnici, trhovc, zbytky bur¥oazni inteligence, cirkevni
hierarchie a klér, reakéni exponent byvalych polickych stran aj.

Podvratna ¢innost téchto #ivld je hlavné zaméfena proti jednotnym ze-
médélskym druZstvim, stétnim strojnim stanicim, ¢esko slovenskym statnim
statk@im, gigantfim, vykrmndm, insemina¢nim stanicim, hospodétskym druz-
stviim a skladiftim a vyzkumnym dstaviim. Projevuje se sabotaZemi, brzdé-
nim zakladani a ristu JZD, sakladanim po%ar( hospodéfskych objektl so-
cialistického sektoru, vyddvanim protistatnich tvavych letdkd, zasilanim
yyhriznych dopisi a v piimém teroru na aktivnich zeméd&lskych vefejnych
i stranickych pracovnicich.

V této &innosti jsou nepfatelské Zivly na vesnici usmértiovany a éasto fzeny
zradnou emigraci, zejména byvalymi agrarniky, kteff po atéku se v ciziné
sdruili a zapojili do tzv. ,Zelené internacionaly”, ktera vyvij éinnost k roz-
vraceni a narudovani socializace v zemich lidové demokracie, s koneénym
cilem statniho pfevratu.

pProti dosavadnimu bezohlednému boji tfidnibo nepfitele na vesnici byla
préce organd StB i ptes docilené kladné vysledky nedostateénd.

K odstranéni téchto nedostatkdl navrhujeme:

1. Ukinit opatfen{ k upinému podchyceni viech byvalych &lent agrarni
strany, hlavné vedoucich ¢initeld, a tyto zafadit do kartotéky podle
krajfi. Timto zpiisobem provést podchycent agrarnikd v byvalych ag-
rérnich organizacich - Selské jizdé, Agrarni mlade?i, Domoviné.

V tomto bodé vyuzit zvlasté zemédélskych archivii ministerstva
zemédélstvi, Cs. akademie zeméd&lské, statniho tfadu statistického
atd. jak v centry, tak v krajich.

2. Vybudovat agenturu mezi agrarniky, vesnickymi bohédi a jejich po-
mahati. Pomoci této dostat se do jejich sttedu s ukolem odhalovat
a likvidovat jejich nepiatelskou cinnost. Déle znemoZiovat rozsito-
vani rozkladnych zprav prot kolektivizaci zem&dglstvi a zametit
agenturu k zjiSténi a odhaleni jejich neptételské ¢innosti v legdlnich
politickych strandch, do kterych po roce 1945 vstoupili, aby z téchto
mist tozvraceli zemédélské tseky nageho hospodafstvi.

Cinnost nepfatel na vesnici je dasto fizena a usmérilovana ze
zahraniti, tzv. ,agrarni emigraci“. Budeme odhalovat a likvidovat

pomoci agentury tyto jejich spoje. Za timto tkolem budeme za spo-
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luprace s odborem ,Z“-MNB vysilat své agenty do zahrani®{ do ne-
ptatelského centra. Prohloubime spolupraci s odborem ,Z“MNB za
Ucelem vzdjemné vymeény zprav o agrarni emigraci.

. Rozpracovat osoby spjaté ptibuzenskym svazkem s byvalymi funk-

cionafi agrdrni strany a vesnickymi bohadi, ktefi uprchli za hranice,
§ tikolem podchytit jejich pt{padné spojeni do zahraniéi,

. V zemédélskych objektech — JZD, CSSS, STS, JSCZ, inseminaénich

stanicich, veterindfich, vysokych $koldch, vyzkumnych zemédélskych
Ustavech a v zivo¢iiné vyrobé viibec (velkovykrmny, dribezirny atd.)
vytvofit agenturn{ a informatorskou sit, pomocf které budeme odha-
lovat a likvidovat ¢innost nepfdtelskych Zivlh v téchto objektech.

. Agenturou odhalovat a ziskdvat dokumenty o podvratné ¢innosti,

namifené proti dspénému plnéni stdtnich kol v zemédélském so-
cialistickém sektoru (vykup, vyrobni pldny, smlouvy).

.V problému JZD zjidtovat a preventivné odhalovat vdechny formy

a metody narusovani jejich vystavby, jako je vytvafeni a §ifeni nedd-
véry, zastraSovdni funkeiondid a po¥kozovdni majetku JZD.

Odhalovat éinnost venkovskych bohdl a t¥idnich nep¥atel, kre¥{
zamérné vstoupili do JZD.

. V dastych ptipadech neptitel vyuZivd a snaii se podchytit ke své

podvratné ginnosti na vesnici také mlade?. Z téchto déivodd prohlou-
bime spolupréci s referdtem mlddeZe a pfpadné vyuZijeme jejich
divérnickych a agenturnich siti.

. Agenturni a ddvérnickou siti zintenzivnime kontrolu vtednfki jed-

notlivych sektorli ministerstva zemédélstvi zodpovidajicich za prova-
déni usnesen{ strany a vlddy o zemé&d&lské politice. Pfes KV StB evi-
denéné podchytime mimo agrdrnik( také viechny vesnické bohdde
a do jejich fad budeme agenturné pronikat. Soudasné v zapadnich
pohranié¢nich krajich zaméfime se na budovdni a roziffenf agentur-
nich a informdtorskych siti k odhalovéni a likvidovén{ opérnych bodd
agentil pfechdzejicich hranice, teroristdl a diverzant. Ve své prici,
zvl4dt ve vofeni divérnické sitd, budeme se opirat o malé a stiedn{
zemédélce,

. V problému volyiiskych Cecht, kterych je v CSR 40 000 a pievaing

Jjsou ze zemédélského prostiedi, je fada vesnickych bohddd, nesou-
hlasicich se socializaci vesnice. V krajich, kde jsou usidleni, budeme
vénovat pozornost jejich stykiim a budeme budovat agenturu zamé-
fenou na zjisténi jejich pipadnych stykdl s ukrajinskymi nacionalisty
(OUN),

10. Se z¥etelem na stile se zostiujici tiidn{ boj vrcholicl v teror Protl
funkciond¥tm v zemédélstvl budeme tzce spolupracovats rve'ftiraferr{
teroru a letakd, a to jak v preventivnich opaffenich, tak pfi se"c'r’em
spachanych trestnych &ini. K splnéni tohot'o‘ukolu budeme vyuiivat
vzdjemné agenturnich a informatorskych siti. -

11. Ke zvladnuti zemédélské problematiky navézaut }izlfou spolu{v)fam
s Vefejnou bezpe¢nosti, hlavné s okrskovymi duyermky, a vyuZivat
jejich informétorské sité a jejich mistni a odborné znalo’stl. o

Ulo¥it veliteli Vefejné bezpeénosti, aby svymi organy prvovaflel
kontrolu zajiténi a stfezeni zeméd&lskych objektd. V chroZenych
a citlivych mistech zesilit pochiizkovou sluzbu. N
12. KV-StB i O-5tB i{dit s pfihiédnutim na podminky a zvléétnost% ]t?d—
notlivych krajfi. Soustavné je instruov?t,vl_ar’aknclv{y v Jednothv'ych
ptipadech a problémech pomahat, v ditleZitych ptipadech svoldvat
porady a pfender vlastni zkusenosti.

AMV CR, £ A2/1-78 (Sekretaridt ministra).
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Priloha 7

18.— 25. ¢ervna 1952

Ustedni vibor Komunistické strany Ceskostovenska
Praha I, Ptikopy 33

Telefon 099

Adresa telegramii: Uvkomstrany Praha dne 25.6.1952
Tajné

¢.j. PS 108/52

Krajsky vybor KSC
k rukdm vedouciho tajemnika

VaZeni soudruzi,

ZOStl‘U_]]Sl se tfidrti boj vyzaduje, aby v na¥ zemédélské vyrob¢ pracovali
na odpovgdn’ych mistech lidé tizce spjati s délnickou t¥idou, oddani lidové
demokratickému ziizeni a budovani socialismu.

Pr?te pol’m(r:ky sekretariat UV KSC projednal a schvalil ndvrh ministerstva

zems:ielstw z’as.?dy k provedeni odisty zemédélskych skol od déti vesnickych
bohadt, které vam v piiloze zasildme.
_ szhledexlr} k'ton}u, %e jde o ofistu §kol od nepfatelskych Zivlii a Ze soucasné
je tre_:bav Z:’:ljlstlt pr?vychovu vyloudenych déti vesnickych bohddd, musi byt
provadéni ?kcei svéteno politicky vyspélym pracovnikim, ktefi budou zaru-
kou odpovédného rozhodovani a spravného postupu.

I(t_ usf;pesn'emuu provedeni akce doporucuje politicky sekretariat Uv KSC
krajskym vyborim, aby:

ik n'a schiizich predsednictev projednaly zasady ofisty, urcily svého
zaftupce do provéfovaci komise a schvilily jeji sloZeni;

2. zajlst.ﬂy prOJednapi zasad odisty zemé&délskych Skol na schiizich pied-
sednictev OV KSC;

3 ulli)zlly komunistdim v radé KNV zajistit a neustdle sledovat provadéni
akce;

4. na: schuzic'h np]":edsednictev projednaly ndvrh na vylouéeni déti vesnic-
kych bohdghi ze zemédé&lskych $kol, ktery pfedlozi pfedseda KNV;

w r L4 Q r Ex3 s r - i

5.na za:ko:fskj’(ch svchumch po zahajeni nového $kolutho roku, kde feditelé
%emedelskych gkol vysvétli, pro¢ byly déti vesnickych bohdél vylou-
¢eny, pomohly prosttednictvim spolupracovnikit krajskych a okres-

rbuc_h poraden a studoven marxismu-leninismu vysvétlit otdzky tfidniho
oje;
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6. projednaly zpravu o provedené olisté, kterou predloZi pfedseda KNV.

Organiza¢nimu sekretaridtu v KS¢ podaiji KV KSC o vysledku akee hod-
notici zpravu do 1. fijna 1952.

Politicky sekretaridt GV KSC otekdva, Ze této odistné akei bude vénovéina
néle#itd péte a e krajské vybory udini vie, aby pomohly ozdravit zamédélské
gkolstvi.

Se soudruzskym pozdravem

v

Politicky sekretaridt UV KSC
zésady k provedeni odisty zemédelskych $kol od déti vesnickych bohddh

Rozvijejici se zemédélskd velkovyroba pottebuje dostatek tHdn& uvédomé-
Iych, politicky vyspélych odbornych pracovniki, kteti by podle vzoru sovét-
ského zemédélstvi budovali vysoce produktivni socialistickou zemédélskou
velkovyrobu.

Proto je tieba, aby v zemédélskych Skoldch byla vychovdvana mlddeZ vysld
7 délnické tHdy a drobného a sttedniho rolnictva,

7kudenosti z rozmistovani absolventtt zemédélskgch Skol v letodnim roce
ukazuji, ze pfes viechna opatteni se podafilo tadd détf vesnickych bohadi
proniknout na zemédélské Zkoly. (Podle sociglniho piivedu je v zem&délskych
$kolach asi 500 déti, jejichZ rodite vlastni vice neZ 15 ha zemédélské plidy.)
Jejich koleni si vyZaduje znatnych naklad, které se lidové demokratickému
stAtu v 3adné formé nevraceji, nebot témto absolventim nemohou byt své-
fena odpovédnd mista. Je proto tteba vyloudit tyto Zaky z daldiho studia na
zemédélskych skoldch.

Navrigje se provést provérku #dki zemédélskych Skol, déd vesnickych
bohadt z daliiho studia vyloudit a odistnou akei provést podle téchto zasad:

1. Aby nebylo naruseno vyutovani v zeméd&lskych gkolach a bylo zame-
zeno zbyteénému rozruchu mezi #dky, bude provérka provedena
v dobé prazdnin. Provérku provedou komise, slorené ze zastupei KV
KSC, KV CsM, IX. a V. referatu KNV. Predsedy komisi budou zeme-
dalét referenti KNV. Cleny komise jmenuje rada KNV,

2. Vyloudeni zaci zeméddlskych $kol — déti vesmickych bohat — budou
wmisténi jako manudlné pracujici na statnich statcich na tseku rost-
linné vyroby tak, aby byli vytrZeni z viivu svych rodi¢ti, aby byla
umo#néna jejich pfevychova. Faci z Ceskych krajil budou umisténi

e e——
1 z#sady kprovedeni odisty vysokych Skol zemédalslych a veten'nér'mch od déd vesnickych
bohdih a méstské burZoazie, schvalené politickym sekretariatemn UV KSC 13.8.1952v14-

v

nech viz webovoil stranku Ustavu po soudobé déjiny AV CR (hrtp://www.usd.cas.cz).
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piedevSim na stdtnich statcich v kraji Olomouc a Ostrava, kde je
nedostatek pracovnich sil.

Pii posuzovini, zda rodice Z4ki jsou vesnickymi bohddi, je t¥eba postu-
povat individudIné. Je nutné vidét Zivého ¢lovéka, jeho hospoddiské posta-
veni nejen dnes, ale I v minulosti a celou dosavadni éinnost v celé souvislosti.
Disledné je tfeba dbét na to, aby za vesnické bohdde nebyli povadovani
sttedni rolnici, ktefi zaméstndvaji ndmezdn! pracovni sily v sezén.

Pro uréeni vesnického bohdde nenf rozhodujfc vyméra plidy. Zadna hra-
nice nemfize byt smérodatnd, nebot vétfina vesnickych bohd¢h u nds ma
men${ vyméru nez 20 ha, zejména v oblastech fepatskych a obilnd¥skych
a v oblastech, kde se péstuje ovoce, zelenina, chmel, vinnd réva a jiné spe-
cidlni plodiny. Tam i rolnici s mensi vymérou jsou typickymi vykotistovateli
a vesnickymi bohdéi, nebot takovito intenzivn{ zemé&délskd vyroba vyzaduje
znaéného mnozstvi nimezdnich pracovnich sil. V téchto oblastech byvaji
¢asto vesnickymi bohd¢i majitelé technickych zatizeni, napt. majitelé zdvla-
hovych zatizeni zelinafskych, su$dren chmele, paliren apod. V oblastech
chovatelskych byvaji vesnickymi bohdéi chovatelé plemenného dobytka,
i kdyZ vlastni mensi viméru plidy ne? 15 ha.

Velké procento vesnickych bohdéh je mezi vesnickymi hostinskymi,
mlyndfi, zahradniky, fezniky, obchodniky a povozniky, ktefi soudasné dri
i mensi viméru plidy, i kdy? jiZ nejsou vlastniky své byvalé Zivnost, i kdyz
se stali vedoucimi komunanich, druZstevnich nebo nérodnich podniki.

Je tieba téZ vidét, Ze i v osidleneckych ohcich, jako v obeich vnitrozem-
skych platf leninska poucka, Ze ,malovyroba plodi kapitalismus ustaviéné,
denné, kazdou hodinu Zivelné v masovém rozsahu“. 1 kdy# do pohrani¢i §ly
pfedeviim proletdfské a poloproletdtské Zivly, jsou tam vesniéti boh4éi. Jsou
to zejména ti, ktefi obvykle osidlili nejdfive, zabrali nejlépe vybavené used-
losti, nejlepsi plidu, nejvice strojti, nafadi, dobytka a pomoci téchto vyrob-
nich prostfedkd nynf vykotistuji ostatni rolniky a obyéejné byvaji hlavni
brzdou rozvoje JZD.

Pii urcovdni vesnickych boh&¢( je tfeba postupovat s védomim, Ze vyko-
tistovan{ stdlych namezdnich pracovaikii neni dnes jake difve zdkladni
formou vykofistovani. Vesnicky bohd¢ ochotné pljéuje drobnym rolnikiim
i kovorolnikiim stroje i potahy, ddva jim plidu k uZivdni, pfenechavd jim
chovny dobytek a podobné. Za tyto ,iisluhy* pozaduje pak od nich nebo od
jejich rodinnych prislugnikd veliké mnoZstvi préce, kterd zdaleka neni timér-
né poskytnuté  pomoci®,

Nesmime pfi posuzovani, kdo je vesnicky bohdé zapominat na to, e zvlagté
rafinovanym vesnickym boh¢tim se podatilo proniknout do JZD a nékterym
i do strany.
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Organizaéni zajisténi

Odistnou akci provede minjsterstvo zemédélstyi ve spolupraci s muister-
stvem vnitra takto:

a) Ministerstvo vnitra bude viechny pfedsvedvy kfajslvq’rch r&a;?gmcsl,'l_
vyboril informovat o zasaddch ocisty ZEII]EdElSky‘Cl'.l’S!(OI.O’ de 1vgle
nickych bohatt a zasle jim vzor do:iazn{ku, obsahujici kritéria, po

ich? mo#no posoudit tiidni pivod Zactva. .

b} ;g;zézlrtl%lské rgfera’lty KNV sivyZadajiod fEditillul zeneedelskyvih skc;)l
z4kladni tdaje o viech Zacich. Dotaznfk (prllo‘l':a’ é. 1) z%s ovu’1 :.D
30.6.1952 mistnim ndrodnim vyborm v byd}lst;ch rod15:u Zakd.
Mistni narodni vybory vratl vyplnéné dotazniky do 15, Cervence

c) 129efr;2€;délské referaty KNV, oddélent vy’rc.jh‘ovy kadri, presetfi rudaje
v dotazniku a pfipravi provétovaci kormsvl rvlax?:hy.k posogzevrfl. s

d) Provétovaci komise prozkoumé névrhy, pre’se’trl nE]aS\IIIE)StI, pl‘lpE; er;é
se poradl s feditelem gkoly. Po pfezkoumani gozvevzaklylr, navr cne
k vyloudent, k individualnimu pohovoru. Na zékladé pohovoru
mi ptipravi ndvrh na vylouteni ze %k’oly pro ridu KNV_. N

e) Po schvéleni ndvrhu na vylouteni zalcalz”dalmhov stud}el rda ou 1
pozvou komise vyloutené Zaky, yysvétli jim, ?rovc rrlem zfl mim,U aby
ddle studovali, a projednaji s nimi jejich. umlsten’lfe vyrol:lve. po-

zorni vyloutené na to, e podle to}iﬂ’. jak prokam. kladnz ?c;m;,é
k republice svym vykonem na pracoviti, budou moci po urcite do

A t. . .
e gg‘ri?;aaoznémi feditelim kol jména iékl"i, kteti byli 2 dalsihq
studia vyloudeni. Kazdy vylougeny bude mit mcv)z?ost c’)dvola’t se %ro;
rozhodnuti rady KNV do 8 dnti k ministru zemédélstvi, ktery rozhod-

ne s koneé¢nou platnosti. o o
f) Po zahdjeni nového Skolniho roku zajisti krajské narovd’m vyborvy vle
spoluprdci s KV ¢SM a KV KSC uspotaddni besed se zakly remédé -
skych gkol, na nichZ bude ujasnéna otazka tridniho bolevv obdobi
budovani socialismu. Reditel $koly pfitom zdtivodni, pro¢ byly vy-
lougeny déti vesnickych bohdei. . ]
g) Provétovaci komise predloZi o provedené ociste zpravi radé KNV.

Provadéni téchto opatfeni je tfeba sveéfit politicky vyspelylm p’racovmkum,
kteH budou zarukou odpovédneho rozhodovani a spravinym postupem
zajisti uspéch této akee.
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Krajsky ndrodn{ vybor
zemeédé&lsky referdt, odd. IX/6 Pfiloha &. 1

Mistmimu narodnimu viboru v ...

Z&ddme o zasldni ni%e uvedenych tidajfi o rodidich o=
zaka ...
zemédélské Skoly v ...

Vyplnény dotaznik zaslete do ... dervence 1952 KNV odd., [X/6.
podpis a razitko odesilatele

1. Jméno otce ...
zaméstnani nyni ... vr. 1946 ..,
Jméno matky ...
zaméstndni nynf ... vr. 1946 ...

2. Majetkové poméry:
jakou vyméru piidy obhospodatuji v ha ...
z toho orné pidy ...
vyrobni oblast ...
Jjakou vyméru piidy obhospodatovali v r. 1945 v ha ...
z toho orné pidy ...
vyrobni gblast ...
ebhospodatovanou usediost osidlii ...

3. Kolik ndmezdnich sil zaméstndvajf nyni:
stdlych ...
sezénnich ...

Kolik ndmezdnich sil zamé&stnavali v r. 1945:

stélych ..,
sezénnich ...

4. Provozuji-li vedle zemédélstvi néjakou #ivnost ..,
(zahradnictvi, hostinec, feznictvi)
maji-li jiné piijmy? ...

5. Jsou-li rodice ¢leny JZD? ... jakého typu? ...

6. Jak plni doddvkové tikoly? ...

7. Jaky majf pomér k lidové demokratickému zfzeni a k budovidni socialismu

na vesnici? (podrobnéji vypsat) ...

Podpis tajemnika MNV: Razitko: Podpis piedsedy MNV:

SUA, AUV KSC, f. 021, sv. 3, aj. 119,
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Priloha 8

7. Hjna 1952

Komunistickd strana Slovenska
Sekretaridt Krajského vyboru v Nitre
oddelenie rol'nicke

Nase ¢islo: 2131/52/VL

Vec: Zaslanie mennych soznamov dedinskych bodcov

Stidr.

Ustredny vybor KSS
rol. odd. S. Déavid
Bratislava

VdZeny stidruhovial
Prilofene Vam zasielame doplnok soznamu dedinskych bohacov a ich
rodinnych prisluinikov z okresu Nitra, Hlohovec a Nové Zamky. Zaroveni Vam
davame celkovy prehlad o dedinskych bohécoch kolko efte hospodari, kolko
je v JRD a kolko uZ nehospodari.
V ramci kraja mame celkom:
627 dedinskych bohdéov
36 edte hospodadri
421 uz nehospodari
168 sa dostale do JRD
Podla soznamov je vidief, 2e mnoho dedinskych bohdcov sa $ikovne zriekli
pédy v prospech S[tatnych]M[ajetkov], alebo JRD, do ktorého mnohi vstd-
pili. Ich rodinny prisluinici st eSte na takych miestach zamestany, ako
poverenictva, SNB, $tuduje na vysokych $koldch, uéitelia a réznych inych
zamestnaniach.

So stdruZskym pozdravom Préci Cesf!
Ondrasik v.r.

ved. rol. odd. KV KSS

SNA Bratislava, f. UV KSS, taj. I. Benada, k. 2432, a.j. 47.
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Priloha 9

25. tjna 1952

TAJNY ROZKAZ
» MINISTRA NARODN! BEZPECNOSTI
Roé¢nik 1952 V Praze dne 25. fijna 1952 Cislo 151
Obsah: Vysidlovani rodinnych celkli odsouzenych vesnickych bohddi
- zahajen{ akce
167

Vysidlovdni rodinnych celk( adsouzenych vesnickych bohadi
— zahdjeni akce

Vysidlovani rodinnych cetk{t odsouzenych vesnickych bohacl provadéné
v stchu tajného rozkazu ministra narodni bezpe¢nost ¢. 27, které bylo
v mésici dubnu t.r. pozastaveno, bude s pfihlédnutim k nové vytyéenym
zdsaddm znovu zahdjeno dnem 1. listopadu 1952.

’Bliiﬁi pokyny pto provadén{ akee vysidlovdni rodinnych celkii odsouze-
nych vesnickych bohaéd budou vyddny pfimo sprdvou ndpravnych zatizeni
MNB krajskym spravdm Stdini bezpeénosti ~ referentim pro mimofddnd
ndpravnd opatteni (byvaly referent V).

C.j. SNZ-1024/002-taj.-52 Naméstek ministra NB:

plk. Jindfich Kotal

Obfllrii: Sekretaridt ministra NB, sekretaridty naméstkd ministra NB, sekre-
ta’rfat I}/INB, Hlavni sprava StB a VB, Sprdva napravnych zafizeni MNB
nacelnici viech KS StB a VB a SNB Jachymov, ,

AMV CR, f. 248, & A6/3.
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P#loha 10

13. prosince 1952

Ministerstvo narodni bezpednosti
Hlavni sprava vetejné bezpednosti
¢ j.: VB-88.533/20214-52 V Praze dne 13. prosince 1952
Sekretariat ndméstka ministra NB

s. pik. SNB Jind¥ich Kotdla

Praha

Pfedklddam
podrobnou zpravu o hromadné zatykaci akei vesnickych bohaéli v okrese
Podébrady, provedenou OO-VB Podébrady koncem mésice srpna a pocéatkem
mésice zali 1952, s uvedenim, jakou politickou odezvu méla rato akce a jak
bylo poznatki vyuZito k zlepdeni prace piistusniki VB, vy¥adanou piipisem
sekretaridtu ministra NB ze dne 18.11.1952, &.j. KM-2485/249-1952.

Nadelnik Hlavni spravy VB:
posl. NS, pik. SNB Jan Janulik

Nahlédl: §kpt. Kalina, plk. J. Kotal

I

PH dikladném prosetfovani opatfen{ OO-VB Podébrady proti vesnickym
boha¢iim z podébradského okresu, jez provedli orgdnove kriminalniho refe-
At KS-VB Praha, bylo zjifténo nasledujici:

Dne 28.8.1952 ve vedernich hodinach byl povolan nacelnik OO-VB Podé-
brady ppor. Josef Charvit, ktery je sou¢asné ¢lenem ckresniho vyboru KSC
v Podébradech, k vedoucimu tajemnfku OV KSC v Podébradech, aby byl
zli¢astnén porady, na niZ byla hodnocena otdzka vikupu v podébradském
okrese a soucasné byl rozebirdn postoj vesnickyh bohaédl a jinych reakéné
zaméfenych clementdl k provddénému vykupu. Zminéné porady byli déle
kromé nadelnika O0O-VB a vedouciho tajemnika OV KSC s. Stiky pitommni:
instruktor KSC pro okres Podébrady s. Elsner, predseda OV KSC Podébrady
s. Homolka a je$té néjaky soudruh, jeho# jméno s. ppor. Charvar, jak udal
pii vyslechu, nezna. (Domniva se, Ze byl pfedstaven jako Bina.) Tento poli-
ticky pracovnik, jehoZ jméno se nepodatilo orgdniim KS-VB Praha dodatecné
povétenym profetfovanim piipadu zjistit, v prabéhu jednan{ vytykal ppor.

v

Charvatovi, e v rdmei podébradského okresu se po strance bezpednostni nic
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nedgl4, Ye je zde pomérné velky podet vesnickych bohaél a neni proti nim
patfitné zakrotovdno. Bylo konstatovdno, Ze je nutno zvoliti tvrdsi zplisob
v postihovéni vesnickych bohdll, a to z téch diivodd, Ze ve vétdiné piipadd
nesplnili v leto$nim roce pfedepsané dodévkové povinnosti, na néZz mnohdy
odvedli pouze tvrtinu a | méné z pfedepsanych dodavek. Vedoucl tajemnik
OV KSC s. $tika a ostatni politiéti pracovnici na poradé ptitomn{ méli k dis-
pozici seznam o plnéni dodévek ze strany uréitého poctu vétsich zemédéled
podébradského okresu, ktery vyhotovil okresni plnomocnik pro vikup s. Ko-
sina. Na vytky politickych pracovnikil, Ze bezpeénostni orgdnové nedini
#4dn4 opatieni proti vesnickym bohd¢tim, namitl ppor. Charvat, Ze mu dosud
nebyly #4dné konkrétni pfipady nedodavek ze strany plnomocnika minister-
stva vykupu hldeny a Ze v p¥ipadé jejich nahlaSeni budou proti neplni¢iim
podniknuta ptisluéna opatfeni na podkladé zdkonnych ustanovent,

Politi¢t{ pracovnici v ¢ele s vedoucim politickym tajemnikem vyslovili vy-
hradnf zdjem na uvaleni vazby na nékteré vesnické bohdde, uvedené ve
zmindném seznamu, o jehoZ tidaje se opirali. Vzhledem k tomu, Ze podle
tvrzeni stranickych &niteld narudujf jimi jmenovani neplni¢i plan vykupu,
aviak na druhé strand ze zminéného seznamu nebylo jasné ziejmé, ktery
z vesnickych bohdéfl, navrhovany k zatéeni, a do jaké miry nesplnil své pre-
depsané doddvky, poukédzal ppor. Charvit kategoricky na to, Ze je nutno
v prvé fadé pHpady nedodavek ndleZité provéfit a pak piistoupiti k dal$imu
opatfeni. Vedouci tajemnik s. Stika spolu s ostatnimi politickymi pracovniky
zastavali rozhodné stanovisko, aby z 13 neplniéd, uvedenych v pfedmétném
seznamu, bylo 5 nebo 6 neplni¢d vybrdno a byli jesté téZe noci zatceni
a pfipraveno s nimi provésti vefejné pfelifeni. Vzhledem k tomu, Ze bylo
vyloudeno okam#ité provésti zatykani z toho ditvodu, Ze ve ve¢ernich hodi-
nach nebyl dosaitelny ani okresni prokurétor dr. Svojsik, ani predseda soudu
s. Hybner, a nebyl rovné% zndm ptesny stav nedodévek neplniél, kteti meli
byti zatéeni, pofadal ppor. Charvat, aby okresni plnomocnik vykupu s. Kosina
potidil do rdna 29.8.1952, do 6 hod. p¥esny seznam s vy¢islenim nedodévek
neplui¢t a byla souéasné svoldna porada, na niZ by za ptitomnosti ptisluSnych
¢initeld stranického aparatu, lidové spravy, bezpeénostnich orgdni, justi¢nich
organti a okresnfho plnomocnika pro vykup bylo jednédno o zpiisobu likvidace
ptipadu s neplniéi.

S navrhem nalelnika 00-VB Podébrady pfitomni souhlasili a dne 29.8.
1952 v rannich hodindch se zminénd porada uskuteénila. Byl na ni pfitomen
pfedseda ONV Podébrady s. Gablas, zdstupce nécelnika OO-StB s. Hrubes,
predseda okresniho soudu s. Hybner, okresni plnomocnik pro vykup s. Ko-
sina, jakoZ i nadelnik 2. referdtu OO-VB Podébrady s. Lhotdk. Nebyl ptito-
men vedouc! tajemnik OV KSC s. Stika.
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Podle nizoru vydetfujicich organti KS-VB Praha a zastupce krajske;ho pro-
kuratora ve viech ptipadech, paklize se hledi na okolnosti takovym zpus ’ob’em_,
ktery se jevil v priibéhu akee ptislugnikim VB uréenym k vyhlecvla}raum, 4.
okresnimu nacéelniku VB v Podébradech a jeho podifzenym pnslusn’lkum, je
nutno uznati, ¥e z jejich stanoviska i z hlediska pravniho b}{l): -d::my p%ne
dtvody k vazbé tak, jak jsou stanoveny bud odst. 1, nebo ve vétdiné danych
piipadi podle § 96, odst, 2 lit. a) a b) tr. tadu. ’ '

Podle dodateéné zjidténych poznatkl ze strany zdejdl Hlavni s,plravy VB.
byli viichni d¥ive jmenovani vesnicti boh4di, pripadné stiedni rolnici dodani
do ¥adné soudni vazby a na viechny poddno trestni oznameni ze strany
00-VB Podébrady.

Okresn{ prokurator pak, po dohodé s krajskou prokuraturou v P.’razev, ‘pro—’
pustil na svobodu Bittmanna, Kubicka a Ko¥atko a soutasné upustil od fzeni
pfed ONV. o - . .

Proti Soukupovi, Vasovi, Formankovi, Novakovi, Némcovi, Jechovll, Stan-
kovi a Sochovi nezahéjil okresni prokurdtor soudni tizeni a pfedal je k po-
trestani ONV. . _

Okresnim soudem v Podébradech byli pak odsouzeni: .

1. Frantidek Sodoma podle § 135na 1 rok a k pokuté Kés 50 000,-,
2 Jaroslav Rohlitek podle § 135 na 6 mésici odnéti svobody, k pro-
padnuti majetku a k zakazu pobytu, )
3. Josef Robovsky podle § 85 na 3 roky odnéti svobody, k propadnuti
majetku a k zdkazu pobytu, ’
4. Jan Petina podle § 85 na 3 roky odnéti svobody, k propadnuti
majetku a k zdkazu pobytu, o
5. Jiff Sixta podle § 135 na 3 mésice odnét] svobody, k pokute KCs
20 000,— a k zdkazu pobytu, . ’
6. Frantifek Ouzky podle § 135 na 3 mésice odnéti svobody podmi-
neéné a k pokute Kés 50 000,-, » ‘
7. Franti¥ek Sixta byl odsouzenk 8 mésictim odnéti svobody a k zd-
kazu pobyty, kdy# byl jeho ptipad potrestdni vzat jako dopinék
k plivodnimu trestu.

74vérem lze konstatovat, Ze z 18 zatéenych vesnickych bohaét byli 3 osvo-
bozeni, zatimeo ostatni byli bud potrestani soudné, anebo je proti nim vedeno
fizeni pred ONV.

Po zatdeni vesnickych bohadl az do doby jejich odsouzeni bylo provedeno
celkem 26 HTUP [hospodéisko technickych dprav phidy), bylo zaloZeno
8 novych JZD.
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TouZ dobou vstoupilo do JZD dalich 1384 zemédéled v podébradském
okrese a je zde nyni 68 % zemé&délské piidy v rukou socialistického sektoru.

Pokud se tyce vyuziti zku¥enosti z tohoto pifpadu pro dalsi préci pifsiug-
nik{i VB, nutno uvést, e bylo rozhodnuto v rdmci celého prazského kraje
zaloZiti pozorovaci svazky na vesnické bohdde. Tyto svazky jsou zaloZeny
na jednotlivych 00-VB a instruktaZ k uvedenému ticelu byla ze strany KS-VB
Praha provedena v mésici Hjnu t.r. PFi této pHleZitosti byl cely podébradsky
ptipad néleZité zhodnocen, poukdzdno na nedostatky a zpfisob, jak jim
v budoucnu ¢elit. ZaloZeni pozorovacich svazkd se jevilo nanejvy$ nurné,
aby se pfedeslo do budoucna tomu — jako tomu bylo pravé v Podébradech
~ Ze dodlo k zatéen! kulaka, ani% by byl po ruce dostatek usvédéujiciho
materidlu.

KS-VB Praha, vychdzejic ze zkuSenostf z podébradského piipadu, zafidila,

aby jednotlivd OO-VB napiisté hldsila ptedem zamyslené akce,

AMVCR, f A2/1,ij. 1528, k. 51.

226

P#iloha 11

Fousdakn

Y
ERH

ATy

-mnlgku

A Znitena]

Inifans

sl
N Ls_.q;l
.‘ n':“_‘ ]

—

Aeg

:": ‘g .i§ ‘{'\ l— g\"
: S ™ I
:: ~ i \ o el
% 3 |
. RN Y
2 :‘ =
:
oE T [3F RF S5 5% 3% =%

Pohyb spizu

3 1

(R

RIWALY
el g lidar

Lo
-
ik

/

A

Zaslal

rvo—é 1953

L

LAt
4]

30
v

? \/ M
rd

227




Fohyb spise |
4

plin

g N NI I~ =3 - - -
r f 2. ‘.-ﬁ“ -' G & é\__, o -‘\.d‘_g,' i 5
hiiS SIS SRR S Y
4 w - - i 5 i
g [ § (R
= _ 1€ SR
HEEY « " ) A 5 3 .
. ;:3“ 1 IS gﬁ
HEES g ,§ . ‘Q . ‘g .{ ; 3 a8
. \§ { lik'. é 5 _" %%\g
(e 4 . | 3
s 2 LB i ‘i N
118 é i b s
s § | B 1, 1 My §§ -
BN “3 = N% 5 a 10,05
g R 3 £ R ) T
T KR R 5 2ol 1Ly W
I§F 3 = =3 N WY Hewd
T S IT BEO|ISETE S
§ . ‘ =i
{f L

RO YA RO sl [
13 §§§§ el R
‘.‘q\l‘ sa 35, 5 1 \§\§ e R .
L -"\ﬁtgg 33“%§M\§~‘§~ \g§:‘5§§3&3§ “355& b
.Qo\‘: L~§ S N hxg‘gr\é‘ﬁ r2 5\% §
SHES M 'S \‘gﬁi\‘- R 3] 2o S
SHSRS L § N N
ﬁ: w| ~ - ~ | -~ -8 :-) :
S 5 < - S =
S e TP T T Ny
z =il & Lo = R Be
SR I O Y S
| hes el . \ SRR
2|7 ?ii. 3 \iﬂ? o = = = | ."_&g‘\g & 1\?‘.@,
35 byl \ { i A=
55 ol -a.-.‘\;‘;" me: = §\§’%§€:~
AFENE N E RN NG AN N E i E S E
el @l af & & 32 dl]e

AMV SR Levoca, f. T 011, KS VB B. Bystrica, inv.J. 198.
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Priloha 12

5. ledna 1953
Krajskd sprava StB Zilina
Cislo: A-1/7-taj.-53
Ministerstvo narodnej bezpednosti
{Sprava napravného zariadenia)
Praha

Zilina, 5. janudra 1953

Zpréva o realizdcii ded. bohdcov v okr. Bytéa — zaslanie.
Prilohy: 1
Diia 2. janudra 1953 boli vysidleni z okr. Byt¢a kraj Zilina rod. pristudnici
ded. bohédov, odstideni Okr, sudom v Bytdi a to:
1, Mi¢ura Cudovit, nar. 9.3.1889, t.¢. na slobode a jeho rod. prislusnici,
menovany trest uf odpykal a bol vysidleny.
2. Hozak Juraj, nar. 25.3.1901 v KoteSovej, t.¢. zaisteny, vysidlend boli
jeho rod. prislugnici.

Samostatna realizdcia: Priprava po stranke politickej ako i organizacnej
bola dobré, taktie# funkciondri Fudovej spravy, t.j. z okr. Bytéa, sa pri akeii
osvedéili presviedtanim a rychlej realizécie [1, a to tym, Ze boli pred zapo-
datim akcie dokladne indtruovani. Oba pripady, t.. rod. celky, sa realizovali
jedeti deti, a to v dopofudnajdich hodindch. Pri nakladani ndbytku a inych
movitost ded. bohada Miduru a jeho rod. prislusnikov v obci Zarie¢-Keblove,
pridlo sa pozrief asi 15 os6b, t.j. ob¢anov byvajticich v susedstve, ktor{ poma-
hali i nakladat a pri odchode sa niektori aj s rodinou Mic¢uru rozlidili, boly
to povidsine starsie Zeny s detmi.

Pri realizécii rod. prislu$nikov ded. boha¢a Juraja Hozdka v obci Kote$ovd

vydlo do ulic asi 100 oséb, tieZ obéanov obce Kotedovd, boli to povidiine
%eny, deti a starci. Tieto osoby sa sustredily do ulice, kde byval Juraj Hozdk
a sledovaly realizovanie. Medzi uvedenymi osobami bolo asi 25 os6b pribuz-
nych ded. bohééa, z ktorych niektori poméhali i pri nakladani, ostatné osoby
boly bli#éf a d’ali{ susedia a ob¢ania. Tieto osoby aj po upozorneni org.
Tudovej sprévy aby sa rozily, vyékaly az do ukonéenia realizécie a pri od-
chode sa s rod. prisl. Hozédka rozlidily, kde bolo vela plaéu. Po odchode rod.
prisl. ded. bohééa Hozdka, sa ziden{ obéania pri realizécii rozily do svojich
bytov a v obc bol pokoj a kfud. Celkove méZem hodnotit, Ze realizdcia
prebiehala dobre, nakolko nedoglo k Ziadnym nadavkdm alebo vyurZnostiam
7o stranky vystahovanych alebo miestného obyvatefstva.

A ZVJS SR Leopoldov, a.j. Kulak T 1952-1953, sv. Zilina.
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Prfloha 13

9. ledna 1953

Mistni ndrodni vybor Katusice Dne 9.1.1953
Okres Mnichovo Hradi§té

Cj.: 2-21.52.MT

Véc: Seznam vesnickych bohd&i a osob, které maji charakter pod.

Titl. Okresni narodni vitbor Doksy

ref, |

V obci jiZ nejsou kulaci, ktef{ by hospodatili na svém mimo Karla Prochdzky
¢p. 31. Ostatni jiZ nehospodat{ na svém, a proto ptiklid4dme jen seznam osob,
které svym plivodem jsou neb maji charakter kulaka.

Jméno Bytem Vyméra A Zivnost Nyn&j$i zamést.
(ha}
Vidner Frant. Kartusice &p. 2 26,53 — zajidtén
Krousky Karel Katusice ép. 12 45,84 — ve vézeni
Simonek Jaroslav Spikaly ¢p. 12 43,42 —  zam. AZNP MI. Boleslav
Novak Vécl. Spikaly ¢p. 12 38,51 — plestérly
Vanék Karel Katusice ¢p. 11 14,94 — detni CSSS
Vanék Jan Katusice ¢p. 11 14,94 — zaji§tén akce BP
Cfzek Josef Katusice &p. 55 14,02 — zam. CSSS
Prochézka Karel Kanusice &p. 31 11,66 kovéfskeu samostatny rolnik
Vanék Josef Katusice ép. 10 35,86 e ve vézeni
Goldbach Véclav Katusice &p. 30 18,32 = asistent CVUT
Kvajsar Boh. Katusice ép. 85 10,26 hostinskou vedouci uhel, skl.
Gefididr Stép, Katusice &p. 38 44~ — zam. (855
Ramzeitel Jan Katusice ¢p, 106 1,51 zahradnickou  zam. druZstvo Flora
Dvofak Frant. Kluky 44~ spravce hosp. Katusic zaji§tén akce BP
Bene# Stanislav Katusice &p. 21 - obuvnickou ved. skladu CSSS
Ptibila Frant. Katusice ¢p. 110 — elekurikdf. sam. Zivnost
Sipek Jaroslav Katusice ¢p. 54 5,80 kovéfskou zam. OKP
Kredba Karel Katusice &p. 108 19,54 stavitel. C5SS stavitel
Honzdtko Bohumil — Katusice &p. 111 — pokryva. €885 adribdt
Moc Frant. Spikaly &p. 2 27— === ¢sss
$4krova Marie Spikaly &p. 4 22, — ¢sss
Polivka Pavel Spikaly ¢p. 1 32,- -— ved. %iv. vyr, G558
Sékr Véclav Spikaly ép. 4 22— — nedéld nic
Douga Vaclav Spikaly ép. 12 28— — noéni hlfdaé¢ €S5SS
Vidner Véclav Spikaly &p. 6 10,16 hostinskot Cs8s

Folprecht Stépan  Katusice & 24 2,45  autodilna Praha XII
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Zalabak Frant., Spikaly, byvaly vesnicky bohdé v Dievéicich, kde vyvlouéen z JZD, nyni
pracuje jako vedouci provozovny Liny CSSS5, kam byl nyni uréen.

il die usneseni rady ze dne 7.1.1953 . , '
estavildle ! Predseda MINV: [neéitelny podpis]

mistni tajemnik: Benda
[Kulaté razitko MNV Katusice, okx. Doksy]

Uvedené osoby vykotistovaly ndmezdni pracovr}f Bsily. ’
[Rukopisnd pozndmka: Plida u vesnickych bohaét po vykupu v r. 1950]

0A Ceskd Lipa, f ONV Doksy, inv. & 243, spis. zr. 570, k. 61.
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Priloha 14

Obruby dne 15 dubna 19473,
Olresni ndrodni vyber ref.l1I/Dr. -

MnicheveHraddst g,

VEa: 5 ez n am

N{stnl ndrodni yyber zas{la Vi :
Kajmana z Chrub &p 27. ’ : @ Vém Zdidany seznem na Vdelave

I‘ﬂdm‘l dclav narezen 27.5,19% a
v . bruby -
' : 7 8,01 semenstatny remddcélec k‘he!"“f vlast

Nojuenavd RiZena rez.Zemankevs
- ner.24,12,192] 0O I
majitelka tete usadienti.  Ofmiy menkelia o epi

Hajmonevd Dena nar.30.7.1944, v Obrubech
Nejnenevd Livube " 10.5,1947. v * 98t
Zemankevd Frant. roz.Najmahovd
. rez. nee 1191897 . Obr
Najmanevé ,Jeke vyménkdika, ; POy nae W

NeJjuenevd Anna svebodna nar-5xli.i39$;5brdby sestis pi Zenonkevd teta
pi Najmanové RiZemy.toktef vimnkifka. Vilchht bydly v p 27

I;:.}:anwé ."uma roz Tanekevé nar:14.4,1695,; Senina bytem &p 23 =-mitka‘r
clava Najmmne ktera takté? vlastnila 20 ha pddg,ktera byla likvide-

vane lonskéheroku v arpnu a depesud
pesud bydly v &p 23 T2 ke
destale ed XNV k hezplatnému ufivédnit, : e

- odstim Mistn! nérednf u;.‘b’oz‘ Vds Xdda aby tyts jmenovény byly nejéti=-
stihovany z obee a petem teprvé zavieny,zaviete 1i jJehe a rodina
eatené zde pastavd se pretf nam cela vesnice fe =sme nechali zaviit ta
:;;:h; :rzaka,anl to neviéi ¥e en sabotaviél ale Je te nal Slevik Mkeji
sdekonce Fikaji Zo to &Zla MNV a tim by =
nam ¥lesle pracevni merdlia
v obel,prete Vs lmskavd Xddeme nejdfivé vistihovat a pek zavﬂ£

v Corubsch @ne 15.4.5%.% pozdravem znemendme “Sest Préci,

T0.N. Mnichovo Hradisté
Dosto: 16.1Y. 1953

2 A AT e ..

0A Mladd Boleslav, f. Mnichovo Hradisté, k. 212, w.z. 070 (Akce K). — Xerokopie, 1
e , 18,
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P#loha 15

24, dubna 1953

Okresny narodny vybor v Levodi

Krajsky narodny vybor V Levodi 24, aprila 1953

Kosice
do vl. riik 5. Chudika

V obei Ordzoviany sa vyostril triedny boj a podla terajdej situdcie je
nebezpedenstvo, Ze sa reakéne smy$lajdcim osobam podari rozbit JRD, ak

tito hudd ponechani v obel.
v dbsledku toho predkladdm osobitné kadrové posudky o tychto osobach

podla pripojeného soznamu a prosim tieto mimoriadne urychlene prejednat
v krajskej komisii a navrhndf tychto okamfZite povolat na mimoriadne vo-
jenské cvienie.

Okresny nacelnik Stat. bezp. informoval o tejto veci kurierom Krajského

velitela §th. Takisto aj velitel OVV velitela KVV.
Nakolko funkciondri v JRD a na MNV v Ordzovianoch nie st natofko

vyspeli, aby pripadnému zvy$enému natlaku spomenutych os6b pripadne aj
nepodlahli, prosim o urychlend pomoc podla mojho do#iadania.

Prilohy: 1 soznam a 3 posudky {dvojmo)
predsedkyna ONV

A. Kagperovd
[Kulaté razitko ONV v Levodi]

SOKA Levoca, f, ONV Levode, 1953
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Piiloha 16

8. kvéina 1983
Naméstek ministra vnitra
Zn.: 11/2-0145-1953

Kanceldf prezidenta republiky
k rukdm s. L. Novdka

Praha

Piil.: 2

Na podkladé porady u ndméstka pfedsedy vlady s. Zdeiika Fierlingera byly
ministerstvem vnitra za spoluiéasti zdstupch ptislusnych tstfednich tfada
vypracovany pokyny k instrukta#i okresnich komisf ve véci ptesidlovani ro-
dinnych piisiusnikd odsouzenych vesnickych bohdéd, které v piiloze posi-
lam.!

V téchto pokynech bylo ptihlédnuto ke viem ptipominkdm, jes byly minis-
terstvu vnitra k této otdzce sdéleny Vasim dopisem ze dne 28, dubna 1953,
aZ na ptipominku, aby kulacké rodiné byla ddna k ptipravdm na st&hovani
lhiita 14 dnti. Vzhledem k tomu, %e po vyneseni rozsudku a konfiskaci kulacké
usedlosti, jakoZ i zdkazu pobytu, stdvala se rodina vesnického bohéée pred-
métem pozornosti a Utrpnosti reakéni &sti obee, bylo snahou okresnf komise
vysidlit fi co nejd¥ive, a také v dosud platnych smérnicich ministerstva spra-
vedlnosti dohodnutych s jinymi resorty se d4v4 pokyn, aby pfesidleni ,ves-
nického bohéce z dotéeného kraje bylo realizovdno po vyneseni rozsudku
v dobé co nejkrat$i“, coZ bylo chépéno tak, e se stéhovan{ provadélo v jed-
nom aZ tfech dnech po rozsudku. Pfi poradich o této otdzee (pokud jeité
stanovisko KPR nebylo zndmo), shodli se zastupci psluinych ministerstev,
Ze z praxe se osvédcila Ihiita 3 a2 5 dnf jako dostacujici a nedinila piesidlo-
vané rodiné potfZe, takZe by Ihfita jednoho tydne s ohledem na vyse uvedené
okolnosti byla odpovidajici.

Ptikldddme zarovei opis smémic 3 ministrd, které vykazuji dnes ji# fadu
nedostatkdi a ministerstvo spravedlnosti, které bylo jejich navrhovatelem,
bude poziddno, aby byly revidovany a opraveny.

Je napiiklad netnosné, aby se pfesidlovani kulackych rodin opiralo o z4-
kon & 125/1927 8b. (stary ,priigelpatent” pfevzaty jeité z rakouské monar-
chie), o némi se vétiina nagich legislatived shoduje, Ze Je v rozporu s Ustavou
a v praxi neptipoustime jeho uZivani,

1 Tajné pokyny k instruktd¥i okresnich komisi pro otdzky kulakd ze dne 8.5.1953 viz
Internet, webovou stranku Ustavu pro soudobé d&jiny AV CR (http://www.usd. cas.cx).
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Proto navrhujeme vytvofeni nové normy pro ,,kulaF1<ou ota!zvkl.} hv SOII;IV:IS{,;
losti s navrhem nového bytového zakona. A jak z instruktdznich poky
v, je jedtd jiny (1 ve smérnicich.
vyplyva, je jeStd fada jinych rozporu 1 ) i
8 ins'zruktéini akei ma byt véak zapodato 25. kvétna 19353 a %rogo se 31
snasime usmériiovat na podkladé téch norem, kter§ byly dany, ne 01 vyt;o
feni novych norem si vyzada urditého tasu a Cekati nelze vzhledem k ne

statkfim, které se v provadéni akce dosud vyskytuji.

Nameéstek ministra:
Gfrigal S[purny!

STiA, AUV KSC, f 05711, sv. 141, aj. neuvedena.
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Priloha 17

ci  0907/VB~2/taj,53. ‘
o TAINEL

Z [ vt' r - ) LT
jistovaci dotaznik
o redinnjch prisluinicich provinilého vesnickshe b j ‘ : !
. i chiife a jinfch osobach, které v d jeni i
pravintlce 2ily ¢ nfm ve spolefné domdcnosti nebowna jeha usedlosti (majetkové \;u;::l;‘éie“l b

Jméno provinike Resler J
. Josmel Stihén{ 7ahdjenc dne:

14.Jvitna 1907 v Klukdch, r.1952
Bydliste Kluky &p.43,0lr,Doksy.,

Dala narozent

Charakter 3 pHiblizny rozsah usedlosti  J& i ;
kS i Jde p wvesnického bohsde ¢ by
Ipigzmﬂg}tiﬁguu:egigggiiozWlélire 3.9 ha, ;.mnov;m’E;ﬁrﬁali‘éiaﬁaﬁizﬁiﬁgu
o a Cimv W ddad Fina
o T i Dot yvelezrady o vyzvédaistyi,dne 24.kvitna
Rodinn{ pFlsiugnic s e
Neprovadét cestou vislechit

PJ: Iméno Mer. Fributenskj posmér -
) i & stbanému Z:mi-slnin! Telesné rdutnost
Tosef ; majitel
1. HES;LQI" o 1907 mansel. ‘U‘SGleSti zdrav
== e EC L v )
o| leslerova ans : -
LSaf festerove | 1914| monZelka  |domficnosti| zdravd
]y Tt T oE S
....... .| lLeslerovd _deers_ . . | Bkolotke | zdravd
= é s B
b n| @S LET OV 3 g :
................................ ; 1943  dcera | .Bloladke | zdravi
=l 2 Jogel
.| *esler 5
beios| O A9 syn | Bkoldl zardy
ey W e il S

1900 obvinéného

usedlosii| zdravs:

Jing osoby {které a pro)

Velitelstvi SNB i
d€elnlk:

Referepgt pro mimofddns -
radna opatPend
E“%-l i atreni i

vair
1727

1376-52
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KRAJSKA SPRAVA STATNI BEZPECNOS

LIBEREC

L

1033/VB-2-18j=~53 pae 9+ GeTvence 1953

Mi.nisterétvo nédrodni bezpefnosti
Spré&ve néprevaych zafizent

Pfesidlen{ wodinného ¢elku potrestaného veanického bohdfe ~ zpréva.

Dre 2. Servence 1957 bylo provedenoc z obce Kluky, Zp. 43,
okr. Doksy, pieaidleni rodinného celku potrestandho vesnického
bohéde, vedendho pod heslem "HESLER" s urdenim na $S55. Indbe, ok,

Blatnd, v tomto slofeni :

/. Reslerovd Amna per. 1914, mendelka, v domdcnosti,
2/, Reslerovd Libude, nar. 1940, deera, 3kolafks,
3/.Resler ov d Eva, nar. 1943, deers, Skolefks,

4/. Resler ) Jomef, nar. 1944, syn, Bkoldk,

5/ Reslerovd Ama, nar., 1900, gestra obvindnéno.

Jmenoveny byl potrestén krajekyn lidovim souden pfi hlewnim
115ent, keneném dne 22. - 24, kvltna 1953 v Liberci, kde byl uznén
vinngm podle § 78 odst. 1 & 3 trest. =&k, = odsouzen k trestu od-
ast{ svobedy na do¥ivotf, Déle soud vyslovil i tresty vedledsi s to
propadnut{ celého jmini ve prospch stétu, zékesz pobytu v olrese
Doksy, Mnichove Hradidtd, leské Lipa a MInik, navidy, a k stratd
#estnfeh prév cbianskych navidy.

Podle zpravy MNB-0O-V® Doksy ze due 4. Tervence 1953, bylo
238381 sprévd sddleno, Ze pribéh provédEci ckee nebyl eprévnd pri-
praven & tim se stelo n¥kolik nedostatlo, jek pfi asmotném nakléddni,
tak i lou¥eni se v obei., PF nakldddnt evriki pomshalo celkem
8 mistnfch rolnfkd v tele 1 s pPedesdou JZD. Tim viiehni mifastnind
dsli majeve, ¥e s rodineu Reslera byli v t¥sném phatelstvi a jejich
odchod z obce neni jim lhostejof, cof byle yidst 1 ze srdelného
loudfent v obei. S4m pPedseds JZD Zddel funkclonéfie ONV, eby mohl
s rodineu se podfvati do nové prideleného jim bydlistd.

il

o r? fma a7 by
foZokll e aby tfe AL o

SUA, f. Sprdva ndpraviych zaffzent! Praha {(KULACD).
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Pfiloha 18

11. srpna 1953
MNB — Hiavni spréva vefejné bezpeénosti

Cj. VB-3084/02 taj. 53 Dne 11. srpna 1953
Ministr narodni bezpeénosti
generdl armady s. Karol Bacilek
Praha

Tajné

Vitisk & 1

Bezpecnostni situace na JRD v kraji Predov

Ceklkové bezpeénostni situace v predovském kraji dne 11.8.1953 se jev(
faxto:

Okres Vranov;

V obci Kvakovee dne 10.8.1953 v 04.00 hod. napadlo asi 40 lid{ éleny
JRD na dvote téhoZ druistva a s vyk¥iky ,vydejte nam kravy, my drug-
stvtj nechceme, je revoluce, vlada ji¥ neexistuje” se vrhli na funkcionate
s vidlemi a kamenim, take funkcionati i chranici je hlidka VB musili
ustoupit. P¥i tomto shluku byl ranén kamenem ve tvaii predseda ONV
Orlovgc. Poté si dav rozebral 16 kusii dobytka, jez bylo majetkem
funkciondfi JRD. PH shluknuti zadala zvonit na poplach élenka JRD
Baranovd, nade# se shlukli i ostatni obyvatelé¢ obce a ptitom doslo
k3 \_r'}:fsfi"elﬁm z pistole do vzduchu z dtoéfctho davu. Rovnés bylo dosud
nezjisténym pachatelem pferugeno telefonni spojen{ s obci.

Po rozebrdni dobytka se dav rozedel a el vozit obili do svych
soukromych stodol.

: Utinénd opatfeni: 0O VB a OO StB Vranov soustfedily 19 pFisiug-
nikii, ktet{ provedli protokoldrni vyslechnuti vedoucich shluknutf
Jjimiz byli 4 malf a st¥ednf rolnici. Tito jsou pfedvoldni dne 11.8.195’;
na ONV Vranov, kde pod zdminkou rozhovoru s ¢leny UV KSS budou
zatéeni.

Pokud jde o JRD Zamutov, nedoslo za posledni den k vaznéjsim

%méném. Je zde dosud neposedeno 120 ha obili. Pracovni moralka je
$patnd.
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Okres Stropkov:
Dne 10.8.1953 v 7.30 hod. shluklo se asi 50 obdanii pfed domem
jednatele MO KSS Jéna Ferky v obci Pakostové, u néhoZ byl i pfedseda
JRD Jozef Berdak, a pfedloZili jim tyto pozadavky:

vratit obili, kterd dali do JRD pro spoleény osev,

vydat jim odhla$ky, na zdkladé kterych by mohli nastoupit praci
v primyslu, a

aby jako funkciondfi zaFdili propusténi dvou Zen na svobodu, které
byly zajistény, jinak %e oba funkcionafe zabiji. Tito pak = obavy pied
splnénim hrozby utekli do lesi.

K zaji¥téni ochrany rodinnych ptislusnikii obou funkcionatd byla
do Pakostova odesldna z KS VB a KS S5tB 40muZové jednotka, kterd
provede pfimy zdkrok proti ruditeliim. Kromé toho KSVB nafidila
100% pohotovost. Situace na JRD Stropkov je dpatna. RovnéZ na 8 JRD
byl rozebran dobytek. Mnozi ¢lenové JRD kosi a vozi obili do svych
stodol.

Qkres Prejov:
V obci Solivar doflo dne 9.8.1953 ve veéernich hodindch ke shluknuti
¢lenfi JRD, kteti se po vysvétlen situace rozesli.

V obci Velky Sari§ doglo dne 10.8.1953 ke shluknut{ vice Zen,
které se do¥adovaly vraceni pfihldsek pied bytem pfedsedy JRD. Pro-
toZe Zeny zadaly hdzet kameni do oken piedsedy a byly obavy, Ze
dojde k nasili na jeho osobé, byli do obce vyslani piislusnici OOVB
Presov.

V obci Lemesany bylo neznamym pachatelem mistnim rozhlasem
vyhlageno, aby si obtané svézeli obili do svych stodol.

V obci Kendice napadli élenové JRD #ilovou brigddu, kterou se
pokusili vvhnat z obce.

V obci Kapudany z 9. na 10, srpna pfepadi neznamy pachatel druz-
stevniho krmite, po némZ hdzel kameni. OhroZeny krmi¢ na obranu
vysttelil 2 rdny z pistole, naceZ se pachatel dal na tték. Dne 10.8.1953
v té%e obci ptepadlo asi 50 Zen brigadniky jdouci k vymlatu, po nichz
hézely kameny. Ke zranéni nedoslo.

V noci na 10.8.1953 bylo dosud nezjiSténym pachatelem v obci
Ternd, okr. Sahinov vystfeleno asi 10 ran z pusky.

Okres Sobrance:
Na ONV v Sobrancich byla sestavena dne 10.8.1953 zvlastni komise,
ktera se bude zabyvat propouiténim ¢&lend JRD na vlastni Zddost,
jelikoZ na ONV dochdzej{ delegace Zddajici o vystoupeni z JRD,

)




Okres Velké KapuSany:
V obci Paling si ¢lenky JRD dne 10.8.1953 rozebraly spoleéné ustdjeny
dobytek.

Pokud jde o zatéeni rgvoltujl’cich tolnikd pfedvolanych pod zaminkou roz-
hovoru se &leny UV KSS, jsem takovyto postup organfim KSVB Prefov
zakdzal s piisnym upozornénim, #e podobné metody vedouef ke zdis-
kreditovan{ strany nemohou a nesméji byti pouZivény.

K zlepfeni situace a k zjedndni ndpravy jsou ¢inéna ze strany SNB i lido-
spravy viechna moZna opatfeni.

Nédelnik hlavni spravy VB:
posl. NS, plk. SNB Jan Janulik

AMV SR Levoda, f. A2/1, inv. j. 110 (Sekretaridt FMV Praha).
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Pfiloha 19

18. ledna 1954

Politicky sekretariat stfedniho vyboru KSC
Prisné tajné!
Cislo pofadu: 17
K bodu: Zrufeni smérnic z 22.10.1951 o tipravé pomérii rodinnych piishus-
nikfl odsouzenych vesnickych bohadt.

7 podnétu babického pfipadu a se souhlasem pfisluinych politickych mist
vydal 22. ¥{jna 1951 byvaly ministr ndrodn{ bezpecnostiv dohodé s ministry
vnitra a spravedlnosti smérnice, podie kterjch bylo do gervence 1953, kdy
akce byla 1stné zastavena, pfesidleno celkem 1248 rodin odsouzenych
vesnickych boh4é&fi. Pro nedostate¢né politické zajifténi a nespravné prova-
dénf akce nesplnila sviij ti¢el. Ministr vnitra v dohodé s ministrem sprave-
dlnosti a generalnim prokurdtorem navrhuji, aby uvedené smérnice byly
zrudeny a nové ptipady aby byly feSeny podle platnych zakonnych piedpisi.
Dosud provedend ptesidleni by viak zrusovana nebyla, aZ na ojedinélé
pHpady, kdy doglo k zfejmym pfehmatiim.

Pod4vd: s. Barak. 13. ledna 1954. Podet listll: 6.

Névrh usnesenti:

1. Schvaluje se predloZeny navrh na zrudeni smérnic z 22.10.1951

o tipravé pomérfi rodinnych piislusniki odsouzenych vesnickych bo-

hagcd,

2. Uklada4 se:

a) ministrim vnitra, spravedlnosti, zemédélstvi, pracovnich sil a ge-
neralnimu prokuratorovi, aby s usnesenim seznamili ptisluiné své
pracovniky;

b) ptedsedovi vliddy, aby o usneseni vyrozumél ptedsedy KNV a ONV;

¢) I. tajemniku OV K5S¢ s. Novotnému, aby o usneseni vyrozumél KV
KSC a OV KSC.

Provede: s. Bardk, s. dr. Skoda, 5. Nosek, s. Ales, s. Uher, s. Siroky,
s. Novotny.

*

V souvislosti s babickym ptpadem vydali ministii vnitra, spravedlnosti
a narodn{ bezpeénosti se souhlasem piisluinych politickych mist smérnice
ze dne 22.10.1951, o dpravé pomérd rodinnych piistusniki odsouzenych
vesnickych bohddd.
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Tyto smérnice mély posilit malé a stfedni rolniky v boji s vesnickymi
bohd¢i a ziskdvat je pro spoledné hospodateni v zemédélskych drugstvech.
Toho se mélo dosdhnout tim, ¥e odsouzeni vesni¢tl bohdédi a jejich rodinnf
piisluinici budou vystéhovéni z vesnice a tim odstranéni z prostiedi, kde %ili
a kde by dale mohli rugivé piisobit na drobné a sttedni rolniky p¥i socialistic-
kém budovani vesnice.

K praktickému provadén{ smérnic byly zf{zeny zvl4stni komise jako po-
radni orgdn pfedsedy ONV, jejichZ cleny byli zdstupei OV KSC, zemédélsky
referent ONV, okresni prokurstor a zdstupce nédrodni bezpeénosti. Presidlo-
vani rodinnych ptisluéniki odsouzenych vesnickych bohaéi bylo provadéno
na podkladé vyroku soudu nebo okresniho ndrodniho vyboru o propadnutf
Jméni a o zdkazu pobyty, a to podle vymérii vydavanych ONV podie ¢l. 2 a 3
odst. 1 zdk. & 125/1927 Sb.

0d 1.11.1951, kdy se potalo s provadénim akce, do fervence 1953, kdy
byla akce zastavena na zdkladé tistnfho rozkazu tehdejétho ministra narodni
bezpetnosti, bylo vysidleno celkem 1248 rodin odsouzenych vesitickych
bohdé. Nejvétd{ podet byl vysidlen v krajich Praha (192 rodin), Jihlava
(179 rodin), Pardubice (145 rodin), Ceské Budéjovice (138 rodin), Plzet
{120 rodin). V ostatnich krajich republiky &inil primér vysidlenych rodin
20-50.

PE hodnocenf presidlovaci akee po zkuSenostech dvou let mo#no konsta-
tovat, Ze pfi provadéni akce bylov mnohych ptfpadech postupovéno nesprav-
né.

Vystéhovéni bylo providéno bez naledits politické piipravy, fasto proti
viili vesnice. Pro nedostate¢nou politickou p¥{pravu nebyli odsouzen{ vesniéti
bohé¢i odhaleni jako nepfatelé malych a stfednich rolnikd. Misto aby mal{
rolnici sami Zidali o odsun provinilého vesnického bohdde a jeho rodiny,
odsuzovali a kritizovali tato opatient, takZe nékde muselo ptesidleni byt
providéno v noci.

Komise nevybiraly sprdvné osoby uréené k ptesidieni. Presfdleni bylo ukla-
ddno lidem pfestarlym a nemocnym, Zendm s malymi détmi i rodinnym pii-
sluSnikfim, kteH trvale bydleli a byli zaméstndni mimo vesnici, napf. ve
stitnich pracovnich zaloh4ch, ve vojenské sluZbé apod.

Ptisludni pracovnici si nesprévné vykladali a provadéli smérnice Jjako pod-
klad k likvidaci vesnickych bohddt jako tHidy a na tresmf fizenf soudni nebo
spravnf pohiiZeli jen formalné jako na nezbytny ptedpoklad pro vysloven{

vedlejsiho trestu propadnuti jméni a zdkazu pobytu. Svédé o tom ptipady
z okresu Mnichovo Hradigté { v jinych okresech, kde ONV ulo#il vesnickému
bohddi pokuty 500-1000 Kés (ve staré meéné) a s nimi spojil vedlejs trest
propadnuti jméni a zdkazu pobytu, nebo uloZil tyto vedlej$i tresty vedle
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hlavniho trestu veiejného pokdrani. Stalo’ se d’okor%ce,lie Jevqeln vprqe(cﬂiss;ii
ONV v kraji Nitra vydal rozhodnuti o pfesidleni ’rodrmnych piis us’;lli ?izem’
nického bohade podle § 23 trestniho zdkona sprdvniho bez trestniho
Spﬁ‘;lffﬂzlo:;tiedni rolnici posuzovali pradvem tak?vé ptipady jako vpuf;fovf}?;
socialistické zakonnosti a odmitali obhospodarov?t pozemky iresu Egzlé“
vesnického bohade, tak¥e v nékterych p¥padech zistaly pozemky neo
& dkladé smérnic doslo
ZvlA$td zdvainé nedostatky se vyskytly tarp, kdena podk : o
ke stthani a pfesidleni osob, které se il{ogus];ﬂi Frvestneho ¢inu, nebo tam,
fedni rolnik byl zaménén za vesnického bohdde. ]
strggﬁ(lerm je mgino uvést, Ze i smérnice svym rémcqum 0!353?1&{11 a jﬁ;ﬂ;{;
laci pfispély k tomu, Ze provadéni celé akee l?ylo fidmlrflstratwvmda zce }?mmﬂ{ﬁ
nezajiftovalo lidel a smysl akee, totiZ poslﬂlt. boj 5112}11}1(.;%1 a stfedni  rolikd
proti vesnickému bohééi. Dlikazem toho ]ev ’1 zrflacna ficast p’raslgx_fm . Zy\;é_
1ého ministerstva narodni bezpednosti, lften misto aby Pm‘?di i Jen’n? Vpno—
nostni préci, zaji¥tovali nové zaméstnettll.u_a byty, ligntrolc?gav i u ﬁo:sce
vém bydlisti a byli nejiniciativnéjsim c1n1t?1(=:m pii prlova' éni ce o ]’;mér_
Vedle nedostateéného politického zajisténia n.espravm?ho‘g)r(vwa en3 =
nic je pochybny i pravaf zéklad, z néhoZ smérumce v:ychetzep.‘ CclL2 ;1 ng mséi
1 zék. & 125/1927 Sh., ktery je typickjfnjl bulzzoazmm p]fedllnsm,n, ’Xéd
byt pouzivan v dobé, kdy mdme viastni lldeve'demokrancky [;rsvlmzrr ug:g oy
Viechny tyto diivody mluvi proto, aby smérnice 2 22.10V .1951 by ;l({ z mmiS:
Tohoto zrudeni je tfeba, nebof zidastnéne slozk‘}j kromé pracovnikl: oy
terstva vnitra nebyly dosud vyrozumény, jak maji postupovat 4 jsou v nej
g §im postupu. o
to?f!ﬁ'}iﬁis\]:rrlliga v cliohodé s ministrem spravedlnosti E} 5 .gen:a/ralnlrn pr(?k}tlv-
ratorem viak doporuduje, aby pfipady jiZ rozhodnute,,tj.v prlpadX, :jr rvlllgh;
rodiny vesnickych bohdéd byly jiz pfesidleny, ni:byly utiadven‘y do ?rﬁ I;astﬁm
stavu s vyjimkou ojedinélych piipadd, kdx :10510 k z.avagny(ril?l zreigi OlitiC:
N4vrat piesidlenych rodin vesnickych bohaé b¥ velmi po’sk? i ka kge -
kou préci na vesnici a znamenal by i velkm'i thatg prtv) slt.':}t.r‘li st?t 'B:j’lem' ki
rodiny podle zji§téni dspéiné pracuji. Rodinni prlslusmm_le pre.‘sl'ni e
jako kazdy obfan zarudenu tstavou svobodu, pobytu a jsou szIa i - jéée
vichni obdané — jen piedpisy o pracovnim pravl.l av? byvtechu. Ptis 'uslna ptva
o né nale#l narodnim vyborim a dohled na né pifsludnikiim ministers
m;g;lcl‘lstranéni zjidténych nedostatkid navrhuji v dohedé s ministrem sprave-
i a generdlnim prokuritorem: _ ’
dll‘lOSlt'l ;riﬁit smérnic[t’a 7 22.10.1951 i providdéci vynosy k nim vydané.
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2. Piistihdni vesnického bohdée pro trestny ¢in bude prokurétor poddvat

ndvrh na ulozeni vedlej§ich trestdl propadnuti jméni a zakazu pobytu
podle §§ 47 a 53 tr.z. tam, kde to zdkon vyslovné stanovi. Podle tychz
ustanoveni mitZe prokurdtor tyto ndvrhy uéinit jen tam, kde nebezpedi
trestného €inu pro spoleénost, jako? i politickd a hospodatska situace
budou uloZeni téchto vedlej¥ich trestd vyfadovat.

. Rodinn{ pfislugnici vesnického bohaée, u ného# bude nové vysloveno

propadnutf jméni a zdkaz pobytu, nebudou ptesidlovdni. Podle okol-
nosFi Jjednotlivého ptipadu bude fedena otdzka jejich odehodu z used-
lo’sn’ a z vesnice v ramci platnych zdkonnych ptedpist a pti zachové-
van{ socialistické zdkonnosti. (Povinny pacht podle zdk. & 55,1947
Sb., opatfen{ podle zdkona o hospodateni s byty, ¥aloba o vyklizeni
tam, kde propadla celd usedlost.)

. Ptipady ji% rozhodnuté neuvadét do ptedesiého stavu s vyjimkou

ojedinélych piipadd, kdy doglo k vad#nym prehmatim,

SUA, AUV KSC, f. 02/5, sv. 73, a.j. 193.
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Piiloha 20

22. bfezna 1954

Generdlni prokuratura v Praze
T 343/1953-20-8 V Praze dne 22. bfezna 1954
Tajné

Vytisk & 26

Podet list{i: 2

Viem krajskym prokurdtoriim

Véc: Instrukce pro vyfizovani stiZnost{ rodinnych ptistuiniku vesnickych

boh&#d vysidlenych podle vynosu tH ministrii

Spoleénym vynosem ministrd vnitra, spravedlnosti a byvalého MNB ze dne
22.10.1951 byl upraven postup pii vysidlovani rodinnych piislugnikd ves-
nickych bohédd, odsouzenych ndrodnimi vybory nebo soudy k vedlej$im
trestfim propadnut{ jméni a zdkazu pobytu.

Generdlni prokurétor zrugil platnost uvedeného vynosu pro obor proku-
ratury. Prokuraturam viak dochdzeji stdle stfznosti vysidlenych rodinnych
ptislugnikdi vesnickych bohadh.

Jde o stiZnosti:

1. rodinnych pisiusniki, tj. manZelek, déti a rodi¢d, zavislych vyzivou
na vesnickém bohdéi a #ijicich s nim ve spoleéné domécnosti; dale
provdanych deer nebo Zenatych synii vesnickych bohadd, kteti bydleli
v domé vesnického bohace a proto byli povaZovéni za rodinné pii-
slugniky #ijfei ve spole¢éné domécnosti s vesnickym. bohddem;

2. enatych synit nebo provdanych deer vesnickych bohdél, kteff bydleli
mimo jeho rodinu, ale ve stejné obci;

3. synti a deer vesnickych bohd¢i Zenatych nebo provdanych a bydlicich
v jiném misté, ktet{ byli vysidleni soufasné s rodinou vesnického
hohdaée nebo nebyli vysidleni, ale bylo jim zakézano dojizdét do obce,
z ni# byl vesnicky bohd¢ s rodinou vystéhovan;

4. svobodnych rodinngch piislugniké vesnickych bohaél, kteti byli hla-
feni k trvalému pobytu v bydliéti vesnického bohéce, ale pracovali
v jiném misté, kde méli podndjem a byli hldSeni k prechodnému po-
bytu;

5. sti¥nosti vesnickych bohaét, u nichZ byl vysloven zdkaz pobytu v sou-
vislosti s pouzitim zdkona & 55/1947 §b,, pfitem? nebyli soudné ani
ve sprdvnim izeni stihdni;
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6. vesnickych bohddh a rodinnych pfislusnikd, ket byli vysidleni po
rozhodnutiv [. stolici, aviak II. stolice k odvoldni odsouzeného zrusila
vedlejsl tresty.

Cast stéZovateld uvedenych pod 1, 2, 5, 6 se domdhd zru$eni zakazu
pobytu a moznosti navraceni do mista pfedchoziho bydlifté. Druhd &st,
pievdiné dét pracujici mimo bydlifté vesnického bohdde se domah4 toho,
aby nemuseli jit do pfidéleného mista na statnim statku, Nékteii ze sté¥ova-
teldl si vice méné nestéZuji do vysloveného zdkazu pobytu, nybrs do ptikaza-
ného pobytu. DoZaduji se zrueni pfikazu pebyty, aby se mohli odstdhovat
a pracovat v jiném misté.

Jiz béhem provddéni vysidleni, které bylo opfeno o &ldnky 2 a 3 zdkona
¢. 125/1927, vznikly pochybnosti, zda poufivdni citovanych zdkonnych
ustanoveni je v souladu s prdvnim fadem, nebof podle § 150 tr. zak. spravaiho
pozbyly platnosti, p¥ipadné pouZitelnosti viechny ptedpisy o vyhodtovani,
vypovidani, zdkazu nebo pfikazu pobytu vyrokem spravniho orgdnu. Tyto
pochybnosti byly odstranény vyddnim zdkona & 102/1952 Sb., ifmZ bylo
zrufeno ustanovent § 23 tr. zdk. sprav., podle ného# mohly ndrodni vybory
ukladat vedlejsi trest zdkazu pobytu.

Vysidleni rodinnych pfislu§nikéi uskuteénénd p¥ed Géinnost zdkona
¢. 102/1953 Sb. se nebudou vracet do ptlivodnfho stavu, nebot vzhledem
k pravnimu stavu pfed ticinnost{ tohoto zdkona, za pfedpokladu, e byly
dodrZeny podminky, stanovené shora uvedenym vynosem, nepze je povaZo-
vat za protizdkonné a je tieba také pfihlédnout k nové vywofenym podmin-
kdm na vesnici, kde ji byl propadly majetek vesnického bohéde ptedidn
zpravidla socialistickému sektoru, Jen v téch pipadech, kde nebly dodr¥eny
podminky stanovené shora uvedenym vynosem, zejména kde doglo k zdmé-
né stfedniho nebo dokonce drobného rolnika za kulaka je mo’no podat
stiZnost pro porudeni zdkona a soufasné protest do do rozhodnutf ndrodniho
vyhoru.

K zajidtént jednotnéhe postupu pti vyfizovani stiznosti vzhledem k jejich
riznorodosti, jak je uvedeno shora, nafizuji:

StiZnosti vesnickych bohdéd nebo jejich rodinnych pHslusnikid (pod 1,
2) se odloi. V odiivodnéni se stéZovateli sdéli, Ze nebyl porusen
zékon. Jen tam, kde by vysidlen{ syna nebo deery spoleéné s rodin-
nym celkem vesnického bohdde bylo v rozporu z hlediska tiidniho,
totiz kdyby doslo k vysidleni ptisluinika délnické tfidy, ktery si vzal
deeru kulaka (doslo k takovému piipadu, Ze byl vysidlen ¥idi¢ auto-
busu CSAD, vzorny pracovnik, za kterého se stavély zdvodni sloZ-
ky), pfichdzel by v tivahu zakrok prokurdtora proti vysidlen.

Rovné?Z stiznosti po 5, 6 se odloZi s tim, #e nebyl porusen zdkon.
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S({#nosti uvedené pod 3, 4 bude nutno vyfidit jinym zpisobem. Sté’io:
vatelé se zpravidla doméhaji, aby mohli déle Zit a pracovat v mlste_
svého pobytu. K jejich vysidleni doslo zpravidvla pl:oto,v aby nemohli
doji#dét do obee a tam ovliviiovat rolniky. Aviak t’nn, Ze 3 obce bylg
vysidlena rodina vesnického bohade, neptichdzi v avahu, ze ]3y mohli
dojizdét do obce k pH{buznym resp. znamym. Bu_de proto tfeba do-
méahat se zrufeni zdkazu pobytu nebo zdkazu dojizdét do obce. Jeq
v téch ptipadech, kde je nebezpedi, Ze by stéZovatelé pf‘lsobﬂ’li v ohci
rozkladng, se sti#znost odloZi, Pted svym opatfenim projednd proku-
rator s ostatnimi orgdny v okrese nebo kraji. o

Stiznost vesnickych bohdéi a jejich rodinnych pﬁsluénvikﬁ :io piikdzani
pobytu v nékterém misté, vazaného soudasné se’zitclenemvm do pra-
covniho procesu, se odloZi. StéZovareldm se sdéli, ze necvioslt_a k porll-
fen{ zakona, nebot o pifkaz k pobytu na ur¢itém misté nejde, a ze
sté¥ovatelé se viak nemohou libovolné pfest€hovat do jinéhtz n}l-sta
jen vzhledem k pracovnimu poméru, Ptistéhovini by bylo moZné j en
tam, kde by souhlas k rozvdzani pracovniho poméru dal pm.slusln‘y
ONV. Aviak ani v takovém ptipadé by se stéZovatelé nemohli vratic
do phivodniho bydli§té, z ného? byli vysidleni.

Naméstek generdlniho prokurdtora
Dr. David, v.r.

Vyhotoveno ve 35 vytiscich
Rozesldno podle rozdélovniki

Za spravnost vyhotoveni: Vitkova

SUA, f UPV-T, k. 739, sign. 501/4/1.
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Dal$i dokumenty jsou uvefejné y
jnény na webové stran ;
http://www.usd.cas.cz e

Zasaggt?virsiyelc{i?nli g&i}jty vysokych 3kol zemédélskych a veterindrnich od
esnickych bo acll a méstské burfoazie, schvdlené politicky
retariatem UV KSC 13.8.1952 v Lianech S e

Tajné pokyny k in,struktziii okresnich komis{ pro otdzky kulakfi ze dn
8.5. 1953, které zaslal ndméstek ministra vnitra Gris y
Kanceldfi prezidenta republiky

a Spurny na védomf{
Podkladovy materidl a usneseni schiize politického byra UV KSC z 29. kvt

na 1958 k bodu ,Problémy likvi i
>8 k bodu ,, y likvidace kulactva jako td i i
s dovrenim vystavby socialismu na vesnici® : Y v souvislost

Podkladovy materidl a usneseni schiize politického byra UV KSC 2 20 tijna

1 959 y y u Zitf y
¥ .j P 3
k bodu v ZIt1 dOIlIOVIllhO ma Etku a ]lOS OdaISk Ch budOV na
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Twilight of the Private Farmer in Czechoslovakia,
1945-1960

By Karel Jech

The study is concerned with the status of Czech and Slovak farming families
and their lives in the period from the end of the Nazi German Occupation of
Bohemia and Moravia and the puppet State of Slovakia (1939-1945), the
short post-war period of improved conditions, and, in particular, the next
decade, which saw the state-run forced collectivization of agriculture. In this
short period, tens of thousands of mostly profitable farms, which had till then
had an important share in total agricultural production in Czechoslovakia,
were prevented from hiring labour, had their savings and machinery confis-
cated and were subjected to a number of other measures forcing them into
decline.

The private farmers (disparagingly called kulaks” or ,the village rich*)
were obliged to deliver disproportionately large amounts of produce. Non-
fulfilment of delivery meant fines, confiscations or even jail. Among the most
drastic measures were those taken against spouses, elderly parents, children
and other relations of the private farmers; these included the cancelling of
rations, bans from education at agricultural colleges and other schools,
confiscation of property and, ultimately, bans them from living in one’s own
town or village, being forced to move house and work on state farms far
away.

In connection with the ,Babice case” (1951), the subsequent Lkulak” show
trials and the illegal methods used by the state prosecution, the author of the
study examines in detail the origin, course and demise of the state-wide police
action known as ,, Operation K (for kulak), which was carried out from 1951
to 1954, and its continuation in various regions of the country in the second
half of the 1950s. This policy of destruction, which employed methods of
economic discrimination, intentional administrative obstruction, denuncia-
tions and judicial and police repression, ultimately hindered econemic de-
velopment in the agricultural sector and seriously disrupted social relations
in village communities. Though the number of private farmers was consid-
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erably reduced in the late 1960s, the Co
entirely to uproot them or wipe them out.

The present volume makes extensive use of previously unpublished infor-
mation and archive records, A selection of these records is published here in
full; others can be found on the website of the Institute of Contemporary
History (Czech Academy of Sciences): http://www.usd.cas.cz.

mmunist regime did not manage
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