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Autori

Jan Barta (1982)

historik, v soucasné dobé ucitel déjepisu na zakladni skole. Odborné se vénuje
vztahu neoficialni hudebni scény a statni moci v osmdesatych letech v Cesko-
slovensku.

Peter Bugge (1960)

historik a bohemista, od roku 1997 lektor na Aarhuské univerzité v Dansku. Zaby-
va se Sirokou paletou témat z Ceskych a sttedoevropskych déjin a kultury 19. a
20. stoleti. Za ¢lanek ,,The Making of a Slovak City: The Czechoslovak Renaming
of Pressburg/Pozsony/Presporok, 1918-19*, publikovany roku 2004 v Austrian
History Yearbook, obdrzel v roce 2006 Cenu Stanleyho Z. Pecha, kterou kazdy
druhy rok udéluje mezinarodni Asociace ceskoslovenskych studii (Czechoslovak
Studies Association) se sidlem v USA. V soucasné dobé ptipravuje pro nakladatel-
stvi Harvard University Press monografii o ¢eském narodnim hnuti v 19. stoleti.
Je také ptrekladatelem dél Vaclava Havla do danstiny.

Antonie Dolezalova (1966)

docentka na Katedfe instituciondlni ekonomie Narodohospodaiské fakulty
Vysoké skoly ekonomické v Praze. Vénuje se déjinam hospodaiské politiky v
prvni poloviné 20. stoleti, konkrétné ¢eskému ekonomickému mysleni, fiskalni
a ménové politice, nacionalismu a politickému stranictvi v hospodatské politice,
altruismu a filantropii. Publikovala monografii Rasin, Englis a ti druzi: Cesko-
slovenské stdtni rozpocty v letech 1918-1938 (Praha 2007) a prace Ekonomie,
filantropie, altruismus (Praha 2008) a Politické stranictvi a ekonomicky zdjem
(Praha 2008).

Martin Franc (1973)

védecky pracovnik Masarykova tstavu — Archivu Akademie véd CR, v. v. i., a
Ustavu pro soudobé déjiny AV CR, v. v. i., a zaroven $éfredaktor ¢asopisu pro
kulturn{ historii Kudéj. Zabyva se kulturnimi déjinami v 19. a 20. stoleti, zejména
déjinami stravovani a konzumu a déjinami Zivotniho stylu po roce 1945. Kromé
tady dalsich studii publikoval monografie Rasy, nebo knedliky? Postoje odbornikii
na vyzivu k inovacim a tradicim v eské stravé v 50. a 60. letech 20. stolet{ (Praha
2003) aIvan Mdlek a védni politika 1952-1989 aneb Jediny opravdovy komunista?
(Praha 2010).



Miroslav Gregorovi¢ (1949)

do konce roku 2010 analytik Ministerstva vnitra CR, nyni v dtichodu. Je specia-
lista v oblasti historie a soucasnosti fasistickych stran, hnuti a rezima v ¢eskych
zemich a v zahrani¢i. KniZzné publikoval Prvni éeskoslovensky odboj: Ceskoslovenské
legie 1914-1920 (Praha 1992) a Kapitoly o ¢eském fasismu: Fasismus jako méritko
politické dezorientace (Praha 1995).

Jana Havlinova (1986)

pracuje ve vzdélavacim oddéleni Pamatniku Terezin. Vénuje se obdobi Protek-
tordtu Cechy a Morava a povale¢ného Ceskoslovenska, zejména problematice
némecké okupacni spravy v protektoratu, povale¢nym soudtim s nacistickymi
zlocinci a ¢eskoslovenskému olympijskému hnuti.

Premysl Houda (1981)

historik a politolog, pfednasi soudobé Ceské d€jiny na Fakulté mezinarodnich
studii Vysoké skoly ekonomické a na Fakulté humanitnich studii Univerzity Kar-
lovy v Praze. Zabyva se predevsim alternativni, ale i oficialni kulturou v komu-
nistickém Ceskoslovensku. Vydal monografii Safrdn: Kniha o sdrufent pisnic¢kdrii
(Praha 2008) a spolu s Janem Ratajem ucebnici Ceskoslovensko v proméndch
komunistického rezimu (Praha 2010).

Doubravka Olsakova (1977)

védeckd pracovnice Ustavu pro soudobé déjiny Akademie véd CR, v. v. i., v Praze.
Zabyva se dlouhodobé cesko-francouzskymi vztahy v 19. a 20. stoleti a ¢eskou
historiografii po roce 1945. Je spoluautorkou publikace Védni koncepce KSC a
jejt institucionalizace po roce 1948 (Praha 2010), spolu se Zdetikem Vybiralem
pripravila edici k cyklu taborskych historickych sympozii z doby ceskosloven-
ské ,normalizace“ Husitsky Tdbor: Sbornik Husitského muzea (Usti nad Labem
2004).

Radek Slabotinsky (1975)

poslucha¢ doktorského studia na Filozofické fakulté Masarykovy univerzité
v Brné, zéroverni pracuje jako kurdtor sbirkovych fondt v Technickém muzeu
v Brné. Zabyvé se déjinami Ceskoslovenska po roce 1945 s ptihlédnutim k pro-
blematice politickych procesti a rehabilitaci politickych vézida.

Frantisek Svatek (1936)

difve védecky pracovnik Ustavu pro soudobé déjiny AV CR, v. v. i., nyni v dfichodu.
Zabyva se politickymi elitami v Ceskoslovensku v letech 1918-1953, ¢eskymi a
evropskymi déjinami 19. a 20. stoleti a déjinami a teorii historiografie.



Pavla Simkova (1986)

studuje americkou kulturn{ historii, politologii a anglickou literaturu na uni-
verzité v Mnichové. Ve svém odborném zajmu se orientuje na Ceskoslovenské
povalecné retribuce a environmentalni historii.

Vaclav Smidrkal (1983)

interni doktorand oboru moderni dé€jiny na Institutu mezinarodnich studii Fakul-
ty socidlnich véd Univerzity Karlovy v Praze a externi pracovnik Vojenského
tstredniho archivu — Vojenského historického tustavu v Praze. Zabyva se kultur-
nimi déjinami komunistickych statti. Knizné publikoval studii Armdda a stFibrné
pldtno: Ceskoslovensky armddni film 1951-1999 (Praha 2009).

Jaroslav Vaculik (1947)

profesor a vedouci katedry historie na Pedagogické fakulté Masarykovy univerzity
v Brné, ptedndsi svétové déjiny 17. az 20. stoleti. Zabyva se predevsim osudy
Ceskych minorit v zahranici, kterym vénoval fadu publikaci, naptiklad trojdilné
Déjiny volyriskych Cechii (Praha 1997, 1998 a 2001) nebo monografie Cesi v ciziné
1850-1938 (Brno 2007) a Ceské mensiny v Evropé a ve svété (Praha 2009).

Miroslav Vanék (1961)

profesor a vedouci Centra ordlni historie Ustavu pro soudobé dé&jiny Akademie
véd CR, v. v. i., zaroveti je prezidentem Mezindrodni asociace oralni historie a
piedsedou Ceského narodniho komitétu orélni historie. Specializuje se na obdobi
takzvané normalizace se zaméfenim na ekologii, nezavislou kulturu, mladez a
dalsi socidlni vrstvy s vyuzitim metody oral history a také na vyzkumné etablova-
ni oralni historie v ¢eské historiografii. Publikoval fadu praci, napiiklad Nedalo
se tady dychat: Ekologie v Ceskych zemich v letech 1968-1989 (Praha 1996), Sto
studentskych revoluci: Studentiv obdobi pddu komunismu (spolu s Milanem Ota-
halem, Praha 1999) nebo Byl to jenom rock’n’roll? Hudebni alternativa v komu-
nistickém Ceskoslovensku 1956-1989 (Praha 2010). Je editorem dvou svazki
rozhovort s ptislusniky délnickych profesi a inteligence a svazku interpreta¢nich
studii Obycejni lidé...?! Pohled do Zivota tzv. mllici vétsiny (Praha 2009) a spolu
s Pavlem Urbdskem editorem dvou svazkt rozhovort s ptislu$niky politickych
elit a disentu Vitézové? PoraZeni? Zivotopisnd interview (Praha 2005), jakoZ i
navazujictho svazku interpretac¢nich studii Mocni? A bezmocni? (Praha 2006).

Hana Zimmerhaklova (1979)

plisobi v Centru pro studium vysokého $kolstvi, v. v. i., a externé na Fakulté
humanitnich studii Univerzity Karlovy v Praze. Vénuje se novodobym kulturnim
a socialnim déjindm, zvlasté ceskému divadlu v 19. stoleti.
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Uvodem k hudebnim alternativam
Vv ,,normaliza¢nim*“ Ceskoslovensku

Jiz pti podavani zadosti o podporu vyzkumného projektu nazvaného ,Spolecen-
ské a politické aspekty existence a rozvoje nezavislych hudebnich zZanrt a trendt
v Ceské republice od 60. let do roku 1989“ u Grantové agentury Akademie véd CR
v roce 2006 jsem si nebyl zcela jist, zda tento zdmér bude mezi kolegy spravné
pochopen a podpora grantovou agenturou udélena. Pro¢ by mélo ziskat podporu
na prvni pohled okrajové téma, které navic jiz zpracovavaji muzikologové? Co
muze piinést nového v chdpédni minulého rezimu? Pro¢ prostfedky nevénovat
rad€ji na néjaké ,naléhavejsi“ projekty, zavaznéjsi ,,velka témata“, jako tieba
vyzkum opozice, studené valky a podobné?

Grant byl, i k mému c¢aste¢nému prekvapeni, udélen napodruhé v roce 2006.!
Oborova komise Grantové agentury AV CR kvitovala vlastni zacileni projektu
na spolecenské a politické aspekty rockové hudby, na rozsiteni a prohloubeni
dosavadnich poznatk o pronikdni novych hudebnich forem a zanrt do ¢eského
prosttedi a jejich dal$im Sifeni od pocatku Sedesatych let do konce let osmde-
satych. Smysluplnost projektu ocenili nejen mladsi kolegové a mi vrstevnici,
pozitivné jeho vyznam zhodnotili i historici o generaci starsi (Milan Otahal, Jan
Kien a Karel Kaplan), coz byl pro mé bezesporu dilezity signdl, Ze jsem se ve
svém uvazovani neocitl na scesti. Projekt se nezaméril, jak se nékteti obavali,
na hudebni vyvoj v oblasti rocku nebo rock’n’rollu, ale na spolecensky rozmér
téchto hudebnich zanrd - tedy na fenomén, ktery ovlivnil témér tfi generace
dortstajici mlddeze, jejich zivotni styl a postoje v podminkéch autoritativniho
rezimu, jenz existenci této hudby ideologickymi argumenty odsuzoval a mocen-
skymi prostiedky omezoval.

Necekany vpad novych hudebnich zanra a proudt ze zdpadnich zemi (prede-
v$im ze Spojenych statl a Velké Britdnie) se brzy stal pro komunisticky rezim
v Ceskoslovensku (a podobné i v dal$ich sovétskych satelitech) zdvaznym problé-

1  Grant byl udélen na léta 20062009, ¢. projektu A 800630640.
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mem. Ideologové na rtznych stupnich komunistické hierarchie po po¢ate¢nim
vahani a rekognoskaci dosud neznamého jevu vytahli do otevieného boje proti
,divoké® a ,hlasité“ hudbé, ktera (i diky moderni technice a médiim) nerespek-
tovala existenci ,zelezné opony“. Pfedstavitelé a mocenské slozky minulého
rezimu svym odporem k nové hudebni tvorbé a zivotnimu stylu s ni spjatému,
zejména u mladé generace, de facto sami zpolitizovali tento hudebné-kulturni
fenomén. Jeho tvirci a ptiznivcei, kteti v ném zpodatku spatfovali pouze spon-
tanni a autenticky vyraz vlastniho Zivotniho pocitu, zalib a zdjmu, do néj pak
totiz Casto zacali vkladat obsahy a spojovat si s nim postoje, které vyjadiovaly
nechut ¢i pfimo antipatii vi¢i sou¢asnému rezimu a pomértim v zemi.

Snahou historikd, ktefi se kolem projektu sesli, pak bylo tento — v nasi his-
toriografii dosud prakticky opomijeny — fenomén postavit do centra vlastniho
badatelského zdjmu. Jednotlivi autofi si sami nasli témata, kterd odpovidala
celkové koncepci projektu, zasazujici rockovou, alternativni ¢i punkovou hudbu
do sirsich spolecenskych souvislosti — konkrétné do kulturniho, spole¢enského
a politického milieu komunistického Ceskoslovenska $edesatych az osmdes4-
tych let minulého stoleti. V tomto kontextu pak sledovali predevsim spolecenské
a politické aspekty tvorby, pronikani a Siteni rockové hudby v doméacim prostiedi
(zejména u mladé generace), konflikty tviirct a pfiznivet této hudby (a také
s nimi spjaté poezie, vytvarného uméni i zivotniho stylu) s tehdejsimi mocenskymi
organy a posléze pfemény a rozptyl alternativnich hudebnich trendi do hudeb-
né, stylové i spolecensky rozriznénych tendenci, hnuti a subkultur. Domnivam
se, Ze slozeni vyzkumného tymu bylo genera¢né, genderové, ale i s ohledem na
participaci dvou zahrani¢nich badatel pomérné zdaftilé. Autofi tak ve svych
studiich vymezené obdobi tii desetileti nahliZeli prizmatem zminénych hudeb-
nich stylt a proudti a pfirozené si pfitom v$imali takovych privodnich jevii, jako
byly policejni represe, administrativni omezeni a organizac¢ni prekazky, s nimiz
se museli potykat rockovi hudebnici a jejich fanousci.? Poslednim, byt ponékud
zpozdénym vysledkem naseho badani (pfedevsim proto, ze Grantova agentura
AV CR jako podporovatel projektu prakticky zanikla) je tematicky blok stati
v pravé predklddaném cisle casopisu Soudobé déjiny.

Hned na uvod je tieba predeslat, ze kdyz v nasich textech mluvime o rock’'n’rollu,
rocku a punku, uzivdme tato slova v podstaté synonymné s dalsimi vyrazy, jako je
beat ¢i bigbit. Cinime tak ve shodé s vétsinou hudebnikd, fanouskd, ale i hudeb-
nich kritikai a publicist, ktef{ v mnoha ptipadech postupovali ¢i postupuji stej-
né. Navic z hlediska historika neni takové muzikologické ,skatulkovani“ prilis

2V ramci projektu Miroslav Vanék s Hanou Zimmerhaklovou zpracovali videodoku-
ment Die Femme fatale des Rock-Untergrunds in Knini¢ky und in Jizdk — oder: Nico in
der CSSR im Jahre 1985. Prag 2008 (viz http://www.projekt-zipp.de/de/zipp/newslet-
ter/01). Dale byly vydany publikace P¥emysla Houdy Safrdn: Kniha o sdrugent pisnié-
kdri (Praha, Galén 2008) a Miroslava Varika Byl to jenom rock’n’roll? Hudebni alterna-
tiva v komunistickém Ceskoslovensku 1956-1989 (Praha, Academia 2010).
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smérodatné, nebof ve stfedu jeho badani stoji tyto hudebni projevy jako Sirsi
spolec¢ensky fenomén, ktery se svou povahou kategorizaci vzpira.

Pokud bych se ptece jen pokusil v maximalni stru¢nosti vylozit genezi uve-
denych pojmt, pak je nasnadé otdzka, pro¢ u nds zdomécnél ndzev ,bigbit*?
Vysvétleni se nabizi hned nékolik, shoduji se ale v tom zakladnim: totiz Ze vyraz
,rock'n’roll“, pozdéji (podle hudebniho publicisty Jittho Cerného) zkracené
oznacovany jako ,rock“, znél v ceskoslovenském prostredi pfilis ,,upadkove”
a ,americky“. Jako , kryci nazev“ pro rock’n’roll se proto zacal uzivat vyraz ,big
beat“, zahy pocestény na ,bigbit“. Pavel Sedlacek v televiznim seridlu, ktery si
vetkl do svého ndzvu pravé tento poceStény vyraz, ptridal i vlastni vysvétleni:
,Pojem ‘bigbit’ vznikl omylem, to kdyz zndmy clevelandsky DJ Alan Freed, ktery
mimochodem vymyslel slovo ‘rock’n’roll’, popisoval jednu z hranych skladeb tak,
7e ma spravny rytmus (‘This is really big beat’). V Cechdch se to stalo synonymem
pro rock’n’roll, ale ono to tak nebylo, venku se slovo ‘big beat’ (pocesténé na
‘bigbit’) nevzilo.“®

Z muzikologického hlediska rozebira terminologii Lubomir Dortizka: ,,Termin
‘big beat’ lebo jednoduchsie ‘beat’ sa u nés (a ¢iastocne i v nemecky hovoriacich
statoch) vzil ako oznacenie hudby gitarovych skupin, nastupujicich pociatkom
Sestdesiatych rokov. Neskor sa automaticky aplikoval na vsetko, ¢o tieto skupiny
hrali. Oproti pévodnému rock’n’rollu z poloviny péatdesiatych rokov priniesla
hudba tychto skupin zmenu, ale predsa len nie tak podstatnu, aby zakryla priamu
vyvojovu pribuznost so zac¢iatkami rock’n’rollu. Preto ma americka terminoldgia
svoju logiku, ked'Ze vinu anglického beatu vlastne nezaregistrovala ako nieco
Stylovo nového a pouzivala pre fiu vSeobecné oznacenie ‘rock’. (...) Oznacenie
‘beat’ ma predovsetkym technicky vyznam, ako pravidelné rytmické pulzovanie
(a v tomto zmysle sa pouziva i v dzezu).“

Lubomir Dortizka pak jesté piind$i pohled na rozdil mezi rockem a popem.
Rock si podle ného zachovava vyhranéné rysy mensinové kultury, zatimco ,,pop*
oznacuje spiSe zabavnou hudbu masovéjsiho dosahu a zahrnuje, predevsim u nas,
daleko vétsi oblast hudby. To ale neméni nic na skutecnosti, ze pfevazna ¢ast
popu je do jisté miry nasycena rockovymi prvky a ze i ,rock v pravém smyslu“
vétsinou funguje jako pop music.®

Pozdéjsi hudebni forma ,,punk” je pak obecné vniména jako rockova hudba
,oholena na samu dren“ (Jifi Cerny) a ,nova vlna“ jako jistd modifikace punku,
ktera stavi na vétSich profesionélnich schopnostech hudebniki. Porad vsak jde

3 Vyrok Pavla Sedla¢ka pochdzi z 2. ¢asti dokumentarniho seridlu Ceské televize Bigbit,
ktery se ve 42 dilech vysilal v letech 1997 a 1998.

4  DORUZKA, Lubomir: Populdrna hudba: Priemysel, obchod, umenie. Bratislava, Opus
1978, s. 65; viz i OPEKAR, Ales: Kde se vzal bigbeat. In: Rock & Pop, ro¢. 2, ¢. 20 (1991),
s. 5.

5 DORUZKA, L.: Populdrna hudba, s. 65.
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o jeden hudebni zdklad — rock’n’roll, hudbu, ktera doslova smetla vse, co bylo
predtim, a kterd zménila Zivotni styl milion@ teenagert po celém svété.°

V nasledujicich textech se pak jesté casto objevuji dalsi ,nehudebni“ nebo
nejen hudebni terminy (pop, underground, alternativa), které se svym obsahem
vymezuji k oficidlni ,,masové“ kultute. K ni ma pop nejblize a underground ze své
podstaty tvofi jeji protipdl. Vétsina stati tohoto ,,hudebniho“ ¢isla Soudobych déjin
by vsak asi nejlépe zapadala (pokud bychom chtéli mermomoci skatulkovat) do
oblasti alternativni tvorby, tedy do hdjemstvi hudebnikt a fanouskt pohybujicich
se na onom pomyslném ostii mezi zakdzanym a povolenym.

Pies zjevny vyznam, jaky rockova hudba a jeji recepce v socialistickém Cesko-
slovensku mély, se toto téma dlouha léta netésilo valnému zdjmu tuzemskych
historik{. Vénovalo se mu jen nékolik publikaci. Vedle prvniho souhrnného
pokusu o zmapovani zakladnich kontur tohoto fenoménu v jiz citované knize
Miroslava Varika Byl to jenom Rock’n’roll? to byly vlastné pouze dil¢i staté, napii-
klad v publikaci editované sociologem Josefem Alanem Alternativni kultura,”
déle kapitola Miroslava Varika , Kytky v popelnici“ v publikaci Ostriivky svobody®
nebo nékteré pasdze autort Petra Blazka, Filipa Pospi$ila a Romana Laubeho
v knize Lennonova zed v Praze.® Céste¢né o rockové hudbé pojednava i Pfemysl
Houda v kni%ce vénované folkovému sdruZeni pisnic¢kait Safran a Filip Pospisil
s Petrem Blazkem v publikaci Vratte ndm viasy. !

Jakoby ur¢ita ,nizkost“ tématu vedla k situaci, v niz pfevzali iniciativu pfimi{
protagonisté — hudebni publicisté, hudebnici ¢i zapaleni nadSenci kolem nich.
Viechny — nebo takika vSechny — diilezité texty o historii rocku v byvalém Ces-
koslovensku dosud pochdzeji ptevdzneé od téch, ktef'i na tomto poli sami ptisobili.
Za viechny je tfeba zminit pritkopnicky spis Vladimira Koutila Cesky rock’n’roll
1956-1969, vydany Jazzovou sekci,'? dale publikaci AleSe Opekara a Josefa VI¢-
ka Excentrici v pi'izemi® nebo knihu Ondieje Konrdda a Vojtécha Lindaura Zivot
v tahu,* pfedobraz jiz zminéného vyte¢ného televizniho dokumentarniho cyklu
Bigbit. Pokud jde o memodrovou literaturu, posledni doba ji pteje a titulti hojné

6  Viz VANEK, M.: Byl to jenom rock’n’roll?, s. 22-25.

7 ALAN, Josef (ed.): Alternativni kultura: Pribéh Ceské spole¢nosti 1945-1989. Praha,
Nakladatelstvi Lidové noviny 2001.

8 VANEK, Miroslav a kol.: Ostriivky svobody: Kulturni a obéanské aktivity mladé generace
v 80. letech v Ceskoslovensku. Praha, Ustav pro soudobé déjiny AV CR — Votobia 2002.

9  BLAZEK, Petr — LAUBE, Roman — POSPISIL, Filip: Lennonova zed v Praze: Neformdln{
shromdgdéni mlddege na Kampé. Praha, USD AV CR 2003.

10 HOUDA, P.: Safrdn: Kniha o sdrugent pisni¢kdfii. Praha, Galén 2008

11 POSPISIL, Filip — BLAZEK, Petr: Vratte ndm vlasy: Prvni mdnicky, vlasatci a hippies
v komunistickém Ceskoslovensku. Praha, Academia 2011.

12 KOURIL, Vladimir: Cesky rock’n’roll 1956-1969. [Praha,] Jazzova sekce, piiloha bulle-
tinu JAZZ 1981.

13 OPEKAR, Ale$ — VLCEK, Josef: Excentrici v pfizemi. Praha, Impuls 1989.

14 LINDAUR, Vojtéch — KONRAD, Ondiej: Zivot v tahu aneb 30 rokii rocku. Praha, Tvorba
1990.
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pribyv4, stejné jako publikovanych rozhovort vedenych zasvécenymi hudebni-
mi publicisty s témi, ktefi se o posun v oblasti rockové hudby velkou mérou
zaslouzili.

Pét stati uvetejnénych v ¢asopise Soudobé déjiny si neklade za cil nic jiného nez
z rznych 4hld a na vybranych ptikladech alespori ¢dste¢né ilustrovat sloZitost
koexistence a stfetavani rockové ¢i alternativni hudby a s ni spjatych subkultur
v rezimu a spolecnosti ve dvacetileti oznacovaném jako obdobi , normalizace*.

Miroslav Vanek



Podia znovu jen pro provérené

,Normalizace“ oficidlni populdrni hudby v Ceskoslovensku 70. let

Premysl Houda

Z hlediska ,,normalizatort“ konec Sedesdtych let, vrcholici prazskym jarem, zna-
menal neptipustny chaos, a situace v popularni hudbé nebyla vyjimkou. Tato
sféra v nich musela budit zdani neptehledné dzungle, v nizZ nebezpec¢né buji
jedovata vegetace — vzdyt v porovnani s diivejsi dobou, kterou , kazily“ pouze
problémy s nastupem jazzu a pozdéji rokenrolu, neexistovala zadnd jednotna linie
a prestaly se dodrzovat z konce Ctyticatych let pfetrvavajici Zdanovovské teze
o vychovné funkci uméni a vysadnim postaveni lidové hudby, ktera prave jejich
uplatiiovanim zdegenerovala a zkostnatéla v krojovém ideologickém ramci.
Naprosto nic nezustalo tak, jak mélo. Na nejvyssi drovni svou roli vitbec neplnily
hudebni agentury, jejichz zkusebni komise udélovaly tolik potiebné kvalifikace
bez pfezkouseni hodnotovych postoji uchazedii, nebo nanejvys po prezkouseni
ryze formdlnim. Z kvalifika¢nich zkousek se stalo néco jako absolvovani autoskoly
a udéleni ridicského opravnéni: kdo ovlddal umélecké femeslo - tedy zvladal
hudebni néstroj — ten je uspésné splnil. Nikdo je nechapal jako kontrolni nastroj,
ktery ma zamezit osobdm s ,ideové zavadnymi“ postoji ve vefejném vystupo-
vani. Platilo, Ze kdo chce hrat za honorat pied publikem, mé prokazat, Ze néco
umi — a to se povazovalo za samoziejmost, nikoli za politikum. Agentury navic
mnohdy ani nevedly skute¢nou evidenci, koho zastupuji, a tak se vlastné casto
nedalo dohledat, zda ta ¢i ona hudebni skupina mé pozadovanou kvalifikaci
¢i nikoli, poptipadé v jakém kvalifika¢nim stupni. Hudebnici si navic vétSinou
sva vystoupeni sjednavali nezavisle na agentute a cena za koncert se odvozo-
vala na zékladé zakona o nabidce a poptavce, ¢imz byla veskera s agenturou
spojend ideologie vymknuta z kloubt a tato oblast ,vyddna napospas® trznim
mechanismam. Stat tim samovolné poustél kontrolni néstroje z rukou.
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Stejné tomu bylo pfi povolovani koncert. Odbory kultury okresnich nebo
mistnich ndrodnich vybort — podle toho, na jakém zakladé byla skupina zfi-
zena — schvalovaly seznamy pisni a scénate vystoupeni, které jim kapela nebo
zpévaci poskytli, naprosto formalné. Mnohdy se stavalo, Ze takzvand povolo-
vacka, kterd se povinné musela odevzdavat, nebyla fddné, a nékdy skoro viibec
vyplnéna a nebyla odevzddna v zdkonem stanovenych lhttach. Jen mélokdy
se prislusny pracovnik narodniho vyboru rozhodl na koncert zajit, aby zhlédl,
zda vse probéhlo tak, jak bylo oznameno. Kontrolofi v této ¢innosti spatfovali
jen pouhou povinnost, diky niz si vydéldvaji na zivobyti, takze typicky prubéh
jejich kontrol byl takovy, Ze se ztcastnili za¢atku koncertu a poté odesli pryc.
Ani potadatelé jako tieti ¢lanek fetézu — po agenturach a odborech kultury
narodnich vybort — neprojevovali ideovy zapal. Rojili se stejné rychle jako nové
kulturni kluby ¢i koncertni sdly a mnohem vice nez dtive se orientovali podle
vkusu mladsich posluchaé¢t a viibec publika. Na pddiich se zjevovali stdle ¢astéji
mladi lidé s dlouhymi, malo u¢esanymi vlasy, jejichz rostouci délka symbolizo-
vala miru protestu proti tehdejsim konvencim, a v hledisti tomu bylo podobné.
Vedle beatovych kapel se v Parku kultury a oddechu Julia Fucika a podobnych
zatizenich mohli navstévnici setkat s pisnickati typu Boba Dylana, jejichz pis-
nové texty nenapliovaly zazity kanon ,angazovaného“ umélce, ale vyslovovaly
skutecné pocity, nedotéené bandlnimi frazemi prefabrikovaného slovniku.
Vedle toho v mensich méstech zazivaly boom mistni kapely, které hraly jen pro
radost z hudby a navazovaly na své jazzové a swingové predchidce. Ty potie-
bovaly pro svou ¢innost de facto pouze razitko ztizovatele, ktery byl sdruzen
v Narodni front€. Kapela hrajici na této bazi musela projit jen pfezkousenim
u mistné ptislusného okresniho narodniho vyboru. Tito — dle zakona — ,lidovi
hudebnici“, hrajici ,,pfilezitostné téz za iplatu“! pod zastitou naptiklad mistniho
spolku hasi¢ti, rozhodné nemohli hrat k tanci a poslechu na hasi¢ském bdle.?
Jejich repertodr vétsinou tvotila vsehochut pfebranych — predevs$im angloame-
rickych — pisni rockovych skupin, ¢asto zpivanych v anglictiné. Rozhodné jim
nevadilo, Ze Casto ani anglicky neuméli, hrali misty falesné a nezvladali into-
naci. Rozsitenym dopliikem koncerti téchto kapel bylo nevdzané veseli spojené
s nedodrzovanim no¢niho klidu, demolici zatizeni salu, v némz se koncert konal,
a vliibec s nepoiadky, které drazdily star$i generaci a poradkumilovné obc¢any.
Aby se dotvofil obraz, jaky se ,normalizatorim“ naskytal, je nutné doplnit, ze
nejrozsitenéjsi casopis o popularni hudbé — Melodie — pravidelné upozornoval své
¢tendfe na koncerty beatovych kapel a ptindSel pfiznivé reportaze z festivald.
Jeji kmenovy publicista Jit{ Cerny informoval o svém rozhlasovém poradu Hou-
packa, kde posluchaci mohli slyset Vladimira Mertu nebo Karla Kryla. Rubrika o
zahrani¢ni hudbé se hemzila fotografiemi rozevlatych rockert s vlasy do pili zad,

—_

Vyhlaska ministerstva skolstvi a kultury ¢. 112/1960 Sb., paragraf 2.

2 Nepominutelnd pro poznéni prostiedi zfizovateld koncertt je vzpominkova kni-
ha organizatora TJ Nohyb Ivana Dvorédka Bezcasi: Nohybskd kultura v letech 1976—-1985
(Praha, Galén 2011).
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pri¢emz reportaze o nich mély velmi pozitivni zabarveni. V. mnoha ¢lancich po
srpnu 1968 se objevovaly véty uvozené zcela jednoznaénymi narazkami na vpad
vojsk Varsavské smlouvy a na pocinajici ,normalizaci“ typu: ,V téchto tézkych
casech...”, ,Musime vydrzet...“ a podobné.

Z takového pestrobarevného reje ,,obnovovatelé poradku*, dostavajici se po
kraccich k mocenskym otézim po srpnu 1968 a s definitivni platnosti od dub-
na 1969, jisté nemohli byt nadseni. Zpocatku se ovSem museli spokojit s tim,
kdyz zpévaci a skupiny neprojevovali Zddnou angazovanost, nebo 1épe feceno
stavéli se apaticky k nové nastolenym pomértm, coz dokonce vefejné ptiznévali.
Ave vztahu ke zminovanym mistnim kapeldm, které tehdy stale vznikaly, to méli
jesté nesnadnéjsi, nebot se v tomto prostfedi vliibec neorientovali.

Nazirdni ,,normalizdtori“ na poméry v hudebni oblasti na konci Sedesatych
let pIné& vystihuje zavér hodnotici zpravy Vyboru lidové kontroly Ceské soci-
alistické republiky z roku 1972: ,V disledku rozpadu jednoty kulturné poli-
tické linie v uplynulych letech doslo k uvolnéni, nékde az k zaniku statniho
tizeni estradniho uméni.“® Za nejvétsi nedostatek, z néjz vyvéralo vSe ostatni,
zprava oznacovala ztratu dozoru nad touto oblasti, upusténi od ideologického
klice pti povolovani kapel a jejich produkcei, vneseni de facto pravidel nabidky
a poptavky do hudebni sféry. Zminéné hodnoceni téz predestinovalo, Ze v tomto
sméru budou provedena ndpravna opatteni.

Oddech s ndtérem angaZovanosti

Politici, kteti se chopili otéZi moci po pordzce prazského jara, se sice deklarovali
jako zachranci pred ,kontrarevoluci®, obrana revoluce méla vSak v jejich poda-
ni vylozené konzervativni raz. Snazili se pfedevsim o sjednoceni stranickych
tad za novym vedenim, upevnéni moci komunistické strany v celé spole¢nosti
a néavrat ke stavu, kdy mohli prosazovat svou vili bez ohledu na zdjmy riznych
skupin emancipujici se vefejnosti. Ve sféte popularni hudby jim zalezelo hlavné
na tom, aby mohli prostfednictvim k tomu urcenych instituci kontrolovat, ovliv-
novat a tidit, jaké hudebni potady se budou vysilat v rozhlase a televizi, kdo
a s jakym programem vystoupi na pédiu a co se bude nahravat na gramofonové
desky. Na ptedesly vyvoj pohliZeli jako na deviaci, kdy se ¢eskoslovenska popu-
larni hudba ocitla na scesti a priblizila se kapitalistickému svétu, k cemuz svym
vlivem svadéla i celou spole¢nost. Prave vetejny piesah hudebni produkce byl pro
y,normalizatory” tim nejvétsim nebezpec¢im. To, Ze lidé mohli slySet z rozhlasu
naptiklad pisné Karla Kryla, Ze se z pfijimaca ozyvaly nejnovéjsi proudy anglo-
amerického rocku, prispivalo k moznostem utvaret si vlastni minéni nezavislé

3 Ndrodni archiv, Praha (dédle NA), fond (f.) Usneseni vlady CSR (UV/CSR), nezpraco-
véano, Usneseni vlady CSR ¢. 100 ze dne 12. dubna 1972, pifloha IL.: Zprava o vysledku
provérky zprosttedkovatelské a estradni ¢innosti a dodrzovani zasad honorafové politi-
ky v této oblasti.
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Hluboce symbolicky akt vpredvecer 1. mdje 1985. Stdlice ,,normalizacni* pppkultury
Karel Gott pvfebl'rd z rukou pregidenta republiky a generdlniho tajemnika Ustiedniho
vyboru KSC Gustdva Husdka titul ndrodniho umeélce ,,za vyrazny a osobity prinos

k rozvoji zdbavné hudby doma i v zahrani¢i“ (foto Archiv CTK)

na stranické linii a uplatnovat modely chovani nespoutané uniformizujicimi
predstavami o ,socialistické moralce“.

Podobny ,chaos“ uz nemél byt ptripustén, hudba neodpovidajici Sablonam
byla napfi§té rovnou ocejchovédna jako nepfatelskd. V kone¢ném disledku bylo
lhostejné, zda jeji nebezpecnost spocivala naptiklad v textech pisni protestujicich
proti invazi vojsk Varsavské smlouvy, v anglickych nazvech kapel nebo v dlouhych
vlasech muzikantd. VSe bylo hodnoceno jako politikum a oznaceno za nepfijatel-
né bez rozdilu. K ,o¢isté“ oficidlni hudebni scény napomohlo, Ze stdle ztstavaly
v platnosti pravni pfedpisy upravujici koncertni vystupovani; s postupem Sedesa-
tych let pouze zrigidnély, kdyz uz neodpovidaly duchu uvolnujici se spolec¢nosti,
a tak prestaly platit de facto, nikoli vsak de iure.

Onen navrat k ,,predkrizovému“ stavu nabyval v rétorice odpovédnych funkci-
onaft podobu ideologické $ablony z padesatych let. Umélci méli znovu vytvaiet
sva dila ,,v duchu lidovosti, stranickosti, metody socialistického realismu“.* Znovu

4 NA, f. 1596 (Ptedsednictvo UV KSC 1976-1979 — puvodni oznaceni fondu 02/1), sva-
zek (sv.) 29, archivni jednotka (arch. j.) 32, bod 2, ptiloha 3: Zprava oddéleni kultury
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opraseny model mél i v hudbé opét spocivat na tezich hlavniho stalinského ide-
ologa Andreje A. Zdanova.® Umélci tak méli znovu hledat svou inspiraci v lidové
tvorbé, idealizovat , pracujiciho ¢lovéka“ a jeho ,,budovatelské usili“ a v radost-
ném duchu zachycovat zivot v socialistické spolecnosti. Jejich produkce méla byt
vychovnad, srozumitelnd a optimisticka.

Ac se ve svych propagandistickych vystupech a frazeologii uchylovali stranic-
ti funkcionéti nejednou k obratiim charakteristickym pro padesata 1éta, praxe
byla naprosto jina. Narozdil od padesatych let, kdy mél tento slovnik za sebou
skute¢ny obsah, kdy se komunisticky rezim pokousel za vydatného piispéni
umélcti a budovatelsky nadsené vétsiny spolecnosti zavést ideologické vzorce do
literatury, hudby, malif'stvi a podobné, v sedmdesatych letech se feci o lidovosti
a socialistickém realismu v hudbé proménily v pouhy natér, ktery mél zasttit
naprostou bezobsaznost textli a jednoduchou hudebni linku. Populdrni hudba,
ktera se linula z radia a televiznich estrad, byla vesmés plytka a zpivalo se v ni
v Sablonach o zakladnich lidskych pocitech, nej¢astéji o lasce, a nikoli o spole-
censkych pomérech a politice. Méla ptinaset spisSe prijemné uvolnéni ¢i zpestre-
ni v kazdodennim stereotypu povinnosti a odpoutavat ¢lovéka od ,,vaznéjsich“
problémi, a vlastné tedy byt opakem na odiv stavéné ,angazovanosti“ a usili
prispét k budovéni $tastnych zittki. Veskeré ptrehlidky angazované tvorby —jako
napiiklad Festival politické pisné v Sokolové — se ritualizovaly, pfedstavovaly
ornament, jenz dodaval rezimu ,normalizace“ zdani ideologické sounalezitos-
ti. Stejné tak jako ale ornament neni zakladni komponentou architektury, ani
sokolovsky festival nereprezentoval skute¢ny stav popularni hudby. Tvofil kolorit
ukazujici, ze Ceskoslovensko nale#i do sovétského bloku a odsuzuje Pinochettiv
rezim v Chile nebo Frankiiv ve Spanélsku, hlubsi ,,vypovidaci hodnotu“ ale nemél
a ani se to od néj nepozadovalo.

Hudba v tomto smyslu vérné kopirovala celkové poméry takzvané normalizace.
Ve verfejnych zdlezitostech zlistaval v§sudypfitomny hdv ideologie a angazovanos-
ti. Potddaly se Casté schlize v podnicich, hlasovalo se o0 vSem mozném, lidé masové
vstupovali do KSC a volili jednotnou kandidatku ve volbach, téméf kazdy prosel
pionyrem, velkolepé se slavil prvni maj nebo se konaly obfti spartakiady. Za tim
v$im se vSak rozklddal prostor vyplnény apatii vii¢i oficidlni politice a starosti
o soukromé zalezitosti. Jezdilo se na chaty, potadaly se potlachy, lidé rozvijeli
své zaliby v akvaristickych ¢i mysliveckych spolcich. Stabilizovand ekonomic-
kd situace takovy zpisob Zivota dovolovala. Vse vefejné se transformovalo do
ornamentu postradajictho viditelny smysl.

UV KSC o soucasné situaci oblasti uméni a dal$ich tikolech kulturn{ politiky v souvis-
losti se sjezdy uméleckych svazi v roce 1977.
5 Viz ZDANOV, A. A.: Problémy sovétské hudby. Praha, Orbis 1949.
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Hudebni agentury a rekvalifikace

,2Normalizatori“ v kultufe se rozhodli
kontrolni mechanismy a plny dohled
nad hudebni scénou obnovit dvojim
zplsobem:® jednak striktnim uplat-
novanim tehdy platnych pravnich
norem, jednak vyhlasenim takzva-
nych rekvalifikac¢nich zkousSek, které
meély slouzit jako svého druhu pro-
vérky loajality. Pomoci rekvalifikaci  Nevitand ndvstéva hudebni produkce
hodlali doséhnout ,,ocisty“ hudebnich v 70, letech. Perlustrace, pipadné preru-
agentur od muzikantt, ktefi,,sethali  geni koncertu a vyslechy ticastnikii nebyly

vobdobi prazského jara 1968 anestih-  nijak neobvyklym jevem (foto Archiv Pop-
li nebo nechtéli v¢as provést revizi  museum, Praha)

svych postojli. Lpéni na zdkonnych

normach pak meélo vytvotit pojistku

pro budoucnost a zabranit tomu, aby do agentur opét pronikli ,nespolehlivi“
lidé a aby se na hudebni scéné rozsitila podobna ,jinfekce“ jako koncem Sede-
satych let.

Hudebni agentury platily za tstfedni body v systému kontroly profesional-
ni koncertni produkce. Jejich krajska sit vznikla na konci roku 1957.7 Do té
doby existovala jedina Hudebni a artisticka ustfedna, jez vykondvala dohled
nad zprostfedkovanim veskerych profesiondlnich uméleckych produkei v Ces-
koslovensku. Potfeba ziidit krajskou sit agentur se objevila patrné jako disledek
vpadu moderniho jazzu do vychodniho bloku. Nepfimo o tom vypovidd diivodové
zprava popisujici tehdejsi stav jako nevyhovujici, jelikoZ nebylo v sildch jednoho
centra nadale plnit tak rozsahlé dohlizeci ukoly, zvlasté kdyz novych kapel pfi-
byvalo jako hub po desti. Krajskym agenturam bylo naptisté jako jeden z hlav-
nich tkoll svéfeno poslani ,,pec¢ovat o uméleckou a ideovou droveri a uslechtily
vychovny obsah koncertni a jiné hudebni ¢innosti“.®

K hudebnim rekvalifikacim po potlaceni prazského jara vedla pomérné dlou-
ha cesta. Rekvalifika¢ni zkousky byly vyhlaseny az 15. tijna 1973 a provadé-
ly je krajské hudebni agentury v nésledujicich dvou letech, coz oproti ,oCisté®

6 O ,znormalizovani“ prostoru populdrni hudby existuje pomérné Siroka paleta litera-
tury, viz napt. CHADIMA, Mikolas: Alternativa: Svédectvi o ¢eském rock & rollu sedm-
desdtych let (od rekvalifikact k ,,nové viné se starym obsahem®). Brno, Host 1992; ALAN,
Josef (ed.): Alternativni kultura: Pribéh Ceské spole¢nosti 1945—-1989. Praha, Naklada-
telstvi Lidové noviny 2001; VANEK, Miroslav: Byl to jenom rock’n’roll? Hudebn{ alter-
nativa v komunistickém Ceskoslovensku 1956-1989. Praha, Academia 2010; HOUDA,
Piemysl: Safrdn: Kniha o sdrugent pisni¢kditi. Praha, Galén 2008.

7  Stalo se tak podle zakona o koncertni a jiné hudebni ¢innosti, ¢. 87/1957 Sb., para-
graf 3. K hudebnim agenturdm viz VANEK, M.: Byl to jenom rock’n’roll?, s. 378-386.

8  Zakon o koncertni a jiné hudebni ¢innosti, paragraf 3, odstavec 2, bod a).
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a ,konsolidaci“ jinych oblasti vefejného zivota znamenalo zna¢ny fazovy posun.
Zakladem pro jejich vyhldseni se stalo usneseni vlady Ceské socialistické republi-
ky z dubna 1972.° Obecné se v ném vyjadfovala naprostd nespokojenost s prubé-
hem ,normalizace” v hudebni sféfe a bylo rozhodnuto, Ze je mimo jiné zapottebi
stanovit jednotny postup v ziskavani hudebnich kvalifikaci. Dalsi viadni usnesent
v ¢ervenci téhoz roku jiz oznamovalo, zZe se prikro¢i k prezkouseni hudebniki
a skupin evidovanych agenturami, aby byly z koncertniho vystupovani elimino-
vany osoby, které nejsou politicky loajalni.'

Tuto ,,vladni ofenzivu“ provazela typicka propagandisticka ptiprava. V tivod-
nicich hudebniho ¢asopisu Melodie se zacaly objevovat rozhovory s pracovniky
ministerstva kultury a vedoucimi ¢inovniky Prazského kulturniho stiediska c¢i
hudebniho vydavatelstvi Supraphon, ktefi artikulovali znepokojeni nad udaj-
né slabou uméleckou urovni kapel a nespokojenost s praci agentur, s idajnym
chaosem panujicim v hudebni oblasti, s tim, Ze se poslucha¢tm pry nedostava
potfebnd kvalita, a podobné. Dilezité je podotknout, Ze se pfitom neargumen-
tovalo politickou nespolehlivosti hudebniki, ale idajnym chaosem a nedostatec-
nou uméleckou kvalitou. O skuteénych divodech nastavajici ¢istky, kvili niz se
rekvalifikace mély konat, se viibec nemluvilo. Oficidlné potfebnost rekvalifikaci
vetejnosti osvétlil ivodnik prvniho ¢isla Melodie z roku 1974: I v populdrni hudbé
se projevily nékteré nezdravé tendence Sedesatych let, které vedly ke krizi ume-
leckych hodnot a k deformaci spolecenské tilohy popularni hudby. Vytvorily se
podminky pro jeji nadprodukci a komer¢ni kritéria zacala urcovat a usmérnovat
dalsi vyvoj — v dasledku této situace doslo k vyraznému poklesu hodnoty pfede-
vsim textové stranky pisni¢ek a na misto kvality nastoupila kvantita.“!! Vetejné
deklarovanym cilem rekvalifikaci tedy nebylo zbavit se politicky ,,nevhodnych*
muzikantt, ale o¢istit hudebni scénu od komeré¢niho kyc¢e a nadprodukce; ze
v rekvalifikacich nemohl obstét ani vyborny hudebnik s ,,negativnim*“ politickym
profilem, se nikde neuvadélo.

Rekvalifika¢ni zkouska se skladala ze tti ¢asti. Prvni ¢ast provéfovala zna-
lost hudebni teorie, ndsledoval pohovor o spolecenské funkci oboru a pohovor
politicky, tfeti ¢ast pak vyplnila ptehravka, v niz hudebnici pied komisi zahrali
nékterou ze svych skladeb.’? Pribéh zkousky tedy odpovidal oficidlné proklamo-
vanému pozadavku, aby umélec podaval profesionalné vyspély vykon s ideové-
vychovnym ptisobenim na posluchace. Jednalo se vSak pouze o clonu zakryvajici
pravy smysl zkousek. Zkusebnim komisim umoziovala odtvodnit, Ze ¢lovék ve

9  Viz pozn. 3. K rekvalifikacim viz VANEK, M.: Byl to jenom rock’n’roll?, s. 386-404.

10 NA, f. UV CSR, nezpracovano, Usneseni vlady CSR ¢&. 212 ze dne 19.7.1972.

11 In: Melodie, ro¢. 12, ¢. 1 (1974), s. 1. Uvodniky v Melodii se v té dobé tiskly bez nadpisu
a nepodepsané.

12 Struktura zkousky je souc¢dsti metodického pokynu Ministerstva kultury CSR
¢. 15 550/73 - 1/2, jimz byly rekvalifika¢ni zkousky vyhlaseny (Archiv hlavniho més-
ta Prahy (dale AMP), f. Prazské kulturni stiedisko (PKS), nezpracovano.)
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zkouS$ce neuspél nikoli kviili néjakému ¢ernému puntiku u jména, ale z divodu
neznalosti hudebni teorie — tedy naptiklad proto, Ze bubenik nezna noty.*®

Neudivi proto, ze rekvalifikacni zkousky svého zamysleného cile dosahly
a politicky nepohodlni hudebnici zmizeli z pédii. S velkou pravdépodobnosti
existovaly pfedem vypracované ,Cerné listiny“ téch, kteti zkouskou nesméji pro-
jit.** Nejveétsi pozornost se soustiedila na prazskou agenturu — Prazské kulturni
stiedisko. Vzhledem k tomu, zZe v druhé poloviné Sedesatych let v hlavnim mésté
vyrasila fada malych divadel a dal$ich nekonformnich scén a protoze Praha jakoz-
to centrum kultury v Ceskoslovensku pfisobila na umélce z ostatnich regionfi
dosttedivou silou, dalo se ocekavat, ze v situ rekvalifikaci uvizne znacny pocet
,problematickych* osob. A vskutku — jak mohlo Prazské kulturni stfedisko spo-
kojené oznamit, rekvalifika¢nimi zkouskami neproslo ze zhruba t¥i a ptl tisice
uchazeét plnych 2 135.%°

Rekvalifikace zamezily ,,nevhodnym* osobam v koncertovani, nezabranily by
jim v$ak nahravat desky. Pro gramofonovy prumysl totiz neplatila zdsada, Ze by
nesmél vydat album hudebnik, ktery neziskal rekvalifikaci u nékteré z krajskych
hudebnich agentur. Zavadét takové omezeni vsak ani nebylo nutné. Komunistické
orgdany se totiz gramofonovym primyslem zabyvaly samostatné a ,normalizaci“
v této oblasti zatidily uZ podstatné difve. Schiize byra Ustfedniho vyboru KSC pro
tizeni stranické prace v ¢eskych zemich v prosinci 1969 konstatovala ,.zdporny
politicky vliv nékterych gramofonovych desek vyrdbénych od srpna 1968“.
Ndéstrojem népravy se mél stat zesileny dohled Ceského titadu pro tiskové infor-
mace nad texty vydavanych pisni a ndlezita ,kadrova opatteni“. Doslo k vyméné
vedoucich pracovnikt v Gramofonovych zdvodech, ndrodnim podniku Lodéni-
ce, novy reditel byl dosazen i v agentufe Pragokoncert. Dostate¢nou kontrolu
méli pak pojistit spolehlivi lidé ve funkcich feditelt a dramaturgt hudebnich

13 Napriklad Antonin Hadraba, pfedseda rekvalifika¢ni komise Prazského kulturniho
sttediska, pro ¢asopis Melodie uvedl: ,Mnozi z téch, kdo neuspéli, se vymlouvaji, Ze
pry ‘propadli z politiky’. Nen{ to pravda. Nikomu z uchazeét jsme nenavrhli snizeni
kvalifikace kvtili nedostate¢nym vysledkm kulturné politickych pohovort, jimiz pro-
sli vsichni.“ (Rekvalifikace po prvnim kole. In: Melodie, ro¢. 12, ¢. 10 (1974), s. 289.)

14 Tuto domnénku je mozno podlozit dvéma argumenty. Nékterym hudebnikim (napt.
pisnickari Vladimiru Mertovi) se ptihodilo, ze rekvalifikacemi prosli, nicméné vzapéti
(v rozmezi nékolika mélo dnt) jim ptislo vyrozuméni, Ze neuspéli. Kromé toho meto-
dicky pokyn k vyhlaseni rekvalifikaci a privodni materidly zasilané na krajské agentu-
ry pocitaly s tim, ze do problémovych oblasti vyslou specidlné vyskolené ¢leny komise.
Zda se tedy pravdépodobné, ze takovéto soupisy existovaly na centralni irovni a kraj-
ské komise zasilaly vysledky zkousek ,.ke kontrole“.

15 AMP, f. PKS, nezpracovano, 1972-1979, Rozbor hospodateni Prazského kulturniho
sttediska za rok 1975.

16 NA, f. 1528 (Byro UV KSC pro izeni stranické prace v ¢eskych zemich), nezpracovano,
Zprava o vysledcich Setteni zdvadného obsahu gramofonovych desek, 2.12.1969.
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vydavatelstvi a jejich intenzivni komunikace se stranickymi organy."” Podobna
situace zavladla v rozhlase a televizi, kde rovnéz mohl teoreticky vystupovat
hudebnik bez rekvalifikace. Funkci se zde vSak opét ujali dostatecné provéreni
soudruzi a bylo taktka nemozné, aby pfes dramaturgy pofadd, tzce napojené
na vnitini kontrolni mechanismy, pronikla do vysilani ,,nevhodna“ osoba.® Pre-
sto se napiiklad stalo, ze Jaroslav Hutka vystoupil 16. ¢ervence 1976 v poradu
Televizni klub mladych, ackoli v té dobé uz rok nedisponoval zadnou kvalifikaci,
a navic ho sledovala Statni bezpecnost.

Li¢eni ,,normalizace“ hudebni scény se nemiizZe obejit bez zminky o proméndch
mési¢niku Melodie, jenz byl hlavnim publika¢nim férem zprav ze svéta popularni
hudby doma i v zahranici. Ptiblizné od roku 1971 zacala byt prezentace Ceské
hudebni scény mnohem uhlazenéjsi v porovnani s koncem Sedesatych let. Témér
ze dne na den zmizely informace o domacim bigbitu ¢i rocku alternativniho
razeni. Oproti minulym letim, kdy Melodie ptindsela dokonce zminky o The
Primitives Group, se zdjemci mohli docist jiz jen o Blue Effectu, z niceho nic
piejmenovaném na Modry efekt.’® Cas od ¢asu se objevil rozhovor s Radimem
Hladikem ¢i Petrem Jandou, coz tehdy znamenalo vrchol mozného. Pozoruhod-
né je — v kontrastu k vymizeni zprav o tuzemském bigbitu — Ze se témér cela
sedmdesdtd 1éta redaktorim datilo na stranky ¢asopisu umistovat informace
o polooficidlné pusobicich pisni¢katich, jako napfiklad Vlastovi Tfesndkovi,
Jaroslavu Hutkovi nebo Vladimiru Mertovi, byt texty jejich pisni vétSinou nesly
kriti¢téj$i mordalni ¢i politické poselstvi, nez tomu bylo u rockert. Vét$i volnost si
Melodie zachovavala i v informovani o zahrani¢nich kapelach, kdyz sice v okles-
téné podobé, ale prece jen prindsela novinky o nejnovéjsich hudebnich smeérech.
Pres znacny ustup z pozic oproti konci Sedesatych let si ¢asopis navzdory tlaku
zvenci dokazal udrzet jistou miru nezavislosti, kterd byla zni¢ena az pocatkem
osmdesatych let po ndstupu nového vedeni.

17 Ptesto vSak v tadé pripadi tato komunikace selhala. Naptiklad Supraphon v roce 1976
nato¢il desku s pisni¢katskym sdruzenim Safran, které jiz mélo de facto oficialni zakaz
hrani. Na album, ohlasované jiz v médiich a v nékolika recenznich vyliscich rozeslané
do hudebnich ¢asopisti, dokonce vysla pochvalnd recenze v ¢asopise Pionyr (v 8. Cisle
z roku 1976) a podobné o ni hovofil v ¢asopise Melodie Jit{ Havelka, vedouci redakce
malych forem Supraphonu (viz Melodie, ro¢. 14, ¢. 8 (1976), s. 225-227). Poté co se
o desce dovédéla StB, byla vSak seSrotovana a nevysla.

18 Podrobnéjsi rozbor situace v televizi a rozhlase, koneckonct ale i v gramofonovém
primyslu, pravomoci a ¢innosti dramaturgfi (povéstny byl napt. Hynek Zal¢ik, diky
némuz mohla fada desek proklouznout na trh), vnitinich pfedpist apod. — to vse
dosud bohuzel chybi.

19 K pocestovani anglickych nazvi kapel dochézelo pozvolna v letech 1971 a 1972.
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Zrizovatelé, poradatelé a hleddni
skulin v systému

Rekvalifika¢nimi zkouskami a ¢astec-
nou pacifikaci Melodie vSak ,ocista“
hudebni scény neskoncila, naopak
spise zacala jejil mnohem t€zsi ¢ast.
Agentury predstavovaly jakousi $pic-
ku ledovce, na niz bylo dobie vidét,
mnohem htife se vSak dalo zabrdnit

»nepovolanym® osobdm, aby hrdly  pankdci“ byli v 80. letech oblibenym
PQOd hlavvlgkaml rnlstmc}} zrizovate-  ohjektem zdjmu prislusniki Verejné bez-
lu’, na nez oko vrcholného pracov- pecnosti (foto soukromy archiv Miroslava
nika ministerstva kultury nemohlo  ygpikq)

dohlédnout. Pokud clovék odesel

s nepotizenou z hudebni agentury,

diky niz mohl hrat za honorat, nabizela se jesté moznost, aby si v misté, kde
zil, nasel zfizovatele (jednotku hasi¢t, mistni buriku Revolu¢niho odborového
hnuti nebo néjaky jiny spolek sdruzeny v Narodni fronté) a z profesionalniho
hudebnika se pouze transformoval na ,,hudebnika lidového“. Ten podle vyhlas-
ky ¢. 112/1960 Sb. mohl koncertovat také za honoraf a nepotieboval k tomu
zprostiedkovani agentury. Zakon sice povoloval nékolikanasobné mensi odménu
za vystoupeni takzvaného lidového hudebnika, tato tijma vsak byla ¢asto kom-
penzovana podilem na zisku ze vstupenek na koncert (také ale tfeba proplace-
nym ,cestdkem®), a tedy hranim viceméné nacerno. ,Lidovy hudebnik” si tak
leckdy ptisel na stejny, ne-li vyssi obnos, nez kdyby hral pod né€kterou krajskou
agenturou.

K ,normalizaci“ hudebnich pomért v mistnim méfitku tak bylo tfeba — po
ovladnuti agentur? — obnovit funk¢énost a posléze vyuzit dalsi dva zakladni prvky
systému hudebniho provozu: ztizovatele a potadatele. Ty se ke konci Sedesatych
let vymKly ze svych ptivodnich roli, v disledku ¢ehoz statni i stranické orgdny
dohlizejici na kulturu zcela ztratily piehled o vefejnych hudebnich produkcich,
predevsim na mistnich scénach. Platné zakony ptitom obsahovaly paky, jimiz
mohli byt zfizovatelé i poradatelé ptivedeni k poslusnosti. Ztizovatel totiz jedno-
znacné zodpovidal za troven kapely, ktera s jeho razitkem hrala.?* Mél dohlizet
na veskerou jeji ¢innost a také ideovou uroven. Z toho je zfejmé, Ze spolek, jenz
zfizoval ,,pochybnou” kapelu, se vystavoval zna¢nému riziku: hrozilo mu bud
zruSeni nebo — v ptipadech, kdy to nebylo mozné, jako naptiklad u zminéné

20 Vsechny spontanné vzniklé agentury, nezatrazené do systému Pragokoncertu (na Slo-
vensku Slavkoncertu) a krajskych kulturnich stfedisek, byly samozfejmé administra-
tivné zruseny jako a priori nelegalni.

21 Podle vyhlasky ministerstva skolstvi a kultury ¢. 112/1960 Sb., paragraf 7, odsta-
vec 1.
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mistni jednotky hasi¢t — postih vedoucich osob. Kazdy vedouci zfizovatelské
organizace si tudiz musel dobfe rozmyslet, zda by ho takovd hudebni skupi-
na neptivedla do nesndzi a tfeba ho i nepfipravila o misto.

Ani potadatelé nebyli nepiijemnosti uSetteni. Kazdy potradatel — at jiz fyzicka
osoba, jez k tomu dostala opravnéni ptislusného odboru krajského narodniho
vyboru, nebo pravnicka osoba — nesl zodpovédnost za odehrany koncert,?? takze
byl vydiratelny stejnym zptisobem jako zfizovatel. Aby nikdo neztistal na pochy-
bach, ze odpovédnost je rovhomérné a nerozdilné rozprostiena mezi vsechny
aktéry, tak se slovy vyhlasky pravilo: ,Za ideovou a uméleckou troven produkei
odpovidaji jejich potadatelé, organizace, které zprostredkuji vystoupeni uc¢inku-
jicich, jakoz i jednotlivi i¢inkujici.“?3

Prvni instanci statu, na niz ztizovatelé a potadatelé narazeli, predstavovaly
narodni vybory. Zkusebni komise okresniho narodniho vyboru totiz udélova-
la opravnéni kapelam vetejné hrajicim dle vyhlasky o lidovych souborech. Neza-
stupitelnou funkci vzhledem k ,lidovym souborim® pak mély mistni ndrodni
vybory. Tém hudebnici dodavali takzvanou povolovacku, obsahujici predpo-
kladany program koncertu, texty pisni a jmenny seznam tcinkujicich, ptipadné
informace o cené vstupného a kapacité salu. Po zvazeni, zda ohlaseny koncert
odpovida vychovnym, ideovym a dal$im cilim, mél mistni narodni vybor vydat
rozhodnuti, zda bude povolen.

Takto nastaveny systém — pokud by fungoval — by zcela postacoval k ovladnuti
hudebni produkce. Vzajemné sdilend zodpovédnost vyvolavala obavy u vSech
zucdastnénych a pravé tyto obavy ze ztraty zaméstnani a dal$ich postiht vyvo-
lavaly neochotu podilet se na rizikovych zalezitostech.?* Jeho funkcnost vSak
selhdvala na prédci narodnich vybort, a to i po roce 1968. Kontroloii nadéle své
pravomoci vykonavali ¢asto pouze formalné. Povoleni udileli, aniz by se sezna-
mili se vSemi predepsanymi ndlezitostmi, ¢asto vlastné znali jen misto a Cas
koncertu a nazvy pisni. Za takovych okolnosti se ptece jen riziko pro poradatele
a zfizovatele vyrazné snizovalo a koneckonct zdviselo na pfisnosti ¢i mirnosti
toho kterého zaméstnance tradu. O praktikovani néjakého systému, jenz by
trvale zabrarioval koncertim — dle slovniku Statni bezpeénosti — ,,zdvadovych*
kapel, vsak nemohla byt fe¢ a problému s mistnimi kapelami se komunisticky
rezim nezbavil.%

22 Podle zékona ¢. 82/1957 Sb. z 19.12.1957, paragraf 10, odstavec 2.

23 Podle vyhlasky ministerstva Skolstvi a kultury ¢. 99/1958 Sb. z 25.6.1958.

24 Jednalo se vlastné o jednu z variant oné ,smlouvy“ mezi vladnoucimi a ovladanymi
v komunistickém Ceskoslovensku 70. a 80. let —jak se o nf v mnoha podobéch zmitiu-
je historicka literatura — kdy predstavitelé rezimu dokazali obcany vydirat a zaroven
korumpovat urcitym stupném blahobytu, jejz dokazali zabezpecit.

25 Symptomaticky je v tomto sméru vyslech jednoho z pracovnik odboru kultury narod-
niho vyboru v Praze, v ném? tento pracovnik k povolovani koncert@ Jaroslava Hutky
mj. uvedl: ,Pokud se tyka povolovacek k predstavenim zpévaka a kytaristy Jarosla-
va Hutky, byly mné posilany od vedouci divadélka V Nerudovce Jarmily Seré a v jed-
nom piipadé od TJ NOHYB (Baracnickd rychta). Tyto povolovacky jsem podepsal,
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A byl tu jesté jeden zadrhel, ktery tfednikiim dohliZejicim na hudebni provoz
komplikoval Zivot. Mezi agenturou a zfizovatelem totiz jesté existoval mezistu-
pen nabizejici moznost vetejné koncertovat. Vznikl diky zdanlivé nendpadnému
rozhodnuti ministerstva kultury ze srpna 1973 umoznit celnym osobnostem
kultury, védy, sportu a podobné, aby vefejné vystupovaly za honorat.?¢ Roz-
hodnuti ministerstva vSak nestanovilo zadna kritéria, jez by definovala ,,Celnou
osobnost“, takze v podstate stacilo, aby hudebnik sam sebe za takovou osobnost
prohlasil, a tim splnil zdkonné podminky. Uvedené rozhodnuti pfitom doporuco-
valo, aby ,,potadatelé téchto produkci sjednéavali — az na dalsi — ptimo s témito
(Celnymi osobnostmi — pozn. autora) smlouvy o vytvoreni dila“,?” coz dovolovalo
obejit se bez participace zprosttedkovatelské agentury. Odmeéna za vystoupeni
se mohla pohybovat az do vyse druhého kvalifika¢niho stupné, tedy do ¢tyt
set korun. S nejvétsi pravdépodobnosti predstavovala tato norma pomucku pro
snazsi finan¢ni vyporddani piedndsek a besed zaslouzilych umélct ¢i sportov-
cti, znamenala v8ak také vychodisko pro hudebniky vyhozené z agentur. Statni
aparat sice posléze takovémuto ,zneuzivani“ ptredpisu zamezil, nicméné tim
neudusil snahy vyuzivat skulin v pravnich normach a také oficidlnich instituci
s cilem umoznit legalni vefejné ptisobeni véetné koncertni ¢innosti nekonform-
nim lidem.

Kromé zndmého ptipadu Jazzové sekce, s niZ se statni a stranické organy
potykaly hluboko do osmdesatych let,?® o tomto ,naleptavani hranic povolené
kultury svédci ¢innost Sekce mladé hudby. Ta byla z velké casti dilem Ladisla-
va Zajicka, jemuz se podatilo (podobné jako Jazzové sekci) ,nabourat” Svaz
hudebnikt CSR - klasickou svazovou instituci sdruzujici ,lidové hudebniky*,
ktera byla zaloZena na ptelomu Sedesatych a sedmdesatych let. Na této institu-
ciondlni platformé, pti prazské pobocce Svazu hudebniki, se v roce 1977 usta-
vila Sekce mladé hudby, ktera zacala organizovat hudebni akce exkluzivné pro
své Cleny (jejich pocet stdle stoupal az na zhruba deset tisic na vrcholu ¢innosti).
Sekce porddala koncerty tehdy zakdzanych muzikantd, jako byla Dagmar Vorii-
kova, Jan Burian, Jiti Dédecek, Vladimir Merta, Jan Vodnansky a dalsi. Vedle
toho vyddvala sviij ¢lensky zpravodaj a rovnéz publikace (napiiklad pieklady

aniz bych vidél scénaf na predstaveni Jaroslava Hutky.“ (Archiv bezpecnostnich sluZeb,
Praha (déle ABS), osobni svazek Statni bezpec¢nosti vedeny na Jaroslava Hutku pod
krycim jménem ,Zpévak®, archivni ¢islo 677 997, zapis o vypovédi Antonina Calty
z12.5.1977.)

26 Rozhodnuti Ministerstva kultury CSR, &. 11 753/73 — V/2, ve véci odmétiovéani obéa-
nt - ¢elnych osobnosti naseho vetejného, kulturniho, védeckého a sportovniho Zivo-
ta — pti a¢inkovani v rdmci rznych kulturné vychovnych potadt. Kompletni prepis
tohoto rozhodnuti zvetejnil Jaroslav Hutka v samizdatové knizce Utkdni se skdlou aneb
Konec desdté sezony v hotelu CPZ. Praha 1978 (dostupné v Knihovné Libri Prohibiti).

27 Tamtéz.

28 0O Jazzové sekci pojednava studie Petera Buggeho v tomto cisle Soudobych déjin. Déale
viz napt. SRP, Karel: Vyjimecné stavy: Povoldni Jazzovd sekce. Praha, Pragma 1994;
KOURIL, Vladimir: Jazzovd sekce v ¢ase a nedase: 1971-1987. Praha, Torst 1999.
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basni ruskych pisni¢kaia Vladimira Vysockého a Bulata OkudZavy nebo portrét
Franka Zappy). Statni bezpecnost ¢innost sekce od pocatku osmdesatych let
peclivé monitorovala,?® vadily ji pfedevsim ¢lenské koncerty, jez se odehravaly
mimo pravomoc krajskych agentur, protoze na ,Clenském vecirku“ mohli hrat
i hudebnici bez kvalifikace. Utadim nakonec nezbylo nic jiného ne# se uchylit
ke zruseni celého Svazu hudebnikl (zejména ale kvili ¢innosti Jazzové sekce,
Sekci mladé hudby pfece jen nepovazovaly za tak nebezpe¢nou). Ministerstvo
vnitra CSR nejprve 19. éervence 1984 pozastavilo na tii mésice veskerou ¢innost
Svazu hudebnikd, pti¢emz stanovilo znic¢ujici podminky jejiho p¥ipadného obno-
veni (zmény stanov v tom smyslu, aby svaz ztratil opravnéni porddat koncerty,
zru$eni Jazzové sekce, ukonceni publika¢ni ¢innosti atd.). Po uplynuti tfimeési¢ni
lhiity byl Svaz hudebniki oficidlné zrusen a s nim zanikla i Sekce mladé hudby.
Jeji vedeni — podobné jako Jazzova sekce — poté uvazovalo o eventualité dalsiho
plisobeni mimo legdlni rdmec, jak o tom svéd¢i ¢ast dopisu, ktery zaslalo ¢lentim
sekce: ,Rovnéz, pro piipad, Ze by SH mél po 19. f{jnu 1984 existovat v oklesténé
podobé, vybor Sekce MH se na vas obraci pripojenym dotaznikem, ve kterém vy
(anikdo jiny) rozhodnete, zda poté odstoupit z organizac¢niho Zivota v republice,
nebo zda zistat a sdruzovat se aspori ve spole¢né myslence.“*® Nakonec vsak
Sekce mladé hudby svou ¢innost zcela zastavila.

Represivni apardt a spolecenské normy

Zatimco na centralni trovni se ,,normaliza¢nimu“ rezimu vcelku podaftilo v popu-
larni hudbé zjednat si potadek podle vlastnich predstav, kdyz ,,o¢istil“ hudebni
agentury a média od ,nekalych Zivla“, v mistnim métitku tento proces nikam
nepokrocil. Ani propojeni mezi centralni a lokalni drovni v tomto sméru nepfi-
néselo zadouci efekt. Pouze v né€kolika pripadech se stalo, Ze z nejvyssich mist
skrze ministerstvo kultury doputovaly az na jednotlivé narodni vybory piikazy
nepovolit koncerty uréitym skupindm ¢i jednotliveim — takovyto zakaz postihl
napiiklad pisni¢kdie ze sdruzeni Safran v prvni poloviné roku 1977. Navic chtél-li
si rezim zachovat zdani demokratic¢nosti, byt socialistické, nesmél to s podobny-
mi zdkroky ptehdnét.®! Jelikoz tedy pfedevsim okresni a mistni ndrodni vybory
nedokazaly dostat podhoubi oficialni hudebni scény pod kontrolu, zacal se stup-
novat tlak represivnich slozek statni moci — Vetejné bezpecnosti, a zejména Statni

29 Prehled StB o ¢innosti Sekce mladé hudby je patrny z jejich svazk vedenych na Vla-
dimira Mertu a Ladislava Zajicka, ulozenych v Archivu bezpec¢nostnich slozek. K Sekci
mladé hudby viz VANEK, M.: Byl to jenom rock’n’roll?, s. 265-270.

30 Dopis vedeni Sekce mladé hudby rozeslany ¢lentim sekce po pozastaveni ¢innosti Sva-
zu hudebnik® CSR 19.7.1984 pochazi ze soukromého archivu Jana Sulce.

31 Snaha zachovat zdani legality se projevovala nékdy az absurdné. Naptiklad kdyz se
zjistilo, Ze mistni jednotka myslivc na jednom ze svych balt dovolila zahrat kapele,
ktera byla pozdéji vyhodnocena jako rezimu neptatelskd, nasledoval zdkaz poradani
veskerych mysliveckych balt v okrese.



Pédia znovu jen pro provérené 323

,Normalizacni“ rezim se pozdéji obcas pokousel vyuzit zdjmu mladych lidi o rocko-
vou hudbu k propagandistickym akcim. Na mirové slavnosti v Plzni-Lochotiné
15. zdi'1 1987 vystoupily i proslulé zdpadonémecké skupiny Einstiirzende Neubauten
a Die toten Hosen, organizdtortm se vsak situace vymkla z rukou a skonéila policej-
nim zdsahem (foto soukromy archiv Jana Rampicha)

bezpecnosti. Zatimco Vefejna bezpecnost svymi zasahy na koncertech, kdy si
nejcastéji vynutila jejich ukonéeni kvuli vytrznostem a predvedla k vyslechu
nékolik zucastnénych, pouze narazove a jednotlivé fesila nasledky naznaceného
obecného stavu, Statni bezpecnost mohla pouzivat t¢innéjsi a dalekosahlejsi
preventivni opatfeni. Vlastné tim do zna¢né miry suplovala neochotu a ideolo-
gickou ,nedbalost“ ndrodnich vybort pfi plnéni pfidélenych tkol.3?

Statni bezpecnost jiz od pocatku sedmdesatych let oblast popularni hudby
sledovala. ,Problematické“ kapely a komunity jejich ptiznived zahrnovala pod
souhrnna oznaceni ,rock”, ,bigbit“ ¢i ,underground”, pouzivala vSak pro né
ivyrazy jako ,,volnd mladez“, ,mdnicky*, ,mladez tthnouci k zdpadnimu zptisobu
zZivota“ nebo ,,mladez nakazena zapadni ideologii“.>® Ve svych spisech charakte-

32 O policejnich represich proti rockové hudebn{ scéné viz napt. VANEK, M.: Byl to jenom
rock’n’roll?, s. 404-431 a déle o jednotlivych akcich StB.

33 Ke vztahu komunistického rezimu k nekonformni mladezi viz POSPISIL, Filip —
BLAZEK, Petr: ,Vratte ndm vlasy!“: Prvni mdnicky, vlasatci a hippies v komunistickém
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rizovala tyto lidi jako zivly vegetujici v zakoufenych narkomanskych doupatech,
véc¢né se opijejici a zijici bez jakéhokoli smyslu pro socialistickou spole¢nost,
pfipadné svym chovanim fadné fungovani této spolec¢nosti ohrozujici. Licila,
Ze se schazeji v nejSpinavéjsich hospodach, neuznavaji skolni vychovu a $pat-
né pusobi na okoli. Projevuji nechut k praci a smysl Zivota spatfuji v nevazané
zabaveé. Ironizuji pokrokové teorie, zdanlivé se nezajimaji o politické otazky,
presto vSak maji jednoznacné sympatie k Zapadu a antikomunismu. Nerespektuji
vedouci tilohu KSC ve spole¢nosti, natoZ jednotnou mlddeZnickou organizaci.
Jiz zdéalky jsou ndpadni, nebot nosi dziny, zelené kabdty s nasivkami britské
¢i americké vlajky, na krk si zavésuji kiizek a libuji si i v jinych nabozenskych
symbolech. Pod povrchem civilizovaného a spotfadaného svéta ,redlného soci-
alismu“ tak tidajné bujelo semenisté neftesti, jejichz nositele je nutno izolovat,
verejné odhalit a vymytit. To ve skutecnosti znamenalo: zamezit témto hudeb-
niktim v koncertovani, propagandisticky je znemoznit pted vefejnosti, s pomoci
riznych represivnich prostfedki je zbavit vlivu na vrstevniky a vS§emozné jim
ztrpcovat Zzivot.

Statni bezpecnost se ve svych materidlech také pokusila dolozit, jak dochazelo
k priiniku novych hudebnich smérti a s nimi spojeného zptisobu zZivota do vychod-
niho bloku, a specialné do Ceskoslovenska. Jednalo se tidajné o neptatelskou
diverzi imperialistickych mocnosti, jejimz cilem bylo narusit poklidny spolec¢ensky
vyvoj statti vychodniho bloku. Hlavnim ndstrojem této diverze mélo byt narou-
bovéni konzumniho zptisobu Zivota (zboz§téni konzumu) a trznich mechanismt
na neposkvrnény kmen socialismu. Nékteré zpravy Statni bezpecnosti se konkrét-
né zaobiraly i vznikem této ,ndkazy“ v Ceskoslovensku a spojovaly jej s navtévou
jistého Ameri¢ana jménem Kitzberger, kterou kladly mezi roky 1962 a 1964
(zfejmé se mélo jednat o amerického beatnického basnika Alana Ginsberga, jenz
pobyval v Ceskoslovensku na jaie 1965). Jeho pfednasky se pry ,svrhavaly (sic)
v sexudlni, narkomanské a alkoholické orgie.“** Ruku v ruce s timto zptisobem
Zivota se pry zacala Sitit alternativni hudba, jejiz zhoubnost se nejvice projevi-
lavletech 1968 a 1969, poté sice jeji vliv slabl, ale kolem poloviny sedmdesatych
let se znovu zacala rozmahat. V o¢ich Statni bezpecnosti usilovaly tyto komunity
ve skutecnosti o ,,dosazeni co nejvétsi masovosti a vytvoreni mohutné zakladny
kontrarevolucnich sil schopnych akce. Strategickym cilem je rozlozeni socialis-

Ceskoslovensku. Praha, Academia 2010. Umélecky ztvarnil toto téma Jan Pelc v expre-
sivni knize ...a bude hir, kterd vysla poprvé v roce 1985 v exilovém nakladatelstvi
Index (2. vydani Praha, Panorama 1990). Po jejim vydani se uvnitt ¢eskoslovenské
opozice a exilu rozproudila diskuse o Zivoté alternativni mladeze, predevsim na stran-
kach samizdatového Vokna a exilovych periodik (Svédectvi, Prdvo lidu).

34 ABS, f.KS (Krajsk4 sprava) SNB, S (Sprava) StB Severni Cechy, Neptatelské hnuti vol-
né zijici mladeze ,,HIPPIES“: Informace o rozboru a pfipravovanych preventivnich roz-
kladnych opatienich, Sprava StB Usti nad Labem, 1977. K pobytu, policejnimu sledo-
vani a vyho$téni Alana Ginsberga z Ceskoslovenska viz BLAZEK, Petr: Vyhosténi kréle
Majalésu: Alan Ginsberg a Statni bezpecnost. In: Pamét a déjiny, ro¢. 5, ¢. 20 (2011),
s. 28-43.
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tické spolecnosti prostiednictvim narusovani zdravé vychovy mladé generace.
To pry korespondovalo se snahou ,,vnéjsiho neptitele“ o ,,vytvoreni nepratelské
zakladny uvnitf soc. zemi pro Siteni myslenek a teorii antikomunismu, pro Sifeni
faleSnych zprav a pomluv o soc. zemich“.*®

Propaganda proti ,,manickdm“ neméla pouze podobu ptimocarého skandalizo-
vani, ale vyuzivala také uméleckych zanru. Stadi si pfipomenout epizodu Mimikry
ze serialu Tricet pripadii majora Zemana, vznikajictho za spoluprace Statni bez-
pecnosti,*® v niz si fabulace nijak nezadala se situa¢nimi zpravami tajné policie.
Komunisticky rezim téma alternativni ¢i undergroundové hudebni kultury pre-
zentoval striktné ¢ernobile, tak aby se jeji protagonisté jevili ve vSem vsudy nega-
tivné a vzbuzovali odpor ¢i pohrddni béznych obéant.” Je tfeba oviem uznat, zZe
k tomu mohla vyuzivat estetické syrovosti a dal$ich parametrti undergroundové
¢i alternativni kultury, jejichZ konfrontace s obecné vzitymi kulturnimi normami
vyvolavala neztidka Sokujici dojem, takze propagandistické tazeni nachazelo
u vétsinové populace pfedptipravenou ptdu. V porovnani naptiklad s folkovou
scénou pak mohly mocenské organy proti prosttedi undergroundové mladeze
zakrodit preci jen snaze, aniz by to vzbuzovalo citelnéjsi nesouhlas — ba naopak
se to leckdy setkavalo s pochopenim, ¢i dokonce zadostiu¢inénim ,,spofadanych
obcant“. Vzdyt i filozof Jan Patocka se za hudebniky z The Plastic People of
the Universe postavil s ohrazenim, Ze se jejich hudba vlastné nedé poslouchat,
a takovyto nadhled se dal tézko ptredpoklddat u béznych obéanti. Ostatné nejen
ve vychodnim bloku, ale i v zdpadnich zemich platilo, Ze alternativni hudebni
scéna se stahovala do podzemi, a to nikoli pfedev$im z divodt politickych, ale
obecné spolecenskych. Tim, Ze odmitala a botila zakofenéné moralni i estetické
hodnoty, vyvoldvala celkem ptirozené alergické reakce.

Politickd represe proto neni jedinym aspektem zdsahi proti nonkonformni
hudebni mladezi, vice bychom si méli v§imat naptiklad genera¢niho Stépeni.®

35 ABS, f. KS SNB, S StB Severni Cechy, Neptatelské hnuti volné Zijici mladeZe , HIPPIES.

36 BliZe o vzniku tohoto ,normaliza¢niho® seridlu viz RUOZICKA, Daniel: Major Zeman:
Zdkulist vzniku televizniho seridlu. Propaganda nebo krimi? Praha, Prah 2005; v obec-
néj¥{ roviné viz BILEK, Petr A.: James Bond a major Zeman: Ideologizujici vzorce vyprd-
véni. Ptibram — Praha — Litomysl, Pistorius & Ol$anska — Paseka 2007.

37 O hudebnim undergroundu a jeho ideovém zazemi vypovidaji pfedevsim texty jeho
vidéich osobnosti Ivana Martina Jirouse a Egonda Bondyho: JIROUS, Ivan M.: Mago-
riiv zdpisnik. Ed. Michael Spirit. Praha, Torst 1997; BONDY, Egon: Invalidn{ sourozenci.
Bratislava, Archa 1991; 3x Egon Bondy. Ed. Martin Machovec. Praha, Panorama 1990.
Podstatné jsou také vzpominky Milana (Mejly) Hlavsy v knize: HLAVSA, Mejla - PELC,
Jan: Bez ohriii je underground (Praha, BFS 1992). Jirousovu ptedstavu undergroundu
kritizoval Milan Knizak v kniZce Bez diivodu (Praha, Litera 1996).

38 To plati také pro nesnadné postaveni nonkonformni mladeze a novych hudebnich
smérd v zdpadnim svété — napt. jiz pocatky rock’n’rollu v 50. letech vyvolaly u ¢as-
ti star$i generace doslova paniku. Tieba v americkém bestselleru U.S.A.: Confidenti-
al, ktery sepsali Jack Lait a Lee Mortimer (Kansas, Crown Publishers 1952), bychom
nalezli podobné formulace hanici rock’n’roll (,,rituélni orgie erotického tance* apod.)
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Jinymi slovy fe¢eno, ptivodné ptfirozend vzpoura proti generaci rodi¢t a systému
s nimi spojenému ziskdvala v disledku represi politické zabarveni, politizovala se
mimovolné a v podstaté z donuceni. Komunisticky rezim si toto prostiedi svym
postupem - z ideologického hlediska konsekventnim — zneptatelil sém. Teze
o nevyhranénosti nastupujici rockové hudby ve vztahu k politice koresponduje
s tim, Ze na Zapadé€ tato vlna inklinovala spiSe k levici. Obecné ale obdivovatelé
novych hudebnich Zanrt tihli na obou stranach zZelezné opony k protestu proti
vétsinové spolecnosti, proti tradici, a predevsim proti vladnoucimu establishmen-
tu, spojenému s generaci jejich rodi¢u. Byla to revolta, ,,hleddni mista na slunci®,
pokus najit vlastni vychodiska re$eni problému. Na obou strandch Zelezné opony
se toto hnuti uchylovalo k podzemni kultute a k bezbfehé nezavislosti.

Statni bezpecnost zacala mocensky suplovat ne¢inné narodni vybory v polo-
viné sedmdesatych let. Nejzndméjsi je zdsah a neustdly tlak StB vaci souborim
The Plastic People of the Universe a DG 307,%° ktery vyustil v soudni proces,
v némz Ceskoslovenska ,,normalizacni® justice v roce 1976 ulozila undergroun-
dovym hudebnikiim tresty odnéti svobody za vytrznictvi.** To v$ak byla jen vidi-
telna $picka, jen vrchol ledovce, jenz pod hladinou skryval mnoho soustfedénych
a dlouhodobych pokust omezit ptisobeni také mistnich (tfeba pouze v okresu
znamych) kapel, které projevovaly ptiliSnou svobodomyslnost. Zdaleka jiz neslo
jen o systematicky natlak na ptislu$né odbory ndrodnich vybord, jak tomu ¢as-

jako v tehdejsi ceskoslovenské propagandé, pouze s obracenym ideologickym zna-
ménkem.

39 Dokumenty k procesu s hudebnim undergroundem shrnuje samizdatova Hnédd kniha:
O procesech s ¢eskym undergroundem. Praha 1977.

40 Zajimavy je dobovy posudek hudebniho publicisty Jittho Cerného, sepsany na obha-
jobu The Plastic People of the Universe a DG 307. Cerny v ném odmitl nazor, Ze tyto
skupiny produkuji ,neuméni“, a zatadil je do kontextu svétového moderniho uméni
a domdci tradice. O inspiraci DG 307 napsal: ,,Nejnapadnéjsi jsou ohlasy piedvéle¢né
levicové avantgardy, hudebni a divadelni, s jejimiz protiméstackymi, protikonven¢ni-
mi, protikonzumnimi, mnohdy anarchisticky popuzenymi naladami ma tvorba a inter-
pretace DG 307 (ale i Plastic People) viibec leccos spole¢ného.“ Dokonce konstatoval,
Ze jejich hudba ,,védomé stoji v protikladu k oficidlni produkci tzv. hitd a jakychkoli
televiznich, rozhlasovych, divadelnich a jinych programt pro spokojenou ¢ast kapita-
listické konzumni spolecnosti.“ Odvolaval se ddle na Emila FrantiSka Buriana a chrap-
tivy zpév Plastikil pfirovndval k vyrazu Luise Armstronga, ,, ktery by byl v hlavnim prou-
du evropské tanecni hudby jisté pocitovan jako neuméni témét klinického charakte-
ru“. Jejich obranu uzavira toto souhrnné hodnoceni: ,Skladby a interpretace skupin
Plastic People of Universe a DG 307 a jejich s6listti jsou velice osobitym, mensinovym
zanrem moderni, jazzem ovlivnéné popularni hudby. Tento Zanr je vyslovené experi-
mentalni, z muzikologického hlediska zabira prostor od atonality az po nejjednodussi
rytmické vyjadreni témét kmenového charakteru.” Pfes instrumentélni a do zna¢né
miry Géelovy charakter textu je zajimavé, jak Cerny napojil hudbu téchto kapel de facto
na tradici levicové avantgardy a odmitl ryze zahraniéni inspiraci hudby Plastik a DG
307. (Dokument je uloZen v soukromém archivu Jitiho Cerného.)
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to bylo dosud; Statni bezpec¢nost nyni zacala alternativn{ kapely systematicky
vyhleddvat a hrozbami jim branit v hrani.

Navzdory ptedeslému liceni by vSak nebylo pravdivé tvrzeni, Ze se Statni bez-
pecnost pozorovanim alternativni hudby zabyvala presptilis; spise opak je prav-
dou, protoze z hlediska tajné policie se jednalo o viceméné marginalni problém,
coz prozrazuje i frekvence ji vénovanych zprav.* Mozna prekvapi, ze naptiklad
mladez chodici na potlachy a hrajici si u ohiiti trampskou hudbu byla objektem
policejniho sledovani o néco castéji nez ,hippies” (jak StB také nazyvala lidi
pohybujici se v prostiedi mistnich kapel).*? Na druhou stranu vSak mnohdy
represivnim orgdntim splyvaly rockova a trampskd komunita v jeden $kodlivy
proud, takze se stavaly predmétem jejich postihu soucasné a bez rozdilu, pficemz
v teoretické roviné byla za horsi povazovana hudba rockova.

Akce Kapela

Konglomerat snah minimalizovat vliv alternativnich hudebnich téles na spolec¢-
nost vyvrcholil celostatni akef Kapela, kterou provadéla Statni bezpecnost od
roku 1976 vlastné kontinualné az do pocatku let osmdesatych, kdy se zaznamy
o ni pozvolna vytraceji (neni zde zadny zachytny bod, jenz by ji umoznoval
presné uzaviit). Chceme-li zjistit, co si od ni organizatofi slibovali, nezbyva nez
spoléhat na stru¢né zapisy v materidlech jednotlivych okresnich sprav Statni
bezpecnosti, jelikoz se zadny centralni pokyn k této akci nezachoval. Podle nich
jejim cilem bylo ochrénit mladez od ,nesocialistického zptisobu Zivota“, ktery se
v komunitach vzniklych okolo alternativnich skupin péstoval. Statni bezpec¢nost
proto méla za ukol proniknout do nich na mistni tirovni, vytipovat ,nevhodné“
kapely a tém pak zamezit v dalsim ovliviiovani mladych lidi. Eventudlni osob-
ni postihy véetné trestniho stihdni mély zchladit touhu ¢lenti téchto kapel po
ptili§ svobodomyslném a nevazaném zivoté. Red{ spisti tajné policie je mozno
napln prace v ramci akce Kapela shrnout takto: ,Ziskat operativni ptehled ...
o big — beatovych (sic) skupinach v okrese. Vytypovat (sic) takové kapely, k nimz
jsou signéaly o negativnim pusobeni na mlddez...“%

Symptomatické je, zZe Statni bezpecnost nahlizela na alternativni hudebni
scénu jako na spolecenstvi vyhradné mladych lidi. Celd akce Kapela probiha-

41 Naptiklad do pocatku 70. let v materidlech StB téméf nenajdeme zminku o nepohodl-
nych kapelach ¢i jednotlivych interpretech.

42 Zhruba ve stejném Casovém obdobi jako akce Kapela (o ni viz niZe) probihala akce
Hurikan, jez byla zacilena pravé na ,trampskou mladez“. Pokud bychom ptitom sou-
dili podle Cetnosti zprav, pro vétsinu okresnich sprav StB byla akci ponékud vyznam-
néjsi.

43 ABS, f. KS SNB, S StB Severni Cechy, Plan prace OS — StB Ceska Lipa, 1976. K tématu
viz TOMEK, Prokop: Celostatni akce Kapela. In: Securitas Imperii, ¢. 14. Praha, Utad
dokumentace a vySetfovan{ zlo¢inti komunismu 2006, s. 236-248; VANEK, M.: Byl to
jenomrock’n’roll?, s. 435-440.
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la v rdmci 2. oddéleni 3. odboru X. Spravy StB (2. oddéleni se specializovalo
pravé na mladez) a prislusné zpravy o ni pojednavaji pod souhrnnym ozna-
cenim ,Mladez“, pifipadné ,Mlddez a sport“. Pomérné striktné se rozlisSovalo
mezi hudebniky a témi, kteti takovou hudbu pouze konzumuji. Pokud bychom
uzili medicinsky ptimér, hudebnici byli nakazeni témét smrtelné a vlastné se
sami stavali virem, zatimco jejich posluchace jesté bylo mozno uzdravit — pre-
devsim tim, Ze se zlikviduje kapela, jeZ predstavuje zdroj jejich nakazy. Neslo
tedy o to ,,napravit“ ideové pomylené muzikanty a ukazat jim cestu ke ,,spravné“
a ,uvédomélé” tvorb€, ale spise je dat do trvalé karantény, aby nemohli svou
infekci ddle rozsévat mezi mladou generaci. Na jeji profylaxi tu bylo mysleno
v prvé fadé. A uchranéna méla byt nejen od $kodlivych pisni a jejich textd, ale
i od konzumace alkoholu, drog, vytrznictvi a rovnéz vlivu nabozenstvi.

Jak jiz bylo zminéno, akci Kapela Statni bezpec¢nost spustila v roce 1976; s nej-
vét$i pravdépodobnosti az v jeho prubéhu, jelikoZ v planech préce okresnich sprav
StB na rok 1976 jesté nebyla zminiovana, zatimco ve vykazech cinnosti za tento
rok se jiz objevuje. Hovofilo se v nich o tom, které mistni hudebni skupiny byly
yrozpracovany“, zda byly s jejimi ¢leny vedeny ,, pohovory*“ nebo zda byla doty¢na
skupina zru$ena. Kromé téchto vykazi se zminky o akci vyskytuji ¢astéji jesté
v planech ¢innosti na ptisti rok, thrnem je jich ale spi$ poskrovnu. Pfesto je
mozno pro¢itdnim zdznama jednotlivych okresnich sprév Statni bezpecnosti
dospét k zavéru, ze akci Kapela bylo celkové postizeno nékolik desitek mistnich
hudebnich skupin, at jiz nafizenym ,,umravnénim® nebo zdkazem ¢innosti.**

Kdyz se prostiednictvim akce Kapela podatilo statnim orgdnim koneéné pro-
niknout i na mistni droven, byla na pfelomu sedmdesatych a osmdesatych let
,hormalizace“ popularni hudby de facto dovrsena. Kritické zhodnoceni akce
z vlastnich fad, z néjz pochazi nasledujici — co do uzitého jazyka charakteris-

44 Pfi posuzovani piipustnosti vystoupeni pisni¢kaie Jaroslava Hutky na ¢eskokrumlov-
ském festivalu v 1été 1976 se jedna zprava StB odvolava na to, ze Hutka byl jiz diive
v ramci akce Kapela ,rozpracovan“ Okresn{ spravou StB v Hradci Kralové (viz ABS,
osobni svazek vedeny na Jaroslava Hutku, zprava pojednavajici o ceskokrumlovském
festivalu s doprovodnymi materialy zaslana Spravou StB Ceské Budéjovice 23.7.1976
3. odboru X. spravy Federalniho ministerstva vnitra). Kralovéhradecka StB vSak Hutku
sledovala v roce 1975, jak vyplyva z ji vyhotovenych zprav. Znamenalo by to, Ze akce
Kapela byla ve Vychodoceském kraji jaksi ,,papirové“ o rok pfedsunuta oproti krajaim
ostatnim, coZ je velmi nepravdépodobné (navic Jaroslav Hutka se jisté neda povazovat
za kapelu, takZe parametrim akce viibec nemél odpovidat). SpiSe to vyvolava dojem,
zZe kralovéhradeckd StB prosté potfebovala vykazat ¢innost. Je to jisté detail, vrha ale
svétlo na pracovni zptisoby StB, které nebyly zdaleka vzdy tak perfekcionistické, jak
jesté mnozi véti. Neni nijak nepravdépodobné, Ze vétsina jejich piislusnikt radéji tré-
vila Cas tieba s rodinou, nez aby vecer (po préci) sla do koncertniho salu poslouchat,
zda vystupujici skupina je ¢i neni nepratelskd rezimu. Obecné je potfebné nahlizet
na pisemnosti této instituce pod timto zornym thlem a ptipustit si naptiklad, ze pti-
slusniky StB piili§ nezajimala rockova hudba a mohli své tikoly na tomto poli plnit
pouze jako holou povinnost, jiz by se radé&ji vyhnuli.
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ticka — citace, vSak dospélo ke skeptickému zaveéru, zZe ani tak se nepodatilo
zcela ptrekonat ,krizové jevy“ z neddvné minulosti: ,V pribéhu rozpracovani
uvedeného projektu KAPELA se ve vSech bodech nepodarilo dosahnout plano-
vanych vysledki. Resit celkovou situaci v po¢atcich uvddéni projektu do stato-
bezpecnostni agenturné operativni ¢innosti se setkdvalo s fadou problémii (sic).
Tyto se vlivem nedostatkti v metodach a kontrolni ¢innosti odpovédnych organt
zadaly stéle silnéji a ¢astéji promitat do sou¢asného kulturniho déni v Cesko-
slovensku. V podstaté se jednalo o pfetrvavajici nedostatky z konce Sedesatych
a prvni poloviny sedmdesatych let.“> Komunisticky rezim vsak jizZ nemohl udélat
o mnoho vice, aniz by pristoupil k pfilis tvrdym represim, jez by se v kone¢ném
dtisledku ukdzaly kontraproduktivni. I tak zruseni fady mistnich amatérskych
skupin v Zddném piipadé nevyvazilo nartstajici politizaci tohoto prosttedi.

Dovrseni ,normalizace® popularni hudby neznamenalo uplnou ,,ocistu® ani
ovladnuti pomért v této oblasti jednou provzdy, jak o tom svéd¢éi ndstup punku
a nové vlny o nékolik let pozdéji. Ten v prvni poloviné osmdesatych let Statni
bezpecnost znovu vyprovokoval k zasahu, tentokrat v akci Odpad.“ Hlavni spis
o této akci se nezachoval, jeji priibéh lze ¢dste¢né rekonstruovat ze situa¢nich
zprav jednotlivych sprav Statni bezpecnosti. Punkem se tajna policie zacala sou-
stavné zabyvat v roce 1983 a ptilis si s nim nevédéla rady. Jeji prislusnici se
méli snazit punkery kriminalizovat za extrémni projevy, narusovat jim koncerty,
obvinovat jejich tcastniky z vytrznosti a podobné jim neustéle zneptijemnovat
zivot. Akce Odpad probihala kontinualné po cely zbytek osmdesatych let a sle-
dovani punkové subkultury se stalo béZnou soucasti agendy Statni bezpec¢nosti.
I z této skutecnosti je ziejmé, Ze se mocenskym orgdntim az do listopadu 1989
nepodatilo nekonformni hudebni komunity zlikvidovat, ale spiSe si je vytrvalou
ostrakizaci a ob¢asnou perzekuci poStvat proti sobé.

Cldnek vznikl v rdmci projektu ,,Ceskd spole¢nost v obdobi tzv. normalizace a
transformace: Zivotopisnd vyprdvéni“ Grantové agentury CR, (islo projektu
P410/11/1352.

45 ABS, f. Federaln{ ministerstvo vnitra CSSR, diplomova prace absolventa Vysoké skoly
SNB poruéika Jittho Simédka Charakteristika undergroundovych ajinych hudebnich sku-
pin zapojenych do antisocialistické ¢innosti ,,neorganizované mlddeze“ a zvldstnosti pri
prdci s agenturou pii jejich kontrarozvédné kontrole (Praha, VS SNB 1983). Uvedenou
charakteristiku cituje M. Vanék v knize Byl to jenom rock’n’roll?, s. 439.

46 Kakci Odpad viz tamtéz, s. 446-451.
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Import ,vychodniho“rocku do Ceskoslovenska v 70. letech
a jeho limity

Miroslav Vanék

Méjte si své mladi, my zase mame své vzpominky, mohl by nostalgicky pozna-
menat nejeden rockovy fanousek pii dnesnim pohledu na soucasnou c¢eskou
hudebni scénu. A mohl by mit na mysli tfeba snad i trochu naivni, ale svou
atmosférou neopakovatelnou dobu ,dtevniho“ big beatu Sedesatych let nebo
mnohem syrovéjsi punkovou epizodu let osmdesatych.

Na co ale miize vzpominat rockovy fanda narozeny nékdy kolem roku 1960
a do teenagerskych let dortstajici v letech vrcholici ,,normalizace“? Rockova
hudba byla zatlacena az na samu periferii, kde ji udrzovalo pfi zivoté par kapel
,a styk se zdpadnimi hudebnimi skupinami se narozdil od let predeslych témér
blizil nule. Jestlize Sedesata 1éta a ¢ast téch osmdesatych dala zdejSim inter-
pretim i poslucha¢im moznost alespor nahlédnout pod pokli¢ku tomu, co se
,vari“ na zdpad od nés, léta sedmdesata pfipravila ¢eskoslovenskym rockerim
nikym nepozadovanou reduk¢ni dietu nebo pokrmy nevalné chuti (samoziejmé
tu a tam se néco osttejsStho podavalo, byly to ale jen nepocetné vyjimky potvr-
zujici pravidlo).

Neni tfeba nijak obsdhle popisovat pric¢inu, ktera k upadku rockové hudby
prispé€la. Nepiehlédnutelné celospolecenské ,otepleni“ let Sedesatych a krat-
ké nadechnuti smérem ke svobodé v roce 1968 bylo ukonéeno invazi armad
Varsavské smlouvy a nasledujicim obdobim takzvané normalizace. Decimovany
byly témér vsechny svébytné elementy spolec¢enského Zivota, oblast takzvané pop
music nevyjimaje. Pfitom v druhé poloviné Sedesatych let mél ¢eskoslovensky
big beat naslapnuto ptiblizit se tomu evropskému, leckdo by dokonce ptisahal,
Ze k evropské $picce jiz pattime. Tyto snilky vsak dostaly zpatky na zem navstévy
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Spickovych zahranic¢nich kapel, af jiz to byla skupina Manfred Mann v roce 1965
nebo na druhém ceskoslovenském beatovém festivalu v roce 1968 vystoupivsi
Nice s genidlnim varhanikem Keithem Emersonem. Stéle jeSté propastny ro-
zdil mezi doméci pop music a evropskou (predevsim britskou) hudebni scénou
trefné popsal hudebni publicista Ondfej Konrad: ,,Jeden festival, jedno vystoupeni
kapely Nice a vse padlo.*

Zatimco jsme se snazili ptiblizit zdpadnim vzortim, big beat v okolnich so-
cialistickych zemich — v Polsku, Madarsku ¢i Némecké demokratické republice —
nas prilis nevzrusoval a jen mélokdo jej v Sedesatych letech zaregistroval. Neni
pritom jasné, zda to bylo proklamovanou slabsi tirovni tamni beatové scény, jeji
¢aste¢nou neznalosti? nebo jistou sebestfednosti zdejsiho publika. Na druhou
stranu neni ani tento postieh zobecnujici a ,,bilé vrany* existovaly. Tak naptiklad
Aktuality Melodie na konci Sedesatych let tu a tam ptinesly ¢lanek o polském
rocku, nejvice pak o jeho bardu Czestawu Niemenovi. O hudbé madarské, natoz
vychodonémecké, se vSak téméf nepsalo.

Mimo ramec tohoto zamysleni stoji jakdkoli komparace na téma produkce
a $iteni rockové hudby v Ceskoslovensku a v ostatnich statech byvalého vychod-
niho bloku, pfedevsim v sousednim Polsku, Madarsku a NDR. Jde tu spiSe o zod-
povézeni pomérné jednoduché otdzky: zda a ptipadné jak v nasi zemi pomohl
slovansky a uhersky rock (eventudlné i ten made in ,,East“ Germany) v prvni deka-
dé takzvané normalizace, tedy v letech pro Ceskoslovensky big beat nejtézsich.

Je zcela nezpochybnitelné, Ze se pfedevsim v druhé poloviné Sedesatych let
¢eskoslovensky big beat rozvinul do mnoha slibnych smért, kdy vedle sebe hrali

—_

Vyrok pochézi ze 14. dilu dokumentérniho seridlu Ceské televize Bigbit.

2 Ptitom jiz v roce 1963 se v madarském Sportcsarnoku uskuteénil prvni beatovy kon-
cert, kde témér deset tisic fanouskt vytvorilo skvélou atmosféru. V roce 1965 existo-
valo v Madarsku 700 rockovych skupin. Dva roky poté natocil rezisér Tamds Bano-
vich prvni madarsky rockovy film Ach ta mlddez (Ezek a fiatalok), v némz vystupuje
hvézdné trio onéch casti Illés, Metro a Omega. Rockové skupiny zacaly pronikat do
nahrdavacich studii, tocit prvni alba. Po¢atkem 70. let se o slovo ptihlasily nové kapely:
V’Moto-Rock, Piramis, P. Mobil, Fonograf, a predev$im Locomotiv GT, zrozena z lina
legendarni Omegy, kterd v té dobé zménila persondlni slozeni. V 70. letech se rozjizdi
tradice grandi6znich rockovych piehlidek. Festivalti na velkych sportovnich stadio-
nech se ucastni desetitisice fanouskd. Budapest si rockové publikum doslova hyc¢ka
a naruc¢ otevird rovnéz zahrani¢nim kapeldm. Locomotiv GT i Omega opakované
koncertuji na Zapadé, hraji s takovymi kapelami, jako je tfeba Spencer Davis Group,
potkavaji se na spole¢nych koncertech s Erikem Claptonem, Gingerem Bakerem a dal-
$imi skvélymi muzikanty. (Srv. REJZEK, Jan: Priivodce po/rockovém Madarsku. In:
Melodie, ro¢. 16, ¢. 12 (1978), s. 364 n.) Podobné bouftlivé se vyviji i scéna v Polsku.
Czestaw Niemen, Maryla Rodowiczovd, a ptredevsim SBB se stavaji nejpopuldrnéjsim
a velmi cenénym vyvoznim artiklem Polska na Zapadé. V 70. letech napt. kapela SBB
dobyla velkych tispéchti kromé vychodnfho bloku také v SRN, Svycarsku, Rakousku,
Nizozemi, Finsku, Svédsku a Dénsku (Viz rozhovor Frantika Hord¢ka s vedoucim
SBB Jozefem Skrzekem. In: Tamtéz, ro¢. 14, ¢. 3 (1976), s. 78 n.; SBB potieti v Praze.
In: Tamtég, ro¢. 14, ¢. 6 (1976), s. 164.)
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jak nadé€jni amatéfi, tak i prvni profesionalové. O letech 1965 az 1969 se mluvi
jako o zlatém véku ceskoslovenského big beatu, kdy nové kapely rostly jako
prislovecné houby po desti a kdy i drive tolik sklonovana teze, ze tane¢ni hudba
predstavuje ,,mocny nastroj imperialistické reakce®, mohla byt povazovana jiz jen
za muzealni relikt ideologti stalinské epochy. Ze ¢ert nikdy nespi a ostrazitost je
vice nez namisté, jsme se méli presvédcit pomérné zahy. Prisel 21. srpen 1968
a s nim i konec vSech nadéji na reformu cCeskoslovenského modelu socialismu.

Stranou nemohl zustat ani ¢eskoslovensky big beat. Ten lezel dlouho v zalud-
ku nejen mistnim mocipadntim, ale jak bude déle zfejmé, i nékterym publicis-
tm a ideologtim z okolnich vychodoevropskych zemi. Prvni vypad z blizkého
zahranici ptisel zahy, pouhé dva mésice po vojenské invazi (30. tijna 1968).
Pozapomenutd hesla o skodlivosti rocku pro mlddez, respektive fraze o ideolo-
gické diverzi Zdpadu pfipomnél usttedni denik vychodonémeckych komunistt
Neues Deutschland v ¢lanku ,Kde je tane¢ni hudba zneuzivana?“. Jeho autofi
Peter Czerny a Heinz P. Hoffman zde tvrdili: ,Diky revizionistickému postoji
vii¢i zapadnimu $ldgrovému priimyslu, ktery v CSSR ziskal vrch, mohl protiv-
nik systematicky stupriovat svou ideologickou diverzi préveé i za pomoci $§lagra.
Jednotlivé stupné tohoto rozkladného procesu mohou byt charakterizovany asi
takto: prostfednictvim zdpadnich §ldgri dosdhnout apolitického postoje, zvl4st
umladeze, a tu odcizit vSemu tomu, co je socialistické, dale pfimo demoralizovat
mladez a tim ziskat odpovidajici povaleéskou lizu (!), kterd by provadéla pfimo
akce proti socialistické statni moci.“® Vychodonémecti publicisté oznacili domné-
14 slaba mista v ¢eskoslovenské pop music, pticemz rovnou doporucdili, kam je
déle tfeba zaméfit pozornost a kde je treba zvysit tlak — totiz na Bratislavskou
lyru a Ceskoslovenské beatové festivaly. Ostre se postavili proti vydavani ¢lan-
ki o zdpadnich hudebnich hvézdach a rovnéz proti pravidelnému publikovani
zebfickh zahrani¢nich hitpardd v ¢eskoslovenském tisku.

I kdyz byl ¢lanek zacilen na ceskoslovenské hudebni poméry, je neptehléd-
nutelné, zZe mél slouzit rovnéz jako signal smérem k vychodonémecké mladezi
s jasnym zamérem odradit tamni fanousky moderni hudby od jakékoli napodoby
piedsrpnové beatové scény v Ceskoslovensku. Publikovany pamflet popichl jak
ceskoslovenskou vetejnost, tak specialisty z oboru a vystoupila proti nému fada
hudebnich kritikd a dal$ich odbornik. Ptedsednictvo Svazu ¢eskoslovenskych
skladatelt dokonce 20. listopadu 1968 vydalo prohldseni, v némz se zdsadné
ohradilo proti ,,pausalnim a vécné nepodlozenym utoktim na ¢eskou populér-
ni hudbu“.# Publicista Leo Jehne s vychodonémeckymi autory polemizoval na
strankach Melodie, kde mimo jiné uvedl: ,V posledni dobé se u nas — dikybo-
hu - podstatné zménily zptsoby ideologického Fizeni kultury, tedy i hudebni.
Nemyslim, ze by tim ale ideologické vedeni zmizelo, to zde vzdy, at zjevné i
skryté, za vSech okolnosti i spoleé¢enskych systém, jednou vice, podruhé méné

3 Citovano podle: JEHNE, Leo: Tane¢ni hudba a ideologie. In: Tamtéz, ro¢. 7, ¢. 1 (1969),
s. 16.
4 Ksituaci nasi populdrni hudby. In: Hudebni rozhledy, ro¢. 21, ¢. 18 (1968), s. 701.
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Legenddrni polsky skladatel, zpévdk a hudebnik Czestaw Niemen (1939-
2004), spolutviirce stylu nazvaného ,,slovansky rock*. V Ceskoslovensku si
giskal poletnou obec fanouskii a jeho koncerty koncem 60. a v 70. letech
byvaly bezgnadéjné vyprodané

u¢inné plisobilo. Nejinak tomu bude i v budoucnosti, jedine¢nd Sance, kterou
ideologié¢ti pracovnici dnes maji, spo¢ivd v tom, Ze mohou plsobit ve sméru
umélecké progrese... A tak bych zvlasté dnes chapal ideologii i v té oblasti uméni,
ktera na sebe poutd nejvétsi spolecenskou pozornost. Jako silu odvalujici z cesty
prekazky, které tomu novému, co se dere na svét, stoji v cesté.”®

Nejbliz$i mésice vak daly pddnou odpovéd nejen ¢lentm Svazu éeskosloven-
skych skladateldi, ale vSem snilkim, ktefi véfili, Ze by se ¢eskoslovensky big beat,
praveé tak jako ,socialismus s lidskou tvati“, mohl svobodné rozvijet. Jestlize
se polemika Lea Jehneho, ale i jinych muzikologt, opirala mimo jiné o nizkou
troven hudebnich skupin pravé z Némecké demokratické republiky a dalSich
socialistickych stat(, tak poté co se u nds zacaly poméry takzvané normalizovat,
mohli zdej$i rockovi fanousci i odbornici pouze tiSe zdvidét pfizniveim rocku
v Madarsku, Polsku a nakonec i samotné NDR. Jen diky urcité setrvacnosti (napii-
klad v gramofonovém prumyslu) vydrzela alesporl mald nadéje, Ze by domdci
big beat mohl prezit, avSak zhruba od roku 1971 se ,,normalizacni kola“ rozjela
na plné obratky a rockové hudbé byla vystavena na témét celou dekddu Cervend.
Hudebni rekvalifikace zapocaté v roce 1972 vélcovaly jednu kapelu za druhou
a vsudypritomna politizace hudby, Zivena oprasenymi frazemi o ideologické
diverzi Zapadu, zlikvidovala urodu, ktera jiz nemohla byt sklizena.

5 JEHNE, L.: Tane¢ni hudba a ideologie, s. 17.
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Cesky fanousek byl zpo¢dtku novymi poméry (a to nejen v hudbé) zaskocen
a pozdéji vice a vice decimovan. Brzy se vSak mélo ukazat, Ze urcitou substituci
zapadniho rocku mohou poskytnout (pro mnohé prekvapiveé) nasi ,,vychodni“
sousedé, at se jednalo o zptistupnéni rocku na gramodeskach nebo jeho piib-
lizeni prosttednictvim rockovych koncertt.

Vychodoevropské hudebni skupiny zacaly v Ceskoslovensku koncertovat kon-
cem Sedesatych let. Mezi pionyry testujici ¢eskoslovenské hudebni publikum
pattila tehdejsi polskd ,jednicka“ Czestaw Niemen. Ze jde o trvalej$i trend a Ze se
u nas kapely z okolnich , bratrskych“ statti tispés$né prosadi, naznacily az piipravy
na neustale odkladany tteti beatovy festival v roce 1971.

Prave tteti beatovy festival jasné ukazal rozpor mezi— v té dobé jiz zcela nereal-
nymi — pfedstavami organizatori a zménénou spolecenskou situaci nastupujici
,normalizace”. Festivalovy $tab stdle drzel fanousky beatu v napéti, zda na fes-
tival ptijedou takové hvézdy jako britské hudebni superskupiny Ten Years After,
Jethro Tull, Led Zeppelin ¢i Taste, nebo alespori evropsky nadprimér v podobé
holandské skupiny Livin’Blues. Jako se samoziejmosti se pocitalo s vystoupenim
polskych Skaldowie Breakout a Czestawem Niemenem. Z Madarska méla pfijet
v té dobé popularni Omega a spolu s ni kapela Metro.® Jak vSe dopadlo, neni
asi tieba ptili§ detailné rozebirat. Ze vypadli Britové a Holandané, to uz snad
nikoho neptekvapilo. Ze zahrani¢nich hvézd nakonec ptijela jen madarska Omega
a Neoton, z Polska dorazil avizovany Czestaw Niemen. Cesky a slovensky rocker
tak dostal ptilezitost seznamit se s hudebni scénou v sousednich zemich. Omega
samoziejmé nebyla Ten Years After, a i kdyby Czestaw Niemen délal, co mohl,
zepellinovského Roberta Planta ¢i Iana Andersona z Jethro Tull by nenahradil...,
ale jak se mélo v blizké budoucnosti ukazat, platilo i na hudebni scéné ono
okiidlené ptislovi o vrabci v hrsti.

Pti shanéni oblibené hudby musel ¢eskoslovensky rockovy fanousek v ¢asech
,hormalizace“ opét zacit improvizovat, podobné jako na prelomu padesatych
a Sedesatych let. Pokud se mu totiz zachtélo potidit si oblibenou desku se
zahraniénimi interprety, bylo zde jen nékolik moZnosti. Sance normélné si vy-
brat v regalu hudebni prodejny nejnovéjsi album Spickového svétového interpreta
k nim ale rozhodné nepattila. Nékteré cesty byly viceméné ilegalni — ¢erné burzy,
pasovani elpicek ze zahranici — jiné byly velmi omezené. Pieci jen ale tu a tam
domaci hudebni vydavatelstvi Supraphon nebo Opus licen¢ni alba vydala. Je-

6 O pozvani téchto skupin se zivé diskutovalo jak na strankach Aktualit Melodie, tak
iv hudebnim bulletinu Spektrum Expres. Organizatofi tvrdili, Ze s kapelami korespon-
duji, i kdyz zaroven priznavali, Ze ,,nic neni podepsano“. Na tomto misté by snad bylo
patti¢né uvést, ze pozvat vySe uvedené britské kapely by bylo i za normalnich podmi-
nek husarskym kouskem. Normaln{ podminky viak v Ceskoslovensku uz na po&atku
70. let bohuzel nepanovaly. (Blize viz (HZ): P¥ipravuje se 3. beatovy festival. In: Aktu-
ality Melodie, roc. 2, ¢. 26 (21.12.1970), s. 8; Spektrum Expres: Magazin beatového fes-
tivalu, duben 1971, s. 20; TUMA, Jaromir: Beatovd vesna s mysli rozhdaranou. In: Melo-
die, r0¢. 9, ¢. 7 (1971), s. 212 n.; DIESTLER, Radek: Za minutu dvandct: 3. ¢s. beatovy
festival 1971. In: Rock & Pop, ro¢. 17, ¢. 4 (2006), s. 94-96.)
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Polskd rockovd skupina SBB v roce 1974. V pitvodni sestavé ji tvorili (zprava doleva)
gpévdk a multiinstrumentalista Jozef Skrzek, kytarista Apostolis Anthimos a hrd¢
na bici Jerzy Piotrowski (tato a vSechny dalsi fotky jsou prevzaty z Archivu Popmusea
/ Archivu Ceské televize)

jich pouf k posluchaci vsak byla zdlouhava: cekalo se, jak dopadne ,vybérové
tizeni“, a poté nastala dlouhd (¢asto i nékolikaletd) vyrobni lhita. Vydavéni
licen¢nich alb se u nés tidilo nékolika kritérii: v prvni fad€ ideologickym zadanim,
dale finan¢nimi ndklady na vydani (v tomto pfipadé pridélenymi devizovymi
prostiedky) a kone¢né ¢asto i odtazitym vztahem dramaturgti k novym hudebnim
formdm, ¢i 1épe feceno konzervativnim preferovanim jejich vlastnich favoritd.

Pro vét$inu obyvatel socialistického Ceskoslovenska licen¢ni deska Supraphonu
nebo Opusu zistdvala trvale jedinou moZnosti, jak se k nahravkdm ,,ze Zdpadu“
dostat. Na burzu se opravdu nedostali vsichni a ne kazdy mél taky znamého
v zahrani¢i, ktery by mu desku néjakym zptisobem propasoval.

Na samostatnou kapitolu by vydala ,,politika“ Supraphonu pii vybéru desek.
Alespori ¢dste¢né ji mtiZzeme piibliZit prostfednictvim rozhovoru s tehdej$im umé-
leckym feditelem Supraphonu Jitim Valkou: ,Vybér desek se u nds tidi zaklad-
nimi zdsadami kulturni politiky KSC. V socialismu nelze takovou vyznamnou
¢innost realizovat na principu ndhody, tedy formou konkurence... Tato oblast se
vyznacuje navic silnym spole¢enskym dopadem. Ideologické vlivy ze Zapadu jsou
v této oblasti velmi silné a budou se pravdépodobné dale stupriovat.“ V zavéru
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rozhovoru Jifi Valka volal doslova po ofenzivé progresivni socialistické hudby,
ktera by byla postavena ,,proti pahodnotam* zapadni hudby.”

Gramofonova deska se méla jiz na prelomu padesatych a Sedesatych let stat
vedle verejnych sdélovacich prosttedki jednou ,,z moznosti estetické vychovy
clovéka a zaroven prostfedkem k jeho formovani v duchu marxisticko-lenin-
ského svétového ndzoru“.® Ne vse se ale dafilo tak, jak by si rGzni propagan-
disté predstavovali. Katastrofou pro né znamenaly predevsim roky 1968 a 1969,
kdy se idajné ,,zmnohonéasobil zdporny politicky vliv nékterych gramofonovych
desek vyrdbénych od srpna 1968“.° Bylo jen otazkou ¢asu, kdy a jakd ,ndpravna
opattfeni“ budou spusténa.

Od 1. Cervna 1970 se zacal praktikovat zvySeny dohled nad textovym obsahem
pisni vydavanych na gramofonovych deskach a v hudebnich tiskovinach, byla
provedena vyména fidicich pracovnikd v Gramofonovych zédvodech Lodénice
u Berouna av agentute Pragokoncert (véetné odvolani tehdejsiho feditele
J. Vodicky), byl pfijat plan zabezpeceni pravidelné konzultace textl a kontroly
na signélnich vyliscich, sledovéni proporci z hlediska ptivodu (pomér domdci,
socialistické a kapitalistické produkce), jakoZ i autorstvi, interpretace a zanru
skladeb (vaznd hudba, dechovka, zabavna hudba). Jednoznacné pro vydani
urcité desky bylo ale hledisko politické. Po ,krizovém obdobi“ prazského jara
byl ptijat plan postupného snizovani ndkupu licen¢nich alb a rovnéz i prebirani
pistiové tvorby z kapitalistickych stat(. Je patrné, Ze trvaly sestup v tomto sméru
zapocal v roce 1972.1° Vysvétleni je pomérné jednoduché: v roce 1972 totiz diky
jisté setrvacnosti a zdlouhavému procesu vyroby jesté vychazela alba ptijata do
edi¢niho planu v letech, kdy se nad hudebnimi vydavatelstvimi neuplatiioval
tak ptisny dohled.

Po vSech téchto omezenich nezbylo fanousktim rockové hudby, pokud chtéli
postupovat legalni cestou, nez aby v Praze (¢i Bratislavé) navstivili prodejny
kulturnich stredisek spiatelenych zemi, pfedevsim polského a madarského.™

7 Od zmapovéni problémt k dlouhodobé edi¢ni perspektivé: Rozhovor s uméleckym
teditelem vydavatelstvi Supraphon dr. Jitim Valkem. In: Melodie, ro¢. 12, ¢. 12 (1974),
s.353.

8 Ndrodniarchiv (NA), Praha, fond (f.) Ministerstvo skolstvi a kultury (MSK) CSR - Kole-
gium ministra, karton (k.) 38, Navrh na perspektivni uplatnéni gramofonové desky
v osvétové praci, 23.3.1961.

9  Tamté?, f. Byro UV KSC pro Fizen{ stranické prace v éeskych zemich, Zprava o vysledku
Setfeni zdvadného obsahu gramofonovych desek, 2.12.1969.

10 Presvédcuji o tom konkrétni data. V roce 1972 ¢inil podil ptejaté hudby 23 procent,
v roce 1973 to bylo o procento méné, v roce 1974 poklesl na 18 procent, roku 1975 na
13,5 procent a v roce 1976 jen na 12 procent. Sestupna tendence se zastavila az roku
1977, kdy podil prejaté hudby mirné vzrostl na 14 procent, a tento stav vydrzel az do
konce 70. let. (NA, f. Ministerstvo kultury (MK) CSR, Produkee vydavatelstvi Supra-
phon za rok 1978, k. 33, Supraphon, nezpracovany fond.)

11 Polské informacni a kulturni stiedisko bylo otevieno jiz 8.1.1949 (tehdy jako Polska
informacni kancelai), Madarska kultura v Praze existuje od roku 1953. Obé stiediska
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Ztejmé prvni koncert skupiny SBB v Ceskoslovensku v roce 1975. Vlevo
vedouct souboru Jozef Skrzek

Zde mohli ptiznivci rockové hudby koupit nahravky v Ceskoslovensku velmi
oblibenych skupin a interprett, jako naptiklad polské SBB a Czestawa Niemena,
madarské Omegy ¢i Locomotivu GT. Pti troSe stésti pak mohli zakoupit i licen¢ni
alba madarskych nebo polskych hudebnich vydavatelstvi (Pepita, respektive
Polskie nagrania), ktera nabizela oproti nasemu Supraphonu a Opusu pfece jen
vétsi vybeér.

O doslova najezdech fanouskt rockové hudby na kulturni sttediska ,,bratrskych*
statl svédéii ¢asto vyvéSovand ozndmeni, Zze madarské nebo polské rockové desky
nejsou k mani.*? Na casto pokladanou otazku, pro¢ naptiklad prodejna Madarské
kultury nemuze uspokojit vSechny zdjemce a pro¢ je na dvetich stiediska ¢asto
sdéleni, Ze desky nejsou, odpovidal Gyorgy Véscei, feditel hudebniho oddéleni:
»Zajemce skutecné obcas informujeme, Ze beatova alba na skladé nemame. Je to-
mu tak proto, Ze v té dobé nejsou vyrobeny nové nahravky, ale také kvuli tomu,
Ze dovozni limit v nékterych pfipadech neumoznuje, abychom ptivezli takové
mnozstvi desek, které by odpovidalo poptévce po tomto druhu hudby. Jde o velmi
specifické kapely jako Omega, Lokomotiv GT, General, Scorpid, Corvina a dalsi,
které jdou vlastni cestou, vétSinou nekopiruji cizi vzory, a navic jsou u vas, ale
i v dalsich zemich velmi populdrni, diky ¢astym koncertnim vystoupenim. Navic

méla napomahat ke sblizovani ,,bratrskych zemi“ predevsim v oblasti kultury a v jejich
provozu hrala velmi vyznamnou dlohu populdrni hudba a jazz. V Praze se stala diky
prodeji rockovych desek vyhleddvanymi destinacemi pro tisice fanouska.

12 Viz Nejlepsi polské desky sezenete pouze v Praze. In: Melodie, ro¢. 12, ¢. 7 (1974),
s.193 n.
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si fanousci navykli chodit nakupovat i madarské licenc¢ni desky zapadnich kapel
na deskdach vydavatelstvi Pepita.“®

At budeme pouzivat riznd a zaménitelnd synonyma — rock, big beat ¢i rock’n’roll —
hudebni zanr, ktery oznacuji, méa jedno spolecné: ke svému Zivotu pottebuje
autenticky kontakt s publikem. Rockova hudba je prosté uz ze své podstaty
predurcena k zivé produkci. Rockovy koncert prinasi hned nékolik urovni
prozitku, na fanousky pti ném ptisobi nejen vlastni hudba, ale i vizudlni rozmeér,
scéna, umélecké ztvarnéni. Dllezity je rovnéz psychologicky pocit sounédlezitosti
fanouskt s hudebniky na pddiu. Tato soundlezitost je pfi vydafeném koncertu
témér absolutni a energie koncertu se pieléva obéma smeéry, jak z pddia k au-
ditoriu, tak i naopak.

K tomu, aby se rock (a obecné to plati pro kazdé uméni) déle vyvijel a rozsitoval
své moznosti, potfebuje mezindrodni srovnani se Spickami ,,v oboru“, vdaném
piipadé se zapadni hudbou. V tomto ohledu sedmdesata 1éta znamenala nejvétsi
upadek Ceskoslovenské rockové hudby. O vystoupeni zapadnich skupin si mohli
fanousci nechat jen zdat. Co bylo ze Zapadu, zavanélo ideologickou diverzi,
majici za cil ,zblbnout“ ceskou mladez.

Domaci produkce se pocatkem sedmdesatych let dramaticky proménila.
Rockovym kapeldm do$el dech, fada hudebnikt ptesla do doprovodnych skupin
populdrnich zpévaki, nékteii emigrovali. Na poli tehdy oblibeného (hard)rocku
zistalo vakuum. Chybél vy$e zminény kontakt se zahrani¢im, schézela podpora
vydavatelstvi, médii, pofadatel koncertd. Pro bézné fanousky rocku, kteti chtéli
poslouchat svou hudbu, nastala doslova doba temna.

Samoziejmé jesté zde byl underground a pozdéji také alternativni hudba,*
avsak pro oba fenomény platilo, Ze nebyly s to uspokojit tisicovky rockovych
fand, at jiz byla divodem specifi¢nost této hudby, jeji soustiedéni predevsim na
prazskou ¢i brnénskou scénu, piipadné sporadi¢nost a vylu¢nost koncertti pouze
pro zvané, kam se ,normalni smrtelnici®, pokud v tomto prostfedi neméli znamé,
nikdy nedostali. Systém pozvanek fungoval kvili utajeni velmi spiklenecky a na
koncerty prichazelo stale stejné publikum. Pomérné trefné to v jednom interview
komentoval Mejla Hlavsa: ,,Samoziejmé by tehdy bylo naramny udélat koncert,
na ktery by ses dostal ne s pomoci Sifrovaného planku, ale na obycejny lupen za
pétku. Od roku 1974 byly nase koncerty soukromy, takze atmosféra na nich...
stale tytéz tvare... to ani pro kapelu neni moc dobry.“** Alternativni hudebni
scéna sice predevsim diky propojeni s Jazzovou sekei vytvorila $irsi platformu

13 Nejvétsi zajem je o alba madarskych beatovych skupin: Rozhovor s Gyorgy Vésceim,
teditelem hudebniho oddéleni Madarské kultury. In: Tamtéz, ro¢. 13, ¢. 9 (1975),
s. 257.

14 Oba fenomény jsou $ife popsany v knize Miroslava Vanka Byl to jenom rock’n’roll?
Hudebn{ alternativa v komunistickém Ceskoslovensku. Praha, Academia 2010.

15 Citovano podle: LINDAUR, Vojtéch — KONRAD, Ondfej: Bigbit. Praha, Torst 2001,
s. 73.
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Znacné popularité se v Ceskoslovensku v 70. a 80. letech tésila vychodonémeckd sku-
pina Die Puhdys. Na fotografii z roku 1983 jsou (zleva doprava) Dieter Hertrampf,
Peter Meyer, Harry Jeske, Dieter Birr a Gunter Wosylus

rockovych fanou$kd, avsak produkce riznych, spiSe experimentélnich skupin
nemusela oslovit kazdého.

Vakuum, které v ceskoslovenském rocku nastalo, se pokusily vyplnit kapely
z blizkého zahranici, které pattilo k vychodnimu bloku: Polaci, Madati, pozdéji
i vychodni Némci. Tato hudebni , bratrska pomoc* byla, narozdil od vojenské v roce
1968, kvitovdna mnohymi s povdékem. Koncerty Czestawa Niemena a SBB stejné
jako Locomotivu GT a Omegy byly beznadéjné vyprodané. V poloviné semdesétych
let svou trochou do mlyna ptispéli i vychodonémecti Puhdys. Koncerty téchto
interprett pfinesly vyhladovélym ¢eskoslovenskym fanouskiim jednak radost,
jednak trpké srovnani se zdejsi oficialni produkci.

O oblibé predevsim madarskych a polskych kapel se dozviddme jesté dnes
prostiednictvim vzpominek dc¢astniki koncertti na rznych diskusnich inter-
netovych férech. Tady je nékolik charakteristickych vyroka: ,Velmi rdd tieto
skupiny dodnes poc¢ivam.“ ,Locomotiv GT a SBB jednoznac¢né jednicky mezi
vychodnimi kapelami, mam doma nékolik jejich desek z kulturnich stfedisek
a pordd je poslouchdm.“ ,Madarskd hudebni scéna 70. let u mé zstava stale na
prvinim misté, a nejen kvili nostalgii, ale kvtli vlastni kvalité hudby.“ ,SBB, to
byl vylet do fi$e snd, Josef Skrzek a jeho hlas, je$té dnes médm z toho osypky.“
,»-..Puhdys toho dokdazali zatracené hodné a spole¢né s Omegou je povazuju
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za jednu z nejlepsich rockovych skupin z byvalého vychodniho bloku.” ,...aj
ked som bol skepticky k madarskej kultire, miloval som madarsky rock. Z toho
vyZiarovala sloboda a volnost, ¢o sme si my za komunizmu v CSSR ani nemohli
predstavit.“ |V té dobé se samoziejmé nedal sehnat ani stary rock’n’roll v orig-
indle, ale do prodeje se v Priorech dostala kazeta Puhdys s cover verzemi starych
r'n’r klasika. Sjizdél jsem ji dvakrat denné dva roky. Ale dnes ji za kvalitu moc
nepovazuju...“®

Obliba vychodoevropskych kapel v Ceskoslovensku sedmdesatych let se da
jisté vysvétlit nedostatkem kvalitnich domacich rockovych skupin, ale pfesto
se naskytaji otazky: Pro¢ zrovna madarské skupiny, jejichz jazyku u nds nikdo
nerozumél? Pro¢ zrovna SBB, a dokonce i némecti Puhdys, kteti by se dali svou
oficialitou srovnavat s ceskym Olympikem, jenz od poloviny sedmdesatych
let rezignoval na novatorskou tvorbu a v o¢ich pravovérnych fanouskl rocku
predstavoval mainstreamovou, spiSe popovou kapelu.t”

Pokud jde o jazykovou bariéru, ta nebyla tak podstatnd, protoZe v rockové
hudbé neni nejdilezitéj$§im dorozumivacim prostfedkem text, ale samotnd
hudba. Jak v jednom rozhovoru uvedl zpévak skupiny Omega Janos Kébor: , Po-
dle mého nazoru neni madarstina na prekazku, dokonce ani v zemich, kde si
rockovou muziku neuméli ptedstavit jinak nez zpivanou anglicky. To byl i piipad
Ceskoslovenska... Dokonce v Némecku nds poZzadali, at nezpivdme jinak nez
madarsky. Asi jim nase nesrozumitelnad fe¢ pomahala intenzivnéji prozit nasi
muziku...“!® Zpév Jézefa Skrzeka z polskych SBB zase ptipominal ve svém pro-
jevu spise dalsi hudebni nastroj nez prostiredek slovni komunikace.

Jako pamétnik mohu na tomto misté vzpomenout, co mé a fadu mych pratel,
se kterymi jsme v poloviné sedmdesatych let navstivili koncerty SBB, Omegy
a Locomotivu GT, tak odlisnych od domacich kapel, ptfedevsim oslovilo. Byla to
na prvni pohled patrnd profesionalita muzikantti, pédiovd show a neuvéfitelna
energie umocnénd aparaturou, kterou jsme do té doby nemeéli Sanci spattit a zazit.
Pamatuji si dodnes, jak nam prvni tény kapel SBB ¢i Locomotiv GT zatladily
vnitinosti kamsi hluboko do téla...

16 Vyroky jsou citovany z nésledujicich internetovych stranek: http://www.kvrm.cz/shb-
paderewskem/; http://klucho.blog.sme.sk/c/24986/Madarska-pop-scena-rokov-1974-1989-
cast-1-sedemdesiate-roky.html; http://diskuse.hudebniskupiny.cz/puhdys.

17 Vice o politické angazovanosti skupiny Puhdys a jejim politickém ukotveni viz napt.
WICKE, Peter — ZIGENRUCKER, Kai-Erik — ZIGENRUCKER, Wieland: Handbuch der
populdren Musik. Berlin, Atlantis Musikbuch-Verlag 1997 (3., pfepracované vydani);
WICKE, Peter: Popmusikforschung in der DDR: In: MAAS, Georg — RESZEL, Hartmut
(ed.): Popularmusik und Musikpddagogik in der DDR: Forschung — Lehre — Wertung.
Augsburg, Winer 1997; TiZ: The decline and renaissance of rock in the former GDR
Popular Music. In: Popular Music, ro¢. 17, ¢. 3 (1998), s. 267-277 (Casopis vydava
Cambridge University Press).

18 Omega: Ekluzivni rozhovor s Janosem Kéborem. Zvefejnéno na webové strance http://
chebsky.denik.cz/kultura_region/loket-omega-rozhovor-kobor-20090827.
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Zpeévdk, skladatel a hrd¢ na kldvesové ndstroje Gdbor Presser pti pamdt-
ném vystoupeni madarské rockové skupiny Locomotiv GT v prazské Lucer-
né 18. zdr'i 1973

Pfi rockovych koncertech je kromé hudby dilezitd i ona show, pddiové ztvér-
néni koncertu. Také v tomto ohledu byli nasi ,,vychodni“ sousedé daleko ptred
nami. Vystupovani na velkych stadionech, styk se zahrani¢im a spole¢né hrani
s pfednimi evropskymi kapelami byly pfedpokladem k bravurnimu zvladnuti
koncert(. Na pohled usmévnd, dnes by se teklo spiSe bulvarni historka o tom,
jak skupina Omega nesehnala na Bratislavské lyfe v roce 1976 ve slovenském
hlavnim mésté dost suchého ledu ke svému vystoupeni a jak musely vypomoci
chemické zavody v Sale,? je pro svou dobu piizna¢na a mohla slouzit i jako je-
dna ze znamek ,,zabednénosti“ zdejstho prosttedi. Rockovi fanousci u nas, stejné
jako vSude na svété, nadsené konzumovali veskeré zakulisni informace o svych
kapeldch. Nedostatek suchého ledu se tak mohl stat, stejné jako srovnani vyko-
nu zvukovych nebo svételnych aparatur, pfedmétem mnoha vzrusenych debat.
Mimochodem asi pravé diky technickému zazemi u nas zabodovali naptiklad
vychodonémecti Puhdys, ktefi by se zde zfejmé nikdy vyraznéji neprosadili,
kdyby hrali s podobnou technikou jako ¢eskoslovenské kapely.2°

Ze se ale ani koncerty kapel z , bratrskych stati“ nemusely setkat s pochopenim
zdejsich dfada, lze demonstrovat na nékolika ptikladech. Nejlépe je v tomto
sméru prameny zdokumentovan koncert skupiny Locomotiv GT z roku 1973

19 Viz REJZEK, Jan: Privodce po/rockovém Madarsku (viz pozn. 2)
20 Viz TUMA, Jaromir: Puhdys — basketbal na tfi kose. In: Melodie, roc¢. 15, ¢. 12 (1977),
s. 366 n.
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v prazské Lucerné, ktery vstoupil do déjin ¢eskoslovenského rocku predevsim
kvali dasledktim, které poté postihly doméci kapely. Skupina Locomotiv GT
patfila mezi Celné predstavitele madarské beatové scény a ziskala si mimotadnou
oblibu nejen v Madarsku a ve vétSiné zemi socialistického tabora, ale i v fadé
zapadoevropskych statfi. Turné po Ceskoslovensku bylo nékolikrat ptipraveno
a zase zruseno. Agentura Pragokoncert kapelu pozvala teprve poté, co skupina
navstivila vSechny ostatni socialistickeé staty. V roce 1973 bylo u nas naplanovano
sedm koncertti. Po skonceni koncertu ve Valasském Meziti¢i 11. zati 1973, ktery
zhlédli jak zastupci Pragokoncertu, tak kulturni rada madarského velvyslanectvi
G. Borosz, byli hudebnici nuceni absolvovat ,,preventivni“ titedni pohovor pied
vystoupenimi v Praze. Bylo jim doporuceno, aby zménili své oblec¢eni a upravili
Ucesy, s tim Ze Pragokoncert jim zajisti na vlastni ndklady kadetnici.?

Obavy ufednich mist pramenily piedevsim z toho, Ze se v Praze vystoupeni
podobné rockové skupiny jiz fadu let nekonalo a jednalo se tak po dlouhé dobé
o prvni skutecné ,ostry test“. Odbor kultury Narodniho vyboru hlavniho mésta
Prahy predpoklddal velky zdjem vefejnosti. Pragokoncert upozornil Okresni
kulturni dim Praha 1, ktery zaji$toval potradatelské a bezpeénostni sluzby, ze
je tfeba pozadat pro jistotu o asistenci Vefejné bezpecnosti. Z materidla vy-
hodnocujicich samotny koncert se dozvidame, Ze , toto opatieni se ukazalo byt
spravné, protoZe jiz tfi hodiny pfed zahdjenim vystoupeni byla pasaz u vchodu
Lucerna zaplnéna mladymi divaky, z nichz pouze ¢ast méla zajiStény vstupenky
na koncert ptedem. V 18.00 byla pasaz obsazena pfislusniky VB a na jejich zadost
byla pfeplnénd pasdz uvolnéna a byl otevien vchod do sdlu hodinu a pil pred
planovanym zacatkem. Bohuzel se tak stalo az po vazném incidentu, kdy jeden
z mladikd diky tlaku davu promackl vylohu a velmi vazné se zranil.“*

Potud se zpravy z koncertu vydané jednotlivymi ,hodnotiteli“ z Pragokoncertu
a z odboru kultury Ndrodniho vyboru hlavniho mésta Prahy shodovaly. Dale
vsak obé instituce posuzovaly koncert odlisné. Pozorovatel z Pragokoncertu si
vsiml, Ze ,,prvni problém nastal, kdyZ se divéci se vstupenkami na stani natlacili
k pddiu, pti¢emz prerusili elektrické spojeni k reproduktortim a koncert musel
byt pferusen. Nedockavé divaky dozadujici se koncertu musel jeden z hudebniki
anglicky vyzvat, aby zachovali klid. Po této vyzvé divaci uposlechli a koncert
pokracoval v obvyklé atmosféfe znamé z domacich beatovych skupin.“?® Vys-
toupeni madarské skupiny Locomotiv GT podle pracovnika Pragokoncertu ukaza-
lo, ze ,mladé publikum vyhledava beatovou hudbu expresivnéjsiho charakteru

21 Viz Archiv hlavnitho mésta Prahy (AMP), f. Odbor kultury Narodniho vyboru hl. més-
ta Prahy, Informace o prubéhu koncertu madarské skupiny Lokomotiv GT v Lucerné,
18.9.1973.

22 Tamtéz. Je zajimavé, ze v archivnich materidlech neni ani zminka o tom, Ze by onen
mladik na nasledky svého zranéni zemfel, coz byla jedna z fam, které se po koncertu
objevily a zavdaly tak pti¢inu k legendé, podle niz se prazskému koncertu Locomotivu
GT dodnes tika ,,Cesky Altamont*.

23 Tamtéz.
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Narozdil od publika se odpovédnym ,normalizaénim urednikim koncert skupiny
Locomotiv GT v prazské Lucerné nelibil a spatrovaly v ném dokonce politickou pro-
vokaci

a ze svym zajmem o tento druh nedemonstruje politické postoje, jak by se mohlo
predpokladat, kdyby $lo o zapadni beatovou skupinu“.?* Doporucenim pro pristé
méla byt volba mensich séld, kde je mozno zajistit lepsi poradatelskou kontrolu,
omezeni prodeje listkd k stdni a kone¢né distribuce vstupenek prosttednictvim
Socialistického svazu mlddeze. Zprava odboru kultury Ndrodniho vyboru
hlavniho mésta Prahy adresovand vedoucimu tohoto odboru Antoninu Svobodovi
byla mnohem negativnéj$i. Koncertu se zucastnila hned pétice ,,pozorovateli*,
kteti konstatovali, Ze ,Pragokoncert dodal repertoar skupiny pozdé, navic byl
program koncertu v Lucerné naprosto odlisny od programu schvaleného. Misto
puvodnich madarskych skladeb pievlddly skladby angloamerické produkce,
zpivané anglicky, a kone¢né koncert svym pribéhem s pfispénim hudebnikt
odporoval obsahové socialistické zabave.“?

24 Tamtéz.
25 Tamtéz.
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rv.s

Dva dny po prazském koncertu, ktery se odehral 18. zaii 1973, si Antonin Svoboda
opét pozval na schtizku kulturniho radu madarského velvyslanectvi G. Borosze.
Ten vSak narozdil od Svobody nespatioval na vystoupeni ani na chovani madarské
skupiny nic extrémniho. Naopak takticky upozornil, ze skupina s ispéchem kon-
certovala v fadé socialistickych zemi a také na berlinském Svétovém festivalu
mléadezZe. Jednoznac¢né ptitom odmitl, Ze by koncert mohl hranicit s ,,politickou
provokaci“, jak to naznadil jeho ¢eskoslovensky partner.?® Schlizka nakonec
vyustila v jediné mozné teseni, kdyz madarsky diplomat prohlasil, Ze do Prahy
budou tedy z madarské strany vysilat jen soubory, o které projevi ¢eskoslovenska
strana zajem. I jemu bylo nejspis jasné, zZe s rockovou hudbou nebudou mit tato
hudebni télesa nic spole¢ného.

Z vyse popsané reakce na jeden koncert vychodoevropské (!) skupiny si
Ize predstavit, v jak obtizné situaci byly ¢eskoslovenské rockové kapely opro-
ti zahrani¢nim, véetné polskych a madarskych. Ve Varsavé ani v Budapesti
nenahanély domaci rockery kadetnice z mistnich Hygii, aby je pfed koncertem
Jkultivovaly“. Rovnéz minulosti byla doba, kdy bylo umélcim nafizovéno, v jakém
oble¢eni maji vystupovat. Ceskoslovensko se opét ukazalo jako ,papeZ§t&j$i nez
papez“, a to v ramci celého vychodniho bloku.

Cela zalezitost vsak neméla byt vytizena schtizkou dvou tfednik. Pohromou
se stala rada natizeni nasledujicich po koncertu madarské skupiny a namitenych
proti domacim rockovym kapeldm. Odbor kultury Narodniho vyboru hlavniho
mésta Prahy ptisoudil plnou zodpovédnost za prubéh vystoupeni Pragokoncer-
tu, at uz slo o jeho uméleckou a ideovou stranku nebo o jeho tidajné politické
vyznéni, a predlozil navrhy opattreni, ktera méla do budoucna zamezit opakovani
Lvytrznosti“. Rozhodl, Ze ,,nebude povolovat v Lucerné a ve vétsich salech v Praze
koncerty beatovych a rockovych skupin“,*” a prazskému podniku Sluzeb mladeze
natidil odvolat planované koncerty soubort Olympic, Faraon a skupiny Franti$ka
Ringo Cecha. Prazské kulturni sttedisko muselo podobné zrusit vystoupeni skupin
Jazz Q a Modry efekt stejné jako planované koncerty slovenského souboru Col-
legium Musicum, Pavola Hammela a skupiny Pridy. Podnik Lucerna Barrandov
obdrzZel rozhodnuti, které do budoucna nepovolovalo koncertni vystupovani
beatovych skupin.?® Omezeny byly rovnéz koncerty domdcich rockovych kapel ve
velkych salech dalsich mést, kde se do té doby konaly. Zkreslené interpretovana
udalost v Lucerné se tak stala zaminkou k zasahu (rozhodné ne poslednimu)
proti hudebnimu zanru, ktery vadil.

Hudebni skupiny ze sousednich socialistickych zemi v Ceskoslovensku narazely
na daleko konzervativnéjsi prosttedi, nez znaly z vlastnich zemi. Podobnou
zkusSenost udinila i nejpopularnéjsi polska skupina SBB. Po jejim koncerté
v Teplicich v roce 1977 bylo shledano nevyhovujicim ,,samotné pojeti koncertu,
dlouhé vlasy hudebniki a hlasitost hudby“. Vzpomenuta pfitom byla i podobna

26 Tamtéz.
27 Tamtéz.
28 Tamtéz.
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vystoupeni skupin Omega a Locomotiv GT, ,po kterych musela byt néktera se-
dadla Krusnohorského divadla v Teplicich opravena, nebot si na né pfiznivci
big beatu stoupali“.?? Podobné ptedevsim organy Vefejné bezpec¢nosti a kulturni
odbory okresnich a krajskych nérodnich vyboru klasifikovaly koncerty skupiny
SBB v Ostravé a v Praze vroce 1976. Potvrzuji se tak slova zpévaka skupiny
Omega Janose Kdbora, ktery srovnaval madarskou a ¢eskoslovenskou rockovou
scénu sedmdeséatych let: ,Ano, u nas rock tolerovali a v CSSR to bylo horsi... My
jsme u vas pak v sedmdesatych a osmdesdtych letech hrat nemohli. Dvodem
bylo podle vSeho to, Ze jsme byli na Zapadé dost populdrni, a proto jsme se pro
Ceskoslovensko a vychodni Némecko stali politicky nezddoucimi. My jsme u vas
moc chtéli hrat a myslim, Ze i publikum by to uvitalo. Ale neslo to. Zvali nas
akorat do Polska, Rumunska a Jugoslavie.“3

29 Stdtni okresni archiv Teplice, f. Okresni vybor KSC, neuspoiddany material, 10. schi-
ze predsednictva OV KSC v Teplicich 5.4.1977, Zabezpedeni situace na koncertech
a sportovnich utkdnich v okrese Teplice.

30 Omega: Exkluzivni rozhovor s Janosem Kéborem (viz pozn. 17).



Boj magické moci razitka
s magickou moci lidovou

Pripad Jazzové sekce®
Peter Bugge

Od svého zalozeni v roce 1971 az do administrativniho rozpusténi v roce 1984
a zatéeni vedoucich ¢lenti v roce 1986 byla Jazzova sekce Svazu hudebnikf CSR
vyznamnym ¢initelem v kulturnim Zivoté ,normalizovaného“ Ceskoslovenska.
Jako oficidlné uznavané organizaci se Jazzové sekci podaftilo vytvorit prostor pro
tadu kulturnich aktivit jinak nepodporovanych, nebo dokonce netolerovanych
statnimi dfady. Organizovala koncerty a festivaly a byla agilnim vydavatelem
¢asopist a knih k rozmanité paleté kulturnich témat. Sekce dokonce nasla zpu-
sob, jak se vyhnout cenzufe a legdlné vydat spoustu jinak zakdzanych autort
a dél véetné romanu Bohumila Hrabala Obsluhoval jsem anglického krdle v roce
1982. Diky svému legalnimu postaveni mohla Jazzova sekce proniknout k mno-
hem S$irsimu publiku, nez bylo pro hudebni underground nebo samizdatové
nakladatele mozné. Ptes deset let udila Jazzovd sekce desitky amatéra, jak pra-
covat profesiondlné a nezdvisle ve sféte kultury, a nabizela tisicim lidi pfistup
k jinak zatajenym informacim. Vice nez osm tisic osob bylo v néjaké dobé cleny
Jazzové sekce, a ¢islo by mohlo byt podstatné vyssi, kdyby sekce z praktickych
dtivodi nebyla nucena omezit ¢lenstvo na tti tisice.? Jen ¢tvrtina vSech ¢lent

1 Clanek ptivodné vysel v ¢asopise East European Politics and Societies, ro¢. 22, ¢&. 2
(2008), s. 282-318 pod nazvem ,Normalization and the Limits of the Law: The Case of
the Czech Jazz Section®“. Za povoleni Sage Journals otisknout ¢eskou verzi dékujeme.
Text pro Ceské vydani ptelozil a pfepracoval autor.

2 Hlavnim divodem byla omezend kapacita ofsetové tiskarny, kterd ptipravovala infor-
macni bulletin Jazzové sekce (viz KOURIL, Vladimir: Jazzovd sekce v ¢ase i necase,
1971-1987 Praha, Torst 1999, s. 19; SRP, Karel: Vyjimecné stavy: Povoldni Jazzovd
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pochazela z Prahy, a ackoli sekce podle zdkona byla vylucné ¢eskou organizaci,
méla podporu i na Slovensku.?

Jazzova sekce je zajimava i proto, Ze byla s to vzdorovat komunistickému
rezimu skoro deset let. Od roku 1976 se urady snazily omezit autonomii sekce
a pozdéji ji uplné rozpustit, ukdzalo se vSak, Ze bylo velmi slozité téchto cilt
dosdhnout. Jazzovéa sekce ztstala, jak poznamenal Petr Sedlecky ve Svédectvi
v roce 1986, ,legalni zdjmovou organizaci, disponujici v ramci daného zdkona
jistou autonomii, ktera ji umozmuje obracet se na své partnery — tiskarny, kulturni
domy, narodni vybory atd. — na “4fedni’ tirovni. Magickd moc razitka a papiru
s hlavi¢kou se tak necekané obraci proti neméné magické mocilidové.“* S védo-
mim této vyhody odmitlo vedeni Jazzové sekce disledné podfidit svou ¢innost
komunistickému dozoru, a zaroven velmi dbalo na to, aby sekce zjevné nevy-
stupovala jako opozi¢ni organizace a nebyla spojovana s disidentskymi kruhy.®

sekce. Praha, Pragma 1994, s. 56). Vladimir Koufil celkovy pocet ¢lent odhaduje na
8220, kdezto Statni bezpecnost nasla v roce 1985 v pocitaéi schovaném u Karla Vis-
ndka, ¢lena Jazzové sekce, seznam s 11 339 jmény (viz TOMEK, Oldfich: Akce JAZZ.
In: Securitas Imperii, ¢. 10: Sbornik k dokumentaci vztahti ¢é. komunistického rezimu
k ,vnitfnimu nepfiteli“. Praha, Ufad dokumentace a vySetfovan{ zlo¢inti komunismu
2003, s. 240-332, zde s. 256 n.; KOURIL, V.: Jazzovd sekce v Case i neéase, s. 203).
Kromé uvedenych publikaci Vladimira Koufila, Karla Srpa a Oldficha Tomka o Jaz-
zové sekci v posledni dobé pojednal i Miroslav Vanék v knize Byl to jenom rock’n’roll?
Hudebni alternativa v komunistickém Ceskoslovensku 1956-1989. Praha, Academia
2010, ptedevsim s. 256-261 (¢innost Jazzové sekce) a s. 440-446 (policejni akce Jazz
a likvidace Jazzové sekce).

3 KOURIL, V.: Jazzovd sekce v Case i nease, s. 24; SRP, K.: Vyjimetné stavy, s. 49 a 56.
Statni bezpecnost si v interni zprave stézovala, ze Jazzova sekce v rozporu se stanova-
mi vytvorila ¢lenskou zdkladnu na celém tdzemi Ceskoslovenska (viz TOMEK, O.: Akce
JAZZ, s. 239).

4  SEDLECKY, Petr: Pifpad Jazzova sekce. In: Svédectvi, ¢ 79 (1986), s. 533-542, zde
s. 535. Oficialni dokumenty odhaluji hlubokou pravdivost tohoto postiehu. V bfeznu
1983 ministerstvo kultury pozadovalo, aby tstfedni vybor Svazu hudebnikt CSR oka-
mzité zabavil razitka a dopisni papiry s hlavickou Jazzové sekce, a také v roce 1984
zdtraznil funkcionat Svazu hudebnika povéreny likvidaci Jazzové sekce nutnost ih-
ned prevzit doty¢né razitko. Piesto se StB je$té v roce 1985 rozéilovala, Ze kvili likna-
vosti ministerstva kultury a likvida¢ni komise ,,Jazzovéa sekce i nadale pouZziva razitka,
papir( s hlavickou a disponuje vlastnimi mistnostmi“. (Viz TOMEK, O.: Akce JAZZ,
s. 252,282 a302.)

5 To se trochu zménilo ke konci existence sekce, kdy byl jeji boj o preziti uz oteviené
politizovan. Styky s Chartou 77 byly ale idké a pfevazné soukromé. (Viz KOURIL, V.:
Jazzovd sekce v Case i necase, s. 18, 24 a 304). Karel Srp vehementné odmital veskeré
spojeni Jazzové sekce s Chartou (viz SRP, K.: Vyjimecné stavy, s. 177 n.). Charta 77 se
vyjadrila pochvalné o Jazzové sekci ve svém dokumentu ¢. 31 z roku 1983 ,,0 popu-
larni hudbé” (otistén je v edici: CISAROVSKA, Blanka — PRECAN, Vilém (ed.): Char-
ta 77: Dokumenty. 1977-1989, sv. 1. Praha, Ustav pro soudobé déjiny AV CR, v.v.i.,
2007, s. 540-552). O pomalém sblizovani mezi hudebnim undergroundem a aktivis-
ty Jazzové sekce viz také VLCEK, Josef: Hudebn{ alternativni scény sedmdesatych az
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Misto toho sekce netinavné argumentovala, Ze jeji organizac¢ni struktura a ¢innost
jsou v plném souladu s ¢eskoslovenskymi zakony, a hojné se radila s pravniky.
Tuto strategii vysoce ocenil Lubomir Dortizka, v letech 1979 a 1980 prezident
Mezindrodni jazzové federace pod zastitou UNESCO: ,V boji se socialistickymi
autoritami otevrela prisn€ pravni cestou druhou frontu, kterou nebylo tak snadné
prolomit.“¢ Byvaly predseda Jazzové sekce Karel Srp souhlasi: ,,Svym zptsobem
byl legdlni odpor sekce vét$im problémem komunisti nez nelegélni.*”

Socialistickd zdkonnost, komunistickd politika a Jazzovd sekce v literature

Myslenka, Ze by takovyto zakonny odpor mohl byt t¢inny, je v rozporu s bézny-
mi predstavami o roli zakona v komunistickych statech, i kdyz udalosti potvrzu-
ji davéryhodnost ndzoru Karla Srpa a Lubomira Dortzky. V této stati se proto
zaméfim na otazku, do jaké miry tivahy o legalité ovliviiovaly chovani statnich
orgdnt zabyvajicich se Jazzovou sekci. Nebo obecnéji feceno: mél zdkon jako
instituce tlumici efekt na svévolné — tj. Cisté politicky motivované — vykonava-
ni komunistické moci? Zda se, jak uvidime, Ze ufady mély vnitiné ambivalentni
pristup k legalité. Vétsinou zachéazely se zakonem jako s pouhym néastrojem nebo
,metodou“ k dosazeni politickych cildi, coz odpovida zdkladnimu smyslu doktriny
,socialistické zdkonnosti“.® AvSak i v ptipadech, kdy ustanoveni zdkona plisobila
politicky kontraproduktivné, narazime tu a tam na jisté vahani pred porusenim
jeho litery. Princip zékona jako ,poradku” tak prilezitostné a podminec¢né ustu-
poval principu zakona jako (obcanskych) ,prav“.’ Zda se, Ze tato rozporuplnost
bytostné pattila k fungovani komunistické moci v Ceskoslovensku za ,normalizace“
a ze se odrazela i v chovani a strategiich rznych spolecenskych aktért, od Jaz-

osmdesatych let. In: ALAN, Josef (ed.): Alternativni kultura: Pribéh Ceské spole¢nosti

1945-1989. Praha, Nakladatelstvi Lidové noviny 2001, s. 222 n. a 233.

DORUZKA, Lubomir: Panordma paméti. Praha, Torst 1997, s. 362.

7  SRP, K.: Vyjimecné stavy, s. 101, vizis. 25. Vladimir Koutil 1i¢{ tuto volbu zakonné cesty
a jeji uéinnost v méné razovych barvach, kdyz tvrdi, Ze okolnosti prosté nedovolily
jinou alternativu, ale i tak doddva: , Pfiznam se, Ze ... naSe zaloby na stat a jeho ttrady
... nas privadély spiSe k nadseni neZ ke strachu.“ (KOURIL, V.: Jazzovd sekce v Case
i necase, s. 30-32, zde s. 31.) Oldfich Tomek tvrdi, Ze se Jazzova sekce rozhodla pro
strategii zakonné sebeobrany az od roku 1985 a Ze ji k tomu inspiroval pravnik Josef
Priisa (viz TOMEK, O.: Akce JAZZ, s. 254). Uvahy o z4dkonnosti a vyuzivani pravnich
poradct v8ak pattily ke strategii sekce od jejich prvopocatka.

8 Viz definice ,socialistické zdkonnosti“ v publikacich: BOGUSZAK, Jiti: Zdklady soci-
alistické zdkonnosti v CSSR. Praha, Ceskoslovenskd akademie véd 1963, s. 7 n.; CIC,
Milan a kol.: Ceskoslovensky socialisticky $tdt a prdvo: Vznik a rozvoj. Bratislava, Veda
1987, s. 193.

9 K této uzitecné dichotomii viz MARKOVITS, Inga: Law or Order: Constitutionalism and
Legality in Eastern Europe. In: Stanford Law Review, ro¢. 34, ¢. 3 (1982), s. 513-613,
zde predevsim s. 516-523.

)}
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zové sekce a podobnych organizaci az po oteviené disidentské skupiny, jako byla
Charta 77 nebo Vybor na obranu nespravedlivé stihanych. Legalisticka strategie
disentu nebyla proto jen symbolickym gestem zamérenym na odhalovani sku-
tecné povahy rezimu; predstavovala také pragmaticky pokus zuZzitkovat rozpory
v komunistické aplikaci ,socialistické legality“.

Vztahu mezi zdkonem a politikou — a viibec fungovani ¢eskoslovenského pravniho
systému za komunismu — bylo vénovano jen malo védecké pozornosti.’° Prevlada
nazor, Ze hned po tinoru 1948 byl pravni systém se vSemi svymi institucemi redu-
kovan na pouhy politicky nastroj v rukou komunistické strany a ze tento stav se do
roku 1989 v podstaté nezménil.!! Studie o sedmdesatych a osmdesatych letech také
prevazné tvrdi, Ze ,normalizace“ znamenala navrat ke starym metodam a zaroven
teoretickou a praktickou negaci pravnich reforem zahdjenych béhem sedesatych
let a vrcholicich za prazského jara, i kdyz uz bez extrému a velkych politickych
procest stalinské éry. Tak to v kvétnu 1989 shrnul Zdenék Ji¢insky: ,,Systém ...
opét degradoval pravo na pouhy instrument moci k ovladani spolecnosti,” coz mélo
za nasledek ,pravni nihilismus a dpadek pravni kultury.“*? I co se tyka samotné
Jazzové sekce, je védecka literatura skromna. Dva ptedni aktivisté Jazzové sekce,

10 Specializované Casopisy jako Review of Socialist Law, WGO — Monatshefte fiir Osteu-
ropdisches Recht, Osteuropa-Recht nebo Jahrbuch fiir Ostrecht sledovaly pravni vyvoj
v socialistickych statech véetné Ceskoslovenska. Mam tedy na mysli vyzkumy na
poli historie a politologie. V dobé dopisovani této studie jsem bohuZzel nemél pristup
k ddilezité, nedavno vydané publikaci: BOBEK, Michal - MOLEK, Pavel — SIMICEK,
Vojtéch (ed.): Komunistické prdvo v Ceskoslovensku: Kapitoly z déjin bezprdvi. Brno,
Masarykova univerzita — Mezinarodni politologicky tstav 2009.

11 Vystizné to vyjadrili historici Vilém Hejl a Karel Kaplan: ,,Komunisticky rezim se dostal
k moci po soustavné destrukei existujictho pravniho fddu a nerespektoval pak ani
ustanoveni vlastniho zdkonoddrstvi. (...) A historie se jenom opakuje v sedmdesatych
a osmdesatych letech.” (HEJL, Vilém — KAPLAN, Karel: Zprdva o organizovaném ndsili.
Praha, Univerzum 1990, s. 182 — kniha je reprintem vydani z exilového nakladatelstvi
Sixty-Eight Publishers.)

12 JICINSKY, Zdené&k: Charta 77 a prdvni stdt. Brno, Doplnék 1995, s. 108 (text pochazi
z roku 1989). Pro dtkladny rozbor vyvoje viz POKSTEFL, Josef: Der soziale Wandel
in der CSSR und sein Reflex auf das politische und Verfassungssystem. Marburg/L., Jo-
hann-Gottfried-Herder-Institut 1984; TYZ: Die ideologische Bewdltigung des ,Prager
Friihlings“in der CSSR (1969-1976). Koln/R., Bundesinstitut fiir ostwissenschaftliche
und internationale Studien 1978, zvlast s. 36-55; TYZ: Das Recht als Instrument des
Konsolidierungsprozesses“ in der CSSR. In: Jahrbuch fiir Ostrecht, ¢. 19. Regensburg,
Institut fiir Ostrecht 1978, s. 155-182. Cenna je také prace Zderka Ji¢inského Prdvni
mysleniv 60. letech a za normalizace. Praha, Prospektrum 1992, predevsim s. 175-194.
Jaroslav Cuhra ve studii Trestni represe odptrcii rezimu v letech 1969-1972 podrob-
né 1i¢i metody pouzivané v prvnich fazich ,,normalizace“ (Sesity Ustavu pro soudobé
déjiny AV CR, ¢. 29. Praha, USD AV CR 1997). Gelkovy nezijem o pravni{ problematiku
mezi historiky se odrdzi v Otdhalové velkém bibliografickém eseji o ,,normalizaci®, kde
je pravni sféra zminéna jen okrajové (OTAHAL, Milan: Normalizace 1969-1989: P¥{spé-
vek ke stavu bdddni. Praha, Ustav pro soudobé déjiny AV CR 2002, s. 54 n.). Jiti P¥iban,

N s

jeden z mala badateld pi$icich o funkei zdkona v socialistickém Ceskoslovensku, tvrdi,
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Karel Srp a Vladimir Koufil, vydali své vzpominky.'* Sekce dosahla velké publicity
v zdpadnich médiich v poslednich letech své existence, a predevsim béhem procesu
s jejim vedenim,'* ale v ¢eské a mezinarodni historiografii jsem nasel jen jeden ji
vénovany prispévek — studii Oldficha Tomka o akci Jazz, specidlni operaci Statni
bezpecnosti namitené proti Jazzové sekei.’®

Ndstup Jazzoveé sekce

Na podzim 1969 pozadala skupina jazzovych fanousk ministerstvo vnitra o povo-
leni zaloZit zdjmovou organizaci s ndzvem Ceskd jazzovd unie. Ministerstvo nedovol-
ilo samostatnou organizaci a doporucilo proto, aby se jazzovi fanousci spojili s pra-
vé vznikajicim Svazem hudebnikéi Ceské socialistické republiky, ponékud amorfni
organizaci pro rizné druhy amatérskych muzikantt. A tak byla 30. fijna 1971
zalozena Jazzova sekce jako autonomni soucdst Svazu hudebniki - a tedy, jak
zduraznuje Karel Srp, jako samostatny pravni subjekt. Pfedsedou se stal Milan
Dvordak, mistoptedsedové byli dva: Karel Srp, ktery se brzy stal skute¢nym viidcem
sekce, a Lubomir Dortizka.'* Usneseni z ustavujici konference nové organizace
nevinné prohlasovalo, ze ,hlavnim tkolem Jazzové sekce je napomdhat rozvoji
jazzové hudby a prispivat k jejimu uplatnéni v zivoté nasi socialistické spolec-

Ze v Husédkové posttotalitnim rezimu soudy a prokuratura piejimaly ulohu ,,Zelezné
pésti“ délnické tiidy (PRIBAN, Jit{: Disidenti prdva. Praha, Slon 2001, s. 216).

13 Viz pozn. 1. Srpovy vzpominky jsou impresionistické a zabyvaji se predevsim poslednimi
léty Jazzové sekce, kdeZto Koutilova kniha je stfidmou a peclivé dokumentovanou histo-
rif sekce.

14 Pod dvéma pseudonymy napsal Josef Skvorecky sérii ¢lanki o Jazzové sekci pro éesko-
slovensky exilovy ¢asopis Zdpad, vychdazejici v Kanadé (NOVAK, Mary: Zprava Jazzové
sekce. In: Zdpad, ro¢. 5, ¢. 4 (1983), s. 16-21; BURKE, Vladimira: Aféra Jazzové sekce
pokrac¢uje. In: TamtéZ, roé. 5, & 5 (1983), s. 1-9; TAZ: Aféra vrcholi. In: TamtéZ, ro¢. 5,
¢. 6 (1983), s. 1-4; TAZ: Aféra — mysli si oni — konéf. In: Tamté, ro¢. 6, & 5 (1984),
s. 1-4; TAZ: Fagismus s gorbacovskou tvaii. In: Tamté, roc. 8, ¢. 6 (1986), s. 1-5; TAZ:
Rozsudek nad Jazzovou sekci. In: Tamtéz, roc¢. 9, ¢. 3 (1987), s. 12 n.). §kv0reck§9 se
také velmi angazoval pro Jazzovou sekci v americkych novinach a ¢asopisech.

15 Viz pozn. 1. Tomek se soustfeduje na dokumenty StB z Archivu ministerstva vnitra
CR (nyni Archivu bezpec¢nostnich slozek). Sir$i soubor material@ (celkem 1113 inven-
tarizovanych polozek a jeden karton dosud neuspofddanych dokumentt) se nachézi
v prazském Narodnim archivu, kam byl piedan z Archivu Ustavu pro soudobé déjiny
AV CR, V. V. i. Ve svych vzpominkéch cituje Srp rfizné dokumenty ministerstva vnitra
a StB, které jsem nenasel ani u Tomka, ani ve sbirce USD. Milan Otéhal se letmo o sekci
zmirtiuje a chvali ji za to, Ze za ,,normalizace“ hrala dtlezitou roli jako zdrode¢nd forma
obé¢anské spole¢nosti (OTAHAL, M: Normalizace 1969-1989, s. 66; viz k tomu také
KOURIL, V.: Jazzovd sekce v Case i nease, s. 34).

16 Viz SRP, K.: Vyjimecéné stavy, s. 23; KOURIL, V.: Jazzovd sekce v ¢ase i necase, s. 14 n.;
VLCEK, J.: Hudebn( alternativni scény, s. 221 (viz pozn. 4); DORUZKA, L.: Panordma
paméti, s. 358 n. (viz pozn. 5).
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nosti“.”” Mtze prekvapit, ze sekce
byla povolena v dobé, kdy Husaktv
rezim uz rozpustil desitky kulturnich
organizaci v ramci likvidace vSeho,
co bylo spojeno s prazskym jarem,
snad tu ale ptisobilo vice faktort:
Jazz uz nebyl, narozdil od padesa-
tych let, povazovan za ideologicky
skodlivy a na podzim 1969 se popu-
larni hudba jesté nedostala do sttedu
pozornosti kulturnich , normalizato-
ra“. Treti ¢eskoslovensky beatfesti-
val se konal jesté v dubnu 1971 a az
v roce nasledujicim byla celad oblast
popularni hudby zglajchsaltovana
vladnim usnesenim ¢. 212, v jehoz
dtisledku byl ptebudovan agenturni
systém a pro vSechny vefejné vystu-
pujici hudebniky zavedeny takzvané
rekvalifikacni zkousky.!®

Na zacatku se sekce, ve které ptiso-
bilo asi tfi sta jazzovych hudebni-
kil a fanouskd, plné zaméiovala
na podnécovani zdjmu o jazzovou
hudbu v Ceskoslovensku. Organi-
zovala nebo pomahala s organizaci
jazzovych festivaldi, filmovych vece-
ri a prednasek, zaji$tovala vyuku
jazzové hudby a v roce 1972 vydala
maly bulletin pro své ¢leny s ndzvem
Jazz 1.2V bteznu 1974 dostala sekce
povoleni, aby usporadala své prvni
Prazské jazzové dny s pestrym pro-

V letech 1972 aZ 1982 vydala Jazzovd sek-
ce osmadvacet ¢isel bulletinu Jazz, ktery v
postupné se zvétsujicim rogzsahu prindsel
mnozstvi tehdy mdlo dostupnych informaci
nejen o jazzové, ale vitbec o moderni hudbé
bez ohledu na politické hranice (foto z pub-
likace Vladimira Kourila Jazzovéa sekce
v Case i necCase, 1971-1987. Praha, Torst
1999)

17 Jazz 1: Bulletin Jazzové sekce Svazu hudebnikii CSR. Praha, Jazzova sekce 1972, s. 1.

18 Viz DORUZKA, Lubomir: Cesky jazz mezi tanky a kli&i 1968-1989. Praha, Torst 2002,
s.9a 19 n.; LINDAUR, Vojtéch — KONRAD, Ondtej: Bigbit. Praha, Torst 2001, s. 53-60.
O tématu pojednava také ¢lanek Pfemysla Houdy v tomto ¢isle Soudobych déjin.

19 Posledni bulletin, dvojéislo 27-28, vysel v roce 1982. Dne 1. kvétna 1972, kratce po
vydani prvniho ¢isla, napsal Karel Srp dopis pravnikovi Jifimu Moravcovi z Liber-
ce. V ném se zminil o vili sekce pokracovat ve vydavani bulletinu a dodal: ,K tomu

vevs

bychom vsak pottebovali znat podrobnéjsi pokyny, jak mame postupovat s ohledem
na instituce, které se zabyvaji ideovym obsahem podobnych tiskovin, ptipadné jaké

N7 v

mame Vv této oblasti prava a povinnosti vyplyvajici z edi¢ni ¢innosti.“ (Ndrodni archiv,

'y

Praha (déle NA), fond (f.) Jazzova sekce, karton (k.) 1, inventarni ¢islo (inv. ¢.) 13.)



352 Soudobé déjiny XVIII / 3

gramem, ktery byl velmi kladné recenzovan v ¢asopisu Melodie. Program obsahoval
v mens$i mite jazzrock, ale uz na druhych Prazskych jazzovych dnech, které se
uskutecnily v bfeznu 1975, byl jazzrock v programu zastoupen mnohem silné-
ji, ackoli se sekce jesté snazila drZet jistou rovnovahu mezi tradi¢nim jazzem,
modernim jazzem a jazzrockem. Tieti Prazské jazzové dny nasledovaly v fijnu
1975 uz v prestizni Lucerné. Koncerty byly velmi rychle vyprodané a ¢lenstvi v sek-
ci prudce rostlo, bezpochyby kviili jejimu Zanrovému posunu. Novy, mladicky
duch se také promitl do vizudlni podoby titulni stranky bulletinu sekce Jazz 15
z prosince 1975. Misto tradi¢nich fotek jazzmant, které dosud zdobily obédlku
bulletinu, tu figurovala moderni kresba Josky Skalnika. Timto ¢islem pocinaje
také k oboustrannému prospéchu zmizely veskeré informace o tiskarne, se kterou
sekce spolupracovala.?

V nasledujicich letech se Jazzova sekce osvédcila jako velmi energicka a tispésna
organizdtorka koncertt a jinych aktivit souvisejicich s jazzem a rockem. Uspotadala
dalsich Sest Prazskych jazzovych dndl v rozmezi let 1976 az 1979 a také koncerty
a festivaly mimo Prahu, organizovala rockové podniky jako Rock and rollové Veli-
konoce v dubnu 1979 v Lucerné, vylety na jazzové festivaly v Polsku atd. V roce
1978 se Jazzova sekce stala ¢lenskou organizaci Mezinarodni jazzové federace pti
UNESCO, coz ji poskytlo jistou politickou a pravni ochranu.?! Pozvolna se v zivé
publikacni ¢innosti sekce objevovala i jind nez Cisté jazzova nebo jazzrockova
témata. Vroce 1979 byla zahdjena edice Situace, vénovana vytvarnému umeni, a ve
stejném roce vysla knizka o rockové poezii, prvni z tiiadvaceti svazkl ve smiSené
edi¢ni fadé Jazzpetit. VSechny tyto publikace vysly jako pfilohy bulletinu Jazz
a v tirdzi vzdy byla véta: ,Vydala Jazzova sekce Svazu hudebniki jako zdjmovy
naklad pro své ¢leny.“ Takovéto zdjmové ndklady spolkl nepodléhaly, jak sekce
dobte védéla, predbéznému schvaleni cenzury.?

Utadiim se to uZ zadinalo zd4t aZ pfili§ pestré a nejdiive reagoval Svaz hudeb-
nik{i. Podle stanov Jazzové sekce, piijatych Usttednim vyborem Svazu hudebnikf
v unoru 1972, se sekce konstituovala jako centralisticka organizace pro celou
Ceskou socialistickou republiku. Matei'ska organizace viak méla okresni pobo¢-
ky?* a v dopise z 20. kvétna 1976 pozddal ptredseda Svazu hudebnika Ladislav

20 KOURIL, V.: Jazzovd sekce v Case i nease, s. 56-58.

21 Vladimir Koutil (tamtéz, s. 223) datuje vstup do Mezindrodni jazzové federace (MJF)
k lednu 1978, kdezto Petr Sedlecky (Pfipad Jazzova sekce, s. 534 — viz pozn. 3) uva-
di az rok 1979. Lubomir Dortzka, ktery podrobné li¢i, jak se MJF snazila pomdhat
Jazzové sekci, nemd presnou chronologickou informaci (viz DORUZKA, L.: Panordma
paméti, s. 362-366 — viz pozn. 5). Clenstvi v MJF bylo pro sekei uzite¢né, protoZe zna-
menalo, Ze ¢eskoslovenské utady musely poditat i s mezindrodnimi dasledky, kdyby se
rozhodly prondsledovat pravné uznavanou ¢lenskou organizaci OSN (viz NOVAK, M.
[Josef Skvorecky]: Zprava jazzové sekce, s. 17 a 21 — viz pozn. 13).

22 O strategii sekce vii¢i cenzute viz KOURIL, V.: Jazzovd sekce v Case i nease, s. 246 n.
a 251.

23 Viz NA, f. Jazzova sekce, k. 1, inv. ¢. 4, Stanovy Svazu hudebnikd; tamtéZ, inv. ¢. 9,

rvs

Organiza¢ni tad Jazzové sekce Svazu hudebnikd.
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Vitd, aby vichni ¢lenové Jazzové sekce
byli prevedeni do ptislusnych okresnich
pobocek svazu. Takovy postup by znic¢il
autonomii a spojitost sekce, ktera proto
s odkazem na své stanovy neuposlechla
a naopak se obratila na ministerstvo
vnitra s zadosti, aby byla zaregistrova-
na jako samostatna organizace, ovsem
bez ispéchu.?* Na zacatku roku 1978 se
Svaz hudebnikt znovu pokusil o rozpus-
téni sekce a prevedenti jejiho majetku na
svou prazskou pobocku, ale sekce reago-
vala vyzvou véem ¢lentim, aby ptijeli na
valnou hromadu, kterd se poté konala
v Praze na Vinohradech 9. dubna 1978.
Vyzva vzbudila velkou pozornost a roz-
hlasové stanice Svobodnd Evropa a Hlas
Ameriky i exilovy ¢asopis Listy pfinasSe-
ly zpravy o boji Jazzové sekce o preziti.
Na valné hromadé pak pritomni ¢clenové
predsednictva Svazu hudebniki ustou-
pili tlaku a slibili zachovani samostat-
nosti sekce.?®

Neni jasné, nakolik se v téchto mané-
vrech angazovalo vedeni komunistické
strany, ministerstvo kultury ¢i minister-
stvo vnitra vCetné Statni bezpecnosti.
Prvni dopisy Svazu hudebnikt adre-
sované oddéleni kultury Ustfedniho
vyboru KSC a ideologickému odboru
Méstského vyboru KSC v Praze poché-
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V letech 1974 aZ 1979 Jazzovd sekce
usporddala devatero megzindrodnich
hudebnich prehlidek Prazské jazzové
dny, ndsledujici dva ro¢niky byly zakd-
zdny. Pdté jazzové dny se konaly pocdt-
kem dubna 1977, autorem plakdtu byl
jako obvykle vytvarnik Joska Skalnik
(foto z publikace Vladimira Kourila Jaz-
zova sekce v Case i necase)

zeji z podzimu 1977 a ani v roce 1978 nebyly styky mezi komunistickymi, respektive
statnimi orgdny a svazem obzvlast intenzivni.?® Je pravdépodobné, jak tvrdi Karel

24 Uryvky ze zminénych dokumentt cituje Vladimir Koutil (Jazzovd sekce v éase i necase,

s. 217-220).

25 Zéapis ze schlize vyboru Jazzové sekce z 27.2.1978 ukazuje, ze vedeni bylo ochotno
uvazovat o prevedeni celé sekce do prazské pobocky Svazu hudebnikd, pokud by se
timto zplsobem zachovala jeji autonomie (viz NA, f. Jazzova sekce, k. 1, inv. ¢. 71).
O ohlasu na Zapadé a prubéhu valné hromady viz Listy, ro¢. 8, ¢. 3-4, s. 73; SRP, K.:

Vyjimecné stavy, s. 23-25.

26 Ve fondu Jazzové sekce jsou Ctyti dopisy z uvedeného obdobi, jez svéd¢i o kontaktu
Svazu hudebnikd s témito institucemi. Ve tfech informuje Svaz hudebnikil UV KSC,
MéV KSC v Praze a ministerstvo kultury o pifpravé svého druhého sjezdu, ktery se mél
konat 9.4.1978, a prosi o ideovou pomoc. O Jazzové sekci se zde konkrétné nepise.
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Srp, Ze nékolik ambiciéznich funkcionatt ve Svazu hudebniki jednalo z vlastni
iniciativy, aby posilili svou neptilis vlivhou organizaci, a Ze se cela véc zpolitizo-
vala v o¢ich rezimu az v okamziku, kdy Jazzova sekce odmitla poslechnout rozkaz
shora a zapadni média zacala psat na obranu sekce. To vSe se odehralo kratce po
zaloZeni Charty 77, a rezim byl proto velmi citlivy na vSechno, co by mohlo ohrozit
jeho autoritu a dozor nad spolecnosti. Srp se domniva, Ze policie ptedem natidila
Svazu hudebnik ustoupit, aby nedoslo k nepokojum. Tak ¢i tak faktem zGstéva,
Ze se Jazzové sekci podatilo zorganizovat vefejnou schizi pro skoro tisic ¢lend,
kteti vyjadrili svou podporu sekci, a ze dosahla uznani vlastni interpretace svého
vztahu ke Svazu Hudebnik{.?”

Doba nesndzi

Devatendctého listopadu 1979 navrhla skupina pracovniki ministerstva kultu-
ry v internim dopisu zrusit cely Svaz hudebniki?® a od roku 1980 zadaly tfady
intenzivnéji hledat zptisoby, jak se administrativné zbavit Jazzové sekce. Formalni
a neformalni varovani se mnozila a natlak se stupiioval. Odbor kultury Narodniho
vyboru hlavniho mésta Prahy v posledni chvili zakazal desaté Prazské jazzové
dny, které se mély konat od 19. do 28. zat{ 1980, a brzy vyslo najevo, ze se Gfady
chystaji tvrdé zakrocit proti rockové scéné obecné a Jazzové sekci zvlast.?? Sekce
reagovala jakousi dvojse¢nou strategii: na jedné stran€ vice tajila svou ¢innost a na
druhé strané s vervou obhajovala svou legalitu v tdhlych bojich s riznymi ttady.
Mezi jejimi pokoutnimi aktivitami Ize vyzdvihnout vystoupeni amerického avant-
gardniho divadla The Living Theatre v #ijnu 1980 v Praze a neoficialni provedeni
velké ¢asti programu jedendctych Prazskych jazzovych dnt v riznych klubech
po Praze i mimo ni, poté co bylo jejich kondni v Lucerné na posledni chvili zase
zakazano.* Pro Jazzovou sekci vsak bylo stale slozitéjsi poradat koncerty a jiné

Ctvrty dopis je stiZznosti ministerstva kultury na nepatfi¢né vystoupeni souboru Abra-
xas, ktery byl fizen prazskou poboc¢kou Svazu hudebniki. (Viz NA, f. Jazzova sekce,
k. 1, inv. ¢. 60, 61, 69 a 65.) Oldtich Tomek ovSem piSe, ze ,Jazzova sekce a lidé v ni
byli pod trvalou kontrolou StB od pocatku jeji existence” (TOMEK, O.: Akce JAZZ,
s. 242). Tomktv rozbor se v$ak skoro vylu¢né soustfed’uje na 80. 1éta.

27 Viz SRP, K.: Vyjimecné stavy, s. 23-25.

28 NA, f. Jazzova sekce, k. 1, inv. ¢. 122.

29 Viz KOURIL, V.: Jazzovd sekce v ¢ase i neéase, s. 175-178; VANEK, Miroslav: Kytky
v popelnici: Punk a nova vina v Ceskoslovensku. In: TYZ a kol.: Ostriivky svobody: Kul-
turni a obéanské aktivity mladé generace v 80. letech v Ceskoslovensku. Praha, Votobia
2002, s. 190-208; viz také VLCEK, J.: Hudebni alternativni scény sedmdesatych az
osmdesatych let, s. 248-250 (viz pozn. 4); CHADIMA, Mikolds: Alternativa: Svédectvi
o Ceském rock & rollu sedmdesdtych let. Brno, Host 1992, s. 351-365.

30 O navstévé The Living Theatre viz SRP, K.: Vyjimecné stavy, s. 40 n; o jedendctych
Prazskych jazzovych dnech viz KOURIL, V.: Jazzovd sekce v Case i nelase, s. 179-184.
Zatimco Koutil zd@raznuje prvky improvizace a ndhody ve zdatilém premisténi festi-
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Navalné hromadé, kterou svolala Jazzovd sekce 9. dubna 1978 do Hajnovky
na pragskych Vinohradech, jeji ¢lenové zabrdnili pokusu Svazu hudebnikii
CR o rozpusténi sekce. Podle Karla Srpa (u mikrofonu) komunistické orgdny
pozdéji oznacily valnou hromadu za prvni verejné antisocialistické vystou-
peni po roce 1969 (foto z publikace Karla Srpa Vyjimecné stavy: Povolani
Jazzova sekce. Praha, Pragma 1994)

vetejné akce, a proto se o to energictéji vénovala vydavani, coz vyustilo v obdivu-
hodnou tadu publikaci v riiznych Zanrech. Fakt, Ze sekce byla s to najit tiskarnu
ochotnou tisknout jeji knihy (Hrabaltv romén Obsluhoval jsem anglického krdle
mél naklad pét tisic vytiski!), a také ptisla na zptisob, jak ji za tuto sluzbu zaplatit,
hodné vypovida nejen o vynalézavosti sekce, ale i o pomérech v ,normalizovaném*
Ceskoslovensku.?!

V té dobé uz byly vztahy mezi Jazzovou sekei a ttady oteviené nepiatelské.
Osmnéctého Fjna 1980 se predsednictvo Ustfedniho vyboru Svazu hudebniki

31

valu a povazuje za pravdépodobné, ze StB o tom véd€la, ale rozhodla se nezakrodit,
Lubomir Dorfizka v dopise Josefu Skvoreckému z roku 1982 zanicené hldsi, s jakym
tispéchem sekce tiady o$idila (DORUZKA, L.: Panordma paméti, s. 370 — viz pozn.
5). I Srp pise s nadsenim o tom, jak sekce tajné organizovala koncerty, datuje to vSak
do roku 1980 a v souvislosti s desadtymi Prazskymi jazzovymi dny (SRP, K.: Vyjimecné
stavy, s. 26).

Jak se tiskly knihy a bulletiny sekce, popisuje Karel Srp (Vyjimecné stavy, s. 48-51).

v

Srp (tamtéz, s. 31-36) a Vladimir Koutil (Jazzovd sekce v ¢ase i necase, s. 259-261) li¢i
pozdvizeni po publikaci Hrabalovy knihy. Oficidlni reakce byla velmi ostra. V za¥i 1982
bylo oznameno, Ze se pripravuje trestni stthani Karla Srpa pro nedovolené podnikéni,
nakonec k nému ale nedoslo. V listopadu 1983 si proto ministerstvo kultury na necin-
nost prokuratury velmi stézovalo. (Viz NA, f. Jazzova sekcee, k. 1, inv. ¢. 254, 258, 259,

260, 262, 263, 269 a 270; k. 2, inv. ¢. 326.)
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rozhodlo, Ze ukondi ¢innost Jazzové sekce s i¢innosti od 15. listopadu 1980. Sekce
se proti rozhodnuti odvolala s odkazem na to, Ze postup predsednictva porusil
stanovy Svazu hudebnikd i organizac¢ni ¥ad Jazzové sekce, ale uz 18. listopadu roze-
slalo ministerstvo kultury dopis véem krajskym ndrodnim vybortim s ozndmenim,
Ze povaZzuje ¢innost Jazzové sekce za ukonéenou. Na plenarni schiizi Usttedniho
vyboru Svazu hudebnika 29. listopadu 1980, které se zucastnili i zdstupci sekee,
bylo rozhodnuti potvrzeno. Jazzové sekci bylo ale povoleno, aby si ponechala svij
ucet az do kone¢ného rozhodnuti 0 mozném vytvoreni nové jazzové organizace.>?
V komunistickém staté by to mélo znamenat konec celé zalezitosti, avsak sekce
odmitala rozhodnuti uznat a pokracovala ve své ¢innosti jako legalné existujici
organizace. Vstupovali ted do ni predevsim ,ideové“ motivovani lidé a soucasné
ji opustilo mnoho starych ¢lenti, bud z politickych divodi nebo proto, Ze jazz uz
byl pro sekci spise marginalni zalezitosti. V ¢ervnu 1981 vysttidal Karel Srp Milana
Dvoraka ve funkci predsedy.

Svaz hudebnik® nevédél, jak reagovat, a pokracoval proto i vletech 1981 a 1982
vrozhovorech s Jazzovou sekei.?® Na jednani zastupcti ministerstva kultury s Ustied-
nim vyborem Svazu hudebnikt 31. btezna 1983 bylo ptedsednictvo svazu ostfe
kritizovano za to, Ze dosud nebylo s to zajistit realizaci vlastniho rozhodnuti z f{jna
1980.3* Ministerstvo pozéadalo o ptisny zakrok, a Ustfedni vybor Svazu hudebniki
proto 16. dubna 1983 rozhodl, Ze s okamzitou platnosti zrusi organizac¢ni fad Jazzo-
vé sekce a véechny dohody mezi svazem a sekci. Uéet Jazzové sekce mél byt nadale
pod trvalym dozorem Svazu hudebnikl (ov§em ve spolupréci s Karlem Srpem!).
Ustiedni vybor svazu se také vratil ke svému starému rozhodnuti z roku 1977, Ze
¢lenské zdkladny sekce budou ptevedeny do okresnich pobocek Svazu hudebniki.
Nakonec vSak Jazzova sekce vstoupila do prazské pobocky Svazu hudebniki jako
celek, ¢imz si zachovala svou autonomii a celistvost.*

32 Viz NA, f. Jazzova sekce, k. 1, inv. ¢. 154, 158, 159 a 160 (posledni dokument — zapis
z plenarn{ schiize Ustfedniho vyboru Svazu hudebniki 29.11.1980 — je oti$tén jako p¥i-
loha ¢. 1 k ¢lanku Oldticha Tomka ,,Akce JAZZ®, s. 280 n.). Legislativni a pravni oddé-
leni ministerstva kultury ve vyjadfeni z 29.12.1980 podpofilo stanovisko, Ze z pravniho
hlediska uz Jazzova sekce neexistuje, z hlediska politického vSak nevyloucilo, ze by se
mohl najit novy ramec, ve kterém by mohla sekce pokracovat ve své ¢innosti, ,,ovSem pii
plném uplatnéni prav statnich organt vadi ni“ (tamtéz, inv. ¢. 162).

33 Viz KOURIL, V.: Jazzovd sekce v ¢ase i necase, s. 24 a 373. Bezradnost Svazu hudebni-
ki ilustruje, Ze 30.11.1982 se konala uz pata mimoradna schiize jeho tstfedni revizni
komise s tématem ,,Kone¢né feSeni otazky Jazzové sekce“ (NA, f. Jazzova sekee, k. 1,
inv. ¢. 278, zdpis ze zminéné schtize).

34 NA, f. Jazzova sekce, k. 2, inv. ¢. 295, Zavéry z jednani na ministerstvu kultury dne
31.3.1983 s predstaviteli Svazu hudebniki ve véci Jazzové sekce SH a vztahu tstied-
niho vyboru SH, resp. jeho predsednictva, k této sekci (dokument je pfetistén jako
priloha ¢. 2 k ¢lanku Oldticha Tomka ,,Akce JAZZ, s. 281-283).

35 NA, f. Jazzové sekee, k. 2, inv. &. 297, dopis Ustfedniho vyboru Svazu hudebniké Jazzové
sekei z 25.4.1983 (viz TOMEK, O.: Akce JAZZ, p¥iloha &. 3, s. 283 n.); KOURIL, V.: Jazzo-
vd sekce v éase i necase, s. 201; NA, f. Jazzova sekce, k. 2, inv. ¢. 304 a 305. Uz vroce 1978
povazovalo vedeni sekce toto feSeni za prijatelné (viz pozn. 24).
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Sesté Pragské jazzové dny v kvétnu 1978 byly nejvétsi jednordzovou akci
Jazzové sekce. Trvaly jedendct dnui, obsdhly osmndct vystoupeni a podle
hudebniho kritika Lubomira Dortigky jejich ,,stylové rozpéti od blues a tra-
di¢niho jazzu ag k legitimnim skladbdm soudobé vdzné hudby a hudebni-
mu experimentu bylo takové, jaké dosud neprinesl Zddny z nasich festivalil
véetné Pragzského jara“ (foto z publikace Vladimira Kourila Jazzova sekce
v Case i neCase, Dortizkilv referdt z casopisu Melodie je citovdn podle Kou-
ilovy knihy, s. 144)
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rv.s

V dopise Ustfednimu vyboru Svazu hudebnikii z 22. za¥{ 1983 vyslovilo minister-
stvo kultury velkou nespokojenost s vyvojem a pohrozilo, Ze pokud nedojde velmi
rychle k zadané naprave, ,bude nuceno ptistoupit k zasadnimu feseni situace ve
Svazu hudebnikl v rdmci své pravomoci“.?® Svaz hudebnikd na podzim vydal
nékolik zprav o likvidaci Jazzové sekce, ale kauza se mezitim ocitla azZ na oddéleni
kultury Usttedniho vyboru KSC. Zde byla 11. listopadu 1983 po konzultaci s vede-
nim ministerstva kultury ,,ptijata fada politickych i spravnich opatteni sméfujicich
k definitivnimu ukonceni a likvidaci ¢innosti Jazzové sekce“. Mezi nimi byl i zakaz
jakékoli ¢innosti jazzovych sekei nebo komisi pti Svazu hudebnika a jeho poboé-
kéch, omezeni vetejné ¢innosti Svazu hudebnikti do doby, nez budou ptijaty jeho
nové stanovy, zruseni prazské pobocky svazu (s asi sedmdesati procenty ¢lenské
zakladny) a propusténi Karla Srpa ze zaméstnani u hudebniho nakladatelstvi Pan-
ton.”” Kdyz se ukézalo, ze Svaz hudebnik( stéle je$té neni schopen u¢inné akce
a Ze se Jazzova sekce nevzdava, sahlo ministerstvo vnitra nakonec k nouzovému
zdkonu ze zat{ 1968 a rozpustilo cely Svaz hudebnika véetné pobocek.®® Po tii-
mési¢ni 1htité nabylo rozhodnuti dne 22. fijna 1984 pravni moci. Teprve nyni
a jen timto zplisobem se rezimu podatilo postavit Jazzovou sekci jako organizaci
mimo ochranu zdkona.*

36 NA, f. Jazzova sekce, k. 2, inv. ¢. 316 (viz TOMEK, O.: Akce JAZZ, ptiloha ¢. 4,
s. 284-286).

37 NA, f. Jazzova sekce, k. 2, inv. ¢. 326, zprava ministerstva kultury o jednanich minis-
terstva kultury s Ustfednim vyborem Svazu hudebnik{i, Ministerstva vnitra CSR,
Nérodnim vyborem hlavniho mésta Prahy a Generaln{ prokuraturou CSR ve véci Jaz-
zové sekce a ukonceni jeji ¢innosti (viz TOMEK, O.: Akce JAZZ, piilohy ¢. 13 a 14,
s. 295-299). Hnév komunistického vedeni a ministerstva kultury od té chvile mifil
nejen na Jazzovou sekci a jeji ,,protispolecenskou cinnost“, ale i na Svaz hudebni-
ki a jeho ,snahu protiargumentovat“. Propusténi Karla Srpa uz bylo projednano na
ministerstvu kultury o nékolik dnt dtive. V boji o udrZeni svého pracovniho mista,
ktery se nakonec ukdzal jako marny, se Srpovi podatilo sehnat interni zpravy z minis-
terstva kultury, které jasné dokumentovaly politické pozadi jeho propusténi. (Viz NA,
f. Jazzova sekce, k. 2, inv. ¢. 324, 326, 330-332, 336, 338, 340-343 a 349; SRP, K.:
Vyjimeiné stavy, s. 29; DORUZKA, L.: Panordma paméti, s. 372 — viz pozn. 5.)

38 Slo o zakon ¢. 126/1968 Sb. z 13.9.1968 ,O nékterych piechodnych opatfenich
k upevnéni vefejného poradku“. Jazzova sekce se pozdéji obhdjila tim, ze zakon uz
nebyl soudasti platného ¢eskoslovenského pravniho radu, protoze podle vlastniho zné-
ni byl jenom ,,pfechodny*“ a ptijat byl jen ,,v zdjmu urychleného vytvoieni podminek
pro normalizaci vnitinich pomért ve staté vzniklych po 20. srpnu 1968“. Tyto poméry
byly, jak zndmo, ,,normalizovany“ uz v roce 1970. K likvidaci Svazu hudebniki viz
VANEK, M.: Byl to jenom rock’n’roll?, s. 376-378.

39 NA, f. Jazzova sekee, k. 3, inv. ¢. 417, Informace UV SH o rozhodnuti Ministerstva
vnitra CSR z 19.7.1984 o zastaveni ¢innosti Svazu hudebnik{, jazzovych sekei a komisi
pro jazzovou hudbu; tamtéz, inv. ¢. 433, dopis vedeni Sekce mladé hudby jejim ¢lentim
z10.9.1984. Na jate 1984 pozadalo ministerstvo kultury, aby byly ve vefejnych knihov-
nach zabaveny vSechny publikace Jazzové sekce.
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Stthdni a soudni proces

Nyni ¢inovnikim Jazzové sekce bezprosttedné hrozilo trestni stthani, neptestali ale
bojovat s pomoci netinavného pravnika Josefa Prisi, ktery se jménem sekce odvo-
lal proti jejimu rozpusténi.*’ Sekce publikovala dal, nutné uz ve velmi skromném
méritku (nejvétsim vykonem byla bezesporu publikace projevu Jaroslava Seiferta
k udéleni Nobelovy ceny v z&ti 1985), a to nakonec poskytlo ufadim podnét
k zédkroku. V zaf{ 1984, na spoleéné schiizi vSech statnich organt zabyvajicich se
kauzou na ministerstvu vnitra, si Generalni prokuratura CSR vyhradila pravo roz-
hodnout, jestli a jak ma byt zahajeno trestni fizeni. V lednu 1985 zaslala prazska
prokuratura ministerstvu vnitra zpravu o priibéhu a stavu Setfeni, ministerstvo
si ale stézovalo, ze prokuratura pracuje prilis pomalu a Ze toho sekce vyuziva.*
Prokuratura proto pozadala policii, aby zvySila svou vykonnost, ta si ale stézova-
la, Ze terminy stanovené prokuraturou se nedaji splnit a ze pozadavek, aby byly
vyslechnuty vSechny osoby, které publikace Jazzové sekce odebiraly, tedy nékolik
tisic lidi, je naprosto nerealisticky.*

Hlavnim vySetfovatelem ptipadu se nyni stal nadporucik Fiala, ktery v dopise
z 26. Cervence 1985 oznamil, ze se sousttedi na paragraf 127/1 trestniho zako-
na — Porusovani povinnosti pfi nakladani s finan¢nimi a hmotnymi prostiedky.*®

40 Josef Prusa, ktery byl od roku 1984 také signataiem Charty 77, zastupoval Jazzovou
sekei od roku 1985. Srp i Kouftil ho velmi chvali. Statni bezpe¢nost zaregistrovala Pra-
$ovu spolupréci se sekei s radosti, protoze v ni vidéla dtkaz, Ze se sekce priblizuje
Charté (viz TOMEK, O.: Akce JAZZ, s. 240). Pti soudnim li¢en{ proti vedeni sekce pro-
hlasila obhajoba, Ze vSichni obzalovan{ véfili Pra$ovym argumentiim o nezdkonnosti
rozpusténi sekce a Ze byli proto presvédceni o zakonnosti svého jednani. Soudce tento
argument odmitl s tim, Ze neznalost zdkona nemuze byt dGvodem exkulpace. (NA,
f. Jazzova sekce, k. 3, inv. ¢. 582, rozsudek Obvodniho soudu pro Prahu 4 nad Karlem
Srpem, Vladimirem Koutilem, Joskou Skalnikem, Cestmirem Hutidtem a Toma$em
K¥ivankem z 11.3.1987, s. 7.) PrtiSova préce pro sekci je dokumentovana ve fondu Jaz-
zové sekce v Narodnim archivu, k. 2, inv. ¢. 455, 462, 463, 469 a 484; k. 3, inv. ¢. 503,
526 ad. Viz také rozhovor s Prisou v revue Osteuropa-Forum, ro¢. 3, ¢. 14 (prosinec
1986), s. 7-9; SEDLECKY, P.: P¥ipad Jazzov4 sekce, s. 540 (viz pozn. 3).

41 TOMEK, O.: Akce JAZZ, s. 254; NA, f. Jazzova sekce, k. 2, inv. ¢. 456, dopis méstského
prokuratora v Praze Maria Praska odboru vysetfovani Vefejné bezpecnosti (VB) Pra-
ha-Meésto Sboru ndrodni bezpec¢nosti (SNB) z 22.1.1985.

42 NA, f. Jazzova sekce, k. 2, inv. ¢. 466, sdéleni nacelnika 2. oddéleni Odboru vySetto-
vani VB Praha-Mésto majora Jaroslava Salata z 5.5.1985 adresované Ludmile Bernas-
kové z Generalni prokuratury CSR. Dne 15.5.1985 informoval tifednik Karel Lebeda
z ministerstva kultury Berndskovou o publikacni ¢innosti Jazzové sekce po jejim roz-
pusténi. S litosti konstatoval, Ze se ministerstvu nepodatilo zjistit, které tiskarny sekce
pouzivala. (Tamtéz, inv. ¢. 468.)

43 Tamtéz, inv. ¢. 474, zadost vySetiovatele Fialy z 26.7.1985 o ztotoznéni svédkd, které
hodlal vyslechnout ve véci trestniho stithani Jazzové sekce, adresovand oddéleni hos-
podéftské kriminality Méstské spravy VB Praha-Mésto. Podle paragrafu 127/1 mohl byt
provinilec potrestdn odnétim svobody az na dva roky (viz TOLAR, Jan: Trestni zdkon



360 Soudobé déjiny XVIII / 3

Doty¢ny paragraf se vztahuje na pracovniky socialistickych organizaci, a bylo
proto tteba zaméfit vySetfovani na obdobi, kdy Jazzova sekce jesté ptsobila jako
oficialné uznavana organizace. O dva tydny pozdéji vSak Fiala vysvétloval, ze je
velmi obtizné najit diikazy o tom, Ze pti provozu sekce v letech 1979 az 1984 sku-
te¢né doslo k neopravnénému ziskdvani finan¢nich prostiedka.* Ptedeslého dne
pritom padlo rozhodnuti, Ze 2. zafi se uskute¢ni domovni prohlidky u vedoucich
funkcionéit Jazzové sekce a v mistnostech ji uzivanych v nadéji, ze se objevi nové
dlikazy. Prohlidka byla nakonec provedena i u Mikold$e Chadimy, ktery byl jen
béznym clenem Jazzové sekce, protoze byl signatdfem Charty 77.4°

I tak byl pokrok ve vySetfovani nepatrny a v fijnu byl Fiala vysttidan.* Vladimir
Kouftil v tom vidi jen dtikaz zIé vile rezimu: Fiala musel odejit, protoZe nedokdzal
obvinit sekci. Podle Karla Srpa byl ovsem Fiala ,,nepouzitelny“ z politického hle-
diska, protoze nebyl ochoten zmanipulovat diikazy a vykonstruovat pravni ptipad.
Lubomir Dortizka si ho vazi je$té vic. Li¢i, jak mu Fiala v f{jnu 1985 pti vyslechu
dal otevené najevo, Ze osobné nevidi dlivod sekci trestné stihat, ale Ze jini chtéji
tvrdsi ptistup. Podle Dortizky Fialovi nezélezelo ani tak na tom, aby dokézal vinu
Jazzové sekce, chtél spis odhalit neschopnost ministerstva kultury, které nebylo s to
ji poradné kontrolovat.*” At byla Fialova nejhlubsi motivace jakdkoli, setkavame
se zde s jistym paradoxem: Utady zacaly u politicky motivované presumpce viny

a predpisy souvisici. Praha, Panorama 1985, s. 194 n.). V jiném dopise z téhoz dne,
adresovaném Meéstské prokuratute v Praze, se Fiala omluvil, Ze nemohl kvili zane-
prazdnéni zahdjit trestni stihani 23. ¢ervence, jak znél pokyn prokuratora (NA, f. Jaz-
zova sekee, k. 2, inv. ¢. 473). Nakonec bylo stthani zahdjeno 26. ¢ervence a 6. prosince
1985 byl Karel Srp spolu s dalsimi funkcionati sekce oficidlné obvinén z porusovani
paragrafu 127/1 (viz tamtéz, inv. ¢. 476, Informace o stavu vySetiovan{ trestné ¢innos-
ti v byvalé Jazzové sekci prazské pobocky Svazu hudebnikl, podepsan vysetfovatel
Fiala, 8.8.1985; TOMEK, O.: Akce JAZZ, s. 256).

44 NA, f. Jazzova sekce, k. 2, Informace o stavu vySetfovani... (viz pozn. 42). Tim, Ze
zkoumaly celé obdobi 1979-1984, urady nepiimo uznaly tvrzen{ Jazzové sekce, ze
v daném obdobi ptisobila legalné!

45 Viz TOMEK, O.: Akce JAZZ, s. 255; NA, f. Jazzova sekce, k. 2, inv. ¢. 479, Zména pla-
nu vySetfovani a jeho pokracovani dle propozic spravy vySetrovani ze dne 2.9.1985.
Pokus spojit Chadimu s kauzou Jazzové sekce se nezdaftil. Koufiliv odhad, ze Chadi-
ma byl vybran jen jako chartista, aby se tak mohla prokazat podvratna podstata sekce,
je velmi pravdépodobny (KOURIL, V.: Jazzovd sekce v éase i necase, s. 302-304; viz také
TOMEK, O.: Akce JAZZ, s. 249; sdéleni Vyboru na obranu nespravedlivé stthanych
¢. 467 2 16.9.1985, otisténé v Listech, roc. 15, ¢. 6 (1985), s. 69).

46 V zar{ 1985 si major Salat opét stézoval, Ze je slozité dokazat jakékoli poruseni para-
grafu 127/1 (NA, f. Jazzova sekce, k. 2, inv. ¢. 482, zddost vySettovatele Jaroslava
Salata z 26.9.1985 o vyslech svédki ve véci trestniho stthani Jazzové sekce adresovand
oddéleni vysetfovani VB Okresni spravy SNB Liberec). O zklamani na ministerstvu
vnitra z vysledktt domovnich prohlidek viz také TOMEK, O.: Akce JAZZ, s. 256.

47 Viz KOURIL, V.: Jazzovd sekce v &ase i nelase, s. 31 n.; SRP, K.: Vyjimetné stavy, s. 93;
DORUZKA, L.: Panordma paméti, s. 373. Dorfizka o rozhovoru s Fialou vypravél
v dopise Josefu Skvoreckému z ¥jna 1985, kdy mél vyslech jesté v ¢erstvé paméti.
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a teprve potom se pustily do konstrukce pravni argumentace. Ale na druhé strané
predstavovala potieba dét kauze jakousi pravni duvéryhodnost pro represivni
slozky skutecnou prekazku.

Fialfiv ndslednik, kapitan Viktor Spirk, nemél podobné skrupule, ale presto stacil
rezim jen udélit malé pokuty Karlu Srpovi a Josefu (Joskovi) Skalnikovi za rtizné
prrestupky ze zacatku roku 1986.4 V dubnu 1986 nastoupil novy prokurator, Josef
Monsport, a zaroven bylo rozhodnuto vyuzit novy paragraf 118/1 a 2b) trestniho
zakona, Nedovolené podnikdni, protoze Jazzova sekce pokracovala v podnikani
i po svém zru$eni.* Statn{ orgdny si uvédomovaly, Ze ani tento pravni podklad
neni nenapadnutelny, coz by mohlo zptisobit problémy, ale ministerstvo vnitra se
po konzultacich s ptislusnym oddélenim Usttedniho vyboru KSC rozhodlo pro tuto
strategii, coz dokladd velky politicky vyznam celého piipadu.®® Druhého zat1 policie
provedla nové domovni prohlidky a téhoZ dne bylo sedm funkcionai Jazzové sekce
zatCeno za porusSeni paragrafu o nedovoleném podnikani. Konecné byl prokurator
schopen vykonstruovat obzalobu, a tak ve dnech 10. a 11. bfezna 1987 stanulo pét
prednich aktivistt Jazzové sekce pted Obvodnim soudem pro Prahu 4.5

48 Prokurétor a policie zjistili, Ze podle zdkona bylo pokracovani v ¢innosti po zruseni
organizace pouhym prestupkem, ktery mohl byt trestan jen pokutou. Tento stav vedl
nacelnika spravy vySettovani Vetejné bezpecnosti podplukovnika Jana Pavlika k nasled-
ujici poznamce: ,,Zkusenosti z feSeni uvedené véci ukazaly na urcité mezery v dosavad-
ni trestnépravni tiprave, které neumoziuji v dostate¢né mite postihnout organizatory
dalsi ¢innosti zrusené spolecenské organizace. V této souvislosti bude vhodné ptihléd-
nout pti novelizaci norem trestniho prava k témto problémdm.“ (TOMEK, O.: Akce
JAZZ, s. 257 a 259.) Ctyti funkcionati Jazzové sekce byli potrestani pokutami v zimé
anajate 1986, ale to uz ptevladla silna politickd vile ulozit mnohem tvrdsi sankce (NA,
f. Jazzova sekce, k. 3, inv. ¢. 505, 511 a 516).

49 Paragraf 118 byl tvrdsi nez paragraf 127, protoze umozioval potrestani az osmi lety
odnéti svobody (viz TOLAR, J.: Trestni zdkon a predpisy souvisici, s. 183 n.). Tato zména
paragrafti méla zajimavou dohru: V roce 1986 zapomnéla prokuratura oficialné zahajit
nové trestni stthani podle nového paragrafu. Kdyz po roce 1989 Jazzova sekce pozada-
la o rehabilitaci, odk4zal Nejvyssf soud CR na toto technické faux pas jako na pravni
davod pro zruseni rozsudkt z roku 1987 a vrétil kauzu prokuratute k ptezkoumani!
Tim se Nejvyssi soud viibec nevyjadtil k vykonstruované podstaté procesu. Prokuratura
potom prosté oznamila, Ze se rozhodla p¥ipad odlozit. (KOURIL, V.: Jazzovd sekce v éase
inecase, s. 345 n.; SRP, K.: Vyjimecné stavy, s. 182 n.)

50 Viz TOMEK, O.: Akce JAZZ, s. 259. Ve fondu Jazzové sekce jsem o rozhodovacim pro-
cesu mezi dubnem a za¥im 1986 nic nenasel.

51 Na nevefejném zaseddni 30.12.1986 vratil obvodni soud véc prokuratorovi k doset-
teni, coZ naznacuje, ze s usvédCujicim materidlem byly potize. Prokurator se odvo-
lal, ale dostalo se mu jen ¢aste¢né podpory u Méstského soudu v Praze 21.1.1987. Ze
zdravotnich dvodt byli je$té pied Silvestrem propusténi Joska Skalnik a Milo$ Drda
a 22.1.1987 je nasledovali Toma$ K¥ivanek, Cestmir Hutit a Vlastimil Drda. Ve vaz-
bé zistali az do samotného procesu jen Karel Srp a Vladimir Koutil. Obvodni soud
také odlozil trestni stthani MiloSe a Vlastimila Drdy. Prokurator podal proti vS§em pro-
pusténim stiznost, ale Méstsky soud v Praze ji ve vSech ptipadech zamitl. (Viz Sdéleni
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Soud podle oéekavani shledal v§echny obZalované vinnymi, ale ptesto mél pra-
béh soudniho liceni pozoruhodné prvky. Zaprvé byly rozsudky necekané mirné.
Prokurator Josef Monsport navrhl tfi az ¢étyti roky vézeni Karlu Srpovi, dva a ptil
roku Vladimiru Koutilovi a Joskovi Skalnikovi, dva roky podminéné Cestmiru
Hundétovi a Tomasi Kiivankovi. Obvodni soud pod vedenim Vladimira Stibotika
v8ak odsoudil Srpa jen k Sestndcti a Koutila k deviti mésicim, kdeZto Skalnikovi,
Hundtovi a Kfivankovi ulozil podminéné tresty. Béhem soudniho li¢eni se Stiboiik
a soudni znalkyné vyjadtili velmi kriticky k materidliim a argumenttim prokurdtora
a soud odmitl Monsporttiv pokus argumentovat, Ze obzalovani vaznéji porusili
druhy odstavec paragrafu 118. Rozsudek ptiznaval, Ze odsouzeni svou ¢innosti
ani nehledali, ani neméli zadny soukromy zisk, a definoval skutkovou podstatu
trestného ¢inu takto: ,,....nejvazné€ji byl narusen zajem spole¢nosti na platnosti
a dodrZovéni zdkont a administrativné-spravnich aktd.“5? Obé strany se odvolaly,
ale Méstsky soud v Praze 12. kvétna 1987 vSechna odvolani zamitl.>®

Vyklady rozsudku se zna¢né rtzni. Koufilovi neimponuje Stibofikova udajnd
mirnost, nebot musel védét, Ze obZalovani jsou nevinni: ,,Takhle to byla jen polovi-
¢atost. Pro tu dobu normalni.“>* Josef Prti$a, pravnik Jazzové sekce, mél podobné
smiSeny dojem: rozsudky byly sice mnohem mirné;jsi, nez ptredpokladal, coz vnimal
jako pokus o kompromis, ale v podstaté méli byt vSichni obzalovani zprosténi
viny. Jiti Handk, ktery proces sledoval z Londyna, psal, Ze jeho prtibéh nesl vSech-
ny znaky dvojakosti prevladajici v soucasné ¢eskoslovenské politice, a rozsudky
hodnotil jako odraz tlaku ze Zapadu a ohledu na novy politicky kurz v Moskve.>®

rv.o

VONS ¢. 599: Dalsi vyvoj v trestni véci proti funkciondttim Jazzové sekce. In: Listy,
roc¢. 17, ¢. 1 (1987), s. 49 n.; TOMEK, O.: Akce JAZZ, s. 260 n. a 305 n., ptiloha ¢. 18.)

52 NA, f. Jazzova sekce, k. 3, inv. ¢. 582, rozsudek ve véci Jazzové sekce z 11.3.1987, 5. 9;
Pritbéh soudniho li¢eni zachycuji: KOURIL, V.: Jazzovd sekce v éase i necase, s. 310-315;
SRP, K.: Vyjimecné stavy, s. 99-105; TOMEK, O.: Akce JAZZ, s. 263-269; NA, . Jazzova
sekee, k. 3, inv. ¢. 581, Soudni fizeni proti vyboru Jazzové sekce, 10.3.1987. Odstavec
2 b) paragrafu 118 vymezil ,,zna¢ny prospéch“ (rozumi se finané¢ni) jako pritézujici
okolnost trestného ¢inu, a proto se prokurator snazil argumentovat, ze cely ptijem
z prodeje publikaci Jazzové sekce je ziskem. Soud ale logicky odecital vS§echny vyrobni
naklady a uznal, Ze skromny zbyvajici zisk byl reinvestovan do novych publikaci.

53 NA, f. Jazzova sekce, k. 3, inv. ¢. 606, zamitavé usneseni Méstského soudu v Praze
z 12.5.1987 k odvolanim odsouzenych ¢lent vedeni Jazzové sekce i prokuratorky
Obvodniho soudu pro Prahu 4. Oldfich Tomek rozsahle cituje z policejni zprévy o pra-
béhu soudniho jednani. Jeji autor poznamenal, Ze privrzenci Jazzové sekce vyktikova-
li: ,,Sekce, sekce, zakon, hanba, glasnost!“ (TOMEK, O.: Akce JAZZ, s. 269-271.)

54 Koutil dodava: ,,Soudcové natolik vhimali podstatu procesu, Ze vlozili do textu rozsud-
ku véty, které se ve skute¢nosti pravné vzpiraly smyslu samotného paragrafu o nedo-
voleném podnikani.“ (KOURIL, V.: Jazzovd sekce v ¢ase i nease, s. 314 n.)

55 Viz HANAK, Jiti: Tazeni proti neexistujici organizaci: Rozsudky nad vedenim Jazzové
sekee. In: Listy, ro¢. 17, ¢. 2 (1987), s. 35 n. Handk zde cituje Prasovy tvahy o rozsud-
cich. Ptipad Jazzové sekce mél velky ohlas doma i v zahranic¢i a soudni li¢en{ se stalo
manifestaci solidarity s obZalovanymi.
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Jazzovd sekce si zahrdvd s ohném. I takto by se dala interpretovat obdlka Josky
Skalnika pro 26. ¢islo bulletinu Jazz, které vyslo v dubnu 1980 (foto z publika-
ce Vladimira Kourila Jazzova sekce v ¢ase i necase)
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Karel Srp zato Stibotika vysoce oceniuje. Ukazuje na neshody mezi prokuratorem
a Stibotikem a vidi v ném slusného ¢lovéka, ktery vzal velké riziko na sebe.>

Neni jasné, do jaké miry byl vysledek uz pfedem politicky stanoven. Oldfich
Tomek pise: ,Nad celou kauzou mél dohled policejni odbor dozoru v ptipravném
tizeni trestnim a dozoru v soudnim fizeni trestnim, jehoZ zavéry byly zavazné pro
dalsi postup a ukladaly pfedem feSeni prokuratufe i soudtim se stanovenim vyse
trestni sazby, véetné dalSich variant a moznosti.“ Prameny, které€ cituje, vSak tento
zavér jednoznacné nepotvrzuji.’” Priubéh procesu zase spiSe podporuje vyklad,
Ze uvahy pravni povahy (at to byly jen Stibotrikovy soukromé tivahy nebo mély
systémoveéjsi povahu) pusobily jako jistd zdbrana proti silovéj§imu feSeni ze strany
rezimu.

Proc tak slozite, proc tak dlouho?

Rozsudky viceméné ukoncily ¢innost Jazzové sekce,>® zbyva ale jesté objasnit, pro¢
se likvidace sekce tolik protdhla a pro¢ stihani jejich viidct postupovalo tak kom-

56 Viz SRP, K.: Vyjimecné stavy, s. 93 a 101 n. Srp dodava: ,,JUDr. Stibotik vynesl trest
inad sebou — krétce nato byl potichu uklizen z funkce.“ (Tamtéz, s. 105.) Tvrdi také, Ze
Stibotik po roce 1989 ,pracoval v dstrani“ (tamtéZ, s. 102). Fakta to vSak nepotvrzuji.
Tyz Vladimir Stibotik, narozeny 9.7.1953, ktery byl Ceskou narodni radou 14.11.1979
zvolen do funkce soudce z povolani u Obvodniho soudu pro Prahu 4, byl timtéz orga-
nem 21.9.1988 povysen do Nejvyssiho soudu CSR. Ani listopad 1989 neudélal konec
Stibotikové kariéte: puisobi jako pfedseda Vrchniho soudu v Praze a externi ¢len
Védecké rady Pravnické fakulty Univerzity Karlovy.

57 TOMEK, O.: Akce JAZZ, s. 260. Tomek odkazuje na ptilohu ¢. 18 ke své stati, tj. na
zpravu nacelnika spravy vySetfovani Vefejné bezpeénosti Ministerstva vnitra CSR
plukovnika Jana Pavlika naméstkovi ministra zahrani¢{ Zdetiku Cernikovi o stavu
trestniho tizeni. Pisatel zde informuje o vyvoji kauzy, vCetné strategie prokuratury ve
svétle rozhodnuti Obvodniho soudu pro Prahu 4 a Méstského soudu v Praze nepouzit
paragraf 127, odstavec 1 v probihajicim trestnim stihani. Kriticky odstavec zpravy
zni: ,,Cestou soudniho dozoru prokurétora ... se bude ptisobit na soud, aby véc proti
obv[inénému] Srpovi a spol. ... byla urychlené a nélezité projednana a rozhodnuta,
pricemz se predpoklada moznost odvolani jak na strané obzalovanych, tak na strané
prokurdtora (napt. pokud by doslo k zavazné zméné kvalifikace, popt. by byl ulozen
prili$ mirny trest).“ Zprava ddle li¢i rzné varianty mozného postupu podle toho, jaky
trest ulozi soud Srpovi. Ministerstvo vnitra si 6.1.1987 v internim spisu stéZovalo, zZe
,prutahy v soudnim projedndvéni a nyné&jsi vraceni obzaloby prokuratorovi k doSet-
feni“ ptispivaji ke zpochybnéni postupu statnich organti v oéich vefejného minéni. To
podle mého nazoru také nepodporuje Tomkovo tvrzeni, Ze soud jednal plné v souladu
s instrukcemi ministerstva vnitra. (Viz TOMEK, K.: Akce JAZZ, s. 262, pozn. 62.)

58 Vladimir Koutil oteviené li¢i, jak byla sekce nepfipravend na zat¢eni svych vadc.
Pokousela se obnovit ¢innost a znovu dosahnout legalizace (a StB ovSsem neptestala
sledovat jeji vedouci Cinitele), pred rokem 1989 se ale uz nikdy Uplné nevzpamatova-
la. (Viz KOURIL, V.: Jazzovd sekce v ¢ase i necase, s. 332-347; TOMEK, O.: Akce JAZZ,
s. 272-276.)
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plikované. Nabizelo by se vysvétleni,
Ze Statni bezpecnost se dlouho domni-
vala, ze pevné ovlada situaci, a proto
nemusi oteviené zasahnout. Oldtich
Tomek svym vyzkumem dokdzal, Ze
nékolik 1idi z vedeni Jazzové sekce
nebo v jeho blizkosti bylo urc¢itou dobu
zaregistrovano jako spolupracovnici
tajné policie. Jako nejprominentnéj-
$i osoba mezi nimi figuroval v letech
1976 az 1982 i Karel Srp pod krycim
jménem ,Hudebnik“. Tomek podrob-
né li¢i, jak se Statni bezpec¢nost o Srpa
intenzivné zajimala a jak se hodnoce-
ni jeho zprav postupem c¢asu meénilo.
V sedmdesatych letech bylo pfevazné
kladné, v osmdesatych uz velmi zapor-
né. Tomek o hodnoté Karla Srpa pro
StB soudi takto: ,,Podle obsahu nale-
zenych agenturnich zprév, zejména  Exilovy dasopis Zapad, vychdzejici v
ze svazkli vedenych na jiné osoby, kanadské Ottawé, prindsel priibézné
pteddval K. Srp informace povSech-  ¢ldnky o boji Jazzové sekce s komunistic-
ného charakteru a snadno dostupné  kymi tifady z pera spisovatele Josefa Skvo-
z jinych zdrojii jak z prostiedi sekce,  reckého, ktery si pro tento ucel zvolil Zen-
tak i ze sféry zastupitelskych tfadt. sky pseudonym Vladimira Burke (repro
Nelze tedy jednoznacné stanovit, Ze  Zapad, ro¢. 5, & 5, #jen 1985)
by plnil zadani StB plsobit rozklad-
né proti Jazzové sekci, a je mozné se
domnivat, Ze pravdépodobné chtél touto svou ¢innosti pojistit ¢i ‘vykoupit’ jeji dalsi
existenci. Pokud byl tikolovan proti lidem v JS, pak tyto tikoly neplnil.“ >

Petr Cibulka, ktery byl zacatkem osmdesatych let v sekci velmi ¢inny, je také
toho nazoru, Ze Srp sam véril, Ze jednd v zdjmu sekce. Cibulka nepochybuje,
Ze Srp spolupracoval se Statni bezpec¢nosti, domniva se ale, Ze chtél jednat jako
,dvoji agent“ ve snaze sekci chranit. Jeho zdmérem tak pry bylo pfesvédcit Statni
bezpecnost, ze pod jeho vedenim a s tolerovanou Jazzovou sekci bude jedno-
dussi kontrolovat nekonformni mladeznické prosttedi, nez kdyby bylo zakazané
a stahlo se do néjakého undergroundu.®® Srp si nepochybné oblibil konspiraci

59 TOMEK, O.: Akce JAZZ, s. 245. O Srpové piipadé viz také s. 243-245 a ptilohy ¢. 5-11.
Srp i dnes popira, Ze by byl kdy spolupracovnikem StB, a ve svych vzpominkach otis-
kl aryvky z ,pfisné tajné“ zpravy o planech na jeho diskreditaci faleSnymi povéstmi
o spoluprdci s StB pfed americkymi diplomaty. (SRP, K.: Vyjimecné stavy, s. 143 n.)

60 Viz Tak pravil Petr Cibulka: Odpovéd viddnoucimu komunistickému dobytku. Olomouc,
Votobia 1999, s. 22. O vztahu Jazzové sekce k Cibulkovi viz VLCEK, J.: Hudebn alter-
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a drama. Ve svych vzpominkach barvité li¢i, jak méla Jazzova sekce svou vlastni,
velmi vykonnou sit agenttl a informétort na vysokych mistech a jak nékolik osob
v sekci s jeho védomim ptindselo zpravy Statni bezpecénosti. Lubomir Dortizka
$pionazni systém sekce velmi obdivoval, kdezto Vladimir Koufil piSe, Ze Srp obcas
jen mlhavé naznacoval, ze sekce ma ,nahote“ i privrzence, coz vSak sam nikdy
nezazil.®* Co se tyka ucinnosti téchto ,zpravodajskych her”, domnivéd se Tomek,
Ze byly po psychologické strance uzite¢né, ale ze jejich konkrétni vysledky byly
sporné a lidska cena vysoka.5?

Abychom shrnuli: i kdyby Statni bezpecnost méla skute¢né spolupracovniky
ve vedeni Jazzové sekce,® je nesporné, ze od roku 1980 byla sekce jako takova
povazovana za rozkladny element. Nadporucik Rudolf Kotél, student Vysoké skoly
Sboru narodni bezpeénosti, psal v roce 1981 v diplomové préci s nazvem Systém
kontrarozvédnych opatient, zamérenych na odhalovdni a dokumentaci neprdtelského
ideologického ptisobeni v oblasti és. hudby, ze Jazzova sekce dostava od ,ideodi-
verznich center a seskupeni“ kolem casopisu Listy duchovni a finan¢ni podporu
a ze publikace Jazzové sekce o Ceské alternativni hudbé ,zcela jasné ukazuje,
kam muze vést ideologickd diverze v oblasti populdrni hudby. Vede ke vzniku tzv.
druhé kultury, ktera balancuje na ‘britkém ostti zakona’.“ Podle Kotdla je vSak
slozité proti tomuto vyvoji bojovat: ,Nebezpeci se skryva zejména v tom, Ze co
je mozné udélat amatérovi, jenz za svoji ¢innost nebere Zzadnou odménu, a navic
své skladby nabizi vetejnosti pod hlavickou urcité organizace (rozumi se Jazzové
sekce — pozn. autora) naprosto legdlné.“®* O pét let pozdé€ji musel Analyticko-
informacni, planovaci a kontrolni odbor desaté spravy Sboru narodni bezpec¢nosti
uznat, Ze ,vyraznym piikladem netispé$né prevence je pripad zdkazt ¢innosti Jaz-
zové sekce“.% Protekce ¢i fizeni ze strany Statni bezpec¢nosti tak nemtize vysvétlit
dlouhé preziti sekce v osmdesatych letech, i kdyz je nutno dodat, Ze soudni stthani

nativni scény sedmdesatych az osmdesatych let, s. 223 a 261, poznamka ¢. 19 (viz
pozn. 4).

61 DORUZKA, L.: Panordma paméti, s. 372; KOURIL, V.: Jazzovd sekce v ¢ase i necase, s. 31.

62 TOMEK, O.: Akce JAZZ, s. 251 n.; SRP, K.: Vyjimecné stavy, s. 27. Josef VI¢ek popisuje,
jak se Srpovym souhlasem podepsal spolupréci s StB a peclivé s nim koordinoval, co
t{ci a o ¢em pomléet (VLCEK, J.: Hudebni alternativn{ scény sedmdesétych aZ osmde-
satych let, s. 233). Tomek potvrzuje Vi¢kovo podani (TOMEK, O.: Akce JAZZ, s. 246
n.). K ptipadu Josefa Vi¢ka a Karla Srpa viz také VANEK, M.: Byl to jenom rock’n’roll?,
s. 422-424 a 430.

63 Podle Tomka celkem ptisobilo v Jazzové sekei 34 spolupracovniki StB, skartace vétsi-
ny agenturnich svazkd mu ale nedovolila odhadnout, jaky byl jejich podil na rozkladu
sekce (TOMEK, O.: Akce JAZZ, s. 250 n.).

64 Citovano podle staté Miroslava Varika , Kytky v popelnici, s. 191 a 194 (viz pozn. 28).

65 Citovano podle prace Oldticha Tomka ,,Akce JAZZ, s. 252. Zprava pokracuje: ,,Pfes
nékolikaleté tsili nejsou dosazené vysledky adekvatni vynaloZenym silam a prostied-
kim. Davodem je pfedev$im nedusledny postup zainteresovanych organt, ktery
umoznil Jazzové sekci vice nez zdvojnésobit pocet ¢lend, navazat spojeni na Chartu 77
a ziskat podporu neptatelskych zahranic¢nich center.“
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bylo casto pro rezim posledni alternativou, pouzivanou az po selhani uz zminéné
prevence“ v jejich riznych podobach.

Uz i strach pted estébéckou infiltraci mohl pasobit ,,preventivné, tim Ze vytvoril
atmosféru nedavéry s rozvratnymi uéinky. Tento jev, ktery hudebni publicista
Josef Vlcek nazyva ,fizlofobii“, asi nevyhnutelné doprovazel veskerou nezavislou
¢innost. Jazzova sekce zvlast podeziivala Sekci mladé hudby, ktera byla zalozena
v roce 1977 v rdmci Svazu hudebnikt CSR, asi jako alternativa k Jazzové sekci®
(osobni nevrazivost zde ale také hréla jistou roli). Ukazalo se totiz, Ze Sekce mla-
dé hudby a jeji vliidce Ladislav Zaji¢ek s velkym dspéchem uspotddali koncerty,
i kdyz se Jazzova sekce dostala do nesndzi. Nakonec vsak i Sekce mladé hudby
zacala podporovat nezavislou kulturu, a proto také figurovat v ifednich spisech
po boku Jazzové sekce. Spolu s celym Svazem hudebnikt byla likvidovéna v letech
1984 a 1985.%

Byrokraticka neschopnost a spory nepochybné také prispély k prodlouzeni zivota
sekce. Vedouci ¢initelé Svazu hudebnikti nebyli vzory administrativni zdatnosti
a stiznosti na $patnou prdci jinych orgdnt se ¢asto objevovaly i poté, co prevzali
kauzu profesiondlni dfednici z riznych ministerstev a policejnich oddéleni. Podle
Karla Srpa se Jazzova sekce dokonce jistou dobu snazila vyuzit vzdjemnou neda-
véru a neuctu mezi statnimi organy.*®

66 Vlcek dodava, Ze ¢im vic se jadro Jazzové sekce dostdvalo pod tlak StB, tim slabsi byla
fizlofobie (VLCEK, J.: Hudebni alternativni scény sedmdesétych a% osmdesatych let,
s. 232 n.). Avsak v roce 1988, kdyz se stafi i novi aktivisté marné snazili obnovit sekci,
pusobilo vzajemné podezirdni k velké radosti StB skute¢né rozvratné (TOMEK, O.: Akce
JAZZ,s.2741n.).

67 Ladislav Zajic¢ek spolupracoval s Jaroslavem Hutkou, Janem Burianem a dal$imi hudeb-
niky. Sekce mladé hudby méla asi deset tisic ¢lenti, vydavala informa¢ni bulletiny a kni-
hy (napt. Suplik plny Zappy), potédala vefejné videoprojekce jinak zapovézenych fil-
mt atd. Pfi Sekci mladé hudby vznikl také jazzovy klub v prazském Parnasu. Lubomir
Dortizka v ¥jnu 1985 psal Josefu Skvoreckému, ze mu pii vyslechu nadporucik Fiala,
ktery tenkrat mél Jazzovou sekci na starost, fekl: ,,Ti jsou na tom jesté hlit, jenze ti nema-
ji doma na stole americkou vlaje¢ku.“ (DORUZKA, L.: Panordma paméti, s. 374 a 380.)
K Sekci mladé hudby viz dale VLCEK, J.: Hudebni alternativn{ scény sedmdesatych az
osmdesétych let, s. 222 a 232 n.; LINDAUR, V. —- KONRAD, O.: Bigbit, s. 92 n. (viz pozn.
17); VANEK, M.: Byl to jenom rock’n’roll?, s. 265-270 (autor rozebira zvlasté vztahy Jaz-
zové sekce a Sekce mladé hudby); ddle GORDON SKILLING, Hubert: Samizdat and an
Independent Society in Central and Eastern Europe. London, Macmillan 1989, s. 82; viz
také http://www.ceskatelevize.cz/specialy,/bigbit/alternativa/sekcemlhudby.php (stazeno
29.7.2009). O potizich reZimu s masovym pouzivanim americkych symbold u ¢eskoslo-
venské mladeze 70. a 80. let viz BREN, Paulina: Looking West: Popular Culture and
the Generation Gap in Communist Czechoslovakia, 1969-1989. In: PASSERINI, Louisa
(ed.): Across the Atlantic: Cultural Exchanges between Europe and the United States. Brus-
sels, Peter Lang 2000, s. 307-309.

68 ,Znama byla nevrazivost mezi statdky a kriminalisty, ifedniky z ministerstva zahra-
nici a vnitra ... a ti vSichni méli za nejvétsi tupce v nasi branzi ministerstvo kultury.”
(SRP, K.: Vyjimecné stavy, s. 113 n. a také s. 27; dale viz TOMEK, O.: Akce JAZZ, s. 248,
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Hranice mezi obecnym byrokratickym sklonem sledovat standardni piistupy a sku-
tecnou starosti o literu zdkona je nutné pohyblivd a nejista. Fakta ale naznacuji,
ze rozhodnuti plsobit v rdmci zdkona a opirat se v plném rozsahu o pravni argu-
menty poskytlo Jazzové sekci jistou — i kdyZ nakonec nedostate¢nou — ochranu
pfed politicky motivovanym hnévem komunistickych mocipanti. Mocenské organy
musely najit pravni ospravedInéni, aby rozpustily jednou uz povolenou organizaci,
a snad nas nemusi Uplné piekvapit, Ze se i v komunistickém staté mohl vyskyt-
nout soudce, ktery si v soudni sini vyzadal alespon jistou miru souvislé a fadné
dolozené argumentace. Jak je vSak z dosavadniho vykladu snad patrné, pronika-
lo pravni uvazovani i do postupu prokuratury, a dokonce i riznych policejnich
oddéleni véetné Stétni bezpeénosti. Politicka vile k perzekuci byla o¢ividn4, ale
v nékolika pripadech musely mocenské organy opustit zvolenou strategii vyset-
fovani, protoze nebyly s to dolozit skutkovou podstatu potfebnou pro pouziti uz
vybraného paragrafu.®’

Negzdvisly aktivismus a hranice zdkona
Nutno zdtraznit, Ze takovy legalismus byl i v nejlep$im pfipadé pouhym pseu-

dolegalismem uplatiiujicim se v rezimu, ktery se ani necharakterizoval, ani
nejednal jako pravni stat.” Mél-li to za potiebné nebo Zadouci, mohl se rezim

251 n. a 254.) Faktem je, Ze v roce 1983 obor uméni Ministerstva kultury CSR nesou-
hlasil s ostatnimi mocenskymi organy v ndzoru, jak hodnotit rockovou hudbu a mladou
kulturu obecné (viz VANEK, M.: Kytky v popelnici, s. 212-215 — viz pozn. 28).

69 Paragraf 127 nebyl jedinym ustanovenim trestniho zdkona, které se v daném ptipadé
nepovedlo pouzit (viz TOMEK, O.: Akce JAZZ, s. 257). V roce 1987 byla StB nucena
uznat, Ze nemuze trestné stihat Mikold$e Chadimu, kterého jinak kvtili jeho podpisu
Charty 77 povazovala za vhodného kandidéta pro proces s Jazzovou sekei: ,,Provede-
nymi agenturnimi opatfenimi, vyuzitim zpravodajské techniky a provedenim dal$ich
opatreni nebylo potvrzeno, Ze by jmenovany provadél takovou trestnou ¢innost, ktera
by naplriovala skutkovou podstatu nékterého z trestnych ¢inti.“ (Citovano podle: tam-
téz,s. 249 n.)

70 Piedstava pravniho statu se nevyhnutelné dostala do konfliktu s doktrinou vedouci role
KSC. Rezim se proto po tnoru 1948 tomuto pojmu vyhybal (ani v roce 1968 se nevesel
do reformniho diskurzu) az témét do konce 80. let, kdy ho sovétské diskuse donuti-
ly apologeticky prohlasit, Ze CSSR uz pravnim statem je. (Viz JICINSKY, Z.: Charta 77
a prdvni stdt, s. 94-100, 110-112 a 140-142 — viz pozn. 11.) Tak ministr Maridn Calfa ve
Federalnim shromazdéni 19.6.1989 v diskusi o ptiprave nové tstavy fekl: ,Nove se navr-
huje zakotvit ilohu KSC v politickém zfizeni CSSR. Doporucuje se zdfiraznit, Ze strana
plsobi politickymi prosttedky a Ze plsobi v mezich tstavy a zdkon(.“ Na to reagoval
predseda Federdlniho shromézdéni Alois Indra celkem logickou otazkou: ,,Znamena to,
7e doposud plisobila v rozporu s tistavou, v rozporu s platnymi zakony?“ Calfova odpo-
véd je roztomild: ,KSC byla dosud uréitym zptisobem nad zdkonem, protoZe z jejtho
rozhodnuti se ménila dstava i zdkony, jak bylo tieba. Nyni se chce uréitym zptsobem
vyjadrtit i vazanost komunistické strany ustavnim ramcem. Tento princip v Ustave takto
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Predvoldni k vyslechu v souvislosti s Jazzovou sekci nebylo pro Karla Srpa za ,,nor-
malizace® nicim vyjimecnym (repro dokumentu z Ndrodniho archivu, fond Jazzovd
sekce)

vyjadien nebyl.“ (Citovano podle: CIGANEK, Frantisek: Pfedlistopadovy parlament ve
svétle archivni dokumentace. In: MANDLER, Emanuel (ed.): Dvé desetileti pred listopa-
dem '89. Praha, Maxdorf 1993, s. 65.)
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kdykoli uchylit k oteviené politické represi. Chtél jsem vSak upozornit na jisté
nesrovnalosti ve fungovani rezimu a ukézat, jak rtuzni socidlni aktéfi tento
zvlastni stav vnimali a jak na néj reagovali. Aktivisté Jazzové sekce si tuto
dvojznacnost plné uvédomovali. Obratné vyuzivali danych moznost{ v rdmci
socialistického zakonodarstvi, a piestoze (nebo protoze) neméli sebemensi
iluze o podstaté rezimu, také za ucCelem sebeobrany studovali sva zakonna
prava v pripadé€ zatceni, domovni prohlidky a podobné.” I bez trestu vézeni,
ktery nakonec stihl Karla Srpa a Josku Skalnika, museli v§ichni aktivisté platit
vysokou dail v podobé vyslechti, zastrasovani a z toho plynouciho stresu.”? Bez
neobvyklé ob¢anské odvahy, velké vzdjemné divéry a Zelezné kdzné by nemohli
tolik let vzdorovat ,profylaxi“ rezimu. Tento malem schizofrenicky stav, ve
kterém se védomi, Ze koneckonct je ¢lovék vydan napospas komunistickym
mocipdntim, pojilo s virou v alespori ¢dste¢nou ochrannou silu zdkona (daného
tymiz komunisty!), se v§ak nevyskytoval jen u hrstky aktivistd Jazzové sekce,
ale také v disidentskych kruzich.

Karel Srp uvadi, Ze v ocekavani rezimniho zdsahu ¢initelé Jazzové sekce pilné
studovali ndvod pfipraveny Chartou 77, jak se chovat pfi vyslechu a domovni
prohlidce.”® A exilové Listy casto publikovaly ¢lanky s pravnimi doporuceni-
mi, psané anonymnim ,,Advokatem chudych“.” | Prohlaseni Charty 77 ve své
kritice politické represe v Ceskoslovensku diisledné pouzivé legalisticky dis-
kurz, srovnavajici komunistickou praxi nejen s mezinarodnimi smlouvami, ale
i s platnym cCeskoslovenskym zakonodarstvim, a i kdyz politicka kampan proti
Charté zesilila, pokusili se jeji mluvéi dolozit, Ze Charta neni protizakonna.”

71 Josef Prusa a Jazzovd sekce dokonce organizovali skoleni ob¢anské sebeobrany pro
predni aktivisty a jejich rodiny. A 1ékatka Ludmila Krausova provétila zdravotni stav
prednich ¢lenti sekce, aby méli dokumentaci v ptipadé fyzického nasili. (SRP, K.: Vyji-
meéné stavy, s. 81 n. a 107; KOURIL, V.: Jazzovd sekce v Case i necase, s. 32.)

72 Tlak na zdravi mohl byt obrovsky. Milosi Drdovi, pokladnikovi sekce, bylo 71 let a byl
nemocen, kdyZ ho v fijnu 1986 vzali do vazby. Byl nakonec ze zdravotnich dtvoda
v lednu 1987 propustén, tvrdé mésice ve vézeni mu ale podlomily zdravi a nikdy se
pied smrti v roce 1990 neuzdravil. (Viz SRP, K.: Vyjimeéné stavy, s. 112; KOURIL, V.:
Jazzovd sekce v ¢ase i necase, s. 308 a 329.)

73 Viz SRP, K.: Vyjimecné stavy, s. 81. B€hem prohlidky v byté Vladimira Koutila 2.9.1986
nasla policie ,deset kust vytiskl s instrukcemi, jak se chovat pti domovni prohlidce*
(TOMEK, K.: Akce JAZZ, s. 256, pozn. 50). Nelze vyloudit, Ze to bylo anonymni ,,Pou-
Ceni vySetfovanym®, otisténé v Listech, ro¢. 13, ¢. 1 (1983), s. 42-45.

74 Napfiiklad: Pravni porada. In: Listy, roc. 5, ¢. 6 (1975), s. 41-43; Junty odebiraji ob¢an-
stvi. In: Tamtéz, ¢. 7, s. 8 n.; Komentar na ptani prislusnika SNB. In: Tamtéz, roc. 8,
¢. 3-4 (1978), s. 27-29; Generalnimu prokurdtorovi. In: Tamtéz, ro¢. 9, ¢. 7 (1979),
s. 18. VSechny uvedené texty jsou podepsané ,,Advokatem chudych“.

75 Zéakladni ,Prohldseni Charty 77 se o Ceskoslovenském zdkonodarstvi zminuje jen
okrajoveé, v dalSich dokumentech se poukazy na né vSak objevuji Castéji. Je tomu
tak napt. jiz v dopise mluvéich Jitiho Hajka a Jana Patocky z 3.2.1977 Federalnimu
shromazdéni ke stanovisku Generaln{ prokuratury CSSR z 31.1.1977 prohlasujicimu
Chartu za nezékonnou (je otistén v edici: CISAROVSKA, B. - PRECAN, V. (ed.): Char-
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Pravni teoretik Jit{ Pfiban tvr-
di, ze se Charta 77 strategicky
zamétovala na diskurz legality,
aby ,,odhalovala orwellovskou
‘dvojjazyc¢nou’ povahu principu
socialistické zakonnosti a potaz-
mo celého rezimu“, a dodava,
Ze se tato strategie ,ukazala
jako velmi ic¢innd, protoze jas-
né prokazala, Ze jazyk prava
neznamenal v komunistickém
justi¢nim systému Casto viibec  Karel Srp a Viadimir Koufil (v pozadi) jsou
nic“.”® Jestlize vSak pravo samo  pfiyddéni v poutech k jednaci sini Obvodniho

a jazyk préva Casto pro reZim  soudu pro Prahu 4 (foto z publikace Karla Srpa
neznamenaly ,vlbec nic“, Vyjime¢né stavy)

nemuzeme vysvétlit, pro¢ se

Chartainadale — kdyz byla tato

pravda uz jednou provzdy odhalena — velmi peclivé starala o pravni argumentaci.
Také by nemélo valny smysl zaloZzit Vybor na obranu nespravedlivé stihanych
a neunavné v ném pracovat, kdyby jedinym vysledkem této ¢innosti bylo vice
perzekuce. Nemohu proto s Pfibaném souhlasit, kdyz piSe: ,Disidenti nikdy totiz
nezadali, aby systém komunistické justice pouze dodrzZoval své vlastni zakony.
Legitimacni otazka ve skute¢nosti znéla: ‘Jaky obsah maji mit pravni stat a lega-
lita?*7” Zajisté, zminéna otazka byla pro Chartu 77 zasadni, kdyz ale Pfiban
vidi v jeji strategii jenom mordlni a existencialni kritiku rezimni ,,dvojjazycnos-
ti“ v oblasti legality (mohli bychom to mozna nazvat patockovsko-havlovskou
linif), pfehlizi dvé véci: zaprvé klicovou roli, kterou v Charté hrali byvali reform-
ni komunisté-pravnici (Zdenék Jicinsky, Zdenék Mlynaft, Pavel Rychetsky, Jiii
Hajek a dalsi), ktefi se vSichni v Sedesatych letech angazovali v bojich o pravni
reformu,”® a zadruhé obzor ocekavani. V roce 1977 (stejné jako i v roce 1987)

ta 77, sv. 1, dokument ¢. 7, s. 18-21; zde viz i dalsi dokumenty — viz. pozn. 5). Viz
také JICINSKY, Z.: Charta 77 a prdvni stdt, s. 14-93 (viz pozn. 11). Velky ptitel a zna-
lec Charty 77 Hubert Gordon Skilling mél obrovské potize s legalistickym postupem
Charty, ktery povazoval za naivni a rozporuplny. Nepokusil se v§ak tuto rozporuplnost
vysvétlit. (GORDON SKILLING, Hubert: Charter 77 and Human Rights in Czechoslo-
vakia. London, Allen & Unwin 1981, s. 64 n. a 181.) Viz dale THOMAS, Daniel C.:
The Helsinki Effect: International Norms, Human Rights, and the Demise of Communism.
Princeton — Oxford, Princeton University Press 2001, s. 105 n. a 176-179 (v ¢eském
vydani: Helsinsky efekt: Mezindrodni zdsady, lidskd prdva a zdnik komunismu. Praha,
Academia 2007, s. 113 n. a 185-188).

76 PRIBAN, J.: Disidenti prdva, s. 215 (viz pozn. 11).

77 Tamtéz,s. 217.

78 Priban se zminuje o Janu Patockovi, Vaclavu Havlovi a Vaclavu Bendovi, ale ani slo-
vem o my$lenkdch nebo roli byvalych reformnich komunistl v Charté (tamtéz, s. 218



372 Soudobé déjiny XVIII / 3

musel ¢lovék pocitat s tim, Ze komunisticky rezim vydrzi jesté dlouho, a podle
toho volit mezi symbolickym a pragmatickym jednanim. Charta 77 a Vybor na
obranu nespravedlivé stihanych naprosto pragmaticky predpokladaly, ze svym
vefejnym upozorfiovanim na porusovani zakont vytvareji jisty tlak na organy
komunistické moci a Ze to ob¢as mize ovlivnit jejich chovani v podobé méné
pfisnych rozsudka, rychlej$iho propousténi a podobné.”

Ideologie, legitimita a zdkon

Zdal-li se disidentsky pfistup k zakonu hodné ambivalentni, odrazelo to jen —jak
uz bylo naznaceno — podobnou rozporuplnost v chovani rezimu. Kofeny téchto
rozport Ize hledat na riiznych turovnich. Zde stru¢né rozeberu tti faktory, abych
se pokusil vysvétlit, pro¢ Husdkav rezim povazoval za tak dtlezité prikraslit svou
represi natérem legality. Jde o vyvoj rezimni ideologie a legitimac¢niho diskurzu,
vyvoj zakonodarstvi a pravniho systému a zatteti vyvoj na pragmaticko-politické
urovni. Za zminku stoji i ¢tvrty prvek, tiebaze je nesystémovy, totiz lidsky faktor.
Nelze vyloudit, Ze se v mnoha piipadech prosté setkavame s lidmi v oficidlnich
funkcich, ktefi z jakychkoli divodi jednali v rozporu s oéekdvanim rezimu.
Komunisticka pravni teorie nikdy netajila, ze zdkon je podtizen politice. V je-
jim pojeti je zakon za socialismu — jako v kazdé spole¢nosti — a priori nastrojem
realizace vile vladnouci tfidy, a proto nemohly montesquieuovské principy délby
statni moci mit zddnou politickou platnost.8° Ceskoslovenska socialistickd tstava
z roku 1960 dala veskerou moc v CSSR do rukou pracujiciho lidu (¢ldnek 2,
odstavec 1), ovSem s velevyznamnym dodatkem v ¢lanku 4, Ze ,vedouci silou
ve spole¢nosti i ve staté je predvoj délnické ttidy, Komunistické strana Ceskoslo-
venska“. Ve stejném duchu byla nezavislost soudi (¢lanek 98) a soudcti (¢ldnek
102) podminéna jejich povinnosti vykladat zdkony ,,v souladu se socialistickym
pravnim védomim®, tj. s viili predvoje délnické t¥idy, KSC.8! Diferenciace stét-
nich orgdnt — parlament, vldda, soudy, prokuratura — piedstavovala jen ¢isté

n.). Uz v roce 1975 vidéli Hajek a Mlynaf v helsinském procesu nové moznosti pro
prosazovani narok® na uplatnéni lidskych prav v Ceskoslovensku (viz KUSIN, Vladi-
mir V.: From Dubcek to Charter 77: A study of “normalization” in Czechoslovakia. New
York, St. Martin’s Press 1978, s. 291-295; THOMAS, D. C.: The Helsinki Effect, s. 100 n.
—v Ceském vydani Helsinsky efekt, s. 109 n.).

79 Viz PAZOUT, Jaroslav: Vybor na obranu nespravedlivé stthanych. In: BLAZEK, Petr
(ed.): Opozice a odpor proti komunistickému regimu v Ceskoslovensku 1968-1989. Pra-
ha, Dokotan 2005, s. 96-101.

80 Viz VEBERA, Zdenék: Prdvni zdruky tistavnosti a zdkonnosti v CSSR. Brno, Univerzita
J. E. Purkyné 1975, s. 39 n.

81 ZDOBINSKY, Stanislav (ed.): Ceskoslovenskd iistava: KomentdF. Praha, Panorama
1988, s. 185 a 194 n.; viz také ustavni ¢lanek 17 s komentarem, s. 99 n.



Boj magické moci razitka s magickou moct lidovou 373

tcelnou délbu prace, bez které

,ve slozité moderni spole¢nos-

ti je vykon statni moci nepted-

stavitelny“, jak to v roce 1975

vyjadrtil Zdenék Vebera.®?

Komunistickad strana ziskala

absolutni moc v Ceskosloven-

sku v roce 1948, aby vedla ,,pra-

cujici 1id“ k dplnému vitézstvi

nad ,burzoazii“ a ,reakci,

a proto se zakon stal jen dalsi

zbrani v tfidnim boji. V prosin-

ci 1952 vyjadril ministr ndrodni  Priznivci Jazzové sekce na chodbé pred soudni
bezpecnosti Karol Bacilek tuto  sini pri procesu s jejim vedenim, uprostied Vdc-
instrumentalni logiku za pod-  lav Havel (foto z publikace Karla Srpa Vyjimec-
minek ,diktatury proletariatu“  né stavy)

obdivuhodné jasné: ,0 tom,

kdo je vinen a kdo nevinen,

kde kon¢i omyly a chyby a kde nastava trestni odpovédnost, rozhodne strana
za pomoci organt narodni bezpeénosti.“®® V§imnéme si v jeho tivaze naprosté
absence soudt. Uz o osm let pozdé&ji v§ak preambule nové tstavy slavnostné
prohlasuje: ,,Socialismus v nasi vlasti zvitézil!“ Proto také ,vykofistovani clovéka
¢lovékem je navzdy odstranéno“. VSechny socialni ptedpoklady pro tiidni anta-
gonismy jsou uz vymyceny, a proto je nyni , diktatura proletariatu“ vysttidana
,vselidovym statem*. V ramci vladnouci ideologie to logicky znamenalo, Ze poli-
tické a socidlni tichylky mohou vzniknout uz jen v nadstavbé (ovSem i na zakladé
vlivil z tdbora kapitalismu).%*

Na zakladé této doktriny bylo velmi tézké vysvétlit uddlosti v roce 1968.
Po porazce prazského jara teoretikové ,normalizace® ostte kritizovali Antonina
Novotného za to, Ze piecenil vyvoj a vyspélost ¢eskoslovenské spolec¢nosti v Sede-
satych letech, ale pies pokusy prosadit nazor, Ze se zemé jesté naléza ve fazi
,diktatury proletariatu“,®® zistala preambule tstavy nezménéna. V roce 1971
prohléasil ¢trnacty sjezd KSC, Ze krize zpfisobena revizionistickymi a kontrare-
volu¢nimi silami je Gspésné prekonand, a s kazdym rokem po sjezdu bylo proto
ideologicky o néco nepohodInéjsi uznat existenci vyznamneéjsich ,,antisocialistic-

82 VEBERA, Z.: Prdvni zdruky tistavnosti a zdkonnosti v CSSR, s. 39.

83 Citdt je prevzat z publikace: HEJL, V. — KAPLAN, K.: Zprdva o organizovaném ndsili,
s. 185 (viz pozn. 10).

84 Viz k tomu dlouhd diskuse v préci Jittho Boguszaka Zdklady socialistické zdkonnosti,
s. 27-53 (viz pozn. 7). Vychodiskem autorova rozboru je tvrzeni, Ze porusovani socia-
listické zdkonnosti je zptisobeno predevsim ideologickymi pozustatky kapitalismu, tj.
kapitalistickou minulosti socialistického statu. Boguszak dékuje Zderiku Ji¢inskému,
ktery knihu recenzoval, za cenné rady.

85 Viz POKSTEFL, J.: Der soziale Wandel in der CSSR, s. 428-441 (viz pozn. 11).
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kych sil“ uvniti ceskoslovenské spole¢nosti. Pravidelné se volalo po ideologické
bdélosti v riznych sférdach nadstavby, v podstaté uz ale komunisticka strana
davala pfednost tomu, aby legitimizovala sv{ij mocensky monopol prostiednic-
tvim odkazi na svou jedine¢nou schopnost vést spole¢nost spravnym smérem,
zajistovat stabilitu a rast a dodrzovat pofadek.

Nechci se zde zabyvat otazkou, do jaké miry komunistickd nomenklatura vétila
svym vlastnim doktrinam. V kazdém pripadé vsak tato ideologie — jako systém
kanonizovanych vysvétleni stavu spolec¢nosti — poskytovala jazyk, jehoz pouzivani
bylo ve vnitini komunikaci rezimu i ve styku s obyvatelstvem povinné. A v tomto
jazyce hrala pravni terminologie a odkazy na pravo a zakony stdle predné;jsi
roli. Vliv tohoto diskurzu byl patrny jiZ v projevu Gustava Husaka k Ustfednimu
vyboru KSC, poté co byl zvolen prvnim tajemnikem strany: ,Nastoluji se otdz-
ky — o rezim a zda nebude policejni rezim. I dnes jeden soudruh fika — nevrati-
me se k politickym procestm? (...) Za celé vedeni mohu tici, Ze budeme velmi
piisné dodrzovat u nas zakonnost, prisné stfezit prava lidu. A také piisné stiezit
dodrzovani zdkonu. s

Komunisticka strana se v dubnu 1969 nachazela v mohutném zédpasu s nepii-
telem tak silnym, Ze bylo zapottebi , bratrské pomoci“, pfesto ale Husak — ovsem
povolanim pravnik — opakované prohlasoval, Ze nechce politické procesy! Ces-
koslovensko v prvnich letech Husakovy vlady zazivalo obrovskou vinu ¢istek
a soudni perzekuce, jestlize se ale v padesatych letech o obétech rezimu mluvilo
jako o ,tiidnich neptatelich®, v sedmdesatych a osmdesatych letech uz byli pre-
vazné prezentovani jako lidé porusujici zakony.®” Zména diskurzu byla velika,
a to muselo mit i praktické dasledky.

86 Musime hledat poctivé komunistické feSeni: Zavére¢né slovo na plenarnim zasedani
UV KSC 17. dubna 1969. In: HUSAK, Gustav: Projevy a stati: Duben 1969 — leden 1970.
Praha, Svoboda 1970, s. 10-34, zde s. 30. ,,Prava lidu“ ovSem nejsou totéz co ,,prava
lidi“! Husak pronesl citovany vyrok uréité z taktickych dtivodi v nejasné situaci kolem
jeho volby, ale i pozdéji ztistal u tohoto diskurzu. V lednu 1970 v rozhovoru v Rudém
prdvu definoval politickou ,konsolidaci“ (Husdk toto slovo preferoval pred ,normali-
zaci“) jako proces zajistujici ,klidny zivot lidi, dodrzovani zdkonnosti, svobodny roz-
voj spolecnosti, priznivé podminky pro rozvoj hospodarské ¢innosti, stabilitu, socidlni
a existen¢ni jistotu“ (Pro¢ byl leden nutny? Rozhovor Rudého prava se soudruhem
dr. Gustavem Husdkem, leden 1970. In: Tamtéz, s. 330-335, zde s. 335).

87 Kruté ironie Husdkovy metody maskovat politické pronasledovani starosti o pouhé
dodrzovan{ zakont je patrnd v pithodé, kterou roztomile 1i¢f Milan Simec¢ka. V roce
1972 se pokusil vysvétlit absurdni dimenze nedavno skon¢eného politicky motivova-
ného soudniho procesu predsedovi Slovenské narodni rady. Ten vyjadril svij soucit
s odsouzenym Ladislavem K., rozhovor ale uzaviel vyrokem, Ze ,on nemtze udélat
nic, protoze kdyby on zasahoval do pravomoci soudu, opakoval by vlastné staré chyby
z padesatych let“. (SIMECKA, Milan: Obnoveni pof‘ddku. Brno, Atlantis 1990, s. 117.)
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Prdvni vyvoj v Sedesdtych
a sedmdesdtych letech

Sedesatd léta se v oblasti zéko-

nodarstvi vyznacovala znac-

nym aktivismem. Trestni zakon

byl novelizovan v roce 1961.

Nova uprava ve srovndani se

zékonem z roku 1950 snizova-

la maximdlni vy$i mnoha trestt

a upresnovala definici trestnych

¢inh.88 Téhoz roku novy trestni

t4d poprvé dovolil, aby pravni ~ Pohled do soudni siné pri preliceni s cleny Jazzo-

zastupce obzalovaného obdrzel V€ sekce v breznu 1987. Vlevo za stolem prokurd-

informace o vysledcich vy$etto-  tor Petr Snajdr, jenz navrhoval nejvyssi tresty a

véani, a zdkon z roku 1963 nové  propadnuti majetku obZalovanych, v Cele soud-

vymezil roli pravnich zastupct, —kyné z lidu Sylvie Groszovd, Vladimir Stiborik

tak aby mohli lépe hdjit z4jmy @ dalsi soudce z lidu Zdenék Libal, kteit tresty

obzalovanych. Zdkon z roku zmirnili (foto z publikace Karla Srpa Vyjime¢né

1964 ukladal profesiondlnim  stavy)

soudctim povinné pravni $ko-

leni a v roce 1965 byl trestni fad znovu novelizovan ve prospéch prav obzalova-

nych a jejich pravnich zdstupci. I pouzivéni vySetiovaci vazby bylo regulovano

avézenstvi bylo prevedeno z ministerstva vnitra na ministerstvo spravedInosti. Pfes

nesouhlas ministerstva vnitra doslo také k pokustim omezit vliv prokuratury.®
Dohromady tvotily tyto kroky soustavny pokus zlepsit kvalitu a funk¢ni auto-

nomii pravniho systému. Iniciativa vychdzela z velké ¢4sti od pravniki z Cesko-

slovenské akademie véd a Karlovy univerzity, ktef{ kritizovali libovtili a chybéjici

profesionalitu v celém pravnim systému. Teoreticky vyuzili deklarovaného vitéz-

stvi socialismu, aby titocili na pojeti socialistické zdkonnosti zdédéné po Stalinovi

ajeho generdlnim prokuratorovi Andreji VySinském. Socialisticka zakonnost podle

88 V soudobé odborné literatufe byla reforma trestniho zdkona velmi chvélena jako
vyznamny krok vpted pti uskutec¢niovani principti socialistické zdkonnosti (viz TOLAR,
Jan — PRENOSIL, Gustav: Die neue Strafgesetzgebung in der Tschechoslowakischen
Sozialistischen Republik. In: Osteuropa-Recht, roc. 8 (1962), s. 177-190. Hlava pojed-
navajici o ,trestnych ¢inech proti republice“ (tzv. politické paragrafy 91-115) vsak
i nadéle obsahovala nékolik ,,gumovych“ paragraft umoznujicich svévolny, politicky
motivovany vyklad.

89 Viz KOSIK, Karel: Der Rechtsanwalt im tschechoslowakischen Strafprozel. In: Jahr-
buch fiir Ostrecht, ¢. 11. Regensburg, Institut fiir Ostrecht 1970, s. 107-120; SCHMIED,
Erich: Die Entwicklung des tschechoslowakischen Strafrechts seit 1961. In: Jahrbuch
fiir Ostrecht, ¢. 20. Regensburg, Institut fiir Ostrecht 1979, s. 49-65; GOLAN, Galia:
The Czechoslovak Reform Movement. Cambridge, Cambridge University Press 1971,
s. 210-222.
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nich neméla byt pouhym néstrojem represe, ale také prostiedkem, jak definovat
a regulovat vztah obcana ke statu. Do jisté miry ptiblizovaly tyto reformy ¢esko-
slovenské zakonodarstvi normam pravniho pozitivismu ve smyslu pravidelnosti,
predvidatelnosti, integrity a podobné.”

Ak¢éni program KSC z dubna 1968 doklad4 politicky vliv téchto ideji. Program
deklaroval nutnost zlepsit zakonnou ochranu osobnich a politickych prév ob¢ant
a doporucoval vétsi rozdéleni moci: ,,Pravni politika strany vychazi ze zasady,
Ze pii sporu o pravo (véetné spravnich rozhodnuti statnich organt) je zakladni
zarukou zakonnosti fizeni pied soudem, ktery je nezavisly na politickych ¢inite-
lich a je vdzan jen zdkonem.“! Je zbyte¢né se dohadovat, kam az by tento proces
vedl, kdyby nedoslo k srpnové invazi; v daném kontextu je ale dllezité, Ze se Gus-
tdv Husak pres nétlak ultrakonzervativeti neuchylil (az na vyjimky) k politickym
procestim a ani neodvolal formalizaci zdkonnych norem dosazenou v $edesatych
letech. Naopak se rozhodl, jak uz o tom byla fec, ze pouzije zdkon jako hlavni
nastroj — a také hlavni argument — své politiky , konsolidace*.??

90 Viz KUSIN, Vladimir V.: The Intellectual Origins of the Prague Spring. Cambridge,
Cambridge University Press 1971, s. 30-35; JICINSKY, Z.: Charta 77 a prdvni stdt,
kapitoly 1, 2 a 4 (viz pozn. 11); viz také MLYNAR, Zdenék: Mrdz pfichdzl z Kremlu.
Praha, Mlada fronta 1990. Uspéch pravnich reformatori ovéem také tizce souvisel
s dusledky probihajiciho procesu rehabilitace komunistickych obéti z procest 50. let.

91 Akéni program KSC. Praha, UV KSC 1968, s. 31 n. Pov§imnéme si dfirazu na procedu-
ru. Je to dikkazem jisté obrody myslenek pravniho pozitivismu, ktery mél ve stiedni
Evropé velkou tradici. Tento zptsob uvazovani lze chapat jako pokus nahradit vepro-
nikajici strukturu infrastrukturou, tj. otevienou vyménou mezi autonomnimi spole-
¢enskymi subjekty. To znamenalo zménu tilohy komunistické strany z administratora
na aktéra v souladu s tim, jak se pokousela redefinovat jako politickd sila. Reformni
komunisté povazovali zdkonné prostiedky za klicové pro tyto snahy, ponévadz jen
neutrdlni ramec zdkona mohl zastitit prostor pro otevienou politickou diskusi. Na jafe
1968 jasné na tento mechanismus upozornil Zdenék Mlynai: ,Stane-li se nyni postup-
né programovany vyvoj socialistické demokracie u nés skutec¢nosti, kon¢i tim definitiv-
né éra tzv. pravniho nihilismu v nasi politice i kazdodennim zivoté. Vystavba pravniho
tadu se naopak nutné stane jednou z podstatnych podminek ispéchu celého demo-
kratizac¢niho usili, nebot systém politické demokracie je nemyslitelny bez vyspélého,
vysoce kultivovaného systému pravnich vztaht.“ (MLYNAR, Zdenék: Pravo, pravni
véda a nas politicky vyvoj. In: Prdvnik, ro¢. 108, ¢. 5 (1968), s. 377-379, zde s. 377)

92 Inga Markovitsova ukazala, Ze se otazky zakonoddrstvi a legality v 70. letech dosta-
ly do stfedu pozornosti ve vSech socialistickych statech. Tento vyvoj vSak nevyjad-
toval ochotu vytvorit vétsi prostor pro pochopeni a aplikaci zdkona ve smyslu prdv
(,,rights®): ,,...moderni vychodoevropské ustavy nejsou vyrazem burzoazniho pojeti
pravniho statu; odrazeji pouze presvédceni socialistickych vlad, ze disciplina, pravi-
delnost a potddek podpotfi cile jejich tfadd.“ (MARKOVITS, L.: Law or Order, s. 522 —
viz pozn. 8.) Mira discipliny ztstavala naddle neuspokojiva, ale socialistické rezimy se
stale vice sousttredily na pravni opatfeni — spise nez na ptimocaré politické donucovani
— jako preferovany prostiedek k vyjadieni a dosazeni cilti statu tim, Ze zdkonodarstvi
mélo pfesné stanovit normy individuédlniho chovani. Pfes tyto snahy se ale ob¢as vyno-

e

fovala — u ob¢ant a také u rtznych socialistickych orgdnti — ,burzoazni“ predstava,
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Zaroven byly ovSem znovu opus-
tény veskeré ideje délby moci, coz
znamenalo vyraznou zménu prav-
niho paradigmatu oproti predcha-
zejicimu obdobi. V ¢asopise Socia-
listickd zdkonnost ministr sprave-
dlnosti Jan Némec staronovou linii
shrnul slovy: ,,...skonc¢ilo obdobi
umélé konstrukce neomezené
soudcovské nezavislosti — plné je
obnovena vedouci tloha komu-
nistické strany.“** A Nejvyssi soud
CSSR dostal za tikol dohlédnout na
vSechny nizsi soudy, aby zdvaznost
téchto slov plné pochopily. Rezim
také n€kolikrat zavedl nové repre-
sivni zakony, nejnapadnéji asi nou-
zovym zakonodarstvim z 22. srp-
na 1969, které bylo z valné casti

Prdvnik Charty 77 a Jazzové sekce Josef Prii-
sa byl sam véznén v letech 1979 az 1984 (foto
2 publikace Karla Srpa Vyjimecné stavy)

nastalo inkorporovano do pravniho fadu 18. prosince 1969. Byla zavedena nova
kategorie ,,pfecint“, a statni organy dychtivé vyuzivaly téchto i jinych zdanlivé
,hepolitickych“ paragrafi — pfedevs$im paragrafu 202 o vytrznictvi — k pronésle-
dovani vselijakych ,ichylek®. Tento ptistup mél za nasledek, Ze bylo Casto slozité
usoudit, do jaké miry je dany piipad soudniho stihani politicky motivovan. Trestni
zakon byl nékolikrat zptisnén a trestni fad zménén, aby se znovu oslabila pozice
obhéjce. Prokadrovani soud bylo formalizovéno, aby mohli byt nepohodIni soudci

odstranéni a novi jmenovani.*

93

94

Ze zdkony znamenaji také prava. Dochézelo k tomu z dtvodu, Ze i v socialistickych
statech se véts$ina obcant vice zajimala o sva prava nez o své povinnosti, a ¢aste¢né i
v disledku zvy$ené formalizace a dirazu na proceduru, které u soudcti a dalsich akté-
ri justice vyvoldvaly jistou neochotu aplikovat ¢isté instrumentalni ptistup k pravnim
sporum. (Tamtéz.)

Citovano podle: CUHRA, J.: Trestni represe odptircii rezimu v letech 1969-1972, s. 71
a ddles. 56 (viz pozn. 11).

Tamté, s. 7-9 a 30-36; TUMA, Oldtich: ,Normalizace“ und Repression in der
Tschechoslowakei 1968-1989. In: BOYER, Christoph — SKYBA, Peter (ed.): Repression
und Wohlstandsversprechen: Zur Stabilisierung der Parteiherrschaft in der DDR und der
CSSR. Dresden, Hannah-Arendt-Institut fiir Totalitarismusforschung e.V. an der Tech-
nischen Universitdt Dresden 1999, s. 134 n.; KUSIN, V.: From Dubdek to Charter 77,
s. 115-118; WILLIAMS, Kieran: The Prague Spring and its aftermath: Czechoslovak poli-
tics 1968-1970. Cambridge, Cambridge University Press 1997, s. 236-239; POKSTE-
FL, J.: Der soziale Wandel in der CSSR..., s. 413-426 (viz pozn. 11); TYZ: Das Recht als
Instrument des ,, Konsolidierungsprozesses* in der CSSR (viz pozn. 11).
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Ne vSechny statni organy byly s to okamZzité sledovat novy kurz a zapomenout na
ideje Sedesatych let. Statni bezpec¢nost byla akceschopnd ihned, ale u prokuratury,
a predev$im u soudd se staronové pojeti prosazovalo mnohem pomaleji. V roce
1969 byla prokuratura ochotna podat Zalobu jen ve ¢tvrtiné ptipada vySetfova-
nych Statni bezpecnosti, coz odpovidalo liberdlnéj$im trendim druhé poloviny
Sedesatych let; od roku 1971 se tento podil pohyboval kolem pétactyticeti procent,
tak jako na zacatku $edesatych let. U soudt Ize v roce 1969 pozorovat podobné
rozdily mezi poctem trestnich ozndmeni a po¢tem odsouzenych. ,,Normalizace“
pravniki-obhdjct byla jesté slozitéjsi.?

Je viak podstatné, Ze viechny relevantni organy — KSC, StB, prokuratura a dal-
$i — i ve svych vnitfnich zpravach diskutovaly ,normalizaci pravnim slovnikem,
tj. uvazovaly, jak ,,pfeloZit“ své politické zdméry do paragraft zdkona. Statn{ bez-
pecnost si napiiklad stézovala, ze existujici zdkony ji brani délat véci obvyklé
v jinych socialistickych statech; zprava ministerstva vnitra pro vedeni komunistické
strany dospéla k zavéru, Ze ,feSeni stavu neni jen zdlezitost{ MV a organt ¢innych
v trestnim tizeni, nybrz spociva i ve vytvoreni ucelovych zakonnych norem®;*® a
v podobnych ptikladech by se dalo pokracovat. Pristup k zdkonu byl zase Cisté
ucelovy, legalisticky diskurz byl ale ¢asto zachovan i v situacich, kdy brzdil dosazeni
politickych cilt.

Milan Simec¢ka nazval tento zplisob perzekuce, ktery pfevladal po celou éru
y,normalizace®, ,civilizovanym néasilim“. Byl to paradoxni systém, v némz vysle-
chy casto dbaly na ufedni hodiny; v némz bylo mozné podat stiznost na chovani
statnich ¢initelt podle standardnich pravidel, akordt Ze stiznost nikdy nikam
nevedla; kde ¢loveék dostal stvrzenku na véci zabavené pti domovni prohlidce,
akorat ze mu byly jen malokdy (ale pfece jen obcas!) vraceny; kde disidentstvi
bylo potla¢ovédno, ale ne vyhlazeno.”” V rdmci tohoto systému vahal rezim proptij-
¢it ¢innosti aktivist Charty 77, VONSu a podobnych skupin ptili§ jasny politicky
status, a maskovani prohfeskt Jazzové sekce jako ekonomické provinéni bylo
proto typické.?® Ve zndmé polemice s Vaclavem Havlem z roku 1978 zdtraznil
Ludvik Vaculik neochotu rezimu udélat z disidentd mucedniky: ,Dnes hlavni
utok neni veden ani tak proti hrdintim, jako proti tomu, co jsme povazovali za
normu prace, jedndni a vztaht. Rekl bych dokonce, Ze hrdintim se dostava jen

95 Viz CUHRA, J.: Trestni represe odpurcti rezimu v letech 1969-1972,s.12, 19, 24 a 71-73;
WILLIAMS, K.: The Prague Spring and its aftermath, s. 221-225 a 238 n. Jak jsme vidé-
li, nebyla poslu$nost ob¢anti ani v 80. letech stoprocentni.

96 CUHRA, J.: Trestni represe odptirct rezimu v letech 1969-1972, s. 43 a déle s. 56.

97 SIMECKA, M.: Obnoveni porddku, s. 77-85 (viz pozn. 86).

98 Ve svém zpravodajstvi o procesu s Jazzovou sekei zdiraznilo Rudé prdvo, ze ptipad
mél cCisté ekonomické rozméry. A titulek jeho ¢lanku z 12.3.1987 znél: ,,Zakony plati
pro kazdého*. Toto heslo se objevuje i v ¢ldanku z 1.11.1986. (Oba ¢lanky jsou pretisté-
ny v knize Vladimira Koutila Jazzovd sekce v ¢ase i necase, s. 317.)
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odmeérené davky represi, jiz je rezim sam
sobé povinen, a nedéla to rad! Jelikoz
nechce zadné hrdiny potvrzovat!“%

Statistiky potvrzuji dojem, Ze se Husdkav
rezim vétSinou snazil omezit oteviené poli-
ticky motivovanou soudni represi. Vyne-
chame-li rozsudky pro opusténi republi-
ky (paragraf 109), nebyl mezi lety 1973
a 1989 pocet ro¢né vynesenych rozsudka
podle ,politickych paragrafG“ trestniho
zakona (paragrafy 91-115) vyssi neZ mezi
roky 1963 a 1967.1%° Na druhé strané vyus-
til sklon Husakova rezimu nejevit se jako
prilis politicky také v alergickou reakci na
veskeré odchylky. Josef Zila dokdazal, ze
se v Ceskoslovensku tehdy trestalo mno-
hem vice nez v sousednich socialistickych
statech, dokonce i vice nez v padesatych
letech. Ukézal vSak také, Ze pocet rozsudka
pro vazné (a velmi tidce politicky motivo-
vané) zlociny, jako je vrazda a znasilnéni,
nestoupal, coz naznacuje, ze prudKky ndrtst
poctu rozsudk pro $irokou paletu mensich
prohi'eski nebyl ani tak dlisledkem vyrazné
zmény spolecenského chovani jako spise
vysledkem nové, tvrdsi definice toho, co
tvoti skutkovou podstatu trestného ¢inu.*™

Ve své edici Jazzpetit vydala Jazzovd
sekce také romdn Bohumila Hrabala
Obsluhoval jsem anglického kréle,
a to v tctyhodném ndkladu pét tisic
vytiskit (foto z publikace Vladimira
Kourila Jazzova sekce v ¢ase i neca-
se)

Tato alergie vysvétluje, pro¢ se Jazzova sekce stala ,,problémem* jesté dtive, nez
se zaCatkem osmdesatych let jeji kauza zacala politizovat.

99 VACULIK, Ludvik: Poznamky o state¢nosti. In: HAVEL, Vaclav: O lidskou identitu: Uva-
hy, protesty, polemiky, prohldsent, rozhovory gz let 1969-1979 . Sestavil Vilém Precan
a Alexander Tomsky. Praha, Rozmluvy 1990, s. 201-203, zde s. 203. V prosinci 1987
napsal Vaculik fejeton na oslavu Jazzové sekce fejeton ,,Dvoji zptisob“, v némz chvalil
ynehrdinskou“ praktickou kulturni praci ve svobodném duchu, ktera podle jeho nézo-
ru davala rezimu a jeho policii té€zsi kol nez oteviené deklarace opozi¢niho smysleni.
(VACULIK, Ludvik: Dvoji zptisob. In: SRP, K.: Vyjimeéné stavy, s. 108 n.) U% v roce 1969
dostal Husék Breznévuv souhlas, Ze neudéld z reformnich celebrit roku 1968 muced-
niky (viz WILLIAMS, K.: The Prague Spring and its aftermath, s. 237).

100 Viz TUMA, O.: ,Normalizace® und Repression in der Tschechoslowakei 1969-1989,

s. 131 n. (viz pozn. 93).

101 Viz ZILA, Josef: Crime and Criminal Policy in Czechoslovakia: Development and Con-

temporary Problems. In: Nordic Journal of Soviet and East European Studies, roc. 3, ¢. 2
(1986), s. 57-84; viz také BREN, P.: Looking West, s. 303 n. (viz pozn. 66); VANEK,

M.: Kytky v popelnici, s. 206 (viz pozn. 28).
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Formalné-pseudolegalisticka praxe se svym formalnépravnim diskurzem byla pro
rezim dulezitd nejen z ideologickych dvodt. Pokusy o détente v mezindrodnim
kontextu urcité mély na tuto praxi znacny vliv,'°2 zatimco doma méla poskytnout
souc¢asnym mocipantm protekci pro budoucnost. Kruté zkusenosti z padesétych
let — nebo spi$ neptijemné disledky jejich pozdéjsich odhaleni — odradily komu-
nistické vedeni od pouzivani nejkrajnéjsich opatteni. Preferovany byrokraticky
pseudolegalisticky postup také rozdéloval a rozptyloval odpovédnost za represi
mezi mnoho aktéra, ktefi vSichni ,jenom* vykondvali svou funkci. Jazyk zako-
na nikomu nepatti; akorat hladce ptreklada politické rozhodnuti nic netolerovat
v zékazy koncertl a publikaci, ve stihdni a véznéni. Timto zptisobem fungoval
legalisticko-byrokraticky jazyk jako ritudlni i prakticky néstroj komunikace pro
rezim, jehoZ politicky slovnik se uz jako nastroj smysluplného popisu svéta do vel-
ké miry vyprazdnil. Cena, kterou predstavitelé rezimu za tyto vyhody byli nuceni
platit, spocivala v tom, ze museli Zit s jistymi formalnimi omezenimi ve vykonu své
moci. Oldfich Tomek tvrdi, Ze se tento trend projevil az ve druhé poloviné osmde-
satych let.’® Ackoli mezinarodni a domaéci vyvoj bezpochyby stéle vice omezoval
represivni moznosti rezimu v poslednich letech jeho existence, pokladam nicméné
za opravnénou domnénku, Ze potieba udrzovat alespon zdani pravni legitimity
charakterizovala ¢eskoslovensky rezim po celé obdobi ,normalizace*.

Zdvérem

Ob¢ansti a kulturni aktivisté jednali v ,normalizovaném* Ceskoslovensku v podiv-
ném soumraku, kde pravo naptl platilo, aniz by kdy bylo tiplné spolehlivé. Vedlo
to k v8elijakym frustracim a dvojimu mys$leni, ale také vytvaielo prostor pro riiz-
né formy nezdvislych iniciativ ,zdola“. Tyto podminky nejsou dosud dostatecné
prostudovany, ac¢ byly snad klicové pro fungovani ceskoslovenské kultury a spo-
le¢nosti v sedmdesatych a osmdesatych letech. Vyliceny stav mél velky vyznam
pro ,klasické“ disidenty, ponévadz ideje socialistické zakonnosti figurovaly na
pfednim misté v my$leni mnoha chartistti, ktefi se uz v Sedesétych letech velmi
angazovali v jejim prosazovani. V tomto smyslu zanikl reformni komunismus az
v roce 1989, a nikoli v roce 1969. A jesté dllezitéj$i byl moznd tento stav pro
fungovani oficialné uznanych organizaci, mezi nimiz Jazzova sekce pfedstavovala

102 Podrobné viz THOMAS, D. C.: Helsinsky efekt. I v konkrétnich pfipadech mély mezina-
rodni ohledy uréité vliv na troven a zptsob represe. Fakt, Ze se ptipad Jazzové sekce
dostal na potad jednani ndslednych schtizek Konference o bezpeénosti a spolupréci
v Evropé, ktera se konala v Budapesti v roce 1985 a ve Vidni o rok pozdéji, velmi prav-
dépodobné ptispél k vyneseni mirnych rozsudka.

103,V druhé poloviné osmdesatych let bylo zjevné, Ze jiz nelze udrzet zastaraly, avsak pti-
mocary systém represi zalozeny na nasili a strachu ze zvtle a svévolnosti. Pozadavek
alespon zachovat zddni pravni legitimity ... prinasel nové komplikace a situace, jimz
se kontrarozvédny systém neumél ptizptsobit.“ (TOMEK, O.: Akce JAZZ, s. 277 a dale
s. 262.) Tomek ale nevysvétluje, pro¢ by k této zméné tehdy doslo.
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jen jeden exponovany ptiklad. Pomoc ze strany mistnich aktivista Socialistického
svazu mlddeze nebo vedoucich mladdeZznickych klubti, kterd byla ¢asto nezbytna
pro poradani rockovych koncertt, se ptiblizné od poloviny osmdesatych let stala
béznym jevem. A v nékterych piipadech to nebyli jen jednotlivci uvniti SSM, ale
celé mistni svazacké skupiny, které podporovaly nezavislé kapely a podobné kul-
turni aktivity. O celé této oblasti vSak vime jesté prilis malo.!%*

Je ironie osudu, Ze ackoli Jazzovd sekce sviij boj nakonec prohréla, i v osm-
desatych letech neptimo délala spoustu dobrého pro ¢eskoslovensky jazz. V roce
1983 byla zaloZena nové organizace mimo strukturu Svazu hudebnikii, Cesk4 jaz-
zova spolecnost, jez prildkala mnoho milovnika tradi¢niho jazzu, ktef{ se nemohli
smitit s avantgardnim a rockovym profilem Jazzové sekce. V nésledujicich letech se
rezim velmi snazil dat najevo, ze kauza Jazzové sekce ani v nejmensim neznamena
zakrok proti jazzové hudbé jako takové, a proto povoloval i podporoval jazzové
aktivity, véetné vydavani desek, jako nikdy predtim.!°> I uvolnéni tvrdé represe proti
rocku, punku a nové viné — obrat vrcholici v fadé Rockfestd od roku 1986 — mtizeme
do jisté miry vylozit jako ustup pred tlakem mladych kulturnich aktivist, ktefi
mnohdy také pracovali pro Jazzovou sekci nebo ji podporovali.’®6

Je zapottebi korigovat obecnou pfedstavu, zZe ,normalizace* znamenala navrat
ke stavu, v némz byl pravni systém opét jen Cisté€ represivnim nastrojem a nikdo
v silu zdkona nevéril. Rozdily mezi pravni filozofii a praxi padesatych a sedm-
desatych let jsou patrné a specificky zptisob, jakym se Husaktv rezim rozhodl
legitimizovat a vykonavat svou ,,vedouci dlohu“ ve staté a spole¢nosti, mél své
vedlejsi tcinky. Stranické vedeni mohlo ovsem kdykoli opustit vlastni diskurz
o prisném dodrzovani zakonnosti a sahnout k oteviené politické represi. Takova
manifestace sily by vSak byla nepohodInd a naro¢na pro rezim, ktery se — jak ekl
Ludvik Vaculik — mnohem radéji obe$el bez opozi¢nich hrdind. Misto revolu¢niho

104 O vztahu své kapely Extempore (zakdzané v roce 1981) k rznym mistnim oddéle-
nim a klubtum SSM piSe Mikol4$ Chadima (Alternativa, s. 312 n. — viz pozn. 28). Dale
viz VLCEK, J.: Hudebn{ alternativni scény sedmdesatych a# osmdesatych let, s. 239
(viz pozn. 4); BREN, P.: Looking West, s. 315 a 320 (viz pozn. 66). Muzeme dokon-
ce — alespoil pro druhou polovinu 80. let — povazovat SSM za organizaci, ktera se
snazila vyuzit téchto moznosti, aby propagovala nezavislou mladou kulturu i proti
intencim a zjm@im matefské strany a StB (viz VANEK, M.: Kytky v popelnici, s. 192 n.
a 225-228 - viz pozn. 28). S odkazem na snahy SSM podporovat i alternativni scénu
na prazském Rockfestu v roce 1986 Vanék pise: ,Jednani fidicich struktur SSM bylo
signalem k pocéatku rozpadu dosavadniho politického monolitu.” (Tamtéz, s. 228). Viz
také OTAHAL, Milan: Studenti a komunistickd moc v ¢eskych zemich 1968-1989. Praha,
Dokotan 2003, s. 67—71; OTAHAL, Milan — VANEK, Miroslav: Sto studentskych revo-
Iuct. Praha, Nakladatelstvi Lidové Noviny 1999, s. 133-144; VANEK, M.: Byl to jenom
rock’n’roll?, s. 463-467 a 491 n.

105 Viz BURKE, V. [Josef §kvoreck}'7] : Fasismus s gorbacovskou tvari, s. 4 n. (viz pozn. 13);
DORUZKA, L.: Panordma paméti, s. 380-383; KOURIL, V.: Jazzovd sekce v éase i nease,
s. 21.

106 Viz diskusi ve stati Miroslava Varika ,,Kytky v popelnici®, s. 228-231 (viz pozn. 28).
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vyporadani s ,tfidnim nepiitelem® proto spiSe divéfoval pomalé, ale pevné moci
byrokratickych ptekdzek, administrativnich rozhodnuti, pfedpisti a nakonec i préav-
nich zakrokii — i kdyZ to mélo za nasledek, Ze se nékteti Cesi a Slovaci odvazili
prozkoumat hranice rezimni nezadkonnosti.



Skupina Nahoru po schodisti dolia band
a statni moc

Prispévek k déjindm neoficidlni hudebni scény 80. let
Jan Barta

Do sdlu na koleji 5. kvétna v Praze prijel motocyklista, néko-
likrdt objel divdky, zastavil se u prvni rfady, posadil se, sundal
prilbu a jal se pogorovat koncert. (...) Uprostied hudebnikii se
objevil ¢ernoch v myslivecké uniformé s puskou v ruce a hledal
cil. Bubenik byl tisty napojeny na nemocniéni kapacku s neznd-
mym obsahem. Sdlem znéla tahaci harmonika...

Vojtéch Lindaur!

Neoficialni hudebni scéné v Ceskoslovensku sedmdesatych a osmdesétych let
donedavna ceska historiografie nevénovala patfi¢nou pozornost.? Zejména se
zietelem na jeji vliv pfi utvareni Charty 77 a k pozdéjsimu napojeni na disent

1 Hudebni publicista Vojtéch Lindaur vzpomina na vystoupeni kapely Ultrapunk — pti-
mého predchtidce skupiny Nahoru po schodisti dolti band, v jehoz sestavé vystupovali
dva zakladajici ¢lenové bandu: Marek Brodsky a Milan Hruby (LINDAUR, Vojtéch —
KONRAD, Ondftej: Bigbit. Praha, Torst 2001, s. 127).

2 Zprimarni literatury uvadi do problematiky studie Miroslava Varika , Kytky v popelni-
ci“, ktera podava souhrn elementarnich dobovych souvislosti spojenych s ptichodem
punku a nové viny v 80. letech do CSSR a vz4jemné vymezeni obou téchto hudebnich
smérd, interpretovanych z historického hlediska, vuéi tehdejsimu komunistickému
rezimu (VANEK, Miroslav: Kytky v popelnici. In: TYZ (ed.): Ostrivky svobody: Kultur-
ni a obéanské aktivity mladé generace v 80. letech v Ceskoslovensku. Praha, Ustav pro
soudobé déjiny AV CR — Votobia 2001, s. 175-237). Doposud nejucelenéjsi a chrono-
logicky i faktograficky nejobsahlejsi interpretaci rockové hudby ve vztahu ke komunis-
tickému rezimu ptinesl Vanék v syntetické praci Byl to jenom rock’n’roll? Hudebni alter-
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byly zpracovany kauzy undergroundovych hudebnich skupin The Plastic People
of the Universe a DG 307.° Téma vztahu statni moci a ¢asti neoficidlni hudebni
scény osmdesatych let, kterou vSak jiz nebylo mozné programove zcela priradit
ke zminénému undergroundu, na podrobnéjsi zpracovani zatim ¢eka. Nasledujici
studie by chtéla vyplnit jedno z ,bilych mist” této poutavé historie.

V sirsich souvislostech nélezi ¢eskd neoficidlni hudebni scéna osmdesatych
let do éry ndstupu dvou novych hudebnich smért — punku a nové vlny, které
v prvni poloviné tohoto desetileti i pfes zdanlivou neprostupnost Zelezné opony
pronikaly ze zdpadni Evropy do socialistického Ceskoslovenska. Punk a nova
vlna poté vzbudily nebyvaly zajem mladé generace a zejména rockovou hudbu
obohatily o znovunalezeny potencial generacni vypovédi, znamenajici ve svém
dtsledku dynamicky rist poctu jejich ptiznived.

Tento text si klade za cil ptiblizit situaci na alternativni hudebni scéné zejména
v prvni poloviné uvedeného desetileti. Neni jeho ambici pfinést uceleny histo-
ricky vyklad, nybrz ptedstavit hudebni skupinu Nahoru po schodi$ti dold band
jako jeden ze soubort reprezentujicich kulturné-socidlni fenomén nové viny.
Na tomto prikladé bude mozné ukazat, co v tehdejsi dobé obnéselo zfizovani
hudebni skupiny, nastinit motivaci jejich ¢lent k takovému kroku, p¥ibliZit vyvoj
nekonformniho souboru v kulturnich, socidlnich a politickych podminkéach tak-
zvané normalizace a dotknout se mentality ¢asti generace mladych lidi, ktefi
byli plni tvliré¢iho eldnu a vile vyjadrit se po svém k okolnimu svétu.*

Pocatky punku a nové viny Ize vysledovat v zapadni Evropé v druhé poloviné
sedmdesatych let minulého stoleti. V kontrastu s Sedesatymi lety bylo mozné
nasledujici dekadu vnimat jako dobu deziluze, ktera se odvratila od idealis-
mu socidlnich hnuti i futuristickych civilizac¢nich vizi a pfinesla ekonomickou
stagnaci. Spolecnost se potykala s rostouci nezaméstnanosti, stupiiujicimi se
ekologickymi problémy i nedostatkem surovin. Mirové idealy generace hippies
z konce Sedesatych let se neprosadily, ve stinu pokracujici vietnamské valky,
studentskych bouii v PafiZi, ale rovnéZ okupace Ceskoslovenska, se ukazaly jako
klamné.® Ve zménénych socialnich podminkdch sedmdesatych let se popularni
hudba jiz nevymezovala tak angaZzované vi¢i politice, mordlce a spole¢nosti jako
v pfedchozich dvou desetiletich. Vévodila ji inikova a nazorové prazdna disco

nativa v komunistickém Ceskoslovensku 1956-1989 (Praha, Academia 2010; k punku
anové viné s. 272-296).

3 Viz napt. VANEK, M.: Byl to jenom rock’n’roll?, s. 246-256, 329-333 a 435-440; dale
zejména MACHOVEC, Martin: Od avantgardy pfes podzemi do undergroundu. In:
ALAN, Josef (ed.): Alternativni kultura: Pribéh Ceské spolecnosti 1948-1989. Praha,
Academia 2001, s. 155-199.

4 Studie vychazi z diplomové prace, kterou autor obhdjil v roce 2006 na katedie déjepi-
su Pedagogické fakulty Technické univerzity v Liberci, a z jeho rigor6zni prace Neofi-
cidlni hudebni scéna a stdtni moc: Rogpracovdni hudebni skupiny ,,Nahoru po schodisti
dolit band“v akci StB ,,HERA“ v prvni poloviné 80. let 20. stoleti, obhajené roku 2007
v Ustavu ¢eskych déjin Filozofické fakulty Univerzity Karlovy.

5  Viz VANEK, M.: Kytky v popelnici, s. 179.
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hudba, rockovou scénu do zna¢né miry ovladaly po hudebni strance precizni
artrockové kapely, které vSak mladé generaci Casto ptipadaly odcizené a nudné.
Zlom nastal v poloviné sedmdesatych let, kdy se zrodil novy druh spolecenského
protestu — punk.

Namisto megalomanskych koncertt zavedenych hvézd zacali mladi lidé inten-
zivné navstévovat malé hudebni kluby, v nichZ vystupovaly razné a drsné rockové
skupiny. Zaroven se soubézné s anglickym punkem v New Yorku okolo klubu
CBGB objevily soubory, které se sice nerekrutovaly z délnickych vrstev, jejichz
poetika a hudba ale byla stejné jednoduché a drsna jako u britskych punkovych
skupin. Jddrem téchto soubort byli umélci, ktefi pochdzeli z intelektudlniho
prostiedi ovlivnéného poezii, divadlem, vytvarnym uménim anebo napiiklad
hudbou skupiny Velvet Underground. V navaznosti na tuto kapelu byl styl téchto
skupin, respektive celé Sirsi spolecenstvi, nazyvan zpocatku ,,newyorsky under-
ground”, po splynuti s dalSimi hudebnimi sméry pak vznikl termin new wave
(nova vlna).® Rockova hudba se s nastupem punku a nové viny stala opét zZivel-
nym, spontannim a autentickym projevem mladé generace, vymezujici se vuci
spole¢nosti a zaroven ji provokujici.” Ter¢em se stali rodice, ucitelé, stejné jako
vSechny ostatni projevy autority. Ve smyslu rebelstvi nebyl punk ni¢im novym
a opakoval stejné principy jako ptedchozi proudy populdrni hudby. Lisil se jen
svou vétsi drzosti a nesmlouvavosti.®

Ceskd novd vina

Jede, jede ceskej bigbit do svéta
nent lehkd ta kulturni osvéta
Marek Brodsky: Jede, jede®

Punk a novd vlna zacaly pronikat do tehdejsiho Ceskoslovenska na sklonku sedm-
desatych let. Hudebni publicista Josef Vl¢ek v eseji ,Nové vina v Cechéch: Piib&h

6 Viz dokumentarni cyklus Ceské televize Bighit 1956-1989, v elektronické podobé
dostupny na webové adrese http://www.czech-tv.cz/specialy,/bigbit/01-novavina.php.
Zpracoval Petr Hrabalik. Termin ,,nova vlna“ si mnozi CeSti publicisté a hudebnici
vykladajf odli$nym zptisobem (srv. VLCEK, Josef: Rock na levém kiidle. Praha, Jazzové
sekce 1983, interni tisk).

7  Intelektudlni soubory nové vlny akceptovaly punk ve smyslu drsného, avsak silné
autentického a vyrazové silného kytarového stylu (zaloZeného na nékolika akordech,
kti¢enych textech o Zivoté na ulici a nenavisti k systému), i kdyz s primitivni punkovou
filozofii nesouhlasily (viz http://www.czech-tv.cz/specialy,/bigbit/01-novavina.php).

8 Viz jvl [VLCEK, Josef]: Nova vlna v Cechdch: Piibéh dusickovy. In: OPEKAR, Ales$ —
VLCEK, Josef (ed.): Excentrici v pi‘izemf. Praha, Panton 1989, s. 1-58, zde s. 6.

9  Ukéazka textu pisné skupiny Nahoru po schodisti dolt band ,,Jede, jede“ (1984). Autor
textu Marek Brodsky.
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dusickovy*“ provedl jeji periodizaci® a zaroven vyznacil i jeji hlavni inspira¢ni
vlivy. Vedle zahrani¢nich podnéth stavéla podle néj ¢eskd nova vlna na tfech
domacich proudech, které ji spoluutvarely: na ceském folku, undergroundu
a alternativni scéné sedmdesatych let.!!

Hudebni publicista Vojtéch Lindaur spojuje takzvanou ¢eskou novou vinu hlav-
né s vizudlni podobou. Vzhledem k omezenym moznostem kontaktu se zapadnim
uméleckym svétem byla podle n€j zajimava a specificka zvlasté svou intuitivnosti.
Zaroven soudi, Ze v déjinach Ceské rockové hudby znamenala jedno z nejkreativ-
néjsich obdobi viibec: ,Myslim si, Ze to bylo hodné dané tim, Ze se lidé snazili tu
novou vlinu sem ptijmout, ale Ze vlastné dost dobfe nevédéli, o cem to je. Takze
bylo nezbytné si urcité véci dovymyslet a urcité véci dodélavat podle svého. Tady
spatiuji originalitu nové viny. Na druhou stranu, co se tyce Zzanrového vymezeni,
tak ... mél navrch ¢erny humor a sarkasmus, coz si myslim, ze byly zdklady ces-
ké nové viny, ktera byla samoziejmé ryze intelektudlni.“!? Intuitivni raz tohoto
hudebniho proudu potvrdil rovnéz Josef Vi¢ek a zduraznil, Ze neexistoval zadny
pisemny ¢i jasné€ formulovany program nebo manifest, ktery by jej vytycoval.’®
K Zanrovému rozptylu a celkovému projevu novovlnnych soubort doplnil dalsi
kritik Vladimir Vlasak: ,,Mné se na ceské nové viné libilo, Ze byla takova ménav-
kovita. Kazda kapela hrala néco jiného, ale na kazdé bylo néco originalniho. Byly
zaroven vinou, ale zaroven se od sebe hudebné dost odliSovaly. A jejich vyrazovy
nédboj byl tak silny, Ze piehlusil i ob¢asné instrumentalni nedostatky.“1*

Ptes jistou nejednoznac¢nost samotného pojmu ,,novd vina“ se vétSina ¢eskych
muzikologti shoduje na tvrzeni, Ze se jednalo o amatérské soubory,' které pies
znacnou stylovou odlisnost spojoval jednotny vyraz, v némz pievladal cerny
humor, sarkasmus a vysoka mira excentri¢nosti. Hudebnici se prevlékali do leckdy
bizarnich kostym a ¢asto je doprovézely divadelni soubory, dotvértejici vizudlni

10 Koncert skupiny Extempore 23.2.1979 povazuje VI¢ek za prvni vystoupeni s punkovy-
mi skladbami u nds. Punk se viak v CSSR ojedinéle hral i pfed timto datem (srv. http://
www.ceskatelevize.cz/specialy/bigbit/novavina/03-obdobi.php). Dal$im meznikem je
pro Vicka 23.3.1983, kdy byl v Tribuné otistén povéstny ¢lanek ,,Nova vina se starym
obsahem* (jvl: Novd vlna v Cechéch, s. 24-31).

11 Na folk navazovala pro své programové postaveni na okraji spole¢nosti, na cesky
underground pro jeho nazorovou vyhranénost a nekompromisnost stejné jako proto,
Ze to bylo prvni vyslovené ceské rockové hnuti, a na ceskou alternativni scénu 70. let
v tom, Ze novou vlnu pfedchazela v hudebnim experimentovani (tamtéz).

12 Zaznam rozhovoru autora s Vojtéchem Lindaurem z 29.3. a 3.5.2006 (v osobnim
archivu autora).

13 jvl: Nova vlna v Cechdch, s. 22.

14 Viz http://www.ceskatelevize.cz/specialy/bigbit/novavina/02-ceska.php.

15 Zacinajici skupiny z 80. let nebyly ¢asto po hudebni strance ptilis zdatné, termin ,,ama-
térské skupiny“ se zde vSak uziva ve smyslu tehdejsiho ufedniho jazyka. Od interprett
spadajicich do kategorie ,,profesiondlnich hudebnika“ byla vyzadovana jistd prorezim-
ni konformita a zaroven byli vystaveni dukladnéjsim kontrolnim mechanismtm, které
ji mély zarudit. Kapely, kterym se zde vénuje pozornost, se v zasadé hudbou nezivily.
K dobovému byrokratickému ¢lenéni amatérskych skupin viz dale.
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stranku vystoupeni. Potvrze-
nim humoru, jenz naplioval
produkce tehdejsi alternativni
scény, byly origindlni, ceské
nazvy skupin — Ttirychlostni
Pepicek, Mama Bubo, Jasna
paka, Pro pocit jistoty, Krasné
nové stroje, Slepé sttevo, Jes-
té€ jsme se nedohodli.'® Toto
nikde neformulované, presto
vSak programové, primocaré
ptihlaseni k ceskym pojme-
novanim si lze vylozit rovnéz
jako zpétné nalezeni identi-
ty v Cestin€, jeji barevnosti
a moznostech, jezZ matetsky

Skupina Letadlo byla prvni, kterd v Cechdch
pougivala slogan ,,novd vina“ a psala si jej na své
plakdty. Jeji vidéi osobnosti byl zpévdk a kyta-
rista Josef Vondrdsek (u mikrofonu), ktery byl
‘ R, JEa T také autorem vsech pisni kapely. Letadlo vzniklo
Ja,Zyk nabizf. Vyusteni uvedev— na podzim 1981 a u# v roce 1983 je postihl zdkaz
neh?vtrendu S€ bezvyhr’adye vystupovdni (foto z publikace Vojtécha Lindaura a
odrézelo v textech k pisnim o dteie Konrdda Bigbit. Praha, Plus 2010)
téchto skupin, pfinasejicich

spolecenskou kritiku s not-

nou davkou ironie, sarkasmu

a nadsazky.

S novou vlnou vstoupila po¢atkem osmdesatych let na rockovou scénu v Ces-
koslovensku nova generace. Byli to mladi lidé z punkovych a novovinnych kapel,
ktefi jiz nebyli zasaZeni traumatem roku 1968, vyrostli v ,,normalizované“ spo-
le¢nosti a na zac¢atku nové dekddy se viiéi ni zacali ostfe vymezovat. Ter¢em
jejich vice ¢i méné oteviené kritiky se staval nejen politicky systém — jak by se
mohlo schematicky nabizet — ale zaroven maloméstactvi, Sed a odcizenost mésta,
banalita sidlistniho zivota, konzumni spole¢nost a podobné. Rock zacal byt opét
G¢innym prosttedkem prindsejicim jasné a oslovujici sdéleni. Casto nedostateé-
nou instrumentalni zdatnost pfitom nahrazovala energie, nadsazka, vytvarné
pojeti a divadelnost.!® Jak vystizné napsal Josef Vi¢ek, ,,punk a nova vina byly
vice nez vSechny ptredchozi mddni proudy kulturou ulice. Jejich predstaviteli
byli obycejni kluci a holky, ¢asto bez vyssiho skolniho vzdélani, ktefi se od svych

16 Zde je vidét rozdil ve srovnéni s predchézejicimi obdobimi, kdy si skupiny davaly ang-
lické nebo cize znéjici nazvy. Rozsahle a ucelené hudebni scénu nové viny a jeji sou-
bory mapuje zejména publikace Alese Opekara a Josefa VI¢ka Excentrici v piizem{ (viz
pozn. 8). Blize k nékterym souborfim srv. VLCEK, Josef: Hudebn{ alternativni scény
sedmdesatych az osmdesatych let. In: ALAN, J. (ed.): Alternativni kultura, s. 234-254
(viz pozn. 3).

17 Ukézky téchto text zatadil Josef Vi¢ek do svého pojednéni , Nova vina v Cechach® (viz
pozn. 8).

18 Viz http://www.ceskatelevize.cz/specialy/bigbit/novavina/02-ceska.php.
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generacnich druhi lisili jen v jediném: méli schopnost pfesnéji formulovat zivot-
ni problémy mladého spolec¢enstvi a uzili k tomu formy sdéleni, kterd dokaze
predédvat informace daleko rychleji nez ostatni druhy uméni.“?®

V souvislosti s ¢ernym humorem, ironii a sarkasmem, které patfily k atributim
nové vlny, a se zvolenou formou uméleckého vyjadreni vyslovil Vl¢ek nedlouho
pied padem komunistického rezimu nadneseny, avsak zajimavy postieh. Podle
néj tehdy panoval vSeobecny pocit, Ze ve spolec¢nosti, ktera ztratila smysl pro
humor a schopnost dé€lat si ze sebe legraci, jsou smich a parodie tim nejlepSim
zpusobem, ktery by ji pomohl k ndpravé.? Kapely nové viny velmi ¢asto ddva-
ly ve svych pisnich prichod pocitim nudy nebo odporu k zZivotu v sidli$tnich
a satelitnich meéstskych aglomeracich. Josef Vl¢ek poukazoval na velky vyznam
tohoto namétu, ktery podle ného nabyval téméf az podoby genera¢niho mani-
festu. Zdrover s tim oznacil mésto za jeden z hlavnich zdrojt frustrace a deprese
mladého ¢lovéka.?

Nabizi se otdzka, zda méla kritika amatérskych soubort spiSe jen spole¢ensko-
kriticky raz a nakolik se vztahovala i na samotny politicky systém. Hitem brnénské
skupiny Jesté jsme se nedohodli byla napiiklad prvoplanova pisen , Nejtajnéjsi
z tajnych®, presto se vSak podle vSeho jednalo — alesporn v pocatcich — o aktivity
viceméné apolitické. Clen skupiny Nahoru po schodisti doléi band Marek Brodsky
k tomu uvadi, Ze nebylo tehdy jejich cilem poStvat proti sobé rezim, zaroven
se tomu ale tézko mohli vyhnout: ,,J4 si myslim, Ze my jsme od nich chtéli mit
pokoj, ale na druhou stranu bylo lakavy se pohybovat na té hranici. KdyZ ta
kapela funguje jaksi spontanné a piSe texty, kterymi chce ze sebe vydolovat
néjaky pocit ze svéta okolo, tak by bylo nelogické, kdyby se do toho konfliktu
s bolsevikem nedostala. Nebylo v prvnim planu nastvat bolSevika, ale muselo to
z toho vyplynout. To byl jen dusledek.“??> Potvrzuje to i hudebnik Michal Ambroz
ze skupiny Jasna paka: ,No, ja se furt domnivam, Ze do dneska to tedy taky je,
a koneckonct na téch nahrévkach se to d4 vyzkoumat a slySet, Ze Jasnéd paka
viibec nebyla politicka kapela.“*® K ideové orientaci amatérskych skupin a jejich
konfrontaci s rezimem se vyjadril i zakladajici ¢len teplické punkové skupiny FPB
a vedouci pozdéjsich Uz jsme doma Miroslav Wanek: ,Nikdo z nés nechtél by,
a ja urcité ne, né€jakym mluvéim néjaké generace, nebo programoveé se stavet
proti rezimu, nebo v textech ze by byly néjaké oteviené politické deklamace.
Nic takového v tom nebylo. Ten pocit byl ¢isté a jenom o tom, Ze se pifede mnou
objevil novy svét — vlastni tvorba, zcela nezavisld. Jim (vétsinou) nevadil néjaky

19 jvl: Nova vlna v Cechach, s. 39.

20 Okamzité vSak zaroven varoval pfed spojovanim nové viny s jakymkoli ,,mesiasstvim“
(tamtéz, s. 22).

21 Tamtéz,s. 47 n.

22 Zaznam rozhovoru autora s Markem Brodskym z 12.2.2006 (v osobnim archivu auto-
ra).

23 Ustav pro soudobé déjiny AV CR, v. v. i., Centrum ordlni historie, sbirka Rozhovory,
zdznam rozhovoru Hany Zimmerhaklové s Michalem Ambrozem ze 17.6.2008.
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konkrétni text, v téch se mohlo vzdycky néco najit, aby to hned zadupli, ale jim
vadila ta nespolupréce, to nerespektovani jejich zptsobu povolovani, a jesté
k tomu je, fekl bych, nejvice drdsalo, pokud na toho ¢lovéka nic neméli. Nic se
nedélo, a ptitom oni védéli, Ze to neni podle jejich. To jim mozna vadilo vic, nez
kdyby se nékdo postavil a ekl napiiklad: Komunisti jsou sviné. To, si myslim,
Ze spojovalo celou generaci — pokud se o tom dé takto hovorit — téch kapel 80.
let. Toto obdobi jsem vnimal jako ve velikych uvozovkach , boj“ pomoci legrace,
absurdity, pomoci totdlniho nerespektovani a uplné ignorace toho systému. My
jsme se k nim nestavéli oteviené neptatelsky (ale ani pratelsky — prosté byli
vzduch), ale oni si z nas — z logiky véci — toho nepftitele vyrobili.“**

Sociolog Jiti Svitek hovoii o generaci mladeze na pocatku osmdesétych let jako
o prvni, ktera skute¢né nevyrostla v socialismu.?® Z uvedenych a dalsich vypoveédi
pamétnikl vystupuje pti hodnoceni ¢eské nové viny do popredi zvlasté akcent
na nezavislou tvorbu tehdej$i generace mladych hudebnikii, kterd sama o sobé
nesmeéfovala k vyraznéjsi politické angazovanosti a jejimz mottem byla touha
po sebevyjadteni. Chtéli podle vSeho jen svobodné sdélit své pocity ze Zivota ve
spole¢nosti, jejiz moralni devastace dosahla fatdlnich rozméru. Ironii, sarkasmus
a vystfednost coby pfiznacné rysy jejich uméleckého projevu Ize do znacné miry
chapat jako odraz tohoto stavu, pocitovaného jako absurdni a depresivni.

Reakece stdtni moci

Neslapejte po trdvé

bude se

bude se kosit

Milé tvare: Bude se kosit?®

Piimé zapojeni stdtnich orgdnt do kampané proti nové viné plné zapadd do
kontextu udalosti spojenych s otisténim ¢lanku ,,Nova vlna se starym obsahem*
na strankach stranického tydeniku Tribuna, ktery byl ztejmé jednim z nejvyraz-
néjsich a nejviditelnéjsich pokusi o restrikci neoficidlni ¢eskoslovenské hudebni
scény za ,normalizace® viibec.”” ZvySeny a postupné narustajici tlak za icelem
omezeni této scény bylo mozné pozorovat jiz od pocatku osmdesatych let. V roce

24 Zaznam rozhovoru autora s Miroslavem Wanekem ze 4.9.2008 (v osobnim archivu
autora).

25 SVITEK, Jiti: Ob¢anska spole¢nost a mlade v Ceskoslovensku 80. let. In: MANNOVA,
Elena: Prehlad vyvoja spolkového hnutia z aspektu formovania obéanskej spolo¢nosti.
Bratislava, Sociologicky ustav SAV 1991, s. 119.

26 Z textu pisné ,Bude se kosit“ hudebni skupiny Milé tvére, kterd Casto koncertovala
spole¢né s kapelou Nahoru po schodisti dolt band.

27 Ktématu viz zejména VANEK, M.: Kytky v popelnici, s. 198-215 (viz pozn. 2); TYZ: Byl
to jenom rock’n’roll?, s. 333-356 (viz pozn. 2).
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1980 nebylo povoleno konani desatych Prazskych jazzovych dnt,?® potddanych
Jazzovou sekci.?? O dva roky pozdéji byla zastavena ¢innost skupiny Etc. v Cele
s Vladimirem Misikem. Tlak statnich instituci vyvrcholil v roce 1983. V tinoru
byla po vystoupeni v Hradci Krdlové odebrana kvalifikace Prazskému vybéru,
patrné nejpopularnéjsSimu ceskému souboru nové viny, a poté nasledoval i jeho
utedni zdkaz.*® Vyusténim této eskalace byl 21. bfezna 1983 zminény ¢lanek
v Tribuné.®!

Pod dogmaticky stylizovanym pamfletem plnym faktickych chyb a neznalosti
byl podepsan Jan Kryzl, jenzZ v ném odsoudil veskerou amatérskou hudebni
scénu a spole¢né s ni rockovou hudbu jako takovou, nebot se z ni podle ného
stal ,,prosttedek ideové a kulturni diverze“.?> Hudebnikiim punku a nové viny
nejprve vytkl hrubé a primitivni vystupovani®® a poté zaméril sviij vypad na
jejich tvorbu: ,,S obledenim si v ni¢em nezadavé droven hudby a textl. Jedno-
tvarné, opakujici se melodie (pokud se tak dd mnohadecibelovy zvuk viibec
nazvat) doprovazejici texty, za jejichz autory by bylo mozné povazovat spiSe
chovance psychiatrickych 1é¢eben nez lidi, kteti se vydéavaji za ‘umélce’. Zavér
pak potvrzoval v podstaté denunciacni charakter ¢lanku, kdyz zodpovédnost za
tyto ,,negativni jevy“ pritkl kulturnim institucim se vstiicnym ptistupem k nekon-

vevys

28 Prazské jazzové dny byly jednim z nejvyznamnéj$ich pocint Jazzové sekce. Jednalo
se o prehlidky, jejichz prvotni snahou bylo ptedstavit kompletni Spicku tuzemského
jazzu. Vletech 1977-1979 vystupovaly na Prazskych jazzovych dnech rovnéz rockové
skupiny a pro mnohé soubory tuzemské alternativni scény byly jedinou ptilezitosti, jak
vystoupit pred SirSim publikem. Prvni Prazské jazzové dny se uskutec¢nily v roce 1974,
posledni (devété) v roce 1979. V dalsich letech jiz jejich pofadani nebylo umoznéno,
desaté dny byly zruSeny tésné pted jejich zahdjenim (viz http://www.ceskatelevize.cz/
specialy/bigbit/alternativa/pjd.php; srv. VANEK, M.: Kytky v popelnici, s. 188-192).

29 0 Jazzové sekci pojednavd studie Petera Buggeho v tomto ¢isle Soudobych déjin. Jeji-
mu vztahu ke statni moci se dale vénuji zejména nasledujici prace: TOMEK, Oldtich:
Akce JAZZ. In: Securitas imperii, ¢. 10: Sbornik k problematice vztahu ¢s. komunistic-
kého refimu k ,,vnitinimu nepfiteli“. Praha, Ustav pro dokumentaci a vySetfovani zlo-
¢int komunismu 2003, s. 235-329; KOURIL, Vladimir: Jazzovd sekce v éase a necase,
1971-1987. Praha, Torst 1999; VANEK, M.: Byl to jenom rock’n’roll?, s. 440-446.

30 Ke kauze Prazského vybéru rdmcové viz VANEK, M.: Kytky v popelnici, s. 195-198;
blize napt. CHADIMA, Mikolas: Alternativa: Od rekvalifikaci k ,,Nové“ viné se starym
obsahem. Brno, Host 1992, s. 358-363; srv. TUMA, Jaromir: Bigbit aneb Pendl megzi
somrdky a vexldky. Praha, Ivo Zelezny 1999, s. 69-72.

31 KRYZL, Jan: Novd vlna se starym obsahem. In: Tribuna, ro¢. 14, ¢. 12 (1983), s. 5.

32 Tamtéz.

33 Miroslav Vanék pouZzil v souvislosti s timto zd@razriovanim tehdy Sokujiciho vzhledu
a zivotniho stylu punkert termin ,totalita zdola“. Mél tim na mysli, Ze reZim si takto
snazil ziskat spojence i tam, kde by je mohl ocekavat spiSe stézi — mezi konzervativ-
néji nebo intelektudlnéji zaloZenymi rodici, kteti se neobavali ideologické diverze, ale
Spatného vlivu punkové subkultury na mravni vyvoj svych déti. Tim, Ze rezim fenomén
punku a nové viny zpolitizoval, pfendsel pak feSeni problému do rodin, kde se vyostto-
val genera¢n{ konflikt. (VANEK, M.: Kytky v popelnici, s. 200.)
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K prukopnikiim éeské nové viny pattila také skupina Jasnd pdka, kte-
rou v roce 1981 zaloZil pisnickdr a kytarista Michal AmbroZ (na fotce
treti zleva) spolu s malitem a zpévdkem Vladimirem ,,Dddou* Albrech-
tem (zcela vpravo). Pogndvacim znamenim skupiny byly vysoké Zenské
vokdly. Po zdkazu v roce 1983 namisto Jasné pdky vznikla Hudba Pra-
ha, v soucasnosti existuji obé skupiny. Na fotce je uprostied zachycen
také hudebnik a performer Petr Vdsa

formni hudbé: ,Bohuzel pracovnici nékterych kulturnich zatizeni ¢i agentur
i dalsi ztizovatelé téchto hudebnich skupin si tyto skute¢nosti neuvédomuji nebo
nechtéji uvédomovat. Jinak by nebylo mozné, aby Prazské kulturni stiedisko bylo
zfizovatelem profesiondlni skupiny Prazsky vybér (i jinych podobnych), jejiz
vystoupeni (napt. v Hradci Kralové, o némz jsme jiz psali) bylo stejné pochybné
urovné jako jiz jmenovanych amatérskych skupin. (...) Otazku, jak je mozné, ze
se podobna ‘kultura’ produkuje pod jejich hlavickou, je mozno polozit i dalSim.
Napt. Obvodnimu domu kultury v Praze 8, Okresnimu kulturnimu stiedisku Pra-
ha-vychod, nékterym klubtim SSM apod.“** Poté co byla zastavena ¢innost velmi
popularniho Prazského vybéru, se dalsim cilem rezimu stali amatérsti hudebnici.
Zejména s ohledem na né vyslala Tribuna jasnou direktivu vSem institucim, které
mély s hudebnimi amatéry co do¢inéni — zfizovateltim, potadateltim, kulturnim
institucim schvalujicim vefejna vystoupeni.

Dnes je celkem jasné, ze ¢lanek vznikl z podnétu nejvyssich stranickych mist
jako soucdst predem ptipraveného utoku proti nové viné a punku.*® Dlouho se
spekulovalo o autorstvi ¢lanku. Dohady o jeho ptivodci vedly i k domnénce,

34 KRYZL, J.: Nové vlna se starym obsahem, s. 5.
35 Viz VANEK, M.: Kytky v popelnici, s. 206-208; TYZ: Byl to jenom rock’n’roll?, s. 339—
344.
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Ze byl napsan na popud Statni bezpecnosti. Nikdo se jménem Jan Kryzl nebyl
¢lenem redakce Tribuny, zfejmé ani jejim externim spolupracovnikem, a zdéa se
velmi pravdépodobné, Ze se jednalo o pseudonym.*® Kazdopadné vsak ,Nova
vlna se starym obsahem*® vyvolala rozhotc¢enou reakci stovek mladych lidi, kteti
zasilali redakci Tribuny nesouhlasné dopisy, a polemizovaly s ni také texty tfi na
slovo vzatych odbornikl — hudebnika Mikold$e Chadimy, tehdy ¢lena skupiny
Extempore, hudebniho publicisty a celného predstavitele Jazzové sekce Josefa
Vi¢ka a hudebniho kritika Lubomira Dortizky, ¢lena komise kritiki Svazu Ces-
kych skladatel a koncertnich umélcti. Pisatele dogmatické staté usvédcovaly
z teoretické neznalosti, odborné nekompetence, prekrucovani faktti a moralni
zaujatosti.?” PfestoZe redakce Tribuny ptistoupila pod tlakem vefejného minéni
na svych strankach dokonce k diskusi, znamenal ¢lanek pocatek obdobi, kdy
nova vlna uz nebyla oficidlné tolerovana. Jeho bezprostiednim disledkem byla
rovnéz vymeéna redakce casopisu Melodie.*® Dalsi vina represi dopadla pak jiz plné
na hudebni soubory. Kromé Prazského vybéru nesméli ziizovatelé a poradatelé
uzavirat 24dné smlouvy naptiklad se skupinami Jasna Péka, Letadlo, Zluty pes
nebo Zabi hlen. To v$ak byly jen exemplarni piipady, podle nichZ pak statni
organy postupovaly proti celé nové vine.

Vzhledem k tomu, Ze kamparn byla nejspis iniciovana z nejvyssich mist komu-
nistické strany, a s ohledem na duraz pfiklddany vychové mladeze v socialis-
tickém duchu nepiekvapi, Ze na punk a novou vlnu zacilila svou pozornost
Statni bezpecnost. V osmdesatych letech uz nepouzivala tak rozsahlou skalu
represivnich opatteni jako v pfedchozich desetiletich,*® v jeji strategii obecné
nabyvala na vyznamu zejména ,prevence®.* Ulohu Statni bezpe¢nosti v prova-

36 Vojtéch Lindaur vyslovil domnénku, Ze autorem clanku byl tehdejsi redaktor Tribuny
Jiti Janouskovec. Ten prisoudil autorstvi redakei: ,,Kryzl je vymyslené jméno, vymysle-
lo se v redakci. Nikdo to pochopitelné nechtél podepsat, i kdyz ¢lanek v redakci vzni-
kal.“ (HARTMAN, I.: Stara vlna s novym obsahem: Rozhovor s Jifim Janouskovcem.
In: Rock & Pop, ro¢. 4, ¢. 7 (1993), s. 25.) Miroslav Vanék dovozuje, ze ¢lanek s nejvetsi
pravdépodobnosti sepsal Jiti Janouskovec ve spolupraci se zastupcem $éfredakto-
ra Tribuny Jaroslavem Kojzarem a s drobnymi dpravami $éfredaktora Karla Hordka
(VANEK, M.: Byl to jenom rock’n’roll?, s. 345 n.).

37 Tribuna ijiné oslovené ¢asopisy odmitly tyto texty uvefejnit. Dopis Mikolase Chadimy
byl pak otistén v samizdatovych Informacich o Charté 77 a obséhly rozbor Josefa Vicka
vydala Jazzova sekee jako sviij tisk pod nadzvem Rock na levém kiidle. (viz VANEK, M.:
Byl to jenom rock’n’roll?, s. 347-355.)

38 Casopis Melodie psal jako jeden z mala o angloamerické hudebn{ scéné odborné a bez
ideologickych vypada. Nékteti redaktoti byli propusténi, témér cely zbytek redakce
je kolegidlné nasledoval. To se vzapéti projevilo prudkym poklesem kvality ,,znorma-
lizovaného“ periodika v prvnim lednovém cisle z roku 1984. (Blize k tomu napf. LIN-
DAUR, V. - KONRAD, O.: Bigbit, s. 115 — viz pozn. 1.)

39 Viz ZACEK, Pavel: Piisné tajné: Stdtni bezpecnost za normalizace. Vybrané smérnice
a metodické pokyny politické policie z let 1978-1989. Praha, Votobia 2001, s. 59.

40 O vzriistajicim vyznamu prevence viz TYZ: Politicka policie proti mladezi. In: VANEK,
M. (ed.): Ostrtivky svobody, s. 275-332 (viz pozn. 2).
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déni represivnich a preventiv-
nich opatfeni, a to nejen proti
amatérskym hudebnim soubo-
rim, oziejmoval naptiklad pra-
covni plan 3. odboru X. spravy
Sboru narodni bezpecnosti na
rok 1983, kde je stanoven jako
jedenzhlavnich cilt ,odhalovat
nositele a Sititele neptatelskych
ideologii a provadénim pre-
ventivné-vychovnych opatieni
zabranovat narusovani socia-
listické vychovy mladé gene-
race. Preventivni a rozkladna
opatieni ve vétsSim méfitku
realizovat pres statni a vefejné
instituce.“* Metodicka preven-
ce u ,kontrarozvédné ochrany
mladeze® pocitala mimo jiné
s aktivnim zapojenim dalSich
spolecenskych a mladeznic-
kych organizaci, zvlasté za
pomoci Skolnich zatizeni, Soci-
alistického svazu mladeze a kulturnich orgdnt statni spravy. Dosavadni vyzkum
potvrzuje, Ze identicky postup uzivala Statni bezpec¢nost proti neoficialni hudebni
scéné i dalsim nekonformnim aktivitam mladé generace, jako byly naptiklad
mirové iniciativy, cirkevni hnuti, tramping a podobné.

Pfedstavu o uzitych preventivnich opatfenich mocenského apardtu a pribéhu
ypotirani“ amatérské hudebni scény konkretizuji situa¢ni zpravy, které jednotlivé
krajské spravy Stétni bezpec¢nosti vypracovaly pro celostatni poradu nacelnika
oddéleni svych druhych odbort, kteréd se konala na 3. odboru X. spravy SNB
dne 27. fijna 1983.% Na poradé krajskych nécéelnikt oddéleni Statni bezpeénosti,
jejichz hlavni tlohou byl boj s takzvanym vnitfnim nepfitelem, pattila hudebni
scéna v souvislosti s ,punk rockem* a novou vlnou k centrdlnim tématim. Neni
bez zajimavosti, Ze s ohledem na nizky vék jejich posluchacti, a tedy domnélou
vétsi nachylnost k pfejimani ,neptatelskych ideologii“, vnimaly bezpec¢nostni
organy tyto nové hudebni sméry jako mnohem nebezpecnéjsi nez tieba under-

Skupina Dvouletd fdma existovala v ptivodni
podobé jen v letech 1981 az 1983, svym vyspé-
lym, anarchisticky piisobicim hudebnim proje-
vem s vyraznymi prvky improvizace vSak zane-
chala v historii ¢eské nové viny nesmazatelnou
stopu. Jejimi hlavnimi postavami byli zakladatel
skupiny, bubenik a zpévdk Zdenék Konopdsek a
gpévacka Jana Machdckovd (oba v popredi)

41 Archiv begpeénostnich sloZek, Praha (déle jen ABS), fond (f.) X. S-SNB (X. sprava SNB),
inventdrni jednotka (inv. j.) 695, Pracovni plan 3. odboru X. S-SNB na rok 1983.
X. sprava SNB nesla oficialni ndzev ,,Sprava kontrarozvédky pro boj s vnitinim nepii-
telem“.

42 ABS, f.X. S-SNB, inv. j. 697, Celostatni porada s nacelniky oddél[eni] druhych odbort
S-StB na 3. odb[oru] X. S-SNB dne 27.10.1983.
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ground.*® Ten zustdval idajné roz$ifen mezi relativné konstantni skupinou pti-
znivcl a oproti prekotné bujici nové viné spiSe stagnoval.*

O preventivnich opatfenich, s jejichz pomoci chtéla Statni bezpec¢nost izolovat
arozlozit zminéné hudebni skupiny, vice vypovidd naptiklad hlaseni jeji prazské
spravy: ,Duraz bude kladen i na zji§tovdni obecné informovanosti zfizovatelt
hudebnich skupin s tim, aby tyto instituce neptebiraly odpovédnost za negativni
¢innost zavadové mladeze, coz je v soucasné dobé béznou praktikou.“+® Politic-
ka policie zde mohla vyuzit zakonné povinnosti, kterou musela splnovat kazda
hudebni skupina s ambici ptedstoupit pted publikum a vefejné vystupovat, totiz
ziskat za tim ucelem zastitu ziizovatele. ZrusSeni ziizovatelské smlouvy tedy
omezovalo koncertovani ,nepohodlnych soubort“ pouze na soukromé akce, coz
popiralo ptirozeny smysl umélecké ¢innosti a mélo demotivujici tcinek.

Zde je nutné zastavit se u dobové praxe organizovani verejnych produkei a vlast-
niho provozovani hudebniho télesa. Platilo zasadni omezeni, ze kdokoli chtél
hrét a posléze vefejné vystupovat, musel mit tuto ¢innost oficialné povolenou.
Administrativné vzato se v pripadé hudebnich skupin nové viny jednalo v drtivé
vétsiné o amatérské soubory. Jejich hudebnici pak méli nejcastéji dvoji status:*°
bud spadali do kategorie zajmové-umeélecké ¢innosti*” nebo lidovych hudebni-
k1.8 Podstatné vSak bylo, Ze hudebni téleso sestavené z hudebniki s tim i onim
statusem muselo byt nékym ztizeno. Zfizovatelem kapely mohla byt témét libo-
volna spolecenska, kulturni nebo politicka instituce, jez disponovala razitkem,
diky némuz mohla oficialné uzavrit s konkrétnim souborem zfizovatelskou smlou-
vu. Ta byla pak predkladana potadateli hudebni produkce jako dalsimu ¢lanku
v administrativnim procesu.*® Viibec nejvyssi instanci tehdejsiho povolovaciho

43 Viz napt. tamtéz, zprava 2. oddéleni 3. odboru X. sprdvy SNB, s. 7. Do nastupu punku
a nové vlny na pocatku 80. let pokladala StB pravé undergroundové hnuti za hlavniho
protivnika na neoficidln{ hudebni scéné (blize viz napi. MACHOVEC, M.: Od avantgar-
dy pres podzemi do undergroundu - viz pozn. 3).

44 ABS, f.X. S-SNB, inv. j. 697, Celostatni porada s nacelniky oddél[eni] druhych odbort
S-StB na 3. odb[oru] X. S-SNB dne 27.10.1983, s. 5.

45 Tamtéz.

46 Tyto dvé kategorie se vztahovaly na soubory, jez vystupovaly legdlné. O nelegal-
nich hudebnich produkcich se zmifiuje napt. ¢len skupiny Extempore Mikolas Cha-
dima (Alternativa, s. 8 — viz pozn. 30). K popisované dobové praxi dale viz napf.
LINDAUR, V. - KONRAD, O.: Bigbtt, s. 116 n. (viz pozn. 1).

47 Byli to ryzi amatéfi, ktet{ neméli narok na honorat, ptipadné jim byla proplacena pou-
ze doprava. Ke svému vystoupeni pottebovali jen povoleni zfizovatele.

48 Jednalo se ptivodné o status minény pro hrace dechovych orchestrii nebo zabavovych
a plesovych skupin, rozsiteny rovnéz na rockové formace. Tito hudebnici museli v pat-
fi¢né instituci (agentufe anebo uméleckém svazu) provést tzv. prehravky, tj. kvali-
fika¢ni zkousky. Skupiny lidovych hudebnikt byly placeny podle kvalifika¢nich tiid,
k jejich zakladnim ustanovenim patfilo rovnéz to, Ze absolventi téchto kvalifikaci se
nesméli hudbou zivit.

49 Povinnosti potadatele bylo mj. vyzadat si od zfizovatele dotaznik se zdkladnimi infor-
macemi o kapele véetné tzv. repertoarového listu — seznamu skladeb s texty, od néjz
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V roce 1983 se objevila na prazské klubové scéné skupina Nahoru po scho-
disti dolit band. Na stylizovaném snimku ze soustiedéni v Kytlicich v sever-
nich Cechdch v roce 1984 jsou jeji zakladatelé: antikvdr; kytarista a zpévdk
Martin Krajicek; herec, vytvarnik a hrd¢ na bici Marek Brodsky; folklorista
a harmonikdr Milan Hruby. Divku s elektrickou kytarou se bohuzel nepoda-
rilo identifikovat (foto soukromy archiv Martina Krajicka)

tizeni byl narodni vybor, v jehoZ pravomoci bylo kone¢né rozhodnuti o usporada-
ni celé akce. Podle Mikolase Chadimy mély kulturni komise mistnich ndrodnich
vyborti na po¢atku osmdesatych let udélovat povoleni k vefejnym produkeim jen
tém kapelam, jejichz zfizovatelem byly kulturni domy a nékolik ptisné vybranych
centralnich instituci. Dosavadni vyzkum v této oblasti Chadimovu tezi ¢aste¢né
podporuje dolozenim existence nékolika seznamt ,,nepohodlnych skupin®, jez
vypracovala Statni bezpecnost (o tom zde jesté bude fec).

Hudebnici, jejichz skupiny postihl zdkaz ¢innosti, se nevzdavali a snazili se najit
nové ztizovatele, naptiklad mimo misto dosavadniho ptisobeni, anebo piejmeno-
vavali své skupiny. Ziejmé nejznaméjsim dokladem uvedeného maskovani pod
novymi nazvy byl ptipad zakdzané prazské skupiny Jasna Paka, ktera se v ptimé
souvislosti s citovanym ¢lankem v Tribuné pterodila na Hudbu Praha. Tyto snahy
mladych lidi o zdchranu svych skupin potvrdil také tehdejsi organizator koncertt
v kulturnim centru na prazském Opatoveé Vojtéch Lindaur, ktery oznacil uvedeny
postup za béznou dobovou praxi a zaroven pripomenul dalsi kryci manévr, kdy se
vystoupeni aktualné nepohodlného souboru odehralo pod hlavickou jiné skupiny

se kapela nesméla béhem koncertu odchylit. Poradatel zodpovidal za tiroven koncertu
a mél poté podavat zrizovateli hodnotici zpravu o celé produkci.
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a jeji ztizovatelské organizace.”® Dokladaji to ostatné i materidly Statni bezpec-
nosti: ,,Pribézné jsou realizovdna opatieni k zdvadovym hudebnim skupindm,
které propaguji ipadkové hudebni sméry. V tomto problému je situace ztiZena
jednak emigraci hudebnikil, zménami ztizovateld, a to i mimo kraj. Naptiklad
skupina FUTURUM II ma zfizovatele v nasem kraji, ale hudebnici jsou z Prahy ...
Casto se méni nazvy skupin.“*

Aby strategie Statni bezpec¢nosti vii¢i nekonformnim hudebnikim efektivné
fungovala, bylo nutné ji koordinovat s organy statni spravy, zejména s narodnimi
vybory a jejich kulturnimi odbory, zvySenou ostrazitost vsak méla projevovat
i oddéleni Verejné bezpecnosti. Z pohledu StB byly rizikové zejména periferni
oblasti: ,Pozornost v tomto sméru je tfeba vénovat predevsim mensim restau-
ra¢nim zatizenim ve vesnickém prosttedi, spojit se s organy NV vSech stupnd
a spole¢né s nimi vést jednotné opatteni k zamezeni srazli téchto osob,* uva-
délo se ve zpravé kralovéhradeckych expertti na boj s ,,vnitinim neptitelem*,>?
Stejné problematicky terén predstavovala méstskd, zpravidla sidlistni periferie,
kde amatérské hudebni soubory nezitidka nachazely zdzemi pro sva vystoupeni
v kulturnich domech: ,,PUNK-ROCKOVE hudebni skupiny jsou ztizovany pfevazné
pii obvodnich kulturnich domech v ramci zdjmové umélecké ¢innosti. Takovato
legalizace jednotlivych vystoupeni je hudebnimi skupinami zneuzivana k prezen-
taci fady invektiv proti sou¢asné politické linii KSC. Tato skute¢nost byla zjisténa
zejména u PUNK-ROCKOVE hudebni skupiny OZW, jejim# ziizovatelem je ROH
pii Muzeu hl. m. Prahy. Proti této skupiné bylo realizovano profylaktické roz-
kladné opatfeni a ¢innost OZW byla v soucinnosti s X. S-SNB paralyzovana.“>®

Podstata ,rozkladnych opatieni“ proti nekonformni hudebni scéné spocivala
v intervencich Statni bezpecnosti u zfizovatelskych instituci s cilem dosahnout
zruSeni zfizovatelskych smluv, které pro ptislusné skupiny znamenalo okamzité
znemoznéni vefejného vystupovani. Postizené soubory se s tim vétSinou nesmitily
avystupovaly nadéle v jinych mistech, coz mély bezpec¢nostni organy resit v sou-
¢innosti svych nizsich slozek a centralni evidence: , Ve spolupraci s ptislusnymi
organy a institucemi a sdélovacimi prostiedky byla jiz provedena fada preven-
tivné-rozkladnych opatieni u téch hudebnich skupin, v pribéhu jejichz produkei
dochézelo k negativnim jeviim (PRAZSKY VYBER, JASNA PAKA, ABRAXAS aj.).
V této souvislosti je vSak tfeba pfipomenout nutnost o téchto provedenych opatte-

50 Viz zdznam rozhovoru autora s Vojtéchem Lindaurem (viz pozn. 12). Podobné na tyto
pripady vzpominal i Mikolas Chadima.

51 ABS,f.X. S-SNB, inv. j. 697, Celostatni porada s nacelniky oddél[eni] druhych odbort
S-StB na 3. odb[oru] X. S-SNB dne 27.10.1983, zprava 2. odboru Spravy StB Ceské
Budgjovice, s. 1. Totozn4 hla$eni zaznéla i z dalsich krajti CSSR.

52 TamtéZ, zprava 4. oddéleni 2. odboru Spravy StB Hradec Krdlové ,,Operativni situace®,
s. 2.

53 TamtéZ, zprava 2. oddéleni odboru 2b Spravy StB Praha, s. 4. K metodické profylaxi
(prevenci) viz napf. TOMEK, Prokop: Prevence, profylaxe a vychova v pojeti Statni
bezpecnosti. In: Shornik Archivu bezpeénostnich slogek, ¢. 5. Praha, Odbor ABS MV CR
2007, s. 155-185.
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nich informovat X. S-SNB, aby mohlo byt zabranéno produkecim fesenych skupin
v jinych krajich CSSR.“** Z archivnich materiél{i je oviem patrné, e spolupréce
a koordinace postupu jednotlivych bezpecnostnich slozek dlouhodobé nebyla
bezproblémova.

Dokladem vyse uvedeného postupu je napiiklad seznam hudebnich skupin
vypracovany Krajskou spravou StB Praha ze dne 5. inora 1982, ktery byl adreso-
van okresnim spravam Statni bezpecnosti ve Sttedoceském kraji s zadosti zajistit,
aby nebyly povoleny hudebni produkce skupin jmenovanych v seznamu.* Nésle-
dujici pokyny nejenze potvrdily, Ze Statni bezpec¢nost vi o maskovani kapel pod
zménénymi ndzvy, ale poodkryly i dalsi strategii bezpe¢nostnich orgdnt. Kromé
skupin uvedenych v seznamu mély okresni spravy monitorovat i jiné kapely,
pokud jejich ztizovatelem nebyly pfedni kulturni organizace: ,Vzhledem k tomu,
Ze skupiny méni v ramci zamezeni zjiSténi své ¢innosti Casto nazev, informujte
nasi soucast (Krajskou spravu StB Praha — pozn. autora) o vystoupeni kazdé
prazské skupiny, ktera neni ztizovdna Prazskym kulturnim stfediskem, St¥edo-
Ceskym krajskym kulturnim stfediskem a Pragokoncertem. “®

Jednotlivé slozky Statni bezpecnosti vSak nejspis mnohdy nemély dostatecny
prehled. Nasvédcuji tomu pisemné prameny a také skute¢nost, zZe vétSina skupin
pokracovala —1i pies eventudlni odmlku — dél ve své ¢innosti. Dochédzelo k absurd-
nim situacim, kdy soubory mély zapovézenou urcitou ¢ast mésta, zatimco v jiné
bez problémt vystupovaly. Nepiekvapi, Ze bezpe¢nostni orgdny vnimaly jako
alarmujici zjisténi, Ze nad témito skupinami leckdy drZely patronat organizace
Socialistického svazu mladeze, a snazily se tomu celit.”” Z jejich pohledu bylo
také velmi problematické, ze hudebni skupinu si mohla ztidit prakticky jakakoli
spolecenska, respektive zajmova organizace, jako byli zahradkari, pozarnici,
Hifi kluby Svazarmu a podobné.>®

54 Tamtéz, f. X. S-SNB, inv. j. 697, Celostatni porada s nacelniky oddél[eni] druhych
odborti S-StB na 3. odb[oru] X. S-SNB dne 27.10.1983, zprava 2. oddéleni 3. odboru
X. spravy SNB Praha, s. 7.

55 Podobnych seznamt bylo nalezeno vice. Ziejmé nejzndmé;jsi z tohoto obdobi (i kdyz
nedochovany) je tzv. Trojantv seznam, vypracovany Odborem kultury Néarodniho
vyboru hlavniho mésta Prahy. (BliZe viz VANEK, M.: Kytky v popelnici, s. 194 n. — viz
pozn. 1)

56 ABS, Objektovy svazek ,Volna mlddez“, registracni ¢islo 23860, Okresni sprava SNB
Rakovnik, O-StB, Akce kapela — dozadani, sv. 3, ¢ast 1, s. 209.

57 Naptiklad pracovni plan 3. odboru X. spravy SNB ze 14.12.1982 obsahuje nasledujici
cil: ,Nepftipustit zneuzivani ¢innosti a jména SSM ke kryti protispolecensky oriento-
vanych skupin mladeZe, organizovani zdvadovych hudebnich skupin a jednotlivcd,
vytvateni paralelnich struktur proti kulturn{ politice KSC.“ (TamtéZ, inv. j. 695, Pra-
covni plan 3. odboru X. S SNB na rok 1983, Hlavni cile provadéciho planu, s. 2.)

58 Tamtéz, inv. j. 697, Celostétni porada s nacelniky oddél[eni] druhych odbor S-StB na
3. odb[oru] X. S-SNB dne 27.10.1983, zprava 2. odboru Spravy StB Ceské Budéjovice,
s. 2.
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Dulezité ptitom bylo, Ze k existujicim skupindm piibyvaly dal$i a béhem osm-
desétych let polet pfiznivet punku a nové viny neustdle nartstal. Napfiklad
v hlaseni o situaci v Praze v roce 1983 zdejsi krajska sprava StB registrovala
pouze na dvé sté aktivnich pfivrzencti punkového hnuti, ktefi ,,se seskupuji kolem
hudebnich skupin KECUP, DVOULETA FAMA, HSG, (OZW), GARAZ a dal$i pii
jednotlivych vystoupenich, kterd probihaji na izemi Prahy a Stfedoceského kraje,
patrony téchto vystoupeni jsou ve vétsiné podnikové organizace ROH a SSM*“.>*
Pozornost si zaslouzi tehdejsi progndza dalsiho vyvoje na nekonformni hudebni
scéné nastinénd v materialu prazské spravy Statni bezpecnosti: ,Na zakladé
soucasného trendu vyvoje operativni situace v problematice ‘volné mladeze’ Ize
predpokladat, Ze v nastavajicim obdobi budou pokracovat snahy o zdvadovou
a negativni ¢innost skupinek mladych lidi inklinujicich k hnuti ‘NOVA VLNA’
a ‘PUNK’. Tato ¢innost bude sméfovat k zakldddni nelegalnich hudebnich sku-
pin prezentujicich tpadkové zdpadni hudebni zanry obsahujici invektivy vicéi
kulturni politice socialistického statu a politice KSC.“6° Podle informaci uvede-
nych v tomto materidlu existovalo v Ceskoslovensku v roce 1983 okolo padesati
skupin, které se hlasily k punku a nové viné.®* Oproti tomu sdélovala X. sprava
Sboru ndrodni bezpeénosti na sklonku roku 1986: ,V CSSR bylo zmapovéano
5185 osob, které inklinuji k hnuti punk. Déle bylo zjisténo 523 punkrockovych
hudebnich skupin, v nichz plisobi 2165 osob. Pravodnim jevem hnuti punk je
fasismus a nasili. Celkem bylo provedeno preventivné-rozkladné opatienis 1265
osobami, podstatna ¢ast mladeze byla odvracena od dalsiho ovliviiovani. Pfesto
vsak hnuti punk pretrvava a presouva se do vékoveé nizsich skupin mladeze.“6?

Statni bezpecnost se tedy ve své prognoze z roku 1983 nemylila a jeji opatient
k ,,potirani“ nekonformni hudebni scény se ukdzala jako zjevné neefektivni. Totéz
by se nakonec dalo Fici o plisobeni hanopisu ,Novd vlna se starym obsahem¥,
nebot jeho nejvyraznéjsSim vedlejSim efektem byl u mladych lidi (ktefi by se
jinak o tyto hudebni zanry tfeba ani nezajimali) vzestup zajmu o rockovou hud-
bu.% Zatimco nékteré skupiny byly zakazany, jiné vznikaly a celkové po otisténi
¢lanku nastal jejich prudky rozmach, ktery trval az do konce osmdesatych let.
Vojtéch Lindaur vyli¢il obdobi prvni poloviny tohoto desetileti takto: ,V drama-
tické a obtizné situaci propukla jakasi rockova epidemie. Pocet novych kapel
byl srovnatelny snad jen s bouflivym zacatkem 60. let. Vétsina jich sice pies noc
zanikla, ale z nékterych tehdy amatérskych kapel na utéku se staly pilite ceské
rockové hudby pozdéjsich let.“6*

59 Tamtéz, zprava 2. oddéleni odboru 2b Spravy StB Praha, s. 4.

60 Tamtéz, zprava 2. oddéleni 3. odboru X. spravy SNB Praha, s. 6.

61 Tamtéz.

62 TamtéZ, inv. j. 705, S-SNB, AIPO (Analyticko-informacni a planovaci odbor),
11.11.1986, Rozbor udinnosti bezpe¢nostni ochrany mladeze pted ptisobenim antiso-
cialistickych Zivlg, cirkvi a sekt s ndvrhy dalsiho postupu, s. 6.

63 V podobném smyslu se v souvislosti se skupinou Nahoru po schodisti dold band vyslo-
vil rovnéz jeji ¢len Marek Brodsky v rozhovoru s autorem.

64 LINDAUR, V.- KONRAD, O.: Bigbit, s. 118 (viz pozn. 1).
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Propagacni letdk skupiny Nahoru po schodisti dolii band (foto sou-
kromy archiv Martina Krajicka)

Je ztejmé, Ze bezpecnostni organy vnimaly punkovou a $ite rockovou subkultu-
ru jako velmi znepokojujici jev. Jaky byl vSak postoj Spicek statni moci? Vidély
v kulturnépolitické ¢innosti organizaci SSM, které casto zastresovaly amatérské
skupiny, rovnéz takové nebezpeci, anebo spise vsadily na kontrolu svobodomy-
slného umeéleckého projevu cestou jeho zaclenéni do oficidlniho systému? Praveé
v prvni poloviné osmdesatych let je patrné mozné vysledovat zarodek procesu,
ktery vyvrcholil rozhodnutim dét ,,rocku zelenou“. Odpovédni pfedstavitelé
rezimu, zaskoceni vyraznym vzestupem zajmu mladych lidi o rockovou hudbu,
se poté snazili amatérskou hudebni scénu usmérnit a ziskat nad ni kontrolu praveé
predevsim s pomoci Socialistického svazu mladeze, ktery se ujal oficialné organi-
zovanych hudebnich piehlidek, jako byly napiiklad Rockfesty.®> Role mlddeznické
organizace ve vztahu k punku, nové viné a rocku nebyla po celd osmdesata léta
jednoznacna a prispiva tak k obrazu urcité strategické a caste¢né i principidlni
nejednotnosti instituci ,normaliza¢niho“ rezimu vadi témto fenoméndm.

65 K Rockfestu blize napt. tamtéz, s. 172-174.
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Nahoru po schodisti dolit band

Kazdy, kdo hrdl, se snaZil napodobovat muziku, kterou slysel
ze Zdpadu. Tedy hrdli jako kapely tehdejsi, my jsme si rekli, Ze
touto cestou neptijdeme. A navic bychom touto cestou jit ani
nemohli, protoZe bychom se to totiz nikdy tak nenaudili.
Martin Krajic¢eks®

Prazska skupina Nahoru po schodi$ti dolt band, zalozend v roce 1983, se stala
jednim z nejzndméjsich hudebnich soubort prazské klubové scény reprezentu-
jicich takzvanou ¢eskou novou vinu. Byva nékdy oznacovana rovnéz jako jeden
z jejich nezdbavnéjsich pocind, ve smyslu jiz zmifiovaného humoru a ironického
odstupu jako charakteristickych vlastnosti soubort zdejsi nové viny.

Skupina se pojmenovala podle humoristického romanu ze skolniho prosttedi
americké spisovatelky Bel Kaufmanové Nahoru po schodisti doli. Jak se zrodil
tento ndzev, popsal autor a zaklddajici ¢len skupiny Marek Brodsky: ,,Pivodné
jsme chtéli mit jinej ndzev. Zjistili jsme, Ze existuje kapela Warschau Pakt, a tak,
uz kvuli ty svétovy rovnovéze, jsme vymysleli Hup NATO Band. No, néjak to
padlo a v roce 1983 vznikl Nahoru po schodi$ti dolt band.“?” Marek Brodsky
k ndzvu ,,Nahoru po schodisti dolti band“ je$té dodal: , Jako nazev pro kapelu
se mi to zdalo zabavny a fikal jsem si, Ze si pod tim budou lidi moct predstavit
cokoli, i kdyz tu knizku neznaj. Prosté jsem to tak placnul a ujalo se to. MozZna
i proto, Ze se tenkrat takovyhle nazvy kapelam davaly.“¢®

Zaklad sestavy tvotili herec a vytvarnik Marek Brodsky (1959), v pozdéjsi dobé
hlavni autor vlastnich text( kapely (bici ndstroje), dale antikvar Martin Kraji¢ek
(1958), prezdivany ,,Doktor* (elektrickd kytara a zpév), a harmonikat a folk-
lorista Milan Hruby (1958), zndmy téz jako ,Némej“.®° Prvni oficialni koncert
odehrala kapela v Kulturnim domé Opatov 16. dubna 1984. Jiz béhem premiéry
byla jeji hudba doplnéna o vystoupeni Uméleckého sdruzeni Vrata. Jednalo se
o amatérsky divadelni soubor, jehoZ protagonisté groteskné popisnou formou
svymi pantomimickymi vystupy déjové dokreslovali nékteré skladby. Jako ptiklad
muze poslouzit pisern ,,Ekzém* na vlastni text (,,Zas mé svédi za u$§ima — zas mé
svédi v podpazi — nesvéd¢i mi tohle klima — zas mi ekzém vyrazi), béhem niz na
pddiu vystupovala dvojice hercli oble¢enych v sitovanych kostymech a vzdjemné

66 Zaznam rozhovoru autora s Martinem Krajickem z 18.1. a 19.2.2006 (v osobnim archi-
vu autora).

67 Viz http://www.ceskatelevize.cz/specialy/bigbit/novavina/kapely/nahoruposch.php.

68 Vyjadiil se tak v knize rozhovorfi s Ondfejem Bezrem: BRODSKY, Marek — BEZR, Ond-
tej: Cely to mdm v mlze. Praha, Mata 2003, s. 65.

69 Informace faktografické povahy o skupiné jsou ptevzaty zejména z kroniky skupiny
Nahoru po schodisti dol@ band na jejim oficidlnim webu http.//www.noise.cz/schodis-
te/frameset.htm.
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Pohled do publika koncertu skupiny v prazské zahradni restauraci Za
Vétrem v Cervnu 1984 (foto soukromy archiv Martina Krajicka)

se drbajicich po celém téle.”® K takovému uméleckému ztvarnéni se vyjadril
vedouci Vrat Zdenék Suchy: , Ty pisnicky byly tak jednoduchy a texty tak napovi-
daly, Ze na né slo dobie vymyslet zase ty nejstupidnéjsi gagy, jak jsme my fikali,
klipy. Ty naskakovaly tplné samy.“’* Divadelni soubor Vrata se stal ikonou, jez
nesouvisle provézela produkce Nahoru po schodisti dolt bandu pfiblizné do roku
1987. Jestlize hudebni publicista Josef Vlcek oznacil tanec¢nost za dalsi dimenzi
nové viny,”? divadelni soubor Vrata to v kontrastu s jen lehce se pohupujicimi
hudebniky plné potvrzoval.

Stylové byla kapela Nahoru po schodisti dold band jen obtizné zataditelna.
Paklize soubory ¢eské nové viny tvotily sice velmi rtiznorody, presto vSak kom-
plexni celek, v jehoz ramci hrdla kazdd kapela zcela odlisnym zptisobem, plati
toto tvrzeni rovnéz o pozici jmenované skupiny. Jako inovaci zacala pouzivat
do té doby pro rockovou hudbu zcela atypicky nastroj — akordeon, jehoz zvuk
do zna¢né miry harmonicky utvarel jeji jednoduché skladby. Kromé tohoto silné
pfiznakového hudebniho prosttedku se v tvorbé skupiny déle setkdvaly vlivy styld

70 Spole¢né vystoupeni obou soubort (konkrétné pravé skladba ,Ekzém*) bylo zazna-
mendno v dobovém filmovém dokumentu Hudba 85. Jednalo se o dvouhodinovy
dokumentarni film mapujici kapely prazské klubové scény, ktery v roce 1984 natocili
tfi filmovi a hudebni nadsenci Alexej Guha, Vladislav Burda a Petr Ryba. Primarnim
zamérem dokumentu bylo zachytit na film koncerty nékterych rockovych skupin,
u nichz nebylo jisté, zda budou mit v budoucnu jesté Sanci hrat. Dokument vySel na
DVD (Levné knihy 2005).

71 Viz http://www.czech-tv.cz/specialy/bigbit/novavina/kapely/nahoruposch.php.

72 jvl: Nova vinav Cechéch, s. 37 (viz pozn. 8).
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reggae, ska a nazvuky ¢eskych lidovych popévki. Celkové styl skupiny Nahoru po
schodisti dolt band charakterizoval napiiklad hudebni publicista Vladimir Vla-
sak: ,Dari se ji spojovat Ceskou kabaretni tradici a méstské pisnickai'stvi s novou
vlnou. Jejich pisnicky jsou kratké a stépné... Chceme-li styl kapely né€jak nazvat,
patrné nejvystiznéji by se dala oznacit jako Ceské ska nebo — jak o sobé jistou
dobu skupina sama prohlasovala - ‘kysela prdel’. Vyraz v sob€ spojuje vzajemnou
vyvazenost satiry a humoru, kterd, posilena priiraznou a melodickou hudebni
formou a ndpaditym pédiovym ztvdrnénim, ptisobi okamzité, bezprostiedné.“”
Definici doplnil Vojtéch Lindaur, klasifikujici skupinu do urcité miry jako folklor
nové viny.”

Jak jiz bylo fedeno, k vyraznym poznavacim znaktim tehdej$ich neoficidlnich
skupin nalezela vystfedni prezentace. Rovnéz hudebni projev skupiny Nahoru
po schodisti dolti band, obéas podpofeny excentrickymi vystupy Uméleckého
sdruzeni Vrata, doprovazela nadmiru nekonvencni estetika. V zac¢atcich souboru
zdobila Marka Brodského délnicka baretka. Akordeonista Milan Hruby vystu-
poval v dvoutfadovém obleku a bilé kosili s motylkem, Martin Krajicek zpival
v bilych kalhotach s ¢ernou linkou schodisté a tmavé kosili s ¢ervenou krava-
tou. Zpocatku se souborem vystupovaly i zpévacky odéné do tmavych oblekd
s butinkami, ve svétlych kosilich s rozepnutymi saky a rukama v kapsach, casto
otoCené ptiznac¢né zady k publiku.

Po textové strance je mozné oznacit za charakteristické rysy souboru zvlasté
jiZz zminovanou satiru a osobity humor. V pocatcich své existence Cerpala sku-
pina zejména z basnického dila Jittho Z4¢ka, jeZ pro ni znamenalo rovnéz jisté
nasmérovani co do formy a poetiky. Martin Krajicek k tomu po letech pozna-
menal: ,,Z4¢ek byl tehdejsi oficidlni basnik, dalo by se Fici téméf normalizaéni
autor. V jeho textech byla vzdycky néjaka narazka komundlni satiry. Ale vzdy
néco naprosto neskodného, néco, co strana a vlada oficialné povolila. Teprve
kdyz se to dostalo do spojeni s rockovou muzikou, tak to byl pro né okamzité
nebezpecny protistatni text.“’>

Skupina Nahoru po schodisti dolti band vyuZila Za¢kovy poezie napiiklad pro
skladby ,,Bohnicky blues“ nebo ,,Homo consumens®“. Od poloviny osmdesatych
let pak zhudebnéné verse vystiidaly vlastni texty, jejichZ autorem byl vétSinou
Marek Brodsky. Prvni bylo satirické étyiversi , Pytliky CSA“ zroku 1984: , Pytliky
CSA nejen dle ndvodu — pytliky CSA celému narodu — netteba na zachod ani do
housti — pytliky CSA nepropousti.“7

73 vv [VLASAK, Vladimir]: Nahoru po schodisti dolti band: Satira jako prazské ska.
In: OPEKAR, A. - VLCEK, J. (ed.): Excentrici v prizemt, s. 155 n. (viz pozn. 8).

74 Zaznam rozhovoru autora s Vojtéchem Lindaurem.

75 Zaznam rozhovoru autora s Martinem Krajickem.

76 Pokud neni uvedeno jinak, pak je autorem textd v nasleduyjicich citacich vzdy Marek
Brodsky. Vétsina uvedenych pisni vysla v roce 1993 na CD Nahoru po schodisti doli
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Ve stejném roce vznikla i pisen
VoZzen se“, ve které si skupina vzala
na musku - stejné jako fada dalSich
souborti — dcizenou sidli$tni aglome-
raci a zvyklosti jejich obyvatel. Protago-
nistovi pisné zde byly sdélovany ,,vyho-
dy“ snatku témito slovy: ,VozZen se,
vozen se — fakt se to vypldci — snad by
ses nestydél — pred Zenou v teplacich.“
V takovychto britkych versich pisen iro-
nizovala usedly zptsob zivota, jehoz
hlavnim cilem se kromé kazdodenni
teplé vecere stalo ,vySkemrané rodin-
né hnizdecko“ v podobé bytu na sidlisti
Praha-Jizni mésto. Takovyto sarkastic-
ky pohled na zalozeni rodiny, oficidlné
chapané a podporované jako zakladni
spolecenska a budovatelska jednotka,
bylo mozné vylozit také jako invektivu
proti socialistickému ztizeni.
Dal$i ukdzkou textové ironie muze
byt zjevné dvojsmysina pisen Vladi- . > , .
mira Drhy ,Soda bicarbona® (1984): Mart.ln Krajicek, v pozadi akordeom§-
ta Milan Hruby (foto soukromy archiv

,,To se dneska malo vidi — ono to snad ! Y
Martina Krajicka)

chce od lidi - zaludek mit v dobrém sta-
vu — piekousat i tuhou stravu.“ S ale-
gorii a jazykovym humorem pracovala
i bajka satirického basnika T. R. Fielda ,,Osel a koza“ (1983). Piibéh starého
osla a mladé kozy nabyl posledni slokou moralniho ponauceni: ,,Z ¢lovéka Ize
délat vola — ne viak z oslii laureaty.“ Na militarismus tehdejsiho Ceskosloven-
ska narazely texty pisni ,Praporcice Hildegarda“ (1986), charakterizujici Zenu
slouzici v fadach Ceskoslovenské lidové armady, a ,,Experimentalni matei'ska
Skolka“ (1987): ,,Tankem jedu piskovistém tam a zase zpét — vystielim a zapar-
kuju, v eSusu dvé porce — tankem jedu piskovistém (je mi letos pét) — v expe-
rimentalni matetsky Skolce.” Satira ,Idedlni vyrobek“ (1986) zase piedstavila
prazdného clovéka bez ctizadosti a touhy po jakékoli seberealizaci: ,,Jsem idedlni
vyrobek — a délam vSechno za flaku — samostatnd ivaha — ptsobi mi vyrazku.“
Vnéjsimi znaky ,,idedlniho vyrobku“ bylo dzinové obleceni s odznaky klubové
prislusnosti Sparta Praha, zdlibou ,hltdni“ televiznich seridld. Jeho intelektu-
alni stav charakterizovaly verSe: ,V hlavé mam stav beztiZe — a nejsou se mnou

band 1983-1993 nebo v roce 2002 na CD Nahoru po schodisti dolit band: Album Prvni
a néco navic.
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potize.“V refrénu zaznivalo cynické konstatovani, ze je ,,idedlni vyrobek masoveé
vyrabén pro vnitrostatni provoz“ a k ,,sehnani“ je témér kdekoli.

Autor vétSiny textl Marek Brodsky se po letech vyjadiil k tomu, jak na né
reagovaly komunistické urady, zvlasté pii povolovacich fizenich: ,,Ono to bylo
hodné riizny. Tam je dilezity, Ze ty lidi méli v popisu préce hledat. Takze kazdy
nasel jinde. Na kazdém narodnim vyboru si nasSel nékdo néjakou vétu, ktera
nebyla v potddku, takze to nebylo tak, ze bychom méli s jednou peckou problém.
Ale ono se to hodné fesilo tak, Ze jsi predkladal néco jiného. My jsme jim tfeba
piedkladali basni¢ky toho Jittho Zac¢ka, fikali jsme: podivejte se, autorovi ted
vy$la novd kniha. A hrali jsme vlastni véci. V tomhle tfeba oni az tak dasledny
nebyli, nebo jenom nékdy, kdyz se prisli podivat na koncert. Méli jsme ovSem
zakdzanou Prahu 4. Moje ucitelka matematiky ze zakladni $koly, kterou jsem mél
hrozné rad, si vzala né€jakyho fizla, a tim se stala na ndarodnim vyboru Prahy 4
‘odbornici na bigbit’. Zatizla nas s argumentem, Ze ma patnactiletou dceru, takze
mladejm rozumi, a Ze ty jeji dcefi se nase texty taky nelibily.“””

Béhem osmdesdtych let bylo mozné ve tvorbé skupiny Nahoru po schodisti dolt
band pozorovat promény. Ryze jednoduchy hudebni projev nahradil postupné
zkuSenéjsi, propracované;jsi a vyzralejsi. Nastrojové obsazeni bylo rozsiteno o pia-
no a klarinet. Od basni Jitiho Zacka presla skupina ke zhudebriovéni vlastnich
texttl. Konstantou v$ak ztstala spoleenskéd kritika, satira a sarkasmus, mifici
obecné na mezilidské vztahy, méstactvi, dobovou kulturu a sdélovaci prosttedky
a neptimo téz na politicky systém.

Koncert v restauraci Za Vétrem

Nahoru po schodisti dolt band zpocatku ¢asto koncertoval v sdle Kulturniho
domu Opatov na prazském Jiznim Mésté. Na pozici zdstupce feditele zde puso-
bil Vojtéch Lindaur, ktery se na sklonku roku 1984 zhostil i funkce manazera
skupiny. Jejim prvnim ztizovatelem byla Zakladni organizace SSM pfti Prazském
kulturnim stfedisku, pod jejiz hlavickou se uskute¢nilo premiérové vystoupeni
skupiny v dubnu 1984. O dva mésice pozdéji, 20. cervna 1984, skupina s Ume-
leckym sdruzenim Vrata vystoupila v prazské restauraci Za Vétrem. Vojtéch
Lindaur zde vystavoval své obrazy a akci spoluorganizoval. Koncert byl ukoncen
policejni razii a stal se vliibec nejvaznéjsi konfrontaci této hudebni skupiny se
statni moci.

Prostiedi vyletni restaurace zasazené do Krcského lesa ptrilakalo na akci
nékolikasetclennou divackou kulisu, prestoze neméla takika zddnou propagaci.
Nebylo to ve své dobé nic neobvyklého, témét kazda rockova kapela za ,,norma-
lizace“ plnila saly mladym obecenstvem. Tento ,hlad po bigbitu“, projevujici se
rychlym Sifenim vétSinou tstnich zprav o hudebnich akcich, potvrzoval touhu
mladych lidi bavit se po svém. Odhady poctu névs§tévnik koncertu 20. ¢erv-

77 BRODSKY, M. - BEZR, O.: Cely to mdm v mlze, s. 74 (viz pozn. 68).
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na se pohybuji mezi tfemi az sedmi sty. Vystoupeni zacalo ptiblizné ve dvacet
hodin a po zdsahu ptislu$nikt mistniho oddéleni Vefejné bezpecnosti bylo o dvé
hodiny pozdéji ukonéeno. Poté byli ¢lenové obou soubort spole¢né s nékterymi
divéky perlustrovani.

Jedinym pisemnym pramenem k této uddlosti je zprava zasahujictho Mist-
niho oddéleni VB Spotilov. Zakrok byl podle ni motivovan fadou faktort. Kro-
mé obecnych divoda plynoucich z podstaty policejni préce, jako je zabranéni
vytrznostem, toxikomanii a podobneé, si jej idajné vynutily politické okolnosti,
kdyz byly uidajné zjistény ,nevhodné narazky na nasi spole¢nost®, dale projevy
religiézniho smysleni (svobodu nabozenstvi ptfitom zarucovala ¢eskoslovenska
ustava) a nakonec i hlasitd hudba a nevhodné obleceni icastniki do o$untélych
dzint nebo divadelnich kostymt. Zavér mistniho oddéleni pak znél: , Celkové
Ize uvést, ze pii vystoupeni skupiny dochdzelo mezi divaky jak vySe uvedeno
k pozivani alkoholu, k sexualnim scénam, vytrznostem, k dalSim nevhodnym
projevim.“78

Samotny zasah li¢i zprava, celkové formulovand s pomérné vysokou expre-
sivitou, jako v zasadé€ bezproblémovy. Naprosto opacné reflektovali policejni
zasah ucastnici koncertu, kteti hovofili o spiSe poklidné zabavé a neadekvatnim
postupu zasahujici jednotky v poétu péti az deseti ptislu$niki. Po preru$eni kon-
certu, vybrani obéanskych prikazt a vyjedndvéni s policisty bylo hudebnikiim
umoznéno dokoncit produkei nékolika dalsimi pisnickami. Zfejmé na to mél vliv
ifakt, Ze proti nemnoha policistiim stal nékolikaset¢lenny dav, od néjz bylo jinak
mozné ocekdvat nelibou reakci.”” Marek Brodsky vyli¢il zlom vecera v podobé
preruseni koncertu nasledovné: ,V pohodé jsme hrali, az néjakej uplné ozralej
fizl koncert prerusil. Najednou se tam objevilo takovy pfepadovy komando, ktery
skakalo ze sttechy Sipky do lidi, ten oZralej policajt mezi tim chodil a fval, Ze
celej Kréskej les kviili ndm jenom fetuje a soulozi. Lidi rozehnali, nds dc¢inku-
jici pochytali a zavreli do prazdnyho salu ty hospody a tenhle ozralej blb nés
‘vyslychal’.“®° Po zabaveni ob¢anskych priikazi a definitivnim ukonceni koncertu
provedl velitel zasahu, ktery se vystoupeni v restauraci Za Vétrem ucastnil jiz od
samého pocdtku v odpolednich hodindch, vyslech perlustrovanych muzikantd,
hercti skupiny Vrata a dal$ich blize zainteresovanych osob: ,Pak se ale ukdzalo,
Ze je to skute¢né néjaky vyznacny soudruh — policista, ktery tam byl v civilu.
Chodil a fikal ndm, ze samozfejmé on vi, jak to bylo ... Ze pochopil, Ze my jsme
tahleta skupina. My jsme tvrdili: ‘Ano, ano, jsme hudebni skupina.” A on: ‘Ne!

78 ABS, signdlni svazek (sign. sv.) ¢. 40343, akce HERA, archivni svazek (arch. sv.)
¢. 772119, Utedn{ zdznam MO VB, s. 14.

79 Dle ufedniho zdznamu Mistniho oddéleni VB Spoftilov dokonce nékdo z divakt hodil
po zasahujicich pfislusnicich transparent. Tento moment si v§ak nikdo z pamétnikt
nevybavil.

80 BRODSKY, M. - BEZR, O.: Cely to mdm v mlze, s. 70 (viz pozn. 68).
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Vy nejste ta hudebni skupina. Vy jste protistatni skupina!’ A z toho jsme méli
prece jenom troSicku strach.“s!

Uvedeny velitel, jenz tidajné jiz od odpolednich hodin pozival dosti intenzivné
alkoholické napoje, byl v dobé zdsahu a v priubéhu vyslecht podle vypovédi
zucastnénych jiz zna¢né podnapily a vSichni vzpominali rozhof¢ené na tuto
cast vecCera jako na zcela absurdni. B€hem utedni kontroly bylo vSem ptitom-
nym vyhroZovéno, Ze celd akce bude mit dalekosdahlou dohru v podobé postihti
v zaméstnani anebo ukonceni studia. Policisté se idajné snazili lidem nahnat
strach, coZ se jim podle vyjadieni Martina Krajicka vcelku datilo, zaroven vsak
pry tento dojem stirali svou komicnosti.

Podstatné v celé kauze je, zda byl zakrok opodstatnény s ohledem na tehdy
platné povolovaci tizeni. Podle tehdejsiho manazera souboru Nahoru po schodisti
dolt band Pavla Melounka byl na viné vedouci restaurace, ktery ze své funkce
poradatele koncertu mél povinnost akci nahlasit, coz neucinil: ,,Samoziejmé
z hlediska tehdejsiho absurdniho povolovaciho tizeni v potadku nebyl, kdyz
nebyl povolen. Ddvam v$ak dliraz na slovo ‘absurdniho’. To byla véc, na které
se oni zhoupli, kdy on to tam jako poradatel nenahlasil.“®? Z hlediska socialis-
tického prava byl zakrok podle vSseho opodstatnény. Skupina skute¢né porusila
dobové predpisy tykajici se vetejnych produkci, kdyz si potradatel nevyzadal
souhlas s hudebni produkci u odboru kultury ptislusného mistniho narodniho
vyboru v Praze 4. Je vSak nutné zdraznit, Ze oficidlni zdznam spotilovské policie
oduvodrioval uzity postup odli$nymi argumenty, jako byl ,nevhodny*“ repertodr,
obleceni ptipominajici nabozensky odév, punkové symboly a obecné takzvané
zévadové chovdni. Po letech to komentoval Martin Krajicek: ,,Cela ta akce spise
nepusobila tak, Ze oni by se chtéli néco dozvédét, protoze piedem vlastné vSech-
no védéli, co se tam stalo. Byl to protistatni koncert, byly tam punkovy symboly
atd. Plus si k tomu ptibajili ty sexudlni excesy, které se tam myslim rozhodné
nedély.“®? Ze by na koncerté byly néjaké drogy a publikum bylo viditelné podna-
pilé, rozhodné odmitl Marek Brodsky i Vojtéch Lindaur. Podle obou vétsina lid{
sice pila alkohol, v restauraci ale fungovalo pouze jedno okénko s vy¢epem pro
nékolik stovek divaki.®* Pochopitelné nelze vyloudit naptiklad aplikaci bézné
dostupnych 1ék v kombinaci s alkoholem, je vSak pravdépodobné, Ze k Zzddnym
viditelnym projeviim toxikomanie na koncerté nedochdzelo. Kuriézni je ov§em
fakt, ze obvinéni z alkoholové toxikomanie vznesla osoba, jeZ byla sama silné
pod vlivem alkoholu. Podobné pamétnici zavrhuji, Ze by se pfi vystoupeni ode-
hravaly néjaké sexudlni obscénnosti.®®

81 Zaznam rozhovoru autora s Martinem Krajickem.

82 Zaznam rozhovoru autora s Pavlem Melounkem z 5.5.2006 (v osobnim archivu auto-
ra).

83 Zaznam rozhovoru autora s Martinem Krajickem.

84 Zaznam rozhovoru autora s Markem Brodskym.

85 Policie idajné na misté vznesla jedno vazné obvinéni ze zndsilnéni, k némuz mélo dojit
mezi divaky. Je vSak podezielé, Ze se zminka o natolik zavazném trestném ¢inu neob-
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Vyrok velitele zasahujici jednotky,
v némz oznacil hudebni skupinu
Nahoru po schodisti dolt band
za skupinu nikoli hudebni, nybrz
protistatni, prozrazuje nejspise
dogmatismus a aroganci tohoto
¢lovéka, jednajiciho z pozice moci.
Ve svétle pamétnickych vypovédi se
policejni zasah jevi jako presptilis
horliva, a navic zcela neprofesi-
onalné provedena akce nékolika
spotilovskych pfislusnika Verej-
né bezpecnosti, kteti cely pripad
oficialné nepovoleného koncertu
zvelicili. Tento zavér se zda potvr-
zovat pozdéjsi reakce vySetfovate-
14 Statni bezpeénosti, z niz Marek
Brodsky s Martinem Krajickem
shodné nabyli dojmu, Ze ve snaze
urychlit a uzavtit vySetfovani sami
tuto kauzu posuzovali jako celkem
podradnou. Martin Krajicek se
dokonce vyslovil v tom smyslu, Ze
navstéva sidla Statni bezpecnosti
v Bartoloméjské ulici jej paradoxné
uklidnila.®®

V hleddcku Stdtni bezpecnosti

Hudebni publicista a organizdtor amatér-
skych koncertit Vojtéch Lindaur uprostied
osmdesdtych let. Jako vedouci Kulturniho
domu Opatov v prvni poloviné této dekddy,
autor ¢ldnkt v hudebnich ¢asopisech a pro-
ducent hudebnich alb vyrazné podporoval
Ceskou nekonformni hudebni scénu (foto
soukromy archiv Martina Kraji¢ka)

Bezprostiedné po koncertu v restauraci Za Vétrem byla ptislusnd dokumentace
spofilovského oddéleni Vetfejné bezpecnosti spolu s celym piipadem piedana
k dal$imu Setfeni orgdntim Statni bezpec¢nosti. Druhé oddéleni Krajské spravy
StB Praha zadalo shromazdovat informace o skupiné Nahoru po schodisti dola
band v signdlnim svazku s krycim nazvem ,Hera“. Vyplyva z n€j, Ze bylo roz-
hodnuto zamezit kapele v dalsi ¢innosti a vyslechnout jeji ¢leny, spolupracujici
herce a organizétory vystoupeni. Ndplni vyslechti byly takzvané profylaktické
pohovory, které byly soucdsti ,,preventivné vychovného a rozkladného* opatteni

jevila protokolarné jiz v ufednim zdznamu, ktery reflektoval prubéh a ukonceni akce.
Lze ji vypétrat pouze v dodatku ke zpravé Mistniho oddéleni VB Spoftilov z 21.6.1984,
kdy prislusnici oddéleni provedli na druhy den v prostoru restaurace zpétné Setten.
(ABS, sign. sv. HERA, Utedni zdznam, s. 12.)

86 Viz zaznam rozhovor autora s Martinem Krajickem.
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proti skupiné. Jejich zdmérem bylo ziskat informace od vysetfovanych a zaro-
ven je primét, aby zanechali ,,nezadoucich aktivit“. Podniknuté opatteni bylo
oduvodnéno — podobné jako v pfipadé jinych amatérskych soubort — idajnymi
invektivami a urazlivymi vyrazy proti kulturni politice KSC, koncentraci ,,z4va-
dové“ mladeze, vyvolavanim udajnych psych6z béhem produkci a podobné.
V souvislosti s tim vySetfujici organy shledaly Spatnou kontrolu nad skupinou
Nahoru po schodisti dolt band ze strany zfizovatelské Zékladni organizace SSM
pii Prazském kulturnim stredisku, jejiz ptedsedkyné byla pozvana k pohovoru
a vyzvana ke zruseni ziizovatelské smlouvy se skupinou. O incidentu a vysetio-
vani byly informovany pfislusné kulturni a politické instituce, konkrétné Obvodni
narodni vybor v Praze 4, Okresni vybor KSC v Praze 4, dale PraZské kulturni
stfedisko, Méstsky vybor SSM v Praze, Krajsky vybor SSM v Praze a také fedi-
telstvi statniho podniku Restaurace a jidelny v Praze 4, pod jehoz spravu pat-
fila restaurace Za Vétrem. Reditelstvi reagovalo odvoldnim jejtho vedouciho,
ktery byl pfeveden do jiné provozovny na pozici ¢iSnika, a podniklo kroky, aby
znemoznilo opakovani podobnych problémyi: ,,...s. Soufek upozornil v§echny
vedouci provozoven RaJ na povinnost vyzadovat povoleni od odboru kultury
ONV Praha 4 k vystoupeni kulturnich soubort v zatizenich RaJ.“®

Lze se jen dohadovat, do jaké miry se jednalo o spiSe formalni ¢in. Vyzva
k dtislednému dodrzovéni titedniho postupu béhem povolovaciho fizeni nicméné
sméfovala k utuzeni kontroly nad hudebnimi soubory. V poc¢inani bezpec¢nostnich
organt lze vysledovat snahu o pfeneseni aktivity v tomto sméru shora dold,
na nizsi stupné statni spravy a dalsich instituci. Nakonec to nebyla Statni bez-
pecnost, kdo provadeél bezprostiedni opatfeni ke ztizeni, ¢i pfimo znemoznéni
dalsich vystoupeni amatérskych skupin, ale ji instruované feditelstvi Restauraci
a jidelen. Do represe proti kulture tak byla zapojena organizace svou povahou
nerepresivni, ktera jinak neméla s kulturou co docinéni. Uzity postup je kon-
krétnim dokladem usili o vytvoreni komplexnéjsiho systému, v jehoz rdmci mély
byt do restrikce amatérské hudebni scény zapojeny co nejsirsi vrstvy spolec¢nosti.
Zasahy a omezovani nebyly pak jen zalezitosti vladnouci politické $picky a je-
jich mocenskych organti, nybrz byly ,zespoleéenstény“ v fetézu jednotlivych
¢lankt podilejicich se riznym zptsobem na jejich vykondvani a nesoucich za
né konkrétni odpovédnost. Nespolehlivy ¢lanek, jako onen vedouci z restaurace
Za Vétrem, se vystavoval realnému postihu a musel byt nahrazen.®®

Po proSetieni pripadu zadné dalsi tresty ztcastnénych osob nenéasledovaly.
Obvinéni z vytrznictvi manazera skupiny Pavla Melounka bylo stazeno, vyhrzky
z déjisté koncertu o negativnim dopadu pro studujici i pracujici rovnéz nedosly
naplnéni. Kromé zruseni zfizovatelské smlouvy a faktického zdkazu vystupo-
vani kapely na tizemi Prahy 4 dosahla v celé kauze Statni bezpecnost jediné-
ho uzitku ziskdnim dvou spolupracovniki. Prvni byla pfedsedkyné Zakladni

87 ABS, sign. sv. HERA, Informace o provedeném opatfeni, s. 76-79.
88 Opét se zde nabizi jiz citované konstatovani Miroslava Varika o ,totalité zdola“ (viz
pozn. ¢. 33).
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organizace SSM pti Prazském
kulturnim stiedisku,®® podle
vseho po natlaku v souvislosti
s nedbalym ztizovanim skupi-
ny. Ve druhém pripadé se jed-
nalo o prilezitostného ftidice
autobusu s hudebni aparatu-
rou, kterou na koncert — ziejmé
nelegdlné — dopravil.”®

Poté se Statni bezpecnost
omezila uz jen na sledovani
skupiny a jeji kontrolu. Vzhle-
dem k tomu, Ze bez ztizovatele  Skupinu Nahoru po schodisti dolit band ¢asto
jeji clenové nesméli vystupovat,  doprovdzeli svymi skecemi clenové divadelniho
zacalis hledanim jiné organiza-  souboru Vrata, ktery reZiroval Zdenék Suchy
ce, jez by jim oficialné zajistila  (vpravo). Po obnoveni ¢innosti koncem osmde-
navraceni ufedniho statusu. sdtych let band vystupoval se skupinou Vitkovo
Naptiklad ve zpravé z 21. zari  kvarteto, snimek je z akce Funus Vitkova kvarte-
1984 byla Statni bezpecnost ta na pragském Vystavisti v roce 1988 (foto sou-
informovana o snaze nového kromy archiv Martina Krajicka)
manazera skupiny Vojtécha
Lindaura zajistit pro ni patro-
naci Kulturnitho domu Opatov.” V souvislosti s tim neni bez zajimavosti, Ze na
zdkladé informace o priubéhu jednoho z opatovskych koncertl byl na Vojtécha
Lindaura 8. f{jna 1984 zalozen spis provéfované osoby, coz znamena, Ze od té
doby se stal objektem sledovani.? Kapela Nahoru po schodi$ti dol band se
ovSsem brzy vrétila na pddia, i kdyZ to nemohlo byt v Praze 4. Po letech na to
vzpominal Vojtéch Lindaur: ,,Pamatuji se, ze bezprostiedné po prazdnindach se
normalné hralo tieba v Bohnicich. Na Chmelnici se mohlo hrat bézné. Zalezelo
na tom konkrétnim inspektorovi, co povolil. Tam nebyla né€jaka zasadni roc¢ni
prodleva. Jak jsme cekali, Ze pfes prazdniny se na to zapomene a vycichne to,
tak to se skutecné stalo a normalné na podzim uz se dalo hrat. Tehdy jsem si
ke Schodisti ptibral jesté Babalet a Dybbuk, hned na podzim 1984 jsme udélali
nékolik koncerta.“%

Skupina nakonec nebyla organizovana pod hlavickou Kulturniho domu Opa-
tov, novym zfizovatelem se stal na podzim 1984 Hifi klub Svazarmu v Praze 8.

89 Registrovana 2. oddélenim 2. odboru Krajské spravy StB Praha 19.9.1984. Viz ABS,
registra¢ni ¢. 40693, (KTS, D) JAN. Svazek divérnika byl skartovan 6.7.1989.

90 Evidovan v 2. oddéleni odboru 2b Krajské spravy StB Praha. Viz tamtéz, arch. sv.
¢. 776 396, (KTS, D) RYC.

91 Tamtéz, sign. sv. HERA, AZ ¢. 2, Vojtéch Lindaur — poznatek k osobé, s. 14 n.

92 Tamtéz, spis PO (provétované osoby) akce LINDA, arch. sv. ¢. 803 320.

93 Zaznam rozhovoru autora s Vojtéchem Lindaurem.
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O uredni zméné statusu a vystoupeni z 10. fijna 1984 v Okresnim kulturnim
domé Rokoska v Praze 8 referovala agenturni zprava Statni bezpecnosti: ,Zde
méla opét hudebni skupina vystupovat spole¢né s hereckym sdruzenim VRATA.
Vedouci uvedeného OKD po kratké ukazce spole¢ného vystoupeni zakazal herec-
kému sdruzeni vystupovat na uvedeném koncertu a upozornil uvedenou hudeb-
ni skupinu, [Ze] neodpusti-li si rizné invektivy proti soc[ialistickému] zfizeni
a kulturni politice CSSR, bude nucen pferusit vystoupeni.“** N4sledn4 intervence
Statni bezpecnosti vedla k opétovnému zastaveni ¢innosti skupiny. Tentokrat
byl zékaz vystupovani z dosavadniho obvodu Prahy 4 rozsifen na tizemi celého
hlavniho mésta: ,Na zaklad€ jednani s inspektorem kultury NVP s. Cinrtem
bylo dohodnuto, ze hudebni skupina NPSDB a skupina VRATA bude mit zakaz
vystupovani na teritoriu hl. m. Prahy.“ K hlavicce citované agenturni zpravy byla
pripojena rukou psand poznamka: ,V soucinnosti s Bosek/Svazarm?® — zrusit zfi-
zovatelskou smlouvu...“?® Martin Krajicek potvrdil, Ze vySe uvedena organizace
Svazarmu od zrizovatelské smlouvy skute¢né upustila a Ze ¢innost skupiny tak
byla podruhé zcela zastavena.’”

V poloviné roku 1985 Statni bezpec¢nost akci Hera ukonéila. Bylo to odtivodnéno
dosazenim stanovenych cildl, kdyz tidajné nebylo zjisténo, Ze by ¢lenové skupiny
pokracovali v ¢innosti.”® Tento oficidlné vykazany vysledek ovsem ponékud pre-
cenil u¢innost provedenych opatfeni. Skupina totiz nejenze pokracovala ve své
¢innosti, ale nejpozdéji ¢tyfi mésice po ukonceni akce Hera a deset mésicti po
utednim zdkazu vystupovani na celém uzemi hlavniho mésta opét koncertovala.
Statni bezpecnost pfitom byla o téchto faktech z fady zdrojt informovana.®
Naptiklad agenturni zprava z 13. zati 1985, zahrnuté do spisu Vojtécha Lindaura
a reflektujici koncertni ¢innost v Kulturnim domé Opatov, pfinesla nasledujici
informaci: ,,Pramen na schtizce predal poznatek k osobé Vojtécha Lindaura,
ktery je zaméstnan jako zastupce vedouciho Kulturniho domu Opatov v Praze 4.
Pramen ke jmenovanému uvedl, Ze zneuZziva své funkce, hlavné v tom sméru, ze
se snazi prosazovat zavadové hudebni skupiny a umoznuje jim koncerty v KD
Opatov. Jednd se o hudebni skupiny hrajici novou vlnu, jako napi. HUDBA PRA-
HA, NAHORU PO SCHODISTI DOLU BAND, KRASNE NOVE STROJE apod. Podle
nézoru pramene se na hudebni produkce uvedenych skupin soustreduje velky
pocet osob zejména z fad hnuti PUNK a zavadové mladeze.“!°

Vojtéch Lindaur v rozhovoru s autorem ¢lanku vylicil, jaky byl dohled nad
koncerty, které poradal: ,Vzdycky jsme tam méli néjaka ta ocka, ale my uz jsme

94 ABS, akce LINDA, Vojtéch Lindaur, poznatek k osobé, s. 3.

95 Nasleduje necitelné jméno, ziejmé Bosek.

96 TamtéZ, sign. sv. HERA, Skupina , Nahoru po schodisti dold band“ — zédkaz vystupovani
v Praze, s. 83.

97 Zaznam rozhovoru autora s Martinem Krajickem.

98 ABS, sign. sv. HERA, Navrh na ukonc¢eni akce HERA a ulozeni svazku, s. 88.

99 Viz napft. tamtéz, arch. sv. (KTS, D) RYC, Snaha o uvetejnéni ¢lanku o amatérské
hudebni skupiné ,Nahoru po schodi$ti dol band*, s. 49.

100 TamtéZ, akce LINDA, Vojtéch Lindaur — poznatek k osobé, s. 17.
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je v podstaté znali. Dalo se to docela dobfe paralyzovat a mam pocit, ze kdyz
poté prichazela ta hlaseni, tak ja jsem si vyslechl vzdy nékde néjakou vystrahu
nebo néco podobného, a tim to vlastné zhasnulo.“** Martin Krajicek ke sledo-
vani a zaroven k ,ideovému profilu“ skupiny dodal: ,Na kazdém koncerté asi
nékdo byl. To my jsme to tak moc nesledovali. Nékdy si ¢lovek tikal, kdo by to
asi mohl byt, tfeba ten vepfedu? Urcité chodili, chodili povinné, ale my jsme
se tim netrapili, nikdy jsme neméli touhu délat néco protistatniho. Nas to ani
nenapadlo, protoze jsme védéli, Ze bychom byli okamzité zakazani. My jsme
nechtéli byt jako Plastici, chtéli jsme vystupovat, dé€lat pisnicky, které by se lidem
libily — néco, co by bylo trosicku jiného nez to, co ¢lovék mohl vidét v televizi.
Samoziejmé, kdybychom chtéli podkurovat rezimu a piihlésit se jako svazci,
tak by ta situace vypadala uplné jinak, ale my si chtéli udrzet svoji tvat. Proto
jsme ale nechapali, pro¢ mdme problémy.“102

Ke ztizené moznosti koncertovani, formalnimu zakazu na tzemi celého hlav-
niho mésta a dal$imu omezovani ze strany statnich organu se vyjadfil Marek
Brodsky: ,My jsme si to asi ani moc neuvédomovali, ale myslim si, Ze rudoch
slabl. Taky si myslim, Ze by to bylo jiné dneska, protoze ten technicky vyvoj
je obrovsky. Kdyby oni tehdy méli pocitace, které dneska maji k dispozici, tak
by fizl jednou kliknul, a po celé republice by se rozletélo, zZe tahle kapela ne.
Ale oni v tom méli bordel. Takze my jsme vlastné nevédéli, jestli nam oficidlné
konci zdkaz Prahy. Kazdopadné, kdyz néds zakazali na Praze 4, tak to nevédéli
na Praze 9, kde nas povolili. Oni sami se nebyli schopny dorozumivat, aby to
néjak pokryli. Mozna jsme pro n€ také nebyli ani tak zajimavi, aby to stélo za
to. Kdybychom je zajimali vic, tak by to jisté zvladli. Ale my jsme mezi tim tak
jako Kklickovali, Ze jsme nékde nemohli a jinde zase jo.“1%

Od druhé poloviny osmdesédtych let se soubor Nahoru po schodisti dolt band
pozvolna vrétil na prazska jevisté. Nejcastéji vystupoval v klubu Na Chmelnici
a Kulturnim domé Rokoska, jeho domovskou scénou se stalo kulturni stfedis-
ko Gong v Praze 9 a ztizovatelem tamni okresn{ kulturni dim. V roce 1987
absolvovala skupina takzvané prehravky a zmeénila status ze ,,zajmoveé umelecké
¢innosti“ na ,lidové hudebniky“.1* V roce 1989 vycestovala spolecné s kapelou

101 Lindaur také zduraznil, Ze StB nemohla sdhnout k postihu s vyuZitim obvinéni z hos-
podarské kriminality, nebot divaci platili fadné vstupné a v Opatové koncertovaly
v naprosté vétsiné amatérské soubory. Za zavaznéjsi oznacil obvinéni z politickych
prohteskd v tendenénich hldsenich, protoZze nikdy nebylo mozné zcela vyloudit pti-
padné vytrznosti a eventualni natéeni se obtizné vyvracelo.

102 Zéaznam rozhovoru autora s Martinem Krajickem.

103 Zaznam rozhovoru autora s Markem Brodskym.

104 Bez zajimavosti neni persondlni slozeni kvalifika¢ni komise, v niz zasedaly i tehdy zna-
mé tvare oficidlni pop music: ,,Méli jsme u piehravek LeSka Semelku, jako odborny
dozor, a Karla Halu. Héla nic moc netikal, ale LeSek Semelka si neodpustil: ‘Ta harmo-
nika je dobra, piano taky, ale jesté by to pottebovalo néjaky klavesy.” Ty mu tam tehdy
chybély.” (Zaznam rozhovoru autora s Martinem Krajickem.)
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Vitkovo kvarteto do Danska na festival vychodoevropskych skupin. V prosinci
1989 natodila videoklip k pisni ,,Hozena do gala“, jenz se objevil v televiznim
studentském vysilani na Silvestra 1989. V roce 1990 se Nahoru po schodisti dolt
band po odchodu nékolika ¢lenti rozpadl. V pozménéném sloZeni se pak obnovil
v roce 1993 a fungoval takto az do roku 2005. S odchodem Marka Brodského,
ktery si s sebou odnesl rovnéz nédzev kapely, zistal z ptivodnich ¢lent jiz jen
Martin Krajicek. Soucasna sestava vystupuje pod ndzvem ,Schodisté“.

Zdvérem

Na zavér si mtizeme polozit otdzku, jak je mozné, ze hudebni skupina, pro kterou
platil iredni zakaz ¢innosti, poté ¢tyfi roky normalné existovala a vystupovala,
a to s vedomim Statni bezpecnosti a aniz byla z jeji strany néjak dale Sikano-
vana. V daném pripadé se jako asi nejjednodussi vysvétleni nabizi, ze soubor
Nahoru po schodi$ti dolti band nebyl pro statni orgdny dost dalezity, inkrimi-
nované vystoupeni v restauraci Za Vétrem znamenalo vcelku trivialni prestupek
a ,protistatni nebezpedi“ vyplyvajici z plisobeni souboru bylo vyhodnoceno jako
nevysoké. S tim kontrastuje spektakularni zdsah policejni jednotky a pfehnané
vyli¢eni celého incidentu v zapisu spotilovskych policistil, kterézto udélosti stély
na pocatku problému skupiny s titady. Neni ptitom viibec vylouceno, Ze tenden¢ni
zapis mél dodatecné ospravedlnit razanci zadsahu a zastiit ptipadné pochyb-
nosti o jeho priméfenosti. Statni bezpecnost, ktera ptipad prevzala, na zdkladé
vyslecht uc¢astnikt koncertu nejspi$ dospéla k méné dramatickym poznatktim.
Presto pokracovala v Setfeni a nakonec pristoupila i k ,,preventivné-rozkladnému
opatteni“. Byla za tim byrokraticka rutina, plnéni obecného politického zadani
v tazeni proti punku a nové viné, nebo spi$ snaha vykazat se pozitivnimi pracov-
nimi vysledky bez ohledu na skute¢nd provinéni? To uZz se muzeme viceméné
jen dohadovat.

Tolerance vidi pisobeni skupiny po roce 1985 v§ak mohla vyplynout i z postu-
pujici ,unavy“ a koroze ,normaliza¢niho” rezimu, které se koncem desetilet{
viditelné prohlubovaly. Ve srovnani s iderem proti undergroundu, ktery po polo-
viné sedmdesatych let vyvrcholil soudnim procesem s jeho celnymi osobnostmi,
nezasla kampar proti punku a nové viné rozhodné tak daleko, coz doklada i pii-
pad skupiny Nahoru po schodisti dold band. Pfitom — ackoli pamétnici ¢dste¢né
bagatelizovali latentné politické ostny jejich pisni a celkového vystupovani — iro-
nické texty skupiny musely ve své ptimocarosti pisobit hodné provokativné. Zde
nastinény osud jedné hudebni skupiny tak mtze podpotit obecnéjsi zdvér, ze
Statni bezpe¢nost — v kontextu nartstajicich kritickych projeva ve spole¢nosti
a ,prestavbovych“ tlakli — svijj tikol nezvladla a nedokézala ,,zavadovou“ hudebni
scénu nejen zlikvidovat, ale nakonec jiz ani sledovat.

Zdanlivé marginalni kauza z roku 1984 ma ale §irsi vypovédni hodnotu také
s ohledem na nazorové tiibeni tehdejsi mladé generace. Pamétnici udalosti
priznévali, Ze byli postupem bezpeénostnich orgdnt zaskoc¢eni. Zdaraziovali,
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Ze chtéli svobodné hrat a poslouchat hudbu podle svého vkusu a ze Nahoru
po schodi$ti dol band nemél ambici stét se undergroundovou, zakazovanou
a protirezimni skupinou. Policejni zakrok jim v$ak v kone¢ném dtsledku pomo-
hl jasnéji si uvédomit sviij vztah k rezimu. Na koncertu bylo nékolik stovek
vesmés mladych lidi. Mnozi z nich tehdy zazili prvni konfrontaci s fungovanim
mocenského aparatu v praxi, a museli k tomu zaujmout stanovisko. Stejné jako
v fadé obdobnych ptipadi si rezim sympatie mladych hudebnich fanouska urdité
neziskal. A doba, kdy mu to dali jasné najevo, uz nebyla tak vzdalena.



Nico, legenda hudebniho undergroundu,
v Brné a Praze

Ke koncertovdni zahraniénich hudebnikii
v komunistickém Ceskoslovensku

Hana Zimmerhaklova

Ztejmé jen malokdo by v poloviné osmdesatych let minulého stoleti v nesvobod-
nych, mnoha restrikcemi stale spoutanych pomérech tuzemské kultury doufal, ze
se pri zivém vystoupeni setka s legendarni undergroundovou zpévackou.! Cesty
zahrani¢nich hudebnikii do Ceskoslovenska musely tehdy vést prakticky vzdy
pfes statni agenturu Pragokoncert, dbajici pti vybéru interpret na dodrzovéani
umélecké koncepce diktované oficidlni ideologii. Koncert Nico a skupiny Faction,
ktera ji v roce 1985 doprovazela, ale rozhodné nepatfil k tém, jez by zapadaly
do daného kulturnépolitického ramce.

Nico, ptivodem z Kolina nad Rynem, vlastnim jménem Christa Paffgenova,
neodmyslitelné spjata se skupinou The Velvet Underground, byla pro fanousky

1 Pojem a funkci undergroundu osvétluje Martin Machovec jako nesouhlas s ideovymi
nebo komer¢nimi tlaky v oblasti kultury. Upozorniuje zéaroven na skutec¢nost, ze v Ces-
koslovenskych podminkdch po druhé svétové valce se vymezoval pravé vadi politickym
tlaktim, zatimco v zdpadni kultufe viéi hodnotdm konzumni spole¢nosti. (MACHO-
VEC, Martin: Od avantgardy pfes podzemi do undergroundu. In: TYZ (ed.): Pohledy
zevnit: Ceskd undergroundovd kultura ve svédectvich, dokumentech a interpretacich.
Praha, Pistorius & Olsanskd 2008, s. 99 n.; Machovcova studie vysla také v publikaci:
ALAN, Josef (ed.): Alternativni kultura: Pribéh Ceské spolecnosti 1945-1989. Naklada-
telstvi Lidové noviny 2001, s. 155-199.)
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rockové hudby v jistém smyslu ikonou.? Kdyz spolec¢né s ,Velvety“ v roce 1967
vydala prvni desku pod titulem The Velvet Underground & Nico, na niz spolu-
pracoval Andy Warhol a jeho umélecka Factory, vyletéla jeji popularita strmeé
vzhiiru. Album se z4hy dostalo i do Ceskoslovenska a mimo jiné inspirovalo
také nejproslulejsi zdejsi undergroundovou kapelu The Plastic People of the
Universe.? Po celou dobu své profesni dradhy Nico upoutédvala predevsim hluboce
symbolickymi texty, doprovazenymi nejcastéji ponurymi, témeéf depresivnimi
tény harmonia, a rovnéz svym chladnym, az mrtvolné ptisobicim zjevem. To pro
nékteré interprety a fanousky ziskalo dalsi vyznam, poté co ve druhé poloviné
sedmdesatych let zacala experimentovat s hudebnimi proudy ,,nové viny“.4
Tyto okolnosti — zjevna nonkonformita, propojeni s undergroundem a novou
vlnou — mohly byt samy o sobé dostacujici k tomu, aby vystoupeni zpévacky
bylo v tehdej$im Ceskoslovensku nezadouci. VZdyt ¢esky hudebni underground
byl pronésledovan jiz od konce Sedesatych let> a také nova vlna se zahy po
svém ndstupu na tuzemské scény stala ter¢em politického utoku.® Kdyz k tomu

2 Jeji véhlas, nejen mezi domacimi ptiznivei rocku, zasvécené popisuje hudebni publi-
cista Vojtéch Lindaur. Setkéani s Nico bylo také inspiraci pro nazev jeho vzpominkové
knihy Dotknout se snu ([Praha], Levné knihy 2007, k tématu s. 8-10).

3 Viz JIROUS, Ivan M.: Zprava o tietim hudebnim obrozeni. In: MACHOVEC, M. (ed.):
Pohledy zevnitr, s. 9-36; HLAVSA, Mejla — PELC, Jiti: Bez ohriil je underground. Praha,
BFS 1993, s. 24 n.

4 Termin ,nova vlna“ vykladaji hudebni teoretici rozdilné. Obecné lze fici, Ze jeji nastup
souvisel s deziluzi mladé generace v 70. letech, zptsobenou vyprazdnénymi idealy
generace predeslé. Hudebni kritik a publicista Josef Vi¢ek ji licil jako souhrn socidl-
nich, ekonomickych a kulturnich aspektti, které v hudebnim projevu kulminovaly
v poloviné 70. let (jvl [VLCEK, Josef]: Nova vlna v Cechach: Pifbéh dusi¢kovy. In:
OPEKAR, Ales — VLCEK, Josef (ed.): Excentrici v pfizemi. Praha, Panton 1989, s. 1-58,
zde s. 4 n. a 55-58). Vyznam umélecké tvorby Nico pro vznikajici skupiny nové viny
spocival v urc¢itém vzdoru, k jehoZ podstaté zpévacka ve své tvorbé vzdy smétovala.
I vztah zpévadky k témto novym hudebnim proudm byl az na vyjimky ptivétivy. Bliz-
ké ji byly zejména dva prvky — energi¢nost a intelektudlni naboj. (Viz WITTS, Richard:
Nico: Zivot a l#i jedné legendy. Olomouc, Votobia 1994, s. 346-348.)

5 Viz MACHOVEC, M.: Od avantgardy pfes podzemi do undergroundu, s. 99;
JIROUS, 1. M.: Zprava o tfetim hudebnim obrozeni, s. 16-18; VANEK, Miroslav: Byl
to jenom rock’n’roll? Hudebnf alternativa v komunistickém Ceskoslovensku 1956-1989.
Praha, Academia 2010, s. 246-256 a 329-333.

6 Politicky atak, jenz byl proti domdci neoficialni rockové scéné veden na pocatku 80.
let, vyvrcholil ¢ldnkem v tydeniku UV KSC ,Nova vina se starym obsahem®, ktery
vysel v bteznu 1983 a odsoudil rock jako takovy: ,,Rockovd hudba — dostane-li spravny
obsah — ... vede mladez k pasivité, k ttéku od reality, do tiSe snovych predstav, vytvari
bezvychodné postoje. (KRYZL, Jan: Nov4 vlna se starym obsahem. In: Tribuna, ro¢.
14, ¢. 12 (1983), s. 5.) Kuvedenému ¢lanku, reakcim na néj, k pozadi a pribéhu kam-
pané proti nové viné viz VANEK, Miroslav: Kytky v popelnici. In: TYZ (ed.): Ostriivky
svobody: Kulturni a obéanské aktivity mladé generace v 80. letech v Ceskoslovensku. Pra-
ha, Ustav pro soudobé déjiny AV CR — Votobia 2001, s. 175-237, zde s. 198-225; TYZ:
Byl to jenom rock’n’roll?, s. 333-356.
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pri¢teme, Ze Nico ztélesnovala skute¢nou ,zdpadni“ rockovou hvézdu se vsim,
co k tomu pattilo, véetné uzivani drog, stane se zcela zfejmym, pro¢ nemohla
koncertovat na zdejsich pédiich legdlné. Jak trefné podotyka jeden z organi-
zatorl jejiho vstoupeni v Praze, hudebni publicista Vojtéch Lindaur, oficidlni
instituce, pres néz by mohla byt produkce zprostiedkovana, v tomto pripadé
predevsim Pragokoncert, byly ,,doptedu ztracené varty“.” Vystoupeni zpévacky
se tedy zosnovalo tajné.

V Brné byl pro akci zvolen hospodsky sal na ptedmésti, opoddl nezadouci-
ho dozoru. Koncert zde probéhl v klidu, pro vSechny zticastnéné byl zivotnim
zazitkem a pro organizatory uspéchem i satisfakci. Pro prazské vystoupeni orga-
nizatofi zvolili scénu Kulturniho stfediska Opatov, kde se jiz pfedtim poradaly
ruzné neoficidlni hudebni produkce. Situace kolem prazského koncertu se vSak
zkomplikovala a v jeho prubéhu Stéatni bezpeénost zatkla organizdtora Vojtécha
Lindaura. Nic to ovSsem nezménilo na skutec¢nosti, Ze vystoupeni rockové legendy
bylo i zde splnénym snem mnoha zainteresovanych.

Otazkou ovSem zustava, pro¢ byl prubéh koncertu v Praze narusen zdsahem
Statni bezpecnosti, zatimco v Brné se vSe udalo bez vétsich potizi. Kde tedy
leZela hranice mezi zakdzanym a je$té tolerovanym? K paradoxtim tehdej$i
doby — mnozi to zazili na vlastni kizi — patfi, Ze tyto meze, zejména v kultute,
se Casto nevyzpytatelné posouvaly, takze vlastné nikdo nevédél, kde ptesné lezi.®
Dveé vystoupeni zpévacky Nico pred ¢tvrtstoletim vSak nestoji za povSimnuti jen
kvili své tehdejsi jedineénosti a pro ilustraci pohyblivé linie sttetdvani nezavislé
kultury s tlakem statni moci. Prostfednictvim blizsiho popisu jako urcity modelo-
vy ptipad umoZiiuji nahlédnout, jak se v Ceskoslovensku pokro¢ilé faze ,norma-
lizace“ odehravaly hudebni produkce balancujici na hrané zakona, kdo a jak je
pripravoval, kdo tvofil jejich publikum, jaky ohlas mohly vyvolat a v neposledni
tadé co pro ztcastnéné znamenaly.

Import umélctt ,,ze Zdpadu“v $irsi perspektivé

Jedinym organizatorem ,dovozu“ zahrani¢nich umélcti do Ceskoslovenska na
profesionalni urovni byl Pragokoncert.® Jakozto statni agentura mél pfispivat
k $ifeni oficidlnich idedlt, coz lze ve zkratce vylozit jako vyzdvizeni vymény
kulturnich hodnot socialistického ztizeni nad komer¢ni hlediska, tedy financ¢ni

7  Vojtéch Lindaur v této souvislosti uvadi jesté Ustav pro kulturné vychovnou ¢innost
(LINDAUR, V.: Dotknout se snu, s. 10).

8 K tomu viz nap¥. KOURIL, Vladimir: Jazzovd sekce v Case i nelase, 1971-1987. Praha,
Torst 1999, s. 166.

9 Vroce 1958 byla (podobné jako v ostatnich socialistickych statech v té dobé€) zalozena
statni Hudebni a divadelni agentura, jez se zabyvala zprostfedkovanim hudebnéumé-
leckych produkei. Tato instituce, fizend ministerstvem kultury, se v roce 1961 pre-

jmenovala na Pragokoncert. (Viz SZANTO, Jiti: Umélecko agentdsni ¢innost ve vztahu
k zahrani¢i v podminkdch socialistického ziizeni. Praha, Olympia 1985, s. 16.)
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zisk, a rovnéz sledovani zahranic-

népolitickych cila stdtu.’® V sedm-

desatych a osmdesatych letech se

Pragokoncert tidil celkovou poli-

ticko-ideologickou koncepci statu,

coz v realu znamenalo preferen-

ci exportu a importu hudby do a

ze ,spratelenych zemi“ Varsavské

smlouvy ptred hudbou z kapitalistic-

kych statl. Mélo tak byt zfetelné, zZe

vyména uméleckych statkti v rdmci

socialistického teritoria ma prvora-

dy vyznam, zatimco kulturni styky  Nico, vlastnim jménem Christa Pdffgenovd
s kapitalistickou cizinou je vzdy tie-  (1938-1988), se prosadila nejprve jako
ba podrobit dikladnému a kritické-  modelka a v poloviné 60. let hlavné jako
mu posouzeni, nez budou eventu-  zpévacka s newyorskou skupinou The Vel-
alné navazany a rozvijeny. V soula-  vet Underground. Pozdéji sama sklddala
du s touto strategii také ptevazoval vétsinu svych pisni, nahrdvala a vystupo-
export Ceskoslovenskych umélet  vala v pfilegitostnych sestavdch hudebni-
do zédpadnich stdtd nad vyménou  ku nebo s viastni kapelou. Odehrdla také
v opacném sméru, nebot ,normali-  nékolik filmovych roli

za¢ni“ vedeni nemélo zajem ve vét-

$im méfitku predstavovat na domacich scénach kulturu ze Zapadu, s vyjimkou
vybranych ,pokrokovych® umélct.”

Pfi plnéni této koncepce hrély dtleZitou roli i redlné kontakty. Bylo snazsi
vyjednat vystoupeni se statni agenturou socialistické zemé nez hledat moznos-
ti zprostfedkovani v kapitalistickych statech, kde jednak nebylo prosttedi vuci
importu kulturnich hodnot z vychodniho bloku tak pfiznivé naladéno a kde
zaroven rozhodovaly komercni cile jednotlivych firem a agentur. V kulturnich
stycich se zdpadnimi stéty proto ¢asto zprostfedkovatelsky ptsobily rtizné levi-
coveé orientované kulturni organizace a regiony. Jednalo se zejména o italské
spolecnosti ATER a SITAV, o oblast Reggio Emilia v Itdlii a nékteré regiony ve
Francii.!?

Vystoupeni zdpadnich ,hvézd“, zvlasté ze Spojenych statt, Velké Britdnie ¢i
Spolkové republiky Némecko, pod hlavickou Pragokoncertu byla tudiz ojediné-
14, a kdyz k nim uz doslo, byla provazena piisnymi regulemi. Texty ptijizdéji-
cich umélct byly podrobeny ideologické cenzute a uskuteénénd vystoupeni se

10 TamtéZ,s. 5-12.

11 Na pocatku 80. let tvotily akce Pragokoncertu ve vztahu k socialistickym statGm tfi
¢tvrtiny veskeré jeho agentazni ¢innosti. Na prvnim misté v ¢etnosti stykt se dlou-
hodobé drzel Sovétsky svaz, po ném nasledovala NDR, Polsko, Madarsko, Bulharsko
a Rumunsko. (Tamtéz, s. 59-106.)

12 Tamtéz.
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neobesla bez nekompromisnich bezpecnostnich opattfeni, ktera dbala hlavné
na zamezeni styku mezi interprety a publikem. Naptiklad kdy# v Ceskosloven-
sku roku 1978 vystoupil americky zpévak Johnny Cash, ktery vystridal ve své
tvorbé mnoho zdnri, podinaje country a konée blues rockem, musel mimo jiné
upustit od promitani filmu zachycujiciho jizdu starého vlaku nap#i¢ Spojenymi
staty, ktery mél ilustrovat jednu pisen, nebof americkou realitu zde bylo mozné
predvadét pouze v ideologicky ptizptisobené podobé. Zpévakovi bylo rovnéz
striktné zakazano rozdavat obecenstvu malé foukaci harmoniky, aby nedoslo
ke zminénému blizsimu kontaktu.'®

VSechny koncerty zahrani¢nich interpretti se ovéem neodehrdvaly na takovéto
vysoké , profesionalni“ trovni, zajmova sdruzeni mohla byt potadateli ,,amatér-
skych“ kulturnich vystoupeni.’* I v této sféfe existoval jisty prostor pro koncerty
zahranié¢nich umélct, coz dokézala zdrodit tieba Jazzova sekce, sdruzujici pii-
znivce jazzové a pozdéji i alternativni rockové hudby.!> Sekce si vybudovala sit
vztahl se zahrani¢im, které byly do uréité doby akceptovatelné i pro domadci
rezim. Tyto okolnosti pfiblizuje ¢len jejiho vedeni Vladimir Koufil, ktery poklada
v celém procesu vyjednavani s oficialnimi institucemi za podstatnou piredevsim
,Zdravou naivitu“, s niz bylo mozné presvédcit ptislusné uredniky, Ze dané kul-
turni aktivity nebudou ni¢emu na $kodu, a v neposledni fadé také dostatek
odhodlani: ,,Pro¢ by to ¢i ono nemohlo byt uskute¢néno, kdyz to lidi zajima...
Znamenalo to také nedbat na varovani a nemit obavy.“!¢ Hosté ze zahranic¢i pak
byli zvani na zdkladé mezindrodnich kontaktl s Mezindrodni jazzovou federaci
(International Jazz Federation) nebo pozdéji s hnutim Rock v opozici (Rock in
Opposition)."” Tato vystoupeni byla zafazovdna na program festivalu Prazské
jazzové dny, jehoz tradice zapocala na jate 1974. Zprvu se tento hudebni svatek

13 Na tato opatieni a vystoupeni zpévdka vzpominal dlouholety feditel Pragokoncertu
Ivo Letov v ¢lanku ,,Cash koupil synovi prvoméjovd mavatka“. In: i-Dnes (26.2.2002).

e

14 Vyrazy ,profesionalni“ a ,,amatérsky“ zde neoznacuji uméleckou kvalitu produkce, ale
to, zda za ni hudebnici obdrzeli honoraft. V Sirsich souvislostech o této profesional-
ni a amatérské umeélecké ¢innosti v dobé komunistické diktatury pojednava sociolog
Josef Alan (ALAN, Josef: Alternativni kultura jako sociologické téma. In: TYZ (ed.):
Alternativni kultura, s. 2-59, zde s. 48 n. — viz pozn. 1). Amatérské aktivity podle néj
vzdy neodpovidaly pozadavkiam oficidlnich instituci na kulturu, na druhé strané ale
poskytovaly urcity prostor pro osobité vyjadieni. K vymezeni tohoto pojmu piimo ve
vztahu k tuzemskému hudebnimu prostiedi blize viz CHADIMA, Mikolas: Alternativa:
Svédectvi o Ceském rock & rollu sedmdesdtych let. Od rekvalifikact k ,,nové viné se starym
obsahem®. Brno, Host 1992, s. 8.

15 Vznik Jazzové sekce jako zajmového sdruzeni byl schvdlen ministerstvem vnitra v roce
1969. Formalné ji zastte$oval Svaz hudebnik{ CSR, nicméné sekce fungovala do znaé-
né miry samospravné. (Viz KOURIL, V.: Jazzovd sekce v éase i necase, s. 15 — viz pozn.
8.) O Jazzové sekci pojednava studie Petera Buggeho v tomto cisle Soudobych déjin.

16 Tamtéz,s. 18.

17 Mezindrodni jazzova federace byla svétovou organizaci sdruzujici jazzové hudebniky.

Hnuti Rock in opposition ptsobilo také napti¢ staty, za misto jeho zrodu je pokladana

vevys

Anglie. Mezi nejvyznamnéjsi reprezentanty hnuti pattily napt. skupiny Art Bears nebo
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s

Nico, hvézda newyorské umélecké bohémy Sedesdtych let. Na vrchol sldvy ji pomohl
Andy Warhol

konal jednou ro¢né€ a pod jeho zastitou vystupovali prevazné domaci a zahranic¢ni
jazzovi muzikanti. Postupné€, jak to dovolovala kapacita a ndzorové smérovani
sekce, se Jazzové dny odehravaly dvakrat do roka a ptedstavovaly i dal$i hudebni
zanry, predevsim rockové.!®

Po formdlni strance byla vystoupeni zahrani¢nich interpret na Prazskych
jazzovych dnech amatérskd, tedy bez ndrokd na honorét. VSe, co mohli hosté
legalné obdrzet, byla suma skrytd za polozkou ,diety“. Ostatni naklady (napfi-
klad cestovné) pak byly hrazeny mimo ramec oficidlniho ucetnictvi. Hosté se
také vétsinou museli smifit s urcitou nekomfortnosti celého pobytu (ubytovani
pro né bylo zajistovano v nejlevnéjsich hotelech, piipadné v soukromi atd.).?
Pres nepiijemné formality a omezeni se postupem casu podatilo vytvorit lep-
$1 prostorové zazemi pro hudebni ptehlidky. Do organizace festivalu se totiz
zapojovaly dalsi subjekty, které vystupovaly jako spolupotadatelé, napiiklad

Univers Zero. Hnuti bylo levicové a kritizovalo kulturu kapitalismu. (Tamtéz, s. 22
a93.)

18 Tamtéz, s. 101-185.

19 Tamtéz, s. 140.
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Kulturni dm hlavniho mésta Prahy, Obvodni kulturni ddm Prahy 8 a Obvodni
vybor Socialistického svazu mladeze v Praze 8.2°

Zprostiedkovani této spoluprace v Praze 8 bylo do zna¢né miry zasluhou kon-
ferenciéra festivalu Miloge Cutika, ktery mimo jiné sehrdl také hlavni dlohu pii
organizaci prazského koncertu Nico. Jeho aktivity v oblasti jazzové a jazzrock-
ové hudby byly vyrazné uz od pocatku sedmdesatych let. Mél k tomu (alespon
v ramci moznosti) dobré ptredpoklady, nebot kromé zdjmu o jazzovou a rockovou
hudbu absolvoval v sedesatych letech dva kratkodobé pobyty ve Velké Britdnii,
kde si zna¢né rozsitil obzory: ,,Tam jsem si vyrazné doplnil vzdélani, protoze to,
co potom nasledovalo na Karlové univerzité, to skoro nestoji za fe¢. Studoval
jsem teorii kultury a estetiku a fada téch profesorti védéla méné nez néktefi
z n4s.“? Oficidlné byl poté Milo$ Cuiik zaméstnavéan jako umélec mluveného
slova, k ¢emuz slozil i nutné kvalifika¢ni zkousky. Ty mu mimo jiné umoznily
legalné organizovat vlastni pasmo Labyrint, vénujici se jazzové a rockové hudbé.
Tento potad se konal na rtiznych mistech podle toho, jak pfichdzela povoleni
¢i zakazy piislugnych dfadi.?2 K nejvyznamnéjsim plisobistim Milose Cuiika
pattilo centrum Rokoska, spadajici pod obvod Prahy 8, které se zahy diky nému
zapojilo do Prazskych jazzovych dnfi.?* Cutik navézal také mnoho vyznamnych
kontaktti, které mohly byt velmi dobfe ziro¢eny pii zprosttedkovani vystoupeni
zahrani¢nich interpretd v tuzemsku.?*

Tyto aktivity nad$enct a jednotlivel sdruzujicich se pod hlavi¢kou Jazzové
sekce obohacovaly nejen samotny festival, ale rovnéz celkové domaci kulturni
milieu, které ziskalo dobré renomé i mezi zahrani¢nimi interprety, nebot vzac-
nost téchto hudebnich produkci umocnovala ptivétivé odezvy publika: ,Mné
normaélné breéeli na rameni rizny muzikanti, kdyz odsud odjizdéli, ze uz nikdy
nezaZijou takovyhle ptijeti, takovyhle zajem,“ vzpominal Milo$ Cuiik.?* Neni
proto divu, zZe uddlosti spojené s pfehlidkami jazzovych a rockovych umélct
v ramci Prazskych jazzovych dnt zacaly postupem ¢asu oficidlnim pfedstavite-
lim ptisobit nemalé starosti. Dobfe organizované aktivity Jazzové sekce a jeji

20 Tamtéz,s. 114.

21 Ustav pro soudobé déjiny AV CR, v. v. i., Centrum ordln{ historie (COH), sbirka Rozho-
vory, zdznam rozhovoru autorky s Milosem Cuitkem z ¥jna 2008.

22 Tamtéz.

23 Nez byl Kulturni dam Rokoska piimo zaangazovan do této piehlidky, tvotil v jistém
smyslu startovni ¢aru pro hudebniky a skupiny: ,,Kdo z domdcich hudebnikt uspél zde
na Rokosce, byl pozvéan také na Jazzové dny.“ (KOURIL, V.: Jazzové dny v éase i neéase,
s.58.)

24 V rozhovoru k tomu Milo$ Cutik podotkl, Ze si pravidelné dopisoval s manazery riiz-
nych zahrani¢nich skupin (viz pozn. 21). Tyto kontakty zaloZené na osobni zndmosti
s ¢leny zahrani¢nich hudebnich vydavatelstvi mély velky vyznam. Plati to napt. o vzta-
zich s britskym studiem Rough Trade. (VLCEK, Josef: Hudebn{ alternativni scény
sedmdesatych az osmdesatych let. In: ALAN, J. (ed.): Alternativni kultura, s. 201-263,
zde s. 248.)

25 COH, rozhovor autorky s Milosem Cuifkem.
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propojeni se zahrani¢im u nich vyvolavaly az paranoidni predstavy. Nasledovaly
neovérené zpravy, Ze jubilejni desaté Jazzové dny, na néz bylo planovano pozvat
osm zapadnich skupin, budou zakazany. Prazska sekce proto nechtéla zavdavat
pric¢inu ke zbytecnému vyhroceni situace a snazila se, aby tato piehlidka vypa-
dala spiSe jako interni akce jejich ¢lent nez verejny festival.?® Tento zdmér se
ale nesetkal s kladnou odezvou oficidlnich orgdnti a ¢innost sdruzeni, které po
celou dobu své existence bylo pfedstavitelim moci trnem v oku a muselo ¢elit
riznym tlakim, byla v roce 1980 zakdzadna (definitivné zanikla az o $est let
pozdéji). Posledni legalni vystoupeni zahrani¢nich i domacich kapel v ramci
Prazskych jazzovych dni se tedy konala v roce 1979.%

Vystizné tehdejsi situaci charakterizoval Vladimir Koutil: ,Je jisté, Ze to byla
hra o hrani¢ni ¢aru... A lidé u nds v té dobé se jesté bdli k této meté ptiblizo-
vat — zvlasté kdyz nebylo tplné jasné, kde lezi... Dnes je zfejmé, Ze prubéh
téchto Dnfi (devétych — pozn. autorky) véetné zvefejnéni Ukolu éeské alternativni
hudby?® znamenal setkani s onou pomyslnou hranici, od niz uz statni ideologie
nehodlala ustoupit ani o pid.“?* A zahy doslo na doméci hudebni scéné k dal-
$im omezenim, jejichz startovnim vystielem byl jiz citovany ¢lanek Jana Kryzla
v politickém tydeniku Tribuna. Tento text vyslal zcela ziejmé poselstvi, Ze je
nutné ze scény odstranit zanry ovlivnéné novou vinou.

I na pocatku osmdesatych let, v obdobi pro nezavislou hudebni tvorbu veskrze
neblahém, pro ni existovaly urcité ,zachytné body“. Mezi né pattilo naptiklad
Kulturni stfedisko Opatov, kde byl od podzimu 1983 zastupcem vedouciho poz-
déjsi hudebni publicista Vojtéch Lindaur.*° V této pozici se mu podatilo uskutecnit
fadu vyraznych hudebnich akei. Jednalo se o rizné ptehlidky amatérskych

26 KOURIL, V.: Jazzovd sekce v Case i neéase, s. 177.

27 Viz tamtéz, s. 15 a 20.

28 Zminény programovy text byl uvefejnén ve Zpravodaji z 9. PraZskych jazzovych dnii
a jeho autorem byl hudebni kritik a publicista Josef , Zub“ Vi¢ek. Historik Miroslav
Vanék poukazuje na skutecnost, ze teze, které proklamuji nezavislost hudebni tvorby
vidéi normam (at uz ideologickym nebo obchodnim), musely logicky v domdcich pod-
minkach ptisobit jako provokace (VANEK, M.: Kytky v popelnici, s. 190 n. — pozn. 6).

29 KOURIL, V.: Jazzovd sekce v ¢ase i nedase, s. 166. Na nasledujicich stranach pak Koutil
detailné popisuje celé devaté Prazské jazzové dny, s atmosférou jiz poznamenanou
ocekdvanim zakazu. Poukazuje napt. na slozitéjsi vyjednavani s prislusnymi arady
o povoleni k vystoupeni zvanych soubort. Jazzové sekci se po zdkazu ¢innosti podati-
lo uspotadat jesté nelegdlni 11. festival v roce 1982. Zahrani¢ni hosté — napf. anglicka
skupina This Heat — pfi té prilezitosti vystoupili v Junior klubu na Chmelnici. (Tamtéz,
s. 182.)

30 Viz LINDAUR, V.: Dotknout se snu, s. 7 (viz pozn. 2).

31 Ke statusu a povolovéani koncertfl amatérskych kapel za ,,normalizace* viz BARTA, Jan:
Neoficidlni hudebni scéna a stdtni moc. Rigordzni prace obhajena na Filozofické fakulté
Univerzity Karlovy v Praze v roce 2007, s. 27-29; déle viz CHADIMA, M.: Alternativa,
s. 6-10 (viz pozn.14) .
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kapel nové viny, které prertstaly ¢asto v nékolikadenni festivaly.®> Neni proto
také divu, Ze ,,opatovska scéna“ byla pod dohledem Stétni bezpecnosti a spolu
s ni samoziejmé i Vojtéch Lindaur.®

Vojtéch Lindaur se ale neomezil pouze na domaci hudebni skupiny, podari-
lo se mu uspotddat také nelegdlni vystoupeni zahrani¢nich muzikantd. Kromé
koncertu Nico, které se mu stalo viceméné osudnym a jehoz pribéh budeme
podrobné sledovat na dalSich strankach, za zminku stoji koncert britsko-ame-
rické skupiny Pedestrians, jejimiz ¢leny byli naptfiklad David Thomas (vedou-
ci legendarni skupiny Pere Ubu) a Chris Cutler. Ten v Ceskoslovensku sice jiZ
vystupoval legdlné v ramci Prazskych jazzovych dnti, v roce 1984 ale byla situace
odlisnd.** Pro neoficialni koncert Pedestrians bylo tudiZ nutné najit poradatele,
ktery by byl ochoten akci zorganizovat, to znamena vzit tak na sebe mozné
riziko. Ivo PospiSil, manazer a baskytarista skupiny Garaz, tehdy oslovil praveé
Vojtécha Lindaura. Kvili neruSenym piipravam vsak Lindaur nechtél uspoiadat
koncert na oficialni scéné kulturniho domu a zvolil pro néj radéji studentské
koleje Vitava, kde se mohl odehrat jako interni akce mistniho klubu, nevyzadu-
jici povolovaci fizeni: ,Tehdy jsem se jesté bal to udélat na tom Opatove, tak
jsem si vybral ty koleje Vltava, ktery byly vlastné jakoby tiplné stranou. A tam
tehdy ten koncert probéhl, myslim, ze patyho nebo Sestyho kvétna... Probéhl
naprosto uplné v pohodé, v poradku, dobrovolné vstupné se vybiralo, to byla
jedind moznost, jak to jakoby zlegalizovat. (...) Blby bylo, ze pak dva hochy z ty
vysoky $koly vyhodili kvtli tomu, to mé mrzelo moc.“*> Samotny Lindaur, ktery
byl kvtli organizaci koncertu predvoldn Statni bezpeénosti, prozatim vyvazl
diky vypovédi, v niz uvedl, zZe Chris Cutler je vyznamnym ¢lenem Komunistické
strany Velké Britanie.*® Mocenské organy ovsem problém s takovouto nelegalni
akei nespattovaly ani tak v ideologické roviné jako spi$ v pocitu ztraty kontroly
nad situaci — jim byla de facto urCena ona imaginarni hranice mezi tolerovanym
a zakdzanym. Urcitou roli pti eventudlnich postizich pak hral i mozny unik financi
statu,” toto hledisko slouzilo ale vétSinou jen jako zastérka.

Dal$im dtlezitym mistem, kde probéhlo nékolik pozoruhodnych koncert
zahrani¢nich umélcd, bylo Brno. Ani zde nebyla v prvni poloviné osmdesatych

32 To bylo opravdu tou dobou v Praze unikatni, nebot po utoku Tribuny skoncily i aktivity
nékterych klubt, napt. klubu Na Chmelnici a dalsich (VLCEK, J.: Hudebni alternativni
scény sedmdesétych az osmdesatych let, s. 239 — viz pozn. 24).

33 Vsouvislosti s témito aktivitami StB na Lindaura zaloZila osobni svazek s krycim jmé-
nem ,Linda“ (viz BARTA, J.: Neoficidln{ hudebni scéna a stdtni moc, s. 102 n.).

34 Vroce 1979 se zdejsi oficidln{ kulturni ¢inovnici s Cutlerem, ¢lenem radikalné levico-
vého hnuti Rock in Opposition, prohlasujictho mimo jiné, ze ,zapadni kultura zapa-
ch4“, dokonce osobné setkali (viz KOURIL, V.: Jazzovd sekce v Case i necase, s. 163 1.).

35 COH, sbirka Rozhovory, zdznam rozhovoru Miroslava Varika s Vojtéchem Lindaurem
z dubna 2008.

36 LINDAUR, V.: Dotknout se snu, s. 7 (viz pozn. 2).

37 Vladimir Koufil upozorniuje na to, ze stat si v tomto ohledu ,hlidal kazdou valutu“
(KOURIL, V.: Jazzovd sekce v éase i necase, s. 140).
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let neoficidlni hudebni scéna zcela umrtvena. Rtzné, zejména amatérské rockové
skupiny se zde setkavaly, aby spole¢né koncertovaly na takzvanych valnych hro-
madach, které tehdy organizoval zvukat Petr Werner.*® Ty se pozdéji presunuly
na oficidlni ptidu Obvodniho kulturniho a vychovného stiediska Brno III, kde
se o jejich pripravu starala dramaturgyné Lenka Zogatova.

V roce 1981, kdyz se Zogatova pristéhovala do Brna, organizovala nejprve
ve zminéném kulturnim stfedisku rizné kulturné-vychovné akce. Postupné se
seznamila s lidmi z okruhu jazzové a alternativni hudebni scény a zapojila se
do potddéni koncert amatérskych skupin.®® V kulturnim domé v Musilové ulici
vybudovala hudebni centrum, jezZ nemélo tou dobou v domécich podminkach
konkurenci. Davala zde prostor k vystoupeni riznym undergroundovym a alter-
nativnim hudebnim formacim.*® Koncerty, které nemohla ,skryt“ pod hlavicku
oficidlniho poradatele (v tomto ptipadé OKVS Brno I11.), sméfovala do ruznych
vesnickych sali a hospod (Brat¢ice, LiSeti, Zebétin, Knini¢ky a dalsi). Jednalo se
zejména o vystoupeni , zakazanych“ ¢eskych undergroundovych skupin. V souvis-
losti s tématem tohoto ¢lanku je vSak podstatné, Ze potadala i neoficialni koncerty
zahrani¢nich soubort a interpret.* Kromé koncertu Nico se pod jeji taktovkou
podatilo uskutecnit napiiklad tajné vystoupeni francouzského jazzrockového
umélce Hectora Zazou (koncertoval také v hospodském sale v Kninickach). Jedna
z poslednich produkci, kterou Lenka Zogatova organizovala takto ,nacerno®,
se odehrdla v zari 1988 v klubu Obvodniho kulturniho a vychovného sttediska
Brno V v Selepové ulici a predstavila newyorskou punkovou skupinu Swans.*>

Nico v Knini¢kdch

Ve dnech 3. a 4. fijna 1985 se na dvou mistech v Ceskoslovensku odehral kon-
cert Nico a jeji skupiny The Faction. Okolnosti, které ji do mistnich vod zavdly,
byly prozaické. Odpadlo ji jedno z planovanych vystoupeni v Madarsku v ramci
turné po Evropé, a tak se vracela do Zapadniho Némecka s urcitym casovym
piedstihem. Jeji manaZer Nick Hobs kontaktoval Milose Cufika, s nimz u# diive

38 Viz ZOGATOVA, Lenka: Ochotnicky krougek v kontextu nezdvislé kultury osmdesdtych
let v Brné. Diplomova prace obhdjena na Filozofické fakulté Masarykovy univerzity
v Brné v roce 2007, s. 12.

39 COH, sbirka Rozhovory, zaznam rozhovoru autorky s Lenkou Zogatovou z listopadu
2008.

40 Viz VLCEK, J. (ed.): Hudebni alternativni scény sedmdesatych az osmdesatych let,
S. 254 (viz pozn. 24).

41 Viz ZOGATOVA, L.: Ochotnicky krougek v kontextu nezdvislé kultury osmdesdtych let
vBrné, s. 12.

42 COH, zaznam rozhovoru autorky s Lenkou Zogatovou. Zogatova o koncerté také
piSe v ¢lanku ,,Lidr Swans hraje v Brné po druhé, po 20 letech uz legalné“. In: i-Dnes
(23.11.2008).



424 Soudobé déjiny XVIII / 3

spolupracoval, a nabidl mu uspotadat dva koncerty v Ceskoslovensku.*® Tato
prosta domluva odstartovala na ceské strané nezbytné a mnohdy komplikované
pripravy celé , konspirace®.

Milo$ Cuiik védél, co obnasi ptipravit neoficidlni koncert. Zakladem bylo vybrat
ve vSech ohledech vhodné misto. On sdm v té dobé ptisobil v takzvaném Modrém
pavilonu v Praze 4, kde se mu jiz podatilo uspotfddat nékolik nelegalnich kon-
certl (naptiklad Laughing Clowns, Go-Betweens).** V ptipadé vystoupeni Nico,
ktera byla skute¢nou hvézdou svétového véhlasu, se mu ale nezdalo rozumné
pro prazsky koncert zvolit toto misto. Predpokladal totiz, Ze akce bude mit vétsi
ohlas a Modry pavilon by byl ptili$ na ocich. Zarovern se ale neminil vzdat urci-
tého komfortu a chtél, aby se koncert odehral v plné fungujici kulturni instituci,
ktera by byla na hudebni produkce uzptisobend.* Neni proto divu, ze pfipadl
na moznost uspotadat jej v Kulturnim stfedisku Opatov, kde i on jiz nékolikrat
vystoupil se svym pofadem Labyrint.* Opatovska scéna byla v tomto ohledu
provérend, stdla na okraji mésta, opodal hlavniho déni, a navic zde ptsobil
Vojtéch Lindaur, ktery mél s podobnymi zalezitostmi zkuSenost a byl ochoten
vstoupit na tenky led: ,Nemyslim si, ze by bylo moc lidi, ktery by do toho sli.
Kazdej musel pocitat s tim, Ze to nemusi dobie dopadnout. Ten Vojtéch mél
nejspis tolik kuraZe, %e s tim souhlasil,“ komentoval to po letech Milo§ Cutik.*

I1v Brné, dal$im dé&jisti této udalosti, mél Cuiik zahy napldnovano, koho kvfili
potadatelstvi oslovit: ,,S Lenkou (Zogatovou — pozn. autorky), to byla takova
hybna sila nezavisly alternativni scény v Brné, tam to bylo uiplné jasny, na koho
jinyho se obratit nez na ni?“*® Lenka Zogatova jeho nabidku pfijala a organizaci
celé akce pak prevzala viceméné do vlastni rezie, nebot na brnénské hudebni
scéné a v jejim zdkulisi se orientovala velmi dobte. Pro koncert zvolila hos-
podsky sal na predmeésti Brna v Kninickach, nebot s podobnym ,,odklizenim*
nezadoucich produkei z centra déni méla veskrze dobrou zkuSenost. V piipadé
Nico ovSem postupovala jeSté obeztetnéji, protoZe nechtéla promarnit neopa-
kovatelnou prilezitost: ,,Do posledniho dne jsem v podstaté tajila, kde to bude.
Protoze tam by mé to mrzelo, kdyby se to profldklo.“* Tusila také, Ze se v okru-
hu zainteresovanych za¢nou $ifit informace o mozném koncertu a ze ji kvili
potvrzeni dohadt a bliz§im ddajim budou mnozi z nich kontaktovat. Na stejny
den, kdy méla zpévacka v Brné vystoupit, proto Lenka Zogatova naplanovala

43 COH, z4znam rozhovoru autorky s Milosem Cutikem.

44 Podobné jako Nico a jeji skupina projizdéli i tito hudebnici pies Ceskoslovensko v rém-
ci svého turné a koncerty byly domluveny spontanné (viz VLCEK, J.: Hudebn{ alterna-
tivni scény sedmdesatych az osmdesatych let, s. 248).

45 COH, z4znam rozhovoru autorky s Milosem Cutikem.

46 Tamtéz. Jednalo se jinak zejména o poslech nahravek rtiznych rockovych a jazzovych
interpretda.

47 COH, z4znam rozhovoru autorky s Milosem Cutikem.

48 TamtéZ, sbirka Rozhovory, zdznam rozhovoru Miroslava Vatika s Milosem Cuiikem
z bfezna 2008.

49 Tamtéz.
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Nico se skupinou The Faction v hospodském sdle v Brné-Kninickdch (foto Miroslav
Ambrog)

vyhled4vané divadelni ptedstaveni Sasek a krdlovna v sobéSickém kulturnim
domeé. Tak ziskala urcité alibi pro Casté telefonické hovory na svém oficidlnim
pracovisti v Obvodnim kulturnim a vychovném st¥edisku Brno III.>°

Kde se utajovana akce odehraje, vyslo najevo opravdu az ptislovecné za pét
minut dvandct. Organizatofi nejprve vypustili informaci o misté srazu, odkud se
mélo na koncert jesté pokracovat. Zajemci se sesli vpodvecer 3. fijna na Mendlové
namésti v Brné. ,Tam je Cekali kluci ze Stavarny (Vysoké skoly stavebni — pozn.
autorky), se kterymi jsem tehdy spolupracovala — z klubu Topas. A oni vybirali,
ted nevim presné, jestli 40 nebo 60 korun. Ale bylo v tom pivo, gulas a vstup-
né na ten koncert Nico. A odsud jeli normdlné MHD do téch Knini¢ek. Prosté
vSichni védéli, Ze maji v urcitou hodinu stat na Mendlové namésti a tam na
téch nastupnich ostriveich ¢ekaly kontaktni osoby.“*! Na tento promys$lené zos-
novany komplot vzpomina také druha strana, tcastnik koncertu Martin Knor,
tou dobou zaéinajici hudebnik skupiny Mndaga a Zdorp. ,,Cestou na Mendlovo
nameésti jsem se vyptaval, kam jedeme. — No na Nico prece, fekl kdosi. — Aha,
asi néjakej porad o Velvet Underground, ‘poslechovka’ nebo tak néco, povidam
si v duchu... Dorazili jsme na Mendldk a bylo mi rdzem jasné, Ze asi varianta
‘poslechovka’ neplati. Na nameésti to vypadalo jak na celostatnim srazu manicek.

50 Tamtéz.
51 Tamtéz.
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Koukam jako blazen, a navic mi nékdo vrazi do ruky listecek s ¢islem a napisem
‘obcerstveni’ a chce po mné padesat korun. Proboha, co se déje...?! Autobus nas
zavezl nékam za Brno. Ze zastavky jsme $li jesté poradny kus pésky, az jsme se
ocitli pted néjakou vesnickou hospodou se salem, ve kterém uz byla ptipravena
aparatura. Nikdo ale nevédél, jestli Nico skute¢né dorazi.“?

Nico opravdu dorazila. Jesté predtim Lenka Zogatova oslovila kvtili piekladu
Ondteje Hraba, ktery se rovnéz pohyboval v okruhu brnénské alternativni scény
a podilel se na nékolika neoficidlné usporadanych akcich (jeho aktivity smétrovaly
zejména k divadlu).>® Spolecné se sesli v hotelu Slovan, kde se méla zpévacka
s kapelou zahy ubytovat. Bylo nutné jim vysvétlit alesporii ¢aste¢né celkovou situ-
aci, kde se koncert odehraje a Ze je to dasledek toho, Ze je pofdddn ,nacerno®.
Coz pro ¢leny hudebni skupiny ze Zapadu nebylo zcela pochopitelné, protoze
naptiklad v Madarsku, odkud ptijizdéli, mohli vystupovat zcela oficidlné.>* Lenka
Zogatova pfed podobnym zasvécenim do mistnich pomért nestdla poprvé: , Bylo
hodné tézky jim vysvétlovat, Ze je to lepsi udélat takhle — nacerno. A radsi prosté
riskovat nez pripravovat koncert, kterej by se nakonec neuskutecnil.“>* V tomto
piipadé celou situaci komplikovala jesté drogova zavislost zpévacky: ,Védéla, ze
jde do néjakého rizika a Ze ta véc neni ptilis komerc¢ni. Ale moc si neuvédomovala,
v jaké situaci se ocitla... Prvni véc, co fekla, kdyz dorazila, ze pottebuje ‘dope™>®
Na chvili to i vypadalo, Ze kvtli svému stavu nebude ochotnd viibec vystoupit.
Protoze, kde by bylo mozné v roce 1985 v Brné sehnat jakoukoli drogu? Situace
se nakonec vyfesila, kdyZz od organizétort dostala alespoil nelehce sehnanou
marihuanu. Pak byla ochotna nasednout do auta a odjet na brnénské predmeésti
Kninicky.>” Zde, v hospodském séle vyzdobeném jesté plesovymi girlandami,
uz Lenka Zogatova pouze upokojila provozniho restaurace, Ze ,,vystoupi kapela
z Jihlavy, ale Ze ta zpévacka bohuZel zpiva anglicky“.*® Zadny dal$i problém
nenastal a podle pamétnika koncert probéhl v naprostém klidu.

Ucast byla skute¢né hojnd, Ondiej Hrab ji odhadoval na dvé sté 1idi.>® K tomu
ucastnik Martin Knor podotyka, Ze do salu se nakonec prodrali vSichni, kdo
Cekali ptred restaura¢énim zatizenim a Ze v sdle neztstalo jediné volné misto.%

52 Citovéano podle: FIALA, Petr: Mridga a Zdorp: Z nejhorstho jsme uvnit# Olomouc, Hajek
[1993],s.98 n.

53 COH, sbirka Rozhovory, zdznam rozhovoru Miroslava Vanka s Ondfejem Hrabem
z inora 2008.

54 Po cela 80. 1éta byl madarsky rezim viéi importu hudby ze Zdpadu benevolentné&jsi.
Vystoupili zde napt. Carlos Santana, Talking Heads a dalsi. (Viz RYBACK, Timothy W.:
Rock Around the Bloc: a History of Rock Music in Eastern Europe and the Soviet Union.
New York — Oxford, Oxford University Press 1990, s. 177.)

55 COH, zaznam rozhovoru autorky s Lenkou Zogatovou.

56 TamtéZ, zaznam rozhovoru Miroslava Vaiika s Ondiejem Hrabem.

57 Tamtéz.

58 Tamtéz, zaznam rozhovoru autorky s Lenkou Zogatovou.

59 TamtéZ, zaznam rozhovoru Miroslava Vaiika s Ondiejem Hrabem.

60 Citovano podle: FIALA, P.: Mridga a Zdorp, s. 99 (viz pozn. 52).
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Jeho liceni — snad kromé konstatovani, ze koncert byl v tehdejsich podminkach
skute¢né snovym zdzitkem fanouskl — nemusi byt ddle komentovano: ,Nico
vypadala velmi znavené, méla pekelné kruhy pod o¢ima... Kdyz ale zacala zpi-
vat, ozval se ten nezaménitelny hlas, ktery jsme znali z desek. B€hal mi mraz po
zadech... Nico zpivala pisné z posledni desky (Camera Obscura — pozn. autorky),
kterou natocila s muzikanty, ktef1 ji na koncerté doprovazeli, své starsi skladby
i kusy ze ‘sametové éry’, a my jsme jen nevéricné zirali na legendu vzdédlenou
nékolik metr a uvédomovali si vyjime¢nost okamziku. KdyZz v zdvéru svého
vystoupeni zazpivala ‘The End’ od Doors, asi tticetilety kluk sedici vedle mé se
rozplakal. Pfidala jedinou pisen, ‘Femme Fatale’ z prvni desky Velvet Underg-
round, a v refrénu ji publikum nahradilo Lou Reeda, kdyZ jako jeden muz zpivalo
odpovédi muzského hlasu.“c

Pro organizatory byl koncert rovnéz zaslouZzenou podivanou, nicméné stale
predstavoval i jista rizika, nebot dohledu bezpec¢nostnich slozek bylo mozné
jen malokdy zcela uniknout: ,Asi tam i néjaky fizl mezi lidmi byl, ale rozhod-
né nezavolal néjakou zasahovou jednotku. Hrdlo tam roli obrovské napéti, na
druhou stranu to byla obrovska radost, zZe se to povedlo.“¢?

Nico na Opatoveé

Pripravy na vystoupeni zpévacky v Praze vypadaly docela jinak.%® Jelikoz se méla
produkce odehrat na oficialni scéné kulturniho domu, musel ji piedchéazet souhlas
Obvodniho narodniho vyboru Prahy 4, pod néjz klub na Opatoveé spadal. Situaci
organizatorti vytesili tak, zZe do prislusného formulédre napsali zadost o povoleni
poslechu nahrévek skupiny The Velvet Underground s hostem v ramci Cutikova
poradu Labyrint.®* Tento pro uskute¢néni celé akce nezbytny klam splnil sviij
ucel, po ,hostovi“ nikdo nepatral a ptipravy mohly byt odstartovany.

Narozdil od Brna museli organizatofi pocitat také s prodejem oficialnich vstu-
penek, pticemz za jednu mohli vzhledem ke schvalené produkci utrzit pouhych
deset korun. Bylo tedy nutné vytesit otazku, jak uhradi sumu za naplanovany
koncert, domluvenou s tehdej$im manazerem interpretdi, tak aby pokryla pie-

61 Tamtéz.

62 COH, zdznam rozhovoru Miroslava Varika s Ondfejem Hrabem. Své podezteni z pro-
zrazeni akce vyslovila i Lenka Zogatova (tamtéz, zaznam rozhovoru autorky s Lenkou
Zogatovou).

63 Okolnosti prazského koncertu Nico li¢i také Miroslav Vanék v knize Byl to jenom
rock’n’roll? (s. 472-476), pti¢emz obsirné cituje z jesté nepublikované verze tohoto
¢lanku.

64 COH, z4dznamy rozhovor®i Miroslava Vatika s Milosem Cufikem a Vojtéchem Lindau-
rem; viz také Archiv bezpecnostnich slozek, Praha (déale ABS), Akce Linda, archivni sva-
zek (arch. sv.) ¢. 803 320, zdpisy a doplnéni vypovédi ze 4.10.1985.
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devsim jejich vydaje za cestu a ubytovani.®® Nicméné tento obnos nebylo mozné
zaplatit z prodeje vstupenek po deseti korundch do Kulturniho stiediska Opatov,
skytajictho zhruba tfi sta mist. Organizatofi se tedy dohodli s ¢leny byvalé Jazzo-
vé sekce, v jejichz okruhu byly listky nejprve distribuovany, Ze se ke vstupnému
bude vybirat dobrovolny ptiplatek. A zde pravdépodobné nastaly dva problémy
zaroven. Jednak tim unikly pomérné piesné informace o vystoupeni zpévacky
na vefejnost jiz béhem predprodeje.®® A zadruhé mohl byt tento postup vykladan
jako hospodatska kriminalita a v ptipadé€ potteby se dal velmi snadno zneuZzit
proti organizdtorim, k ¢emuz také zahy doslo.

Vratme se ale jeSté k ptipravam koncertu. Vptedvecer kyzené akce byla Nico
nejprve o¢ekdvana na dohodnutém misté v Praze 11, pod viaduktem smérem na
Seberov. Sem vsak nedorazila a Vojtéch Lindaur se musel vratit zpét na misto
kondni koncertu, kde shledal, Ze se situace jiz bohuzel vymkla kontrole: , Bylo
tam pres tisic lidi, ktery cekali venku, aby se dostali do klubu. Ale tam se veslo
maximalné 300 lidi. Ja se tim davem jakztakz prodral a zacal jsem ten chaos
organizovat. No nakonec jsme to né€jak zvladli, ale lidi tam lezli okny a chodili
i s malyma détma. Ptijel taky néjakej zajezd z NDR, ty mi davali 500 marek,
abych je tam pustil. Neuvéritelny... A do toho jsme byli furt nervézni, ze ta Nico
nikde potad nebyla.“5®

Hlavni aktérku vecera nakonec do mista déni dopravil Milo$ Cuiik, ktery se
s ni a s jeji skupinou setkal na Vaclavském nameésti.®” Situace, v nichz se proje-
vila drogova zavislost zpévacky, se opakovaly i v Praze. Také se vyskytl urcity
problém s ozvucenim koncertu.”® Pfes vSechny tyto nesnaze, které mély urcité
dozvuky jesté béhem koncertu, Nico odehrala vSech dvandct planovanych skla-
deb.”* V perspektivé ztcastnénych, vzhledem k vyjimecnosti celé akce, pak bylo
z ryze umélecké stranky leccos omluveno: ,Pro mé to byl teda tizasnej zazitek,
protoze na tom podiu to hralo. A my vSichni (¢lenové skupiny Hudba Praha —
pozn. autorky) jsme sedéli tam jakoby nékde pobliz toho pddia, vlastné jsme

65 ABS, Akce Linda, zapisy a doplnéni vypovédi ze 4.10.1985. Milo$ Cutik pii vyslechu
uvedl, Ze skupiné po koncerté odevzdal 7 500 K¢s, coz potvrdil i Vojtéch Lindaur. Viz
také COH, zaznam rozhovoru autorky s Milosem Cuiikem.

66 Neékteti lidé z okruhu alternativni hudebni scény spolupracovali s StB, coZ se proje-
vilo i v souvislosti s koncertem Nico. Nasvédcuje tomu i spis ,,Akce Linda“, k némuz
byly ptipojeny zapisy vypovédi informéatora o udalostech spojenych s koncertem (ABS,
Akce Linda, zapisy ze 7.10. a 27.10.1985).

67 Tamtéz, zapis vypovédi ze 4.10.1985; COH, zaznam rozhovoru Miroslava Varika s Voj-
téchem Lindaurem a zaznam rozhovoru autorky s Milogem Cufikem.

68 COH, zaznam rozhovoru Miroslava Varika s Vojtéchem Lindaurem.

69 ABS, Akce Linda, z4pis vyslechu Miloge Cutika ze 4.10.1985.

70 COH, sbirka Rozhovory, zdznam rozhovort Miroslava Varika s Josefem Rauvolfem
z tinora 2008 a s Vojtéchem Lindaurem a zdznam rozhovoru autorky s Milosem Cufi-
kem.

71 Existuje celd zvukova nahrdvka koncertu, uloZzend v Archivu COH, z niZ je patrné, ze
ozvuceni nebylo zcela kvalitni po celou dobu koncertu.
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byli na tom pddiu. Jak to hralo
do sélu, to je véc jina. Jestli byla
Nico sjetd, tak mozna byla, ale
kazdopadné teda, ze by se to
néjak projevilo dramaticky na
jejim vykonu, to uz bych netek’,
a samoziejmé nemdam zase Zad-
ny srovndni. ProtoZze, jak fikam,
ty koncerty jako takovejchdle lidi
tady nebyly, to se dalo pocitat
na prstech jedny ruky, a jakoby
s velkejma koncertama uz jsme
neméli viibec Zadny zkuSenosti,
takze kazdej byl jakoby uplné
novej zazitek, to fakt jo.“7
Organizatoti vSak museli fesit
zavaznéjsi potize. BEhem vystou-
peni zpévacky se u podia objevi-
li ptislusnici Statn{ bezpecnosti,
coz zahy posttehl i Vojtéch Lin-
daur: ,,Ja jsem védél, ze jsou tam
fizlové, to jsem védeél na sto procent, ale ze vlezou az nahoru na pédium... Za
chvili pro mé prisel jakejsi chldpek a tikal, abych Sel s nim.“’® Lindaur byl tedy
odveden do zakulisi, kam byl povolan také feditel celého Obvodniho kulturniho
domu Prahy 4, jenZ mu dal okamzitou vypovéd. Ptislusnici Statni bezpecnos-
ti poté Lindaurovi sdélili, Ze je zatCen a Ze se musi s nimi odebrat k vyslechu:
,Nato jsem fek’, tak dobie, protoze spousta lidi se do salu viibec nevesla, takze
takovych, ja nevim, 200 lidi bylo jesté ve foyer, tak jsem tikal, dobte, ale musite
mé vzit nasilim. A ja jen co pfijdu do toho foyer, tak za¢nu tak strasné rvat... ™
Takovy rozruch vSak piitomni tajni policisté evidentné zpusobit nechtéli, proto
ustoupili ze svého ptivodniho zdméru a vyslychali zadrzeného na misté. Snazili
se hlavné zjistit, kdo vSechno s nim na piipravé akce spolupracoval a jak pfitom
postupovali. To uz vsak koncert kondil, a jelikoz se velmi zahy rozktiklo, Ze je
Vojtéch Lindaur zat¢en, do mistnosti, kde vyslech probihal, pfisli ¢lenové Jazzo-
vé sekce Tomas Krivanek a Karel Srp a také sestra Vojtécha Lindaura. Po chvili
dohadovéni byl Vojtéch Lindaur propustén s tim, ze kvili zdleZitosti bude jesté
piedvoldn.” Podobna situace ¢ekala i na Milo$e Cutika, ktery byl jest& tu noc

Nico v Kulturnim domé Opatov (foto Archiv
PopMusea, Praha)

72 TamtéZ, sbirka Rozhovory, zdznam rozhovoru autorky s Michalem Ambrozem z Cervna
2008.

73 TamtéZ, zaznam rozhovoru Miroslava Varika s Vojtéchem Lindaurem.

74 Tamtéz.

75 Tamtéz.
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odvezen k vyslechu. Zde se mu policisté snazili prokazat predevsim vySe zmi-
novanou hospodarskou kriminalitu.”®

Otazka financovani koncertu byla také hlavni zaminkou pro predvoldni organi-
zatorl k dalsim vyslechim. Ty ovSem patraly zejména po hlubsich souvislostech
celé ,konspirace®, kladly si za cil provétit motivaci k usporadani koncertu a hle-
daly spojitost mezi ptipravami vystoupeni zpévacky a Jazzovou sekci. Uvedeny
hospodatsky delikt prokazan nebyl, nebot jednak oba organizatoti vypovidali ve
véci utrzenych penéz nad ramec bézného vstupného zcela shodné (za dobrovolné
vstupné ziskali ¢dstku 7500 Kés) a jednak si Milo§ Cuiik nechal od interpretti
podepsat doklad o piedané c¢astce.”” Oba tak porusili jen smérnici pro potada-
ni koncertni ¢innosti a kauzu prestali s ,pouhou” ztratou svych dosavadnich
plisobist — Vojtéch Lindaur by nucen odejit z Opatova a Milo§ Cutik z Modrého
Pavilonu v Kr¢i.”®

Pokud bychom se jesté vratili k samotnému koncertu, zbyva otdzka, jak jeho
pribéh a okolnosti dolehly na Nico a jeji skupinu. Zpévacka se zdhy po dokon-
ceném koncerté dovédéla o zasahu Statni bezpec¢nosti a v nastalém zmatku se
pokusila z budovy utéci. Ovsem ji, jakozto cizi statni ptislusnici, zadny postih
nehrozil. Kdyz ji pak jeden z ti¢astnikli koncertu nalezl ve $patném psychickém
stavu na nakladové rampé u klubu, mohla byt bez pritahti odvezena do hotelu,
odkud pak z Ceskoslovenska odcestovala.”

Dozvuky a ohlasy

Vystoupeni zpévacky Nico v Ceskoslovensku nemélo jen bezprostiedni dtisledky
pro organizatory prazské akce, ale vyvolalo i dalsi reakce, neméné signifikantni
pro mistni poméry. Na jedné strané to byla pozornost ze strany statnich orgdnd,
na druhé strané ohlasy tc¢astnikt a hudebnich znalct. Je ptitom charakteristické,
Ze zadna ze zminek o vystoupeni zpévacky nepronikla do tehdejsich oficidlnich
médii. Sitit povédomi o undergroundovych hudebnich akcich ptirozené nebylo
zadouci, navic by se oficidlni ¢inovnici museli vyjadiovat k jejich zakazu.
Naproti tomu jiz dva dny po koncerté ceskoslovenské vysilani rozhlasové sta-
nice Hlas Ameriky odvysilalo pofad, v némz cely prubéh vystoupeni Nico na
Opatové komentoval tehdejsi redaktor stanice Ivan Medek.®® Konstatoval, ze
zasah Statni bezpecnosti byl zcela neimérny a ze jen dokladad absurdni praxi,

76 ABS, Akce Linda, z4pis vypovédi Milose Cuiika ze 4.10.1985; COH, z4znam rozhovoru
autorky s Milosem Cuiikem.

77 ABS, Akce Linda, zdpisy a doplnéni vypovédi ze 4.10.1985. Dokladaji to i dokumenty
z osobniho archivu Milose Cuika.

78 COH, zaznam rozhovoru autorky s Milosem Cuiikem a zdznam rozhovoru Miroslava
Varika s Vojtéchem Lindaurem.

79 Tamtéz.

80 Ndrodni archiv (Praha), fond Ceskoslovensky rozhlas — Zvlastni zpravodajstvi ze
zahrani¢{, Medek o rockové hudbé v Ceskoslovensku, 8.10.1985.
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kdy ceskoslovenské urady potlacuji podobné obcanské aktivity spojené s hudbou,
i kdyz pfi nich nedochazi k porusovani zddného zakona. Jejich tcastnici si jen
chtéji poslechnout a vidét oblibeného umélce, coz je normalni potfeba zejména
mladych lidi vSude na svété. Medek ve svém komentafti také uvedl zminény inci-
dent do mezinarodniho kontextu. Upozornil, Ze nesmyslny zakrok Statni bezpec-
nosti dostane do ptfinejmensim trapné situace zastupce ¢eskoslovenské oficidlni
kultury na chystaném zasedani Evropského kulturniho féra v Budapesti, které
mélo na programu i otazku dodrzovani lidskych prav.®! I kdyz dalsi socialistické
staty héjily shodnd kulturni stanoviska jako Ceskoslovensko, zejména v pojeti
uméni jakoZto nastroje propagace vlastnich hodnot, podobné koncerty jako taj-
na vystoupeni Nico v Ceskoslovensku se ve vétsiné z nich odehrévaly oficialné
a bez vétsich omezeni. (Naptfiklad Madarsko dalo jiz na pocatku osmdesatych
let prostor pro vystoupeni rockovych muzikantt na velkych koncertnich scéndach,

81 Evropské kulturni férum se v Budapesti seSlo v poloviné fijna 1985. Diskusi zde
vyvolalo predevsim pojeti umeéni a jeho vztah k politice, pticemz zapadni staty hajily
predevsim zruSeni cenzury a svobodu uméleckého projevu. Na seznamu témat byla
isituace kolem Jazzové sekce, ke které se velmi kriticky vyjadtoval britsky velvyslanec.
(Viz Zpravodaj Jazzové sekce, 12.12.1985; KOURIL, V.: Jazzovd sekce v ¢ase i necase,
s.204n.)
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v Polsku se nezdvisla hudebni scéna predstavovala na festivalu Jazz Jamboree
a v Némecké demokratické republice se konala prehlidka Jazzbiihne.)®

Komentat Ivana Medka z Hlasu Ameriky figuruje také ve spisu, ktery na Voj-
técha Lindaura zalozila Statni bezpecnost. Plyne z néj, ze zpravu o poradu zpro-
sttedkoval ,,pramen“.8® Cela vypovéd tohoto tajného informétora Statni bezpec-
nosti je pak v Lindauroveé slozce vedena pod hlavickou ,,Ohlasy koncertu“,%* a je
ziejmé, ze ticelem téchto zprav bylo dopatrat se hlubsich souvislosti a motivaci
k uspoiddani inkriminovaného vystoupeni a provéfit napojeni organizatort kon-
certu na osoby ze zahraniéi, jez by mohly ptisobit ,,ideologickou diverzi“.#> V této
souvislosti se v informacich od ,,pramene® objevuje také piislib zjistit reakce na
koncert v prostiedi Jazzové sekce.5®

Agenturni zpravy od tohoto informdtora pak také dokladaji, ze Statni bezpec-
nost jesté néjakou dobu sledovala ¢innost Vojtécha Lindaura ve spojitosti s Kul-
turnim stfediskem Opatov, nebot — jak z uvedené vypovédi vyplyva — vypomahal
zde i po svém propusténi vedoucimu stfediska Janu Nebeskému s organizaci
koncertti amatérskych skupin.®” Kvtli tomu byl ptedvolan k vyslechu rovnéz Jan
Nebesky. I ze zaznamu jeho vypoveédi vyplyva, ze byl dotazovan na konkrétni
spojeni mezi Lindaurem a Jazzovou sekci. O této zalezitosti vSak nic blizsiho
neuvedl a svou spoluprdci s Lindaurem od@vodnil tim, Ze md dobré organizacni
schopnosti. Pfipustil pouze, ze Lindaurova prace neni ideové zcela v poradku a ze
on sam jako vedouci opatovského stiediska s tim mél bezprostfedné po koncerté
Nico jisté potize na feditelstvi Obvodniho kulturniho domu Prahy 4.8¢

V samizdatovém casopise Vokno probéhla zahy po koncerté drobna polemika
o uspésnosti celé akce. Tyto ¢lanky dokladaji potize spojené s organizaci kon-
certu. Pisatel jednoho z nich vyslovil vyhrady zejména vici Vojtéchu Lindaurovi.
Vytykal mu, Ze pfecenil distribuci vstupenek prostrednictvim Jazzové sekce, coz
podle néj vedlo k prozrazeni zaméru usporadat koncert, a také nedostate¢nou
pripravu akce, jejiz zanedbani pry vyustilo napiiklad do problémt s ozvuéenim
sdlu nebo s davem fanouskt shromdzdénym pied klubem na Opatové tésné pred
koncertem, ktery mohl upoutat nechténou pozornost. Ponechme stranou, ze
pisatel se koncertu viibec nezuicastnil a Ze jeho priibéh znal pouze zprostied-
kované, a snad i to, ze jeho kritika mitila na vSechny tcastniky koncertu (na
ucet publika mimo jiné pronesl, Ze ,snobtim se dostalo hvézdy*).®° Je ztejmé, ze

82 Viz KOURIL, V.: Jazzovd sekce v ¢ase i necase, s. 23.

83 Vterminologii StB se takto nazyva zdroj informace, v daném piipadé spolupracovnik
tajné policie (Kolektiv autort: Encyklopedie SpiondZe. Praha, Libri 1993. s. 261).

84 ABS, Akce Linda, zdznam z 26.10.1985.

85 Timto terminem oznacovala StB podvratnou ¢innost namifenou proti zajmm stétu,
za niz pak hledala tzv. ideodiverzni centraly. Mezi tyto ,,centraly fadila mimo jiné
i Hlas Ameriky. (Encyklopedie SpiondZe, s. 164.)

86 ABS, Akce Linda, zdznam ze 7.10.1985.

87 TamtéZ, zaznam z 21.12.1985.

88 TamtéZ, zaznam z 5.5.1986.

89 NAMEK, Z.: The End? In: Vokno, ¢. 9 (1985).



Nico, legenda hudebniho undergroundu, v Brné a Praze 433

Nico v Kulturnim domé Opatov (foto Archiv PopMusea, Praha)

k napsani takto veskrze odsuzujiciho ¢lanku pisatele nevedly skute¢né nedostatky
produkce, ale jiné, pravdépodobné osobni duvody (které nds jiz viibec nemuseji
zajimat). Organizacni problémy totiz kritizovali i jini G¢astnici a na zdznamu
z koncertu jsou jeho defekty evidentni. Muzikolog Josef Rauvolf se takzvané
trefil do ¢erného: ,Takze ten koncert byl mozna dtleZitej, ale ja jsem byl fakt
nastvanej. To, Ze vidim tu legendu, bylo bohuzel ptfevélcovano tim neprofesio-
nalnim.“ A jeho vyhrad neztstala uSetfena ani samotnd Nico: , Ty lidi tam na ni
¢ekali a pro ni bylo dtlezity si hlavné §lehnout... Takze pro mé je dojem z toho
koncertu bohuzel fakt spi$ negativni.“?°

Koncert opravdu nebyl profesiondlni a odehrdl se v podminkach, které neu-
moznovaly umélkyni takového formatu vystoupit na patfi¢né urovni. Je tieba si
ale uvédomit, ze organizatofi se museli potykat s nékterymi tézko feSitelnymi
problémy. Jisté pro né naptiklad nebylo jednoduché najit spolehlivého zvukate,
ktery by prestal tlak mozného rizika.”* Vojtéch Lindaur byl v podstaté sam na
to, aby pred kulturnim stfediskem zvlddl dav rozvasnénych fanouskd, kteti za
zadnou cenu nechtéli ptijit o Sanci vidét a slySet undergroundovou legendu.??
A tak by se dalo pokracovat. Nékterym chybam jisté bylo mozné ¢aste¢né pre-

90 COH, zdznam rozhovoru Miroslava Varika s Josefem Rauvolfem.

91 TamtéZ, zdznam rozhovoru Miroslava Varika s Vojtéchem Lidaurem.

92 Sam pisatel negativni kritiky v ¢asopise Vokno uvadeél, ze lidé lezli do stiediska i po
hromosvodu (NAMEK, Z.: The End?). Vojtéch Lindaur pozdéji vzpominal, Ze situa-
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dejit, coz dokazuje zdatily brnénsky koncert, na ktery se nedochovaly zadné
negativni ohlasy. OvSem i zde bylo tfeba prekondvat napéti a komplikace spojené
s utajenim akce.?®

V naprosté vétSiné ucastnickych reflexi, které se vztahovaly i k prazskému
koncertu, je vak ¢itelnd shovivavost vii¢i pruvodnim komplikacim. V ndvalu
emoci ze splnéného snu si mnozi patrné technickych ¢i organizac¢nich nedostatkt
ani moznych potizi nevsimali nebo si je viceméné neuvédomovali.* Takto na
vystoupeni nahliZela i druh4 strana v diskusi v ¢asopise Vokno. Uéastnik kon-
certu podepsany jménem ,,Pieslicka“ nijak neglorifikoval samotnou Nico, o to
vice vSak zohlednil kontext, v jakém se koncert odehrél: ,,To, Ze tu mame, co
se kultury tyce, jen o trochu malo veseleji nez na OlSanskych hibitovech ... to
kazdy vi. To, Ze sem nékdo, jako je Nico, vliibec zavital a Ze kdo opravdu chtél
a mél Stésti, ji mohl spatftit, je docela hezkd a potésujici veéc.“%

Nékolik tvah zdvérem

Zprostfedkovéani koncertni ¢innosti zahrani¢nich umélct za ,,normalizace“ fungo-
valo pod vytrvalym dohledem statni agentury Pragokoncert. Nicméné i v tomto
kontrolovaném terénu existovaly 1épe ¢i htife maskované stezky, po nichZ mohli
prichazet nezadouci hudebnici ze Zapadu. Poté co byla zrusena ¢innost Jazzové
sekce, jejiz plisobeni podstatné rozsitilo prostor pro takovéto aktivity, ujali se
jejich zprostredkovavani jednotlivci, ktefi méli dost entuziasmu i odvahy, aby se
vyrovnali s moznymi riziky tajné pofadanych akci. Jak je vsak vidét na piikladu
koncertti Nico v Brné a Praze v roce 1985, neodehrévaly se ani tyto ,,partyzén-
ské“ aktivity podle stejného modelu. Kde se vSak v takovych piipadech nacha-
zela pomyslné hranice mezi toleranci a represi ze strany mocenskych orgdnd,
na to neexistuje jasnd odpovéd, protoZe ani tyto organy nepostupovaly podle

ci pred klubem v podstaté bezradné ptihlizeli poradatelé (COH, zdznam rozhovoru
Miroslava Varika s Vojtéchem Lindaurem).

93 Viz COH, zaznam rozhovoru autorky s Lenkou Zogatovou a zdznam rozhovoru Miro-
slava Varika s Ondfejem Hrabem. K problémim s pofddanim utajenych koncertt se
Lenka Zogatova vyjadrila jesté v rozhovoru v souvislosti s koncertem skupiny Swans:
,UZ jsem nechtéla tyhle tajné akce organizovat. Ne kvuli strachu. Koncerty se konaly
v hospodskych salech na okraji Brna, Nico tfeba v Knini¢kdch. Slo spi§ o to, Ze jsme
méli problémy se zvukem a bylo to naro¢né dat dohromady.“ (ZOGATOVA, L.: Lidr
Swans hraje v Brné po druhé — viz pozn. 42.)

94 Kromé vyse uvedenych reakei, pochazejicich z rozhovort s pamétniky nebo z jejich
psanych vzpominek, se k tématu vyjadril také Mikola$s Chadima (COH, sbirka Roz-
hovory, zaznam rozhovoru autorky s Mikolasem Chadimou z prosince 2008). Nejzte-
telnéji se pak tento ndhled na koncert odrdz{ v rozhovoru s Milo§em Cuiikem, ktery
v ném reflektuje i ohlasy koncertu u dal$ich tcastnik (tamtéZ, zdznam rozhovoru
autorky s MiloSem Cutikem).

95 Pod textem bez nazvu v rubrice Ohlasy je uveden J. Ptesli¢ka. In: Vokno, ¢. 10 (1986).
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totozného modelu. Nabizi se alespon nékolik dil¢ich vysvétleni pro srovnani
danych prikladd.

Dulezité byly jiz rozdily mezi brnénskym a prazskym kulturnim prosttedim.
Brnénska alternativni scéna méla lepsi predpoklady pro podobné nelegalni
akce nez prazskd, tvoril ji totiz mensi okruh lidi, takze projevovala vyssi miru
semknutosti a solidarity.”® Diky tomu mimo jiné dobfe fungovala skrytd spo-
lupréce mezi potadateli koncertl (v tomto ptipadé Lenky Zogatové, Ondieje
Hraba a studentti z klubu Topas). Pokud se tedy Statni bezpeénost o planovaném
vystoupeni Nico v Brné dovédéla (coz ucastnici i organizatoti predpokladaji),
nejspis$ neméla presnéjsi zpravy o mnozstvi zdjemci®” nebo misté kondni, které
k ni mohly proniknout az na posledni chvili. Podstatna pak byla zfejmé skutec-
nost, ze se brnénsky koncert narozdil od prazského odehral v hospodském sale
na predmeésti, a nikoli v oficidlni kulturni instituci méstské ¢asti, takze nebudil
vétsi pozornost, a navic probéhl naprosto klidné a sporadane. %

Narozdil od Brna ziskala prazska Statni bezpecénost urcité védomosti o kon-
certé jiz predem, s nejvétsi pravdépodobnosti od informétora z okruhu Jazzo-
vé sekce.” Muzeme se vak jen dohadovat, zda méla od pocddtku v planu akci
narusit. Nékteré nelegdlni koncerty se totiz v Praze konaly jiz pfedtim celkem
bez nésledkd. Postup Statni bezpec¢nosti nepochybné mohla ovlivnit chaotic-
ka situace v Kulturnim stfedisku Opatov pied koncertem, ktera prozrazovala,
Ze se zde déje néco mimotradného. K tomu pfispivala i ptitomnost nékterych
osob, které jiz v souvislosti s nelegdlnimi hudebnimi produkcemi byly v hledac-
ku Statni bezpe¢nosti, konkrétné Vojtécha Lindaura a Milose Cutika, a rovnéz
¢lenti Jazzové sekce, piipadné i dal$ich dcastnik spjatych tteba s Chartou 77,
undergroundem a alternativni scénou. Béhem nésledujiciho vySetfovani se pak
ptislusnikim Statni bezpeénosti zjevné zddlo na celé kauze velmi problematic-
ké, Ze o prubéhu koncertu velmi zahy referovalo ¢eskoslovenské vysildni Hlasu
Ameriky.’®® Kazdé takové propojeni se zahrani¢im se jim jevilo podezrelé. Jak
k tomu podotyka Mikol4$ Chadima, jeden z hlavnich pfedstavitela ¢eské alter-
nativni scény sedmdesdtych a osmdesatych let, nékolikrat vyslychany Statni
bezpecnosti, ktery byl také mezi tcastniky koncertu Nico: ,To byla véc, kte-
rou ti fizlové nebyli schopni pochopit. Oni za tim zcela uptimné hledali néjaky

96 Viz VLCEK, J. (ed.): Hudebn{ alternativni scény sedmdesatych a% osmdesatych let,
s. 253-255 (viz pozn. 24).

97 Zpévacka byla pro ptislusniky StB skute¢né neznamou osobou. V zdpisu ohlast
na prazské vystoupeni v Lindaurove spise je ¢asto jmenovdna jako ,Nicol“. (ABS, Akce
Linda.)

98 Tyto predpoklady o toleranci bezpec¢nostnich slozek viiéi akei v Knini¢kach se vSak
nemohou opfit o zadny konkrétni pramen, ani spis StB ,, Akce Linda“ totiz neptinasi
zpravy o tom, Ze zpévacka vystoupila i v Brné.

99 Kromeé vypovédi zaprotokolovanych ve spise ,,Akce Linda“ to potvrdil i Vojtéch Lindaur
v rozhovoru s Miroslavem Vatikem v dubnu 2008 nebo polemika v 10. ¢isle samizdato-
vého C¢asopisu Vokno z roku 1986.

100 ABS, Akce Linda, zapis ze 7.10.1985.
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centrum, ktery to vSechno tidi. A ono nebylo, oni se ti lidi (v okruhu nezavislé
hudebni scény — pozn. autorky) natolik dobte znali, Ze stacilo fict, ze to bude,
a to se rozneslo béhem dvou, tf{ dnd.“** Toto podezieni z napojeni na zahrani¢i
v ocich Statni bezpecnosti jeSté umociiovalo angazma Jazzové sekce v piipravach
koncertu, nebof ta k nelibosti tajné policie udrzovala ¢etné zahrani¢ni kontakty.
A platilo také obracené€, Ze jakdkoli nova zaminka, jak sekci zdiskreditovat, se
Statni bezpecnosti dobfe hodila.

Ovsem podobné jako v jinych ptipadech policejniho vysetfovani kolem rockové
hudby nedobrala se Stétni bezpec¢nost ani tentokrat zddnych diikazt o zdméru
organizator nebo dcastnikl ,ideologicky diverzné“ ptsobit. Jak to tekl také
Ivan Medek ve své relaci, jednalo se o prostou zabavu mladych lidi, ktera nijak
neptekracovala zakony.'*? Podle Mikoldse Chadimy si to museli uvédomovat
i néktefi ptislusnici tajné policie, poté co méli za sebou uz nékolik tazeni proti
nezavislé hudebni scéné: 1% Neékteri ti osvicenéjsi fizlové si asi uz zhruba od téch
70. let museli v§imnout, Ze vyrabéj z ptivodné apolitickejch lidi svetepy nepiatele
rezimu.“!%* Strach ze ztraty kontroly nad nékterou z oblasti vefejného Zivota byl
vsak pro Statni bezpecnost evidentné siln€jsi pohnutkou k jednani.

101 COH, zaznam rozhovoru autorky s Mikoldsem Chadimou.

102 K problému apolitického vniméni rockové hudby u interpretti i fanousk v 80. letech
vice viz VANEK, M.: Kytky v popelnici, s. 215-225 (viz pozn. 6); TYZ: Byl to jenom
rock’n’roll?, s. 543-556 (viz pozn. 5); BARTA, J.: Neoficidlni hudebni scéna a stdtni
moc, s. 113-115 (viz pozn. 31).

103 V souvislosti s nezavislou hudebni scénou ,,rozpracovala“ StB na pocatku 80. let hned
nékolik kauz, které se odvijely zejména od potencidlniho ,,podvratného“ ptisobeni na
mladez. StB méla v tomto ohledu i jasné metodické pokyny. Operovala jak s preven-
tivnimi, tak represivnimi opatienimi, pti¢emz ptisobeni nékterych hudebnich skupin
oznacovala jako ,,zadvadovou ¢innost“. Situace se vyosttila v roce 1983 po otisténi vyse
citovaného ¢lanku Jana Kryzla, kdy byla ¢innost nékterych amatérskych hudebnich
formaci vefejné zpolitizovana. Vice ke strategii StB vii¢i mladeZi v souvislosti s rock-
ovou hudbou a k akefm namifenym proti ni viz VANEK, M.: Byl to jenom rock’n’roll?,
s. 416-456; BARTA, J.: Neoficidlni hudebni scéna a stdtni moc, s. 36-47.

104 COH, zaznam rozhovoru autorky s Mikolasem Chadimou.



Recenze

Takova byla doba

Od konce vdlky do konce Ceskoslovenska pohledem
hospoddrskych déjin

Antonie Dolezalova

PRUCHA, Vaclav a kol.: Hospoddi‘ské a socidlni déjiny Ceskoslovenska 1918-1992,
sv. 2: Obdobi 1945-1992. Brno, Doplnék 2009, 1002 stran.

Kdyz v roce 2004 vydal profesor Vaclav Priicha se svym autorskym kolektivem
v brnénském nakladatelstvi Doplnék prvni dil Hospoddrskych a socidlnich déjin
Ceskoslovenska 1918-1992, bylo ziejmé, Ze se ¢tenaitim dostavéa do rukou uz
svym rozsahem neptehlédnutelna kniha. Prvni dil mapoval obdobi mezivalec-
né Ceskoslovenské republiky a némeckého protektoratu a — stejné jako jeho
pokracovani o pét let pozd€ji — se rozrostl k tisici strankam. Druhy dil, jemuz se
vénuje tato recenze, logicky zachycuje dobu od konce druhé svétové valky az do
rozdéleni Ceskoslovenska. Kniha vychazi z dlouhodobé badatelské a pedagogické
praxe profesora Priichy. Ten kolem sebe soustiedil autorsky kolektiv (profesorka
Jana Gerslova, profesor FrantiSek Vencovsky, docentka Lenka Kalinova, docent-
ka Alena Hadrabov4, docent Zdislav Sulc), jeho# kazdy ¢len je zarukou vysoké
kvality celé knihy.

Ve své recenzi nejen ptiblizim knihu dalsim badateltim a zdjemctim o hospodai-
ské déjiny, ale také vyslovim urcité vyhrady ke struktute a obsahu prace. Profesor
Priicha v ptredmluvé vold po kritické diskusi a pfedjimé, zZe pfipominky mohou
vychdzet také z rozdilnych svétondzorovych pohledi na minuly vyvoj (s. 24).
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Nékteré mé vyhrady budou mit také tohoto spolecného jmenovatele. Nejprve
ve strucnosti vylozim obsah jednotlivych kapitol a poté se kriticky zamétim na
meze chronologického a tematického ¢lenéni knihy, materidlovy rozsah préce,
vyuziti statistické metody, analyticky rozmeér prace a také na vliv marxistickych
stereotypti pii hodnoceni vyvoje ¢eskoslovenského hospodafstvi.

Kniha je rozvrzena do Ctyt kapitol, z nichz kazda se dal d€li na nestejny pocet
podkapitol. Zac¢ina pfedmluvou, neobsahuje tradi¢ni ivod a zavér. Pfedmlu-
va je struc¢na, vlastné pouze objasnuje strukturu knihy a ptibliZzuje prekazky
a tézkosti spojené s praci hospodarského historika na takto koncipovaném dile,
véetné metodickych probléma spojenych s ménicimi se makroekonomickymi
ukazateli. Ctyti kapitoly monografie chronologicky ¢leni povale¢né obdobi do
nestejné dlouhych usekd.

Prvni kapitola, ,,Povale¢né revoluc¢ni premény a obnova narodniho hospodat-
stvi“, pokryva ttileti 1945 az 1948. V deseti subkapitolach se vénuje pirevazné
instituciondlnim a spolecenskym zménam: jsou zde rozebrany koncepce pova-
le¢né hospodatské politiky od programii vzniklych v obou zahrani¢nich a doma-
cim odboji az po Kosicky vladni program, detailné je popsan proces premény
vlastnickych vztaht, prvni povale¢né hospodétskopolitické akty jako ménova ¢i
pozemkova reforma nebo zndrodnéni, vylozeny jsou jednotlivé programy hos-
podatské politiky v onom ,budovatelském* obdobi, dvoulety plan, zachycen
je mezinarodnépoliticky ramec hospodatské politiky a kapitolu uzavira vyklad
udalosti v inoru 1948.

Druh4 kapitola, ,,0d prvni pétiletky k Prazskému jaru®, se vénuje rokim 1949
az 1968 a déli se na devét subkapitol. Nejprve je toto obdobi podrobnéji perio-
dizovano a jeho jednotlivé etapy jsou blize predstaveny z hlediska mezinarodni
politiky a vnitfni politické i hospodétské situace, véetné dvou reformnich pokusd.
Druha podkapitola se zabyva ptfechodem k jednosektorové ekonomice, vztahem
komunistt k soukromému vlastnictvi a socializaci v malovyrobé a zemédélstvi.
Cela tfeti ¢ast je vénovana hospodarskému mechanismu, jsou v ni znovu roze-
brany transformacni kroky po roce 1949 a obé ekonomické reformy. Dalsi oddily
se zaméfuji na dynamiku hospodaiského ristu — jako faktory réistu jsou sledo-
vany pracovni sily, investice a védecko-technicky pokrok. Svou subkapitolu ma
odvétvova struktura hospodarstvi a penéznictvi véetné statnich financi, dale
vnéjsi ekonomické vztahy, ekologické aspekty hospodaiského vyvoje a socialni
VyVO0j.

Treti kapitola, ,,Ambice a ekonomicka realita dvou dekad“, zahrnuje 1éta 1969
az 1989 a je rozdélena do sedmi celkt. Vychézi pfitom od podminek a zdklad-
nich rystt hospodatského vyvoje v tomto obdobi. Samostatny oddil je vénovén
prekonavani rozdilt mezi ¢eskou a slovenskou ¢dsti statu, dal$i subkapitola
se zabyva hospodédfskym mechanismem a ekonomickym rdstem, opét véetné
pracovnich sil, investic a védecko-technického pokroku (tentokrat pod nazvem
,Véda a technika“). Nasleduje piehled odvétvové struktury ekonomiky, penéz-
nictvi (opét i se statnimi financemi) a vnéj$ich ekonomickych vztahd. Posledni
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dva oddily jsou analogicky jako v predchéazejici kapitole zasvéceny ekologickym
a socidlnim otazkam.

Konec¢né posledni kapitola, ,,Pocatky postkomunistické transformace eko-
nomiky do rozdéleni Ceskoslovenska®, popisuje posledni tii roky spole¢ného
statu Cechti a Slovakd, tedy 1éta 1989 az 1992. Zabyvé se obecné podminkami
hospodatského vyvoje, popisuje vytvareni strategie ekonomické transformace
a prvni kroky v systémové preméné hospodatstvi a je zakonc¢ena podkapitolou
o ekonomickych aspektech rozdéleni Ceskoslovenska na Ceskou a Slovenskou
republiku.

Nejvétsi prednosti knihy je jeji informac¢ni hodnota, vyplyvajici ze zkusenosti
autora (1épe feceno autortt), $iroky chronologicky zabér, detailni poddni proble-
matiky a mnozstvi vytéZeného materialu, coz se zraci nejen v délce samotného
textu, ale také ve vynikajicim zptisobem zpracovanych tabulkdch a pozndmko-
vém aparatu. Rozsah textu a jeho materidlova bohatost i informac¢ni narocnost
vS§ak mohou byt velkym uskalim pro Ctenare: Na jedné strané najde v knize
celou fadu jedine¢nych informaci, které by jinak jen tézce dohledaval roztrou-
$ené v mnoha internich studiich rznych ministerstev i ddvno zaniklych stat-
nich instituci — napiiklad o ptilivu Rekfi do Ceskoslovenska (s. 214), srovnani
odvétvové struktury ekonomiky Ceskoslovenska a nékterych zapadoevropskych
zemi (s. 735 n.), pokus o kvantifikaci ekologickych skod v sedmdesétych a osm-
desétych letech (s. 740) nebo zapomenuté studie o kolektivizaci zemédélstvi
(s. 749). Na strané druhé vsak jsou nékteré podkapitoly ptili§ dlouhé a opakuji
se v nich urcité pasaze a formulace (napfiklad u obecnych tezi o vzdélanosti
obyvatelstva), coz muze byt na $kodu ¢tivosti textu. Na mnoha mistech jsou také
evidentné pouzity udaje a paséze z dtive publikovanych praci Vaclava Prichy,
ostatné sam autor se na né v textu ¢asto odvolava.

Jak vyplyva z nastinéného obsahu, struktura knihy je pfehledna a jasnd, na prvni
pohled ji vladne chronologicky fazeny popis. Piesnéjsi by vSak bylo charakterizo-
vat koncept knihy jako kombinaci chronologického a tematického ptistupu. Podle
svych slov se autofi snazili ,,skloubit charakteristické rysy hospodarské politiky
s vyvojem ekonomiky, a pokud mozno i s vnéjsimi a vnitropolitickymi vlivy na
tento vyvoj“ (s. 251). Jak chronologické, tak tematické ¢lenéni ma nepochybné
své opravnéni. Jejich smésovani vSak misty selhava, nebot se v tematickém ¢lené-
ni ztraci Casova osa vykladu a naopak. Navic tam, kde pfevahu méa chronologické
podéni, dostdva nedmérny prostor sledovéni politickych déji. Jednotliva témata
jsou pak vykladana v rizné dlouhych ¢asovych intervalech uvnitt kapitol.
Smésovani chronologického a tematického rozvrhu se nejzietelnéji projevuje
v prvni kapitole; ta je ptitom z hlediska ctenatrského klicovd, v ni si ¢tenaf na
préci ,zvyka“. Nejprve se zde popisuje dvoulety plan, pak jsou charakterizovany
spory o podobu planovani a mezinarodnépoliticky rdmec hospodarské politiky,
nasleduje pasaz o socialnim vyvoji, poté prichazi ke slovu ,,Hospodatska bilance
dvouletky“ a kapitolu zakoncuje vyliceni udalosti tinora 1948. Vse, co se ode-
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hrélo v tomto roce pozdéji, spada uz do dalsi kapitoly, pojednéavajici explicitné
o obdobi 1949 az 1968 (s. 327-329).

Tematickou roztfiSténosti trpi pfedevsim vyklady vénované Radé vzajemné
hospodatské pomoci, Evropskému hospodaiskému spolecenstvi a dalSim eko-
nomickym uskupenim, ale také jednotlivym zemim, at uz Sovétskému svazu
a dal$im evropskym socialistickym statim, zdpadoevropskym zemim nebo Cing,
Kubé a Vietnamu. Tematické ¢lenéni ma své slabiny v opakovani vykladu téhoz
tématu na dvou mistech. Napiiklad v podkapitole 2.1. najdeme popis Rozsypa-
lovy reformy systému fizeni, a znovu se ji zabyva celd podkapitola 2.3. V ramci
vykladu o kolektivizaci narazime na srovnani se zahrani¢im, respektive jinymi
socialistickymi zemémi (s. 370), i kdyz soucasti této kapitoly je také samostatna
pasadz o mezindrodnim ramci. Pfed opacny problém jsme postaveni ve druhé
kapitole u pasaze o ekonomické teorii, kterd v ostatnich kapitolach chybi. Néktera
dil¢i témata nejsou zafazena v podkapitole, kde bychom je nejspis ocekavali:
tak je tomu u vySe zminéného roku 1948 nebo u migrace obyvatelstva v prvni
kapitole, kde toto téma figuruje v oddilu ,,Nastup k obnové hospodarstvi“, a niko-
li v oddilu ,,Socidlni vyvoj“. Je také vylozeno spise jako problém politicky nez
ekonomicko-socialni, stejné jako je tomu v celé praci s otazkou zaméstnanosti
(v knize se pouziva vyraz ,,problém pracovnich sil“).

S tim obecné souvisi prostor vénovany v knize politickym déjindm. Nékteré
politické udalosti jsou zde popsany bez ziejmé souvislosti s ekonomickymi pro-
cesy (odstavec o ,kadrovych“ otazkach na strané 324). Pfrekotnymi politickymi
udalostmi se autofi nechavaji unést nejen v jiz zminéné druhé kapitole, ale
také v kapitole posledni, kde upoustéji od jasné struktury a nechavaji prevazit
politické déni. Marshallovu planu je vénovano osm stran (169-176), pii blizsim
prostudovani ale musime konstatovat, ze je vyloZen jako politické, nikoli hospo-
dérské téma a v ramci subkapitoly o mezindrodnim ramci hospodatské politiky
(1.7.) Velmi pfinosnd tieti kapitola, vénovana dvacetileti 1969 az 1989, obsahuje
tfi strany textu (s. 663-666) o mezindrodni politice, mirovém hnuti a odzbro-
jovacim procesu (pfitom se tato pasaz jmenuje ,Vnéjsi ramec hospodarského
vyvoje“). Naopak v prvni kapitole, zabirajici z ekonomicko-politického hlediska
nejnapinavéjsi obdobi celého povalecného vyvoje, tedy 1éta 1945 az 1948, je tak
zasadnimu politickému predélu, jakym byly volby v roce 1946, vénovana pouze
jedna strana (s. 147 n.).

Aniz bych chtéla otevirat starou marxistickou otazku o prednosti ekonomiky
pied politikou, je namisté otazka, pro¢ mezniky, jimiz se lamou kapitoly knihy,
jsoumezniky politické. Jako by hospodatstvi ptesné kopirovalo politické procesy
anevytvarelo své vlastni zapletky. Pokud hospodaisti historici ptistupuji k néjaké
etapizaci, obvykle hledaji zlomové body ekonomické povahy, jako jsou krize
nebo zdsadni zmény vlastnickych vztaht. V piipadé socialistické ekonomiky se
nabizeji pétiletky. Ty jsou sice vyuzity ve druhé a tfeti kapitole knihy jako dil¢i
periodizac¢ni mezniky, avsak v intencich komunistického ideologického vykla-
du - jako by se hospodarstvi vyvijelo tak, jak urcovaly plany, a nemélo svou
vlastni dynamiku, jednajici aktéry a omezeni vnéjsimi faktory. Obdobné je tomu
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pti vykladu reformnich pokust z let 1958 a 1959 i 1966 az 1968 nebo drobnych
korekei hospodatské politiky. Ctenafi se nedostava odpovédi na otazku, jak tyto
planovité milniky a milnicky vlastné ovlivnily vyvoj hospodatstvi.

Préce je zaloZena na popisné a chronologické metod€, s vyuzitim kvantita-
tivnich, pfedevsim statistickych metod. Pouziti statistiky se zrac¢i v mnozstvi
kvantitativnich tidajt a tabulek. Jejich vyznam v praci je naprosto zdsadni, pro-
toze zprosttedkuji informace, které v jinych publikacich nenajdeme. Tyka se to
kilometrt Zelezni¢nich trati a po¢tu vagonu (s. 499), poctu obyvatel na jedno
auto, prehledu podnikt podle podtu zaméstnanct (s. 766), postupu kolektivi-
zace, poctu jednotnych zemédélskych druZstev a mnozstvi jejich zaméstnanci,
velikosti pidy podle jednotlivych typt JZD a podobné. V kazdé socidlnéhistorické
pasazi je spousta informaci o postaveni Zen v hospodatstvi, o zZivotnich nakladech
a zivotni drovni obyvatel, pfehledy pohybu mezd a procesu socialni nivelizace,
platt statnich dfedniki i predstaviteld politické moci (s. 209). V tabulkéch 3.87
a 3.88 se dokonce dozvime, kolik bylo v Ceskoslovensku bytti se splachova-
cimi toaletami — na zacatku Sedesatych let to bylo tficet procent, na zacatku
sedmdesatych let néco pres polovina a na zacatku devadesatych let osmdesat
Sest procent bytd. Koupelen bylo vzdy o nékolik procentnich boda vice.

Urcitou slabinu vsak spatfuji v tom, Ze kvantitativni metody se zuzuji na pre-
hled ¢isel v tabulkdch (i mimo né). Zndme pocty kilometr( trati, ale nezndme
komfort cestujicich a uroven c¢eskoslovenskych drah v mezinarodnim srovnani
(na vychod i na zdpad); nevime, pro¢ se Ceskoslovensko opozdovalo v poétu
obyvatel na jedno auto za zdpadni Evropou; ¢tendf vidi, Ze pti srovnani podnikt
s vice nez dvaceti tisici zaméstnanci v Ceskoslovensku a vybranych zépadnich
zemich véetné Spojenych statl vychazi nase republika diky étyticeti takzvanym
vyrobné hospodétskym jednotkdm ,vitézné“ (s. 761), ale nevi, co to jsou VHJ,
jaka je jejich podstata, a tedy i rozdily mezi velkymi podniky vzniklymi soutézi
na trhu a administrativni cestou. Nékteré statistické tidaje jsou tak ve svém
dtisledku neptesné, protoze jsou zasazeny do nepiesného historického kontex-
tu. To se tykd i dobovych vyzkumi vefejného minéni: na strané 102 se popisuje
postoj ¢eské veiejnosti ke zndrodnéni (pétasedesdt procent respondentti souhla-
silo se znarodnénim, osmactyticet procent se ziizenim zavodnich rad). Chybi
ale vysvétleni, Ze tésné po druhé svétové vélce témto termintim prikladali lidé
rizné vyznamy a nachdzeli se v pozici informac¢ni asymetrie — vzdyt ani koali¢ni
partneti komunistt nevédéli, co se tim vlastné mysli. O¢ekavani obyvatelstva se
tykala uspéchu dvouletého, vlastné rekonstrukéniho planu. Nebyl to plan pro
celé narodni hospodafstvi, a nebyl to plan detailni.

Pii popisu socidlni diferenciace obyvatelstva v letech bezprostfedné po skonc¢eni
valky (s. 219 n.) dostavame naprosto zasadni informace o procentnim slozeni
byrokracie, délniki, pracujicich v zemédélstvi, ale socidlni diferenciace neni
vysvétlena v ndvaznosti na povalecné migrace, predevsim odsun sudetskych
Némcd, jejichz odchod poznamenal fadu odvétvi tizivym nedostatkem zamést-
nancti. Ctenat z knihy spiSe nabyvéa dojmu, %e zaméstnancti se nedostavalo,
ponévadz rozvoj Ceskoslovenského hospodatstvi byl tak dynamicky, Ze i lidé
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z kancelati museli byt presvédc¢ovani, aby se vratili do délnickych povolani.
Zaroven schazi vysvétleni, ze mezi byrokracii slo mnohdy o rychle postoupivsi
komunistické kadry. Pfitom uz na strané 22 se do¢teme, Ze rst poétu statnich
zaméstnanctl, mezi nimiz vétsinu tvotili zaméstnanci ,vlastni statni spravy“ (tedy
byrokracie), se zastavil az poc¢atkem roku 1948. Podobny problém piedstavuje
udajnd vzestupnd socidlni mobilita zivnostnikl — tak je charakterizovéna situa-
ce, kdy zivnostnici ,sice“ byli socializaci pfipraveni o sviij majetek, ale néktefi
z nich se diky témuz procesu dostali na vedouci pozice v komundlnich podnicich
ajinych institucionalnich formach socialistické ekonomiky, jejichz nazvy jiz dnes
nic nefikaji (strojni a traktorové stanice, mistni priimysl, skladové hospodai-
stvi a podobné), nebo do administrativy; a jak uvadéji autofti, ,nebyly fidké
ani piipady, kdy byvali Zivnostnici ptesli do aparatti KSC a narodnich vybor“
(s. 337). Je to ale skutec¢né piiklad vzestupné socidlni mobility? Na strané 348
jsou udaje o poctu povoleni k provozovani zivnosti v letech 1966 az 1970, kdyz
to rezim na kratky ¢as umoznil — béhem tohoto obdobi stoupl pocet Zivnostniki
na dvojnasobek (témér pétadvacet tisic). To spiSe nasvédcuje, Ze obyvatelstvo
pocitovalo potiebu drobného podnikani. A jestlize autofi oznacuji zZivnostenstvi
za stabilni sektor ekonomiky v letech 1946 a 1947 (s. 221), je to mozZné jen
diky tomu, zZe do poctu piihlasek a odhlasek zivnosti nejsou zahrnuti odsunuti
sudetonémecti zivnostnici.

Za slabinu pfi uziti statistickych metod lze povaZovat také fakt, Ze stejné idaje
nejsou evidovany ve vSech obdobich. Nemédme tak moznost sledovat vyvoj jed-
notlivych ukazatelt kontinudlné v celém obdobi, které monografie zachycuje.
Napiiklad u pohybu mezd a procesu socidlni nivelizace tak nelze rozpoznat,
jak rychle se nivelizace dotkla svych mezi a jak rychle se rozeviraly nlizky mezi
délnickymi mzdami a mzdami ministr@ ¢i komunistickych kadr. Navic pro jed-
notlivd obdobi jsou uzivdna riznd oznaceni socidlnich skupin, takze neni ani
jasné, zda jde o svou podstatou stejné mnoziny obyvatelstva. Pro néktera tvrzeni
chybi pramennd zdkladna — naptiklad na strané 755 pfi vycislovani vybavenosti
domacnosti elektrickymi spottebici se bez odkazu docteme, zZe tézko uvétitelnych
devadesdt devét procent domdcnosti zemédélctt mélo v sedmdesatych letech
televizor.

Ale ptedevsim, protoZe statistikami produkce uhli nebo mléka se uz dnes zemé
v zebticcich konkurenceschopnosti pieci jen nezaskvi, mohou u dnesniho ¢tenére
nékteré pasaze vyvolat isméyv, jako tfeba Ze , primeérnd ro¢ni dojivost kravy [se
zvysila] z 1800 na 6100 litra (ze $pi¢kovych kanadskych chovt bylo dovezeno
120 jalovic)“ (s. 758). Hodnocenim vysledkt ¢eskoslovenského hospodétstvi
v prevazné mife podle kvantitativnich ukazateld se ale ¢tendfi dostavd urcité
,podprahové“ informace o tom, jak fascinace ristem ristu je spole¢na kapita-
listické i socialistické ekonomice, i kdyz v marxisticko-leninské terminologii jde
predevsim o ukazatele pldnu: ,VétSina planovanych tikold byla pfekrocdena...
Ve vyrobni sféfe se po pfedchozim poklesu zlep$ilo vyuziti zdkladnich fond.“
(s. 321) Ackoli tato ,,podprahova“ informace jisté neni zamérn4, z hlediska pocho-
peni ekonomického vyvoje schazi objasnujici komentat.
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Tim uz se dostavame k dalsi roviné knihy, k jejimu analytickému p¥inosu. Je to
jisté nejvétsi uskali pii koncipovani odborného dila takového rozsahu — dosah-
nout spravného pomeéru a nasledného skloubeni informac¢ni a analytické dimen-
ze. Prlichova monografie je prevazné materidlové pojatd kniha, v niZz analyza
dostava pouze minimalni prostor. Typicky se to projevuje naptiklad v otazkach
mechanismu fizeni b€hem onéch témért padesati let. Méalo se tu ukazuje, jak tato
politicko-ekonomicka strategie vyrustala z ekonomickych a politickych procest,
které se formovaly uz za prvni republiky. Unika, Ze z hlediska fizeni hospodar-
skych procesi jsou si nacisticky a sovétsky model velmi podobné: jde o riizné
varianty administrativné fizené ekonomiky. Obé pracuji s pridélovym hospo-
datstvim, urady prace, staitem kontrolovanym penéznim a devizovym trhem,
kontrolou cen. Pomijeni téchto spole¢nych rysti méd potom na strankdch knihy
za nasledek, Ze se pouze ptikldda opa¢né hodnoceni k jednomu a témuz nastroji
hospodédtské politiky za némeckého protektordtu a za vlady komunistl — jednou
je pracovni povinnost ,,piidélem pracovnich sil“, podruhé , planovitou distribuci
pracujicich®; jednou je systém tizen ,,nechvalné proslulymi“ urady prace, podruhé
prosté urady ochrany prace (s. 140-145).

Na strané 276 autor pise: ,,Celkové hodnoceni systému fizeni z pocatku 50. let
je obtizné a stézi muze byt jednoznacné.“ Dovolim si vak tvrdit, Ze se spiSe
priklani k hodnoceni pozitivnimu, protoZe na témz misté tvrdi, ze upevnéni
centralismu p¥i fizeni podnikdl uchrdnilo preferované useky ekonomiky pied
tlaky zvendi, a tak vlastné rychleji pomohlo pieorientovat ¢eskoslovenskou
ekonomiku na Vychod a splnit cile pétiletého planu v této oblasti. Zaroven se
o par odstavct dél konstatuje, Ze zatimco teorie a pldnovaci praxe akcentovaly
maximdlni tempo riistu (coz je nedefinovand kategorie), ,,disproporce pterostly
do téZko prekonatelnych bariér rastu“ (s. 276). Ztrdta dynamiky hospodatstvi
béhem roku 1953 se na jiném misté vysvétluje tim, Ze plan na 1éta 1949 az 1953
byl ptipravovan rok a pil a Ze ,,tvlirci planu je$té nemohli znat mezindrodni ani
vnitropolitické okolnosti, které pozdéji ovlivnily zdsadnim zptisobem jeho rea-
lizaci“ (s. 251); jako by problémem nebyl plan, ale nenaplanovany rozkol mezi
Vychodem a Zdpadem. Obdobné v pasdzi o zpomaleni hospodaiského rlistu
v prvni poloviné Sedesatych let se uvazuje o ¢tyfech pticinach: nekoncepcni
hospodatské politice, vyplyvajici ze zavrati z ispéchu vystavby socialismu, nere-
flektovani zmén v podminkach zahrani¢niho obchodu, kumulaci nepfiznivych
piirodnich vlivli a politické roztrzce s Cinou; podstata direktivniho zptisobu
tizeni sama o sobé se pfi vysvétleni v ivahu nebere.!

O pét set stran dale (s. 764 aj.) se zfetelné€ ukazuje, Ze uz v prvni poloviné
$edesdtych let se Ceskoslovensko liilo od vyspélych trznich ekonomik tempem
rastu a zdroveri tim, ze dynamika hospodéaiského vyvoje naprosto neodpovidala
pohybu cen na svétovych trzich, jako tomu bylo napfiklad v sedmdesatych letech.

1  Zcela konsternovand jsem nedavno pti Statni zavére¢né zkousce Cetla v bakaldrské
praci o ménové reformé z roku 1953 tezi, Ze kdyby byla reforma 1épe naplanovana,
dosdhlo by Ceskoslovensko socialismu dfive nez v roce 1960.
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To samo o sobé je zasadni konstatovani, které by nas mohlo dovést k pochopeni
mechanismu fungovani socialistické ekonomiky, ale informace ze starsi literatury
nejsou dal kriticky hodnoceny ani analyzovany. Samotnou planovitou ekonomiku
autor oznacuje za jednu z moznych alternativ, jejimz pfijetim bylo obyvatelstvo
nadseno (s. 153-156). Jisté lze s autorem souhlasit, ze v roce 1945 byly pted
Ceskoslovenskem uréité alternativy budouciho vyvoje —1ze je struéné pojmenovat
jako navrat k omezené liberalni hospodaiské politice prvni republiky, jako cent-
ralné tizenou ekonomiku sovétského typu a jako specifickou ,,ceskoslovenskou*
cestu k socialismu. Lze dokonce fici, Ze na tuto specifickou cestu k centralné
tizené ekonomice Cekali i zahrani¢ni predstavitelé ekonomické teorie a praxe.
Tehdejsi Ceskoslovensko se totiz diky své hospodéiské vyspélosti fadilo vice
k zemim zapadni Evropy nez k zemim vznikajiciho sovétského bloku. Zavadé-
ni planovitého hospoddistvi v Ceskoslovensku se tudiZ mohlo stat vyznamnym
precedentem pro piipadné rozsitovani forem planovani v zapadni Evrope.?

Pochopeni mechanismu fizeni komplikuje také fakt, Ze jednotlivé podkapitoly
nejsou vZzdy dostate¢né propojeny, takze napiiklad v ,,socialni“ subkapitole prvni
kapitoly se dozvime, Ze uz v roce 1945 stouply ceny na trojndsobek, tomuto
rustu byly pfizptisobeny nomindlni mzdy a starobni diichody a zavedly se také
rodinné ptidavky k platim, které hradili zaméstnavatelé (s. 206). Nevime ale,
ktefi zaméstnavatelé a jakym zptsobem (v té dobé existovaly soukromé, statni,
néarodni i druzstevni podniky), jak se to projevilo tfeba v danové politice a stat-
nich rozpoctech. Podobné se na strané 115 piSe o tom, Ze chybély pracovni sily
v pramyslu, Ze v dolech probihaly ndbory a vypomoc dobrovolniki, kovopri-
mysl zapasil s odlivem pracovnich sil, ale teprve o deset stranek dal ptichazime
k jednomu ze zdsadnich divod® popsaného nedostatku: odsunu sudetskych
Némct. Na konci vélky totiz naptiklad v uranovych dolech drasticky poklesl
pocet zaméstnanct na pouhych 136 véetné feditelstvi, a v§ichni byli némecké
narodnosti. Konstatovani o ztraté velkého poctu pracovnich sil vysidlenim stej-
né jako zminka, Ze tento nedostatek pokryvali také nucené nasazeni Némci, se
objevuje az na strané 135. O kus dal to dokresluje zdsadni prohlaseni generdl-
niho tajemnika Hospodaiské rady Eduarda Outraty z roku 1946, ze uz nesmi
byt odtransportovan ani jeden némecky hornik (s. 139).

Neékteré jevy jsou podle mého nazoru hodnoceny mylné. Naptiklad konstatova-
ni o lehkém zivoté bank po roce 1945 (s. 105), kdy banky mély jistou poptavku
po uvérech od zndrodnénych podnikii, nebere v tivahu, Ze finanéni operace
ve prospéch statnich podniki vytéstiovaly z podilu na stejnych sluzbach zbylé
podniky sektoru soukromého, které doslova meésic od mésice ztracely moznost
ziskat pro svou ¢innost investi¢ni prostiedky, a tak i bez uvaleni narodni spravy
(abez tinorovych udélosti roku 1948) byly odsouzeny k zaniku. U nékterych bank

2 Viz DOLEZALOVA, Antonie: Co délat? Misto marxismu-leninismu v hospodafském
vyvoji komunistického Ceskoslovenska. In: Acta Oeconomica Pragensia, ro¢. 17, ¢. 4
(2009), s. 62-83.
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¢inil podil zndrodnénych podniki na tivérech i osmasedesdt procent.? V druhé
kapitole, u pfehledu rastu poétu Zivnostniki ve druhé poloviné Sedesatych let, 1ze
nabyt dojmu, Ze je to doklad pozitivniho vztahu fidictho aparatu k individudlni
iniciativé. O pdr stran dale v pasazi o zemédélstvi se ale dovidame, ze pfechodné
typy zemédélskych druzstev ,,mély prispét k tomu, aby rolnici piekonali mentalitu
individudlnich vyrobcti a adaptovali se na kolektivni zptisob prace“ (s. 358).

Druzstevnictvi je viibec v knize vénovén Siroky prostor, avsak prevazné ve svétle
statistickych dat. Nepoukazuje se na rozdil mezi druzstevnictvim od poloviny
19. stoleti do roku 1945 a tim, které si spojujeme se socialistickym obdobim,
a témért se nemluvi o nasilnych akcich spojenych se zdruzsteviiovanim a jejich
dtsledcich pro osudy konkrétnich lidi. O spiSe pozitivnim hodnoceni kolektivi-
zace svédc¢i formulace o dvouletém ,,obdobi stagnace a ¢aste¢ného odlivu kolek-
tivizace“ vroce 1953 (s. 363). Opakuji se také pasaze o ekologické problematice,
jejich analyticka i informac¢ni hodnota je vSak diskutabilni. Tak ve tfeti kapitole
se konstatuje, ze ochrana ptirody po roce 1945 navézala na tradici z minulosti
(s. 581), nikde se ale blize nevysvétluje, co se touto tradici mysli. Za ,ptida-
nou hodnotu® oproti minulosti je ozna¢eno zapojeni dobrovolnych aktivisti do
ochrany ptirody, ¢imz ale nespravné vypadava ze souvislosti bohata spolkova
¢innost za prvni republiky, ktera se projevovala i v této oblasti, a také fakt, ze
byla v roce 1953 zakazana. Porozuméni obsahu ekologické politiky také znac¢né
limituje skutecnost, Ze mezi jeji prvky je zahrnuta i hygienicka a epidemiologicka
sluzba, kterd od roku 1952 piisobila v rdmci ministerstva zdravotnictvi. Obdobné
v mnozstvi informaci o rozvoji cestovniho ruchu v Sedesatych letech (s. 646),
véetné prilivu zahranic¢nich turisti, se neberou do tvahy specifické podminky
doby prazského jara, ndlady spolecnosti a dalsi faktory kazdodennosti. Mohlo
by se tudiz zdat, ze rostouci turisticky ruch produkovala socialisticka ekonomika
ze své vlastni podstaty — tedy Ze si ho naplanovala.

Cést kritickych poznamek vii¢i konceptu knihy, stejné jako omezené a nedosta-
tecné analyze, pri¢itdm na vrub marxistickému ptistupu hlavniho autora. Proti
samotnému pouzivani marxistické terminologie a metodologie pfitom nechci
vznaSet namitky. Pokud je tedy povaZzuji za zdroj kritického hodnoceni knihy,
¢inim tak ve dvou rovinach - terminologické a interpretac¢ni. Z hlediska termi-
nologického mize byt ¢etba textu ndro¢né pro toho, kdo neprosel ekonomickym
vzdélavanim v fe¢i marxismu-leninismu, protoZe jeho terminy jsou v knize bézné
pouzivany, ale objasnény jen mlhavé. Netyka se to jen takovych ustalenych spojeni
uzivanych minulym rezimem jako ,ndrodni demokracie®, ,lidova demokracie“,
yidovédemokratické ztizeni“ nebo ,socializace®, ale i odbornych ekonomickych
termind jako ,rozs$itend reprodukce® (s. 371), ,,ptrirtistek vytvotenych zdroja“
(s. 398), ,,akumulace ve prospéch nevyrobni spotfeby“ (s. 398), ,,pracovni sila“
namisto pojmu ,zaméstnanci“ (s. 399), ,vyrobni fondy“ (s. 409), , palivoener-

3 Viz HOLEC, Roman — HALLON, Ludovit: Tatra banka v zrkadle dejin. Bratislava, AE-
Press, s.r.o0. 2007, s. 287.
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geticky komplex“ (s. 770), ,hmotna spolecenska spotfeba“ (s. 643) ¢i ne zce-
la ekonomickych, ale pfesto odbornych termint jako ,hydrochemickd metoda
tézby“ (s. 768). Samostatnou terminologickou skupinu predstavuji eufemismy
pro vyjadfeni ekonomické reality, které byly typické pro marxisticko-leninskou
ekonomii: ,ztrata dynamiky narodniho hospodatstvi“ nebo ,pokles narodniho
dtichodu® misto krize ¢i recese (s. 391), ,nemanudlni povolani“ pro byrokracii
statnich (ndrodnich) podniki (s. 220), ,,odcizovani vécnych hodnot“ ze statnich
i druzstevnich podnik@ misto rozkrddéni (s. 694 a 759). Plati to i pro formu-
lace typu ,,jejich financovani bylo zabezpedeno jinym, vyhodnéj$im zptisobem*
(s. 345), kdyz je re¢ o financovani kulturnich instituci a zaniku jejich druzs-
tevnich forem (jako u Narodniho divadla), nebo ,,¢eskoslovenskd ekonomika
byla ve srovnéni s vétSinou hospodaisky vyspélych zemi fondove naro¢né;jsi, coz
souviselo s odvétvovou strukturou vyroby, s irovni pouzivané techniky a tech-
nologie, ale tézZ s nizkym stupném vyuziti vyrobnich zatizeni“ (s. 409), kdyz se
popisuje neefektivita socialistického hospodatstvi.

Odtud potom vyplyva, Ze interpretaci v mezich marxistické historiografie je
mozné respektovat pouze do té miry, do jaké ma ¢tenar moznost vyporadat se
s informacni zdkladnou knihy. Naptiklad kdyZ nezname piesny obsah pojmu
,dusevné pracujici“ (pouzivan je také pojem ,nemanudlni povolani*), nedava
presny smysl ani informace, Ze jejich platy pfevySovaly ty délnické (,,tvlréi pra-
covnici“ védy a techniky tvorili vlastni skupinu). Jestlize nevime, jaky je rozdil
mezi trzni a netrzni zemédélskou vyrobou za socialismu, nepochopime ani, jaka
byla skladba zemédélské vyroby (s. 430 n.). Nezndme-li rozdil mezi ziskovou
a neziskovou bazi za socialismu, neporozumime, co znamend véta, Ze soustre-
dénim pojistovaci agendy do jednoho ustavu v podobé Statni pojistovny se tato
agenda zjednodusila a zlevnila a bylo mozno zavést i nékteré druhy pojisténi
na neziskové bazi (s. 529). Kdyz nevime, co je to mérné palivo, neocenime
informaci, Ze v pfepo¢tu na mérné palivo drzelo Ceskoslovensko primét mezi
svétovymi producenty uhli (s. 450). Tim ztrdceji i statistickd data ¢ast své infor-
macni hodnoty.

Z marxistické autorské pozice vyriista hodnoceni, 1épe fe¢eno pojimadni soci-
alniho pojisténi, mzdové politiky, podpory védeckych a kulturnich instituci ze
statniho rozpoc¢tu, nejednoznaéné hodnoceni role soukromého sektoru (rizné
v riznych obdobich a odvétvich), ale také neptesny vyklad nékterych jevi. Tak
naptiklad dan z obratu, vyloZend jako novinka socialistické datniové soustavy,
existovala uz za prvni republiky od roku 1919; statni statky, prezentované jako
novinka pii organizaci zemédeélstvi, vznikaly také uz za prvni republiky od roku
1919; Narodni divadlo pfevzal a vyhradné financoval stat uz za prvni republiky
od chvile, kdy je v roce 1928 znarodnil; existence Tuzexu a s nim spjatych pla-
tebnich poukdzek (bontl) je vysvétlena pozitivni snahou statu, aby lidé, ktefi
ziskali penize v zahranici, je neutraceli tam, ale doma (s. 821); podpora zna-
rodnéni filmové produkce od odborovych organizaci je diikazem spoleé¢enského
konsenzu v této otdzce a opira se také o ,fadu vynikajicich filmt s historickou,
socidlni a aktudlni dobovou tematikou“ (mezi nimi je uveden Jan Rohd¢ z Dubé,
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s. 86); defini¢ni linie kolaborace s nacistickou okupac¢ni moci je vedena mezi
,velkoburzoazii“ a ,témi, co si vydélavali na holé zZivobyti“, coz ma slouzit také
jako argument ve prospéch povalecnych konfiskaci majetku (s. 89).

V posledné zminéné pasazi se marxisticky pristup projevuje také ve formula-
ci diskutabilnich tezi: ,,Z hlediska marxistické teorie ptedstavovalo vlastnictvi
kapitalu akumulovanou nadhodnotu, tedy materializaci dlouhodobé nezaplacené
casti prace ndmezdnich sil, a znarodnéni bylo povazovano za akt spravedlnos-
ti, jimZ se toto vlastnictvi vraci do rukou téch, ktet{ jej (sic) vytvorili.“ (s. 89)
I kdyz se za n€kolik malo let znalost marxismu-leninismu stala predpokladem
ideové-politické ptipravy pro jakékoli dalsi studium, v obdobi tésné povalecném
byla tato znalost v ceském prostiedi velmi omezend, nepocitame-li mezivale¢nou
salonni diskusi socidlnédemokratickych intelektudlti a dva marxisty, z nichz jeden
napsal ucebnici marxismu a druhy marxismus piednasel.* Stejné problematicka
je teze, Ze revoluce se svymi idedly spravedInosti odstratiovala nejktiklavejsi pii-
pady mzdové a socialni diskriminace (s. 20). ProtoZe toto tvrzeni se tykd obdobi
bezprostiedné po skonceni valky, je ziejmé, ze autor ve shod€ s marxistickou
historiografii povazuje konec vélky za revoluci. Toto pojeti vychazi z povale¢nych
projevi politiki, kteff nemluvili ani tak o dtisledcich valky a vyrovnéni s nimi, ale
o narodni a demokratické, respektive socidlni revoluci. Jak se vytracel draz na
kontinuitu s pfedmnichovskou republikou, zbylo pouze spojeni narodni a socialni
revoluce, které postupné dosahlo nesmirné popularity a komunistickou ideolo-
gii bylo vyuzivdno dalsich ¢tyticet let.® AvSak ztstava otdzkou, zda osvobozeni
Ceskoslovenska v roce 1945 bylo opravdu revoluci — v intencich jakékoli teorie
revoluce.

A konec¢né samotny termin ,marxismus“ je neptfesny. V pasazi o periodiza-
ci obdobi 1949 az 1969 je marxisticka politickd ekonomie a z ni vychazejici
hospodarska politika charakterizovana urcitymi predpoklady, napiiklad ze po
proletaiské revoluci nasleduje prechodné obdobi od kapitalismu k socialismu
a vicesektorova ekonomika se méni v dvousektorovou (s. 249 n.). Je tieba dopl-
nit, Ze po druhé svétové valce neni mozné hovotit v této souvislosti o marxismu,
nybrz o marxismu-leninismu jako védecké teorii, jejimz jedinym potvrzenim
védeckosti byla praxe v Sovétském svazu. Ostatné v tomto sméru signifikantni
pasaz z projevu narodohospodarského odbornika Ludvika Frejky je citovana na
strané 373 — bohuzel o vice nez sto stran déle a bez hlubsi reflexe.

4V ptipadé autorstvi knihy jde o Jana Hrubého, vlastnim jménem Antonina Kamenic-
kého (1899-1942). Marxismus vyucoval Pavel Hruby (1914-1994), ktery ptsobil na
Vysoké $kole politické a socidlni v Praze. (Srv. SOJKA, Milan — CHYTIL, Zdenék: Ces-
ké ekonomické mysleni v letech 1948-1969: Od stalinského teroru k Prazskému jaru.
In: Politickd ekonomie, ro¢. 51, ¢. 4 (2003), s. 565-592, zde s. 566.)

5  Viz DOLEZALOVA, Antonie: Czech-German Reconciliation Incomplete. In: JINGLE,
Zhang — DRINHAUSEN, Katja (ed.): Historical Reflection and Reconciliation after World
War II. (KOORD-Schriftenreihe, sv. 6.) Beijing, Hanns-Seidel-Stiftung 2011, s. 65-79.
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Kniha Vaclava Prichy a jeho spoluautort materidlové vycerpavajicim zptisobem
popisuje dobu, jaka byla. Znovu je tak tfeba ocenit Siroky zabér knihy a sna-
hu o tematickou uplnost. I kdyz témata jako ,,odvétvova struktura narodniho
hospodatstvi“ ¢i ,,vyvoj odvétvi vyrobni sféry“ za socialismu (podkapitola 2.5.)
dnes nepritahuji zrovna soustiedénou pozornost a ekonomicka teorie pouziva
uz jinou terminologii, v knize se ¢tendfi dostdvd neocenitelného privodce pro
studium fungovani socialistického hospodatstvi. V tomto smyslu lze dokonce
oCekavat, ze informac¢ni hodnota knihy poroste s odstupem od doby, kterou
popisuje. Pres vyhrady, které mam k pouzité terminologii i metodologii prace,
neexistuje v soucasnosti jina publikace, kterd by s touto snesla srovnani. Kazdé
téma z povalecnych hospodaiskych déjin je tieba nejprve provétovat v ni. Svym
studenttim, ktefi se mé budou ptat na detaily, jez nebudu znét, budu fikat:
,Podivejte se do Prlichy, tam najdete vSechno.“



Recenze
Silené stoleti paméti

Doubravka Olsakova

KLIMA, Ivan: Moje $ilené stoleti, sv. 1 a 2. (Edice Pamét, sv. 17 a 32.) Praha,
Academia 2009 a 2010, 526 + 369 stran, obrazové ptilohy.

Konec dvacatého stoleti je pravem mozno povazovat za vék, v némz vrcholi
kult paméti. Zatimco minula staleti pokladala zaklady tohoto fenoménu formou
hagiografickych spisti, stoleti minulé se stalo, ptredev$im diky prozitku nacis-
mu a holokaustu, érou svédkt.! Podat svédectvi se stalo ikkolem humanity. Pad
Zelezné opony s sebou ptinesl druhou vyznamnou vinu paméti a vzpominek,
kterd redefinovala déjiny druhé poloviny 20. stoleti. Odtud pak byl jen kracek
k postupné transformaci svédectvi v pamét. Tato proména vystizné dokresluje
vitézny nastup liberalismu evropské spolec¢nosti: subjektivni zazitky a prozitky
jedince se staly paméti, jejich mnohost v souctu je pak Casto povazovana za
pamét naroda. Ostatné pojem ,vzpominky“, odkazujici na nejistotu vypravu-
jicitho, ktery se rozpomina, se jiZ pro memodry neuzivd. Soubor paméti vSak
jesté netvoii pamét naroda. Vzorec fungovani paméti spolecnosti, ktery ve své
interpretaci chovani kolektivniho védomi nabidl Maurice Halbwachs? a po ném
i dalsi sociologové, takovouto interpretaci vylucuje. Pamét spolecnosti je formo-
vana v zavislosti na jejich soudobych pottebach. Pamét proto neni abstraktni ani

1  Srv. WIEWIORKA, Annette: L’ Ere du témoin. Paris, Hachette 2002.
2 HALBWACHS, Maurice: Les Cadres sociaux de la mémoire. Paris, Félix Alcan 1925. Pub-
likace vysla nedavno ¢esky pod ndzvem Kolektivni pamét (Praha, SLON 2010).



450 Soudobé déjiny XVIII / 3

objektivni. ,Paméti“ poddvaji mnohem vice svédectvi o spole¢nosti, v niz autoti
pisi, nezli o dobé, o niz pisi.

Pro historika v§ak paméti i vzpominky zistdvaji dalezitym pramenem. Dnes
vytlacuji klasicky format paméti rozhovory oral history, psané vzpominky si
vsak uchovavaji své kouzlo i nadale. Roku 2007 se proto nakladatelstvi Acade-
mia rozhodlo rozsitit svou edi¢ni politiku o uvedeni nové edi¢ni fady , Pamét®,
v niz se specializuje predevsim na memoary, vzpominky a deniky vyznamnych
védct, do edi¢niho planu vSak zafazuje i tituly autort véeobecné znamych, ba
slavnych, jako je napiiklad Pavel Kohout,® Ivan Klima nebo madarsky spisovatel
Sandor Mdérai.* V Ceském prostiedi se jednd o jedinecny edi¢ni pocin. Co do
poftu a vyznamu vydanych titull je jedinym seriéznéj$im konkurentem této
edi¢ni fady na trhu ,Edice osudt“ brnénského nakladatelstvi Doplnék, které
sice nema stejné koncep¢né vyvazenou edic¢ni politiku jako Academia, ptesto
vsak v této fadé vydava velmi zajimavé publikace.® Timto smérem se vydalo také
nakladatelstvi G plus G, které se specializuje predevsim na vydavani vzpominek
osobnosti zidovského ptivodu.®

O razantnim nastupu edice ,,Pamét“ na ¢esky knizni trh svéd¢i i to, ze zatim-
co prvni dil Mého Sileného stoleti Ivana Klimy nese poradové ¢islo svazku edi-
ce 17, druhy dil, vydany o pouhy rok pozdéji, ma jiz poradové ¢islo 32 (dosud
vyslo jednactyticet svazk®). Na prikladu Klimovych pameéti, stejné jako tfeba i
memodaru Zdeiika Slouky, je navic velmi dobfe patrné, 7Ze Academia ma4 vizi a
promyslenou koncepci prace s autory. Velky dil zasluh na tom bezesporu nélezi
tediteli nakladatelstvi Jifimu Padevétovi, ktery vydavani edi¢ni fady inicioval a
ktery ¢asto autory sam oslovoval a k sepsani memodrt vyzyval.

Nesouméritelnost paméti riiznych generaci druhé poloviny 20. stoleti se odrazi
jiz v samotném vzniku Klimovych memodrt. Hlavni pohnutkou k jejich zrodu
byla totiz otazka redaktora ceského vysilani BBC, ktery se Ivana Klimy jednou
zeptal: ,,Pro¢ nenapisete, jak se mohlo stat, ze jste byl v mladi komunista?*
(sv. 1, s. 7) Ta otazka je ptiznacna pro generaci, pro niz se stala jiz samotna
moznost byt nekomunistou ¢imsi natolik samoziejmym, ba témét nutnym, jako
bylo o generaci dfive pfirozené byti komunistou. S jakymsi upfimnym udivem
tato generace zjistuje, Ze — parafrazujeme-li Ferdinanda Peroutku — slavnostnimi
fe¢niky zdGraziiovana okolnost, Ze jsme potomky generace nestastného i hero-

3 KOHOUT, Pavel: Miij givot s Hitlerem, Stalinem a Havlem, sv. 1. Praha, Academia

2011.

MARALI, Sandor: Deniky, sv. 1 a 2. Praha, Academia 2009.

Viz napf. VERKIJK, Dick: Od pancéfové pésti k pancéiové vesté: Sedesdt let

(ne)zurnalistickych vzpominek. Brno, Doplnék 2002; KAVANOVA, Rosemary: Cena

svobody. Brno, Doplnék 1997; Vlasta Chramostova. Brno, Doplnék 1999 (2. vydani

2003).

6 Viz napt. GOLDSTUCKER, Eduard: Vzpominky (1913-1945). Praha, G plus G 2003;
TYZ: Vzpominky (1945-1968). Praha, G plus G 2005; BERNHEIMOVA-FRIEDMAN-
NOVA, Rachel: Jak jsem prezila. Praha, G plus G 2002.
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ického roku 1968, je ¢imsi naprosto bezvyznamnym proti zavazné a senzacni
okolnosti, Ze jsme détmi spotddanych obc¢ant z padesatych let.”

Otézka vyslovena diky jiné déjinné zkusenosti s natolik pevnou sebejistotou —
vzdyt ndm by se néco podobného jisté nestalo — oteviela téma palcivé pro celou
spoleénost, a tedy i pro samotného autora — téma zrady vzdélanct. Jeho zévaz-
nost se v Klimovych pamétech projevuje i v tom, ze autor se mu vénuje hned
na nékolika mistech a neustéle se k nému vnitfné vraci. ,,0 zradé vzdélanci“ je
napiiklad nazevjedné podkapitoly prvniho dilu (s. 310-321), dalsi tivaha o funk-
ci elit v ¢eském nédrodé od 19. stoleti po dnesni dobu je obsazena i ve druhém
dilu (s. 314-320). Rozdil mezi komunistou a kulturnim ¢lovékem pak pro sebe
Ivan Klima definuje ndsledovné: , Jisté, komunistou lze ztstat i nad masovymi
hroby povrazdénych (byli to pfece nepratelé té lepsi a humannéjsi spolec¢nosti),
lze jim ztstat i na popravisti (at uz jako odsouzeny, kat ¢i prihlizejici), nikoliv
vSak zustat vzdélancem nebo kulturnim ¢lovékem. Nebot zrada inteligence je
cestou k zbarbarizovani vSech.“ (sv. 1, s. 321)

Klimovy paméti jsou v kontextu vy$e zmiriovanych memodrovych titult speci-
fické mimo jiné v tom, ze pasaze reflektujici zvracenost doby nejsou integralné
vclenény do textu, ale vétSinou maji podobu samostatnych podkapitol. Autor
v nich uvadi mnozstvi citatd, s literdrni licenci analyzuje historicky vyvoj ¢i se
snazi odkryvat rtizné vrstvy historické paméti. V tom je také zfejmé nejvétsi roz-
dil mezi obéma dily Mého sileného stoleti, nebot prvni dil vice vypravi, zatimco
druhy dil se spiSe nechava unaset reflexi dobovych témat a jejich vlivu na ¢love-
ka. Dobové aktudlni témata jsou velmi casto uvedena exkurzem do 19. stoleti,
neschézeji tedy ani citace Jdna Kolldra a dal$ich obrozenct. Klimovy paméti
piipominaji v téchto dlouhych pasazich paméti Vaclava Cerného, sviij piibéh
vSak vypravéji s jistou davkou odevzdanosti vlastnimu osudu. Nejsou ttocné
vybusné ani zahotklé, casto jen glosuji okolnosti, presto vSak zde nevytcéené
soudy plisobi mnohem intenzivné&ji nezli explicitni odsouzeni u Vaclava Cerného
(viz naptiklad sv. 1, s. 317). Lisi se proto i rytmus vypravéni: zatimco v prvnim
dilu se vypravi kontinualné a oba typy se navzajem prolinaji, ve druhém dilu
se tempo zrychluje — velmi Casto se stiidaji kratké sekvence zivotniho ptibéhu
s delsimi pasazemi obecnéjsich reflexi. Jednim z nejzajimavéji podanych témat
je zde Ceskoslovenska emigrace, o niz se piSe v podkapitole ,, Emigrace aneb zivot
v nesvobodé“ (sv. 2, s. 116-120). Kvalita této kratké, avsak o to apelativnéjsi
pasaze naznacuje, Ze autor mél téma diky svému pobytu v Londyné v srpnu
1968 a diky svému angazma v Ann Arbor v Michiganu velmi dobte promysleno
a zvazeno.

Svij Zivotni pfibéh vypravi aktér subjektivné, jak plynul a jak ho prozival,
stejné tak vSak reflektuje pohled téch, jez okolnosti nutily jednat jinak. Ivan
Klima se neomlouvd ani nezpovidd z hficht vlastniho mladi, ale prosté hovoii

7  Viz PEROUTKA, Ferdinand: Jaci jsme. In: TYZ: O vécech obecnych: Vybér z politické
publicistiky, sv. 1. Ed. Daniel Bohdan. Praha, Statni pedagogické nakladatelstvi 1991,
s. 19 n. Peroutka mluvi pochopitelné o generaci roku 1918.
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o svém zivoté, tak jak se udél na pozadi dvou totalitnich reZimt. Sdm o svém
pristupu pise v tvodu: ,Nehodlam psat obvyklé paméti mimo jiné i proto, ze
mam od détstvi mizernou pamét, zvlasté pokud se jednd o doslovné znéni roz-
hovort anebo podrobnosti, které sice nebyly vyznamné, ale maji pro ¢tendie
anebo posluchace zvlastni pritazlivost. Také jsem v mnoha ptipadech nechtél byt
osobni a ve svém vzpominani i v ivahach jsem se sousttedil spise na okolnosti,
které v onom Sileném stoleti ¢cloveka nékdy zavadély, jindy ho nutily k osudovym
rozhodnutim.“ (sv. 1, s. 8) Klimovy paméti tak obsahuji vSe, co ¢ini paméti pro
historika tolik ocerilovanym pramenem.

Klima ma napiiklad schopnost upoutat detailem. Détskym pohledem, neza-
tizenym védomim historického provinéni nacistického rezimu, tak glosuje po
néavratu z koncentra¢niho tabora povinnou skolni dochdzku ptekvapivou vétou
,to mé nenapadalo, Zze mir ptfinese i spoustu nepfijemnosti“ (sv. 1, s. 54). Plizivy,
avsak razantni nastup komunistické ideologie ve spolec¢nosti prozrazuje tieba
i zména novinového predplatného jeho tatinka: zatimco ve tficatych letech si
kupoval Lidové noviny a Ndrodni politiku (sv. 1, s. 9), Rudé prdvo si ptredplatil
teprve roku 1946 (sv. 1, s. 86). Povdle¢ny posun vétSiny obyvatelstva doleva,
ktery byva historiky analyzovéan predev$im v kontextu vysledkd voleb v kvétnu
1946, se u Klimy ukryva i v tomto prostém konstatovani. Vzdyt jeho tatinek byl
loajalnim ceskoslovenskym obc¢anem, byvalym legionafem; ba co vic, Cestnym
muzem.

Sam Ivan Klima pak k nastupu komunismu pravi: ,,Byl jsem slepy, ale namlou-
val jsem si opak: Ze zahlédam obrysy nového osvobozeného lidstva.” (sv. 1, s.
155) Odznak KSC se stal v té dobé kovovym fetiSem stejné jako o pdr let dtive
odznak s hakovym kiizem (sv. 1, s. 123). Srovnani, které bylo ve své dobé nemys-
litelné, jak pise Klima, dnes funguje a dominuje diskusim o povaze totalitnich
rezimu. Pfesto — ¢i pravé proto — nese podkapitola o studiu na vysoké $kole a
dospivani nazev ,Zneuzité mladi“. Postupné odkryvani omezenosti rezimu a
jeho temnych rysa, jako bylo mizeni osob (sv. 1, s. 230) nebo ,,¢istky“ (sv. 1, s.
266), vedlo spole¢né s uvéznénim Klimova otce k pomalému nahlodavéni viry
v teleologické smétovani spoleénosti k lep$im zittkGim. Svou omezenost rezim
vyjevoval v neschopnosti reflektovat vlastni rétoriku i pozadavky — v kritice a
sebekritice nebyla spatiovdna moznost udit se z vlastnich chyb, ale dtikaz a
doznani viny. ,,Podstatny problém nebyl v tom, jak kdo odpovédél, ale v tom, ze
odpovéd neméla smysl, nebot o ni¢em nerozhodovala, byla jen soucdsti podlé
mocenské hry.“ (sv. 1, s. 484) Slova ztracela sviij vyznam, stejné jako je ztratilo
chovani konformni masy.

Prvni Klimovo oficidlni zaméstnani v redakci Kvétii pfineslo stiet s realitou:
vlddla ji nevrazivost, primérnost, pomluvy a kddrovani (sv. 1, s. 292), které v§ak
stale vyvazovala vira v nutnost prace pro ,stranu®“. V rychlém sledu vypravéni
pak nasleduji dalsi zaméstnani, v Sedesatych letech napiiklad v redakci Tvdre
(s. 482 n.), v nakladatelstvi Ceskoslovensky spisovatel, v redakcich Lidovych
novin, Literdrnich listit atd. To uz byla ona komunistickd vira notné podemletd.
Prvni dil pak konéi vyli¢enim disciplindrniho fizeni proti aktérim spisovatelské
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vzpoury z roku 1967, k niz do$lo na étvrtém sjezdu ¢eskoslovenskych spisovateld,
a vylou¢enim Ivana Klimy z KSC (sv. 1, s. 514-516). Druhy dil pak chronolo-
gicky navazuje zaloZenim Literdrnich novin a okolnostmi vzniku ob¢anského
manifestu ,,Dva tisice slov“ (sv. 2, s. 22), jeho tézisté je ale celkem ptirozené
v li¢eni autorova disidentského osudu a ptisobeni v samizdatové kultufe az do
konce komunistického rezimu.

Obzvlasté cenné a poutavé je v tomto druhém dilu pfiblizeni kazdodennosti
disidenta. Nutnost prokazovat fadné zameéstnani ptivedla Ivana Klimu do nemoc-
ni¢niho prosttedi, kde pracoval jako sanitaft, coz bylo jen jedno z mnoha nekva-
lifikovanych manudlnich zaméstnani, jimiz se zivil. KlimGv kazdodenni Zivot
»,Zvnéjsku“ formoval stat svymi natizenimi, omezenimi i represivnimi praktikami
tajné policie, utvarel se vsak ptredevsim prostfedim disentu, pti vydavani a Siteni
samizdatovych publikaci, v setkdvani a diskusich v pratelskych krouzcich, ale také
v zapletkach milostného Zivota, jejichz liceni se Ivan Klima nevyhyba. Popisuje
rovnéz styky — ptimé ¢i zprostiedkované — se zahrani¢nimi nakladateli, jejichz
edi¢ni politika ovliviiovala do jisté miry tviirdi ¢innost autort v disentu. Frustraci
z nemoznosti normalné publikovat ve vlasti umocnovala ob¢asna ,zrada“ téch,
ktet{ si — jako napiiklad Bohumil Hrabal - tuto Sanci vydobyli za cenu drahych
ustupkt. Klima o nich hovoti jako o ,pasti“.

Vytrzenim z kazdodennosti byly ndvstévy spisovatelti svétového véhlasu, kte-
1 se styku s disidenty neobdvali. Je otdzka, jak vlastné ve skutec¢nosti jejich
navstévy vyznivaly, z knihy se vsak nelze ubranit dojmu, Ze i pfes odsuzovani
komunistického rezimu (predev$im po okupaci v roce 1968) svym zplsobem
s ur¢itymi idedly pokud ne piimo komunistické, tedy socialistické ideologie sou-
znéli. Prvnim slavnym literatem, s nimz se Ivan Klima jako disident setkal, byl
Arthur Miller. Jeho li¢eni problémt s meccarthismem, kdy ve Spojenych statech
nemohl vydavat knihy a jeho scénafte se daly realizovat pouze v Evrop€, uvadi
Klima pfihodnou, le¢ ponékud rozpacitou sentenci: ,Myslim, Ze Miller nas chtél
povzbudit, kdyZ ndm vypraveél své zkusenosti z obdobi mccarthismu...” (sv. 2,
s. 165) William Styron v diskusi s disidenty kritizoval Ameriku kvili honbé za
ziskem a v tomto smyslu spatfoval ve vychodni Evropé protipél konzumniho
svéta. Také tyto ndzory vzbuzovaly u posluchact uzas (sv. 2, s. 167).

Pamét uchovava ptedevsim to, ¢im je formovana. Udalosti prozité snazi se
vtadit do jednotlivych vzorct chovani a mySleni, které umoznuji zachovat kon-
tinuitu lidského Zivota. Pti ¢etbé denik( Franze Kafky si Ivan Klima zazname-
nal Kafkovu reflexi prvniho dne prvni svétové valky: ,Némecko vyhlasilo val-
ku Rusku. Odpoledne jsem plaval.“ K tomu ptipojil sviij komentét, Ze ,tahle
soutadnost dilezitosti svétovych a osobnich déjin je neodmyslitelnym znakem
moderni literatury” (sv. 2, s. 14). Stejné tak je tomu i u Klimovych paméti. Jejich
nejsilnéjsi mista jsou ta, ktera vychazeji z hierarchie prozitych udalosti, v nichz
autor nerozviji dlouhé dvahy a kde vypravi sviij vlastni ptibéh. Nadlouho vSak
zlistanou Klimovy pameéti jedine¢nou reflexi dvou totalitnich rezimt, sepsanou
predevsim pro ty, jimz zlstanou kiece ,$ileného stoleti cizi a vlastné nezpro-
sttedkovatelnou zkuSenosti.



Recenze

Ceska politika v uniformach

Miroslav Gregorovic¢

PEJCOCH, Ivo: Armddy Ceskych politikii: Ceské polovojenské jednotky 1918-1945.
Cheb, Svét kridel 2009, 162 stran.

Rozsahem nevelka, ale svym zamérem i zpracovanim o to zavaznéjsi je studie
historika Ivo Pej¢ocha Armddy ¢eskych politikii, pojednavajici o uniformovanych
formacich ¢eskych politickych stran. Tento fenomén se mimo reflektované obdobi
tedy od vzniku Ceskoslovenské republiky do konce Protektoratu Cechy a Mora-
va — v naSich déjinach vyraznéji nevyskytoval. Zvlastnim ptipadem, jak v uvodu
své publikace vysvétluje i autor, byly komunistické Lidové milice. Tato ,,0zbro-
jena pést délnické tridy“ byla totiz az do svého zaniku statni ozbrojenou silou,
podobnou armdadé, a z nejrtiznéjsich diivodu by vyzadovala samostatné dilo.
Z obdobnych pfic¢in Pej¢ochova publikace nepojednava ani o Hlinkové gardé.
Tato velkd ozbrojena organizace tvorila soucast statni struktury fasistické Slo-
venské republiky v letech 1939 az 1945 a jeji formovani a ptisobeni bylo odlisné
od tutvard, jimz autor vénuje pozornost. Méné pochopitelné vsak je, Ze kniha
pomiji fadu sudetonémeckych sil, a to s odiivodnénim, Ze zachycuje pouze ty
z nich, které mély ¢astec¢né Ceské ¢lenstvo nebo jejichZ ¢innost nepiekracovala
ramec Ceskoslovenského statu. Toto kritérium je ptijatelné, pokud by Slo napii-
klad o ptimo z Némecka ptlisobici teroristicky Sudetonémecky freikorps (SFK).
Neobstélo by ale uz pti hodnoceni nacistického Volkssportu (VS), ktery ptasobil
zvlasté na Moraveé. Volkssport piitom byl rozvratnou centralou a byl organizovan
po vzoru ozbrojené formace SA (Sturmabteilung) Hitlerovy nacistické strany,
dokonce vcetné uniforem. Proto byl po nastupu nacismu k moci v Némecku
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Ceskoslovenskou vladou roku 1933 definitivné zakdzan. Recenzovand prace se
ale o zadné takovéto organizaci nezminuje.

Ivo Pejcoch v ni vSak ptredevsim vysoce podlozene€, vystizné a pfesné zachycuje
déjiny mnohdy az kuriéznich sdruzeni pohybujicich se ve spektru extrémni levice
a extrémni pravice, avSak nékdy nejen tam. Pokud si vS§imneme zde uvadénych
komunistickych seskupeni, jako byli takzvani Cerkesové, Modré blfizy, Prole-
tafskd obrana, Kampfbund a dalsi (s. 7-24), pak - s jistou vyjimkou téz v préci
zminénych Potadatelskych sbort KSC, které mély masovéjsi charakter — 1ze kon-
statovat, Ze se jedna spiSe o politickou zajimavost neZzli o jisté zarodky Rudych
gard na izemi republiky. Uvedené formace se snazily byt aktivni brzy po vzniku
KSC roku 1921 a pak v prvni poloviné tticatych let, v dobé svétové hospodai-
ské krize. Tehdy také vyvrcholila radikalizace casti ¢eskoslovenské spole¢nosti,
a spolu s ni i sektaiskd politika komunistické strany. Spolecensky vsak akce vyse
zminénych extremistt nemély taktka zadny ohlas ani vyznam, a jak autor sam
vyslovné uvadi, realné nebezpeci pro stat nepiedstavovaly, pies obcas opacné
predstavy statnich orgdnt. Naopak, svédectvi o téchto spolcich, které studie
prindsi, dokladd (tehdy odivodnénou) uréitou toleranci ¢eskoslovenské vladni
moci. Na druhé strané také dokumentuje dogmatickou viru, naivitu, nedosta-
te¢né vzdélani a rozhled jejich clenstva, ale i jeho snadno zneuzitelny politicky
romantismus a nezodpovédnost téch komunist(i, ktefi takovéto spolky vedli.

Obdobné realisticky autor hodnoti Narodni obec fasistickou (NOF) generala
Radoly Gajdy i jeji polovojenské organizace Omladina NOF, Junaci NOF a ost-
ravské Gajdovy gardy (s. 25-35). Na Narodni obec fasistickou pohliZi jiz bez
netumeérného zvySovani vyznamu takzvaného zidenického puce z ledna 1933,
ktery byl podle autora knihy izolovanou akci idajné psychicky labilniho byvalého
nadporucika ceskoslovenské armady Ladislava Kobsinka, o niz vedeni strany pry
nemeélo ponéti. Narodni obec faSisticka i se svymi sdruzenimi sice zachycovala
vétSinou jinou cast socidlniho spektra nezli sily krajni levice a byla 1épe orga-
nizovana, ale sama i se svymi brannymi odnoZemi poZzivala ve vefejnosti jesté
mensi respekt nezli levi¢dci. Pfi¢inou byl antisemitismus, ktery tvotil nedilnou
soucast jeji ideologie, a nasilnosti s prvky terorismu, jichz se fasisté vicekrat
dopustili. Narodni obci fasistické ale predevsim Skodil jiz jeji vlastni nazev, kon-
takty s italskym fasismem, megalomanie a diraz na uniformy a symboly, ktery
prechazel v operetnost, coz autor ve své publikaci téz pfipomina.

Pej¢ochova kniha zachycuje i pisobeni nékolika ob¢anskych lokélnich ozbroje-
nych slozek (s. 37-39). Vedle liberecké Obc¢anské obrany (Biirgerwehr), sdruzu-
jici némecké zivnostniky a obchodniky, a mikulovské Domobrany (Heimwehr),
inspirované tamnimi némeckymi agrarniky — coz byly austrofilské formace, kryjici
se takzvanym bojem proti bolSevismu - se jedna o ¢echoslovakistickou Narodni
obranu. Tato protimadarska organizace, pusobici roku 1923 na Pre$ovsku, usilo-
vala o ptimé styky s vedenim Ceskoslovenské narodni demokracie a o rozsiteni
své plsobnosti na celé izemi statu, nikdy ale neptekrocila meze své bezvyznam-
nosti a po roce existence zanikla. Pfesto se vSak stala jednim z prvnich uskupent,
o nichz statni urady sdélily, Ze maji faSistické tendence.
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Mezi dalsimi uniformovanymi dtvary, které nebyly extremistické, autor uva-
di Rudou silu (Rote Wehr — RW) némeckych socidlnich demokratd v pohrani¢i
(s. 40-47) a Fialovou legii (FL) Ceskoslovenské Zivnostensko-obchodnické stra-
ny sttedostavovské (s. 63-67), tedy slozku vyznamné vladni strany. Rote Wehr
byvala i v kvalitnéjsich dilech marxistické provenience hodnocena vcelku pozi-
tivné jakozto antifaSisticka protivaha Henleinova hnuti. Ale Fialova legie byla
jiz ve své dobé zatracovana a démonizovéana. Jeji vznik 12. prosince 1936 byl
i tehdej$imi demokratickymi kritiky hodnocen jako jeden z dtikazti toho, Ze se
zivnostenska strana priklani k fasismu. Pejcoch tato tvrzeni vyvraci s odkazem
na archivni dokumenty. Podle nich byla Fialova legie télovychovnym sdruzenim,
které muze prokézat zasluhy v rozvoji brannosti mlddeze, a to i v dobé ohrozeni
republiky roku 1938. Nebyl to vSak jen jeji nestastné zvoleny pozdrav zdvizenou
pravici, ale také (v knize neuvadéné) projevy sympatii k takzvanym Spanélskym
nacionalistim (tedy ke generdlu Frankovi), co ji takto diskvalifikovalo.

Sed4 legie, uniformovana slozka Narodniho sjednoceni (NS), které je v knize
vénovana znac¢nd pozornost (s. 48-63), vSak jiz urcité rysy fasismu méla, tiebaze
autor dila o tomto faktu pochybuje. Kazdopadné se jednalo o nedemokratickou
instituci, jak o tom svédc¢ii vynatek z jejich stanov (s. 61 n.) a ¢asté uzivani ostie
antisemitskych formulaci. Slavnostné stylizovany snimek ,,$edych legiondit“ spo-
le¢né s delegaci italské fasistické mladeze (s. 59) jen dokresluje ideovou ponurost
zminéného sdruzeni, které v Ceské spole¢nosti nastésti nemeélo vétsi vliv.

Druhd polovina studie Ivo Pej¢ocha se diikladné vénuje neblahému didobi tak-
zvané druhé republiky (f{jen 1938 az biezen 1939), a ptfedevsim dobé némecké
okupace (s. 73-161). Za druhé republiky vznikla Strana narodni jednoty (SNJ),
vedle ni ale také dosti velky pocet moralné nesrovnatelné horsich, ideologicky
rigordznich a v praxi naprosto bezskrupuléznich fasistickych, nacionalnésocialis-
tickych nebo takzvané 4rijskych organizaci. Seskupenim jako byla Vlajka — Cesky
narodné socialni tabor (CNST), Svatoplukovy gardy (SG), Arijskd straz, Nacio-
nalné socialistickd ¢eska délnicka a rolnickd strana (NSCDRS) a dalsi, vétsinou
miniaturni bizarni spolky velela celé §kdla pochybnych osobnosti, od dobrodruht
pires vyslovené zradce a rasistické fanatiky az po postavy s kriminalni minulosti,
coz je ve studii pfimo podtrzeno. Pfesto byly tyto organizace nebezpec¢né nejen
ideologii, kterou $itily, nybrz piredevsim svou aktivni spolupraci s gestapem
a jinymi nacistickymi bezpec¢nostnimi sluzbami, coz se v knize také mnohokrat
zddraziuje.

Piipad Dobrovolnické svatovaclavské roty (DSR, viz s. 152-161), utvotené
na podnét Karla Hermanna Franka a Emanuela Moravce z fad protektoratniho
Kuratoria pro vychovu mladeze dokonce jesté 21. bfezna 1945, je urcitou teckou
za déjinami ¢eského fasismu v jeho ptivodni podobé. Zminénd rota v Moravco-
vych predstavach méla byt ¢imsi jako ceskou frontovou jednotkou, nasazenou
v boji s Rudou armadou nebo s partyzdny. Rozborem a koncem jeji nedistojné
existence se Pej¢ochovo dilo uzavira.



Recenze

Protektorat v deniku erudovaného historika
jako ,,svédka doby*

FrantiSek Svatek

SLAVIK, Jan: Vdle¢ny denik historika. Ed. Jaroslav Boudek. (Edice Pamét, sv. 15.)
Praha, Academia 2008, 545 stran.

Ediéni tivod

Jaroslav Bouéek ma velkou zasluhu, ze ceskému ¢tenati znovu objevil a mnoha
zpusoby ptiblizil velkou osobnost dlouho cenzurovaného a tabuizovaného his-
torika Jana Slavika (1885-1978). Od pocatku devadesatych let s netstupnosti
avytrvalosti takika ,,buldoci“ publikuje odborné staté a knihy, v nichz predstavuje
svoji interpretaci Slavikova zivota a dila — zpocatku zejména v Casopisech jako
Historie a vojenstvi, Cesky ¢asopis historicky, Soudobé dé&jiny i jinych, ve vycerpa-
vajici bibliografii oti$§ténych Slavikovych praci,' v fadé konferenénich sbornikt
a konecné i ve vybérovych edicich a syntézach.? Systematicky tak zprosttedkovava
Slavikovo krédo historika a intelektuala velmi bojovného, ktery nestal , nad via-
vou“ déjinnych zdpast ¢eské spolec¢nosti a statu — uvnitf i navenek, zvlasté vadi
agresivnim aktiim Némecka — nybrz se jich pilné a velmi sr8até zu¢astrioval, a to

1 BOUCEK, Jaroslav: Jan Slavik: 1885-1978. Bibliografie. Praha, Narodn{ knihovna
v Praze 1994.

2 SLAVIK, Jan: lluze a skute¢nost. Ed. Jaroslav Bou¢ek. Praha, Academia 2000; BOUCEK,
Jaroslav: Jan Slavik: Pribéh zakdzaného historika. Jinocany, H & H 2002.
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jako historik i jako politicky publicista a novinaft. I v ivodu recenzované knihy
editor pfipomnél tuto stranku Slavikova ptisobeni a naértl jeho kritiku Henleinova
hnuti, kterou Slavik prezentoval zejména v deniku Ndrodni osvobozent, v tyde-
niku Sobota a v Cetnych brozurach od nastupu Hitlera k moci (s. 7-19). Dotkl
se ptitom i ¢esko-némeckych vztaht a problémt sudetonémeckého déjepisectvi,
jak je reprezentoval zvlasté Josef Pfitzner (s. 8-12).

Jaroslav Boucek ale také zatadil Slavikav véle¢ny denik do kontextu jinych
denikovych zapiskii z oné doby (Jaroslav Opoéensky, Eduard Taborsky, Cestmir
Jetabek a Bedfich Golombek - viz stru¢né s. 7 n.). Rovnéz popsal takika detek-
tivni ptibéh ukryvani a nalezeni ,blokt formatu A5%, do kterych Slavik svoje
zapisky zaznamendval od 1. fijna 1939 az do 9. kvétna 1945, i peripetie osudt
strojopisného opisu celého zachovaného deniku, ktery Slavik nebo nékdo jim
povéreny zhotovil kratce po valce s Umyslem zvefejnit jej nejprve v narodnéso-
cialistickém tisku. Podafilo se mu vSak ,umistit“ jen dvé staté na pokracovani
v deniku Svobodné slovo (13. Cervna a 24. ¢ervence 1945, jiz tehdy pro né pouzil
titulek ,,Z valecného deniku historikova, I-11). K tomu editor v ivodu cituje Sla-
vikovo vysvétleni: ,Dalsi pokracovani vedouci predstavitelé narodné socialistické
strany zarazili ‘s ohledem na Zapad i Vychod’.“ (Viz s. 15 n. a také delsi pasaz
otisténd v ptiloze ,,Poznamka o rukopisu opisu“, s. 507.)

Tento strojopis byl poté ve svém celku dlouho pokladan za ztraceny (jeho
nékteré ¢4sti se ale dostaly ze Slavikovy poztstalosti do Archivu Nérodniho
muzea a v roce 1968 bylo torzo deniku opét opsdno a uloZeno tamtéz). Pivodni
opis z roku 1945 editor nalezl v poztstalosti ruského legionéte Vaclava Chéby,
byvalého séfredaktora deniku Ndrodni osvobozent, predané v roce 1990 do Narod-
niho archivu. Tento strojopis z roku 1945 poslouzil jako zdkladni text pro edici.
Chybéjici pasaz z obdobi od 20. dubna do 20. cervna 1940 editor doplnil z vyse
zminéného opisu z roku 1968 ulozeného v Archivu Ndrodniho muzea. Z origi-
nalnich zdpisnikovych bloki rukopisu, kterych bylo zfejmé néco pfes dvacet,
se zachovala ,jen jedna ukadzka“ (¢islovany blok ¢. 20, dnes opét ve Slavikové
fondu v Archivu Ndarodniho muzea). Nékolik ¢asovych mezer v zdpisech ptece
jen ztstalo, nejdel$i z nich spadd do obdobi od srpna 1940 do dubna 1941 a pak
od kvétna do zafi 1942. Druhou mezeru editor vysvétluje takto: ,V den, kdy
bylo oznameno vyhlazeni Lidic, vytknul Slavikovi jeho syn, Ze svymi zdznamy
o nacistickém rezimu ohrozuje celou rodinu, a pozadoval zni¢eni deniku... [Sla-
vik] na oklamani rodiny spalil deniky ze svého mladi a z prvni svétové valky“
(s. 16) a ziejmé v dobé heydrichiddy dodasné v psani zdpiski nepokracoval.
Oproti tomu u prvni mezery neni jisté, ,zda ... vznikla proto, ze Slavik v té dobé
ve svych zaznamech nepokracoval, nebo tyto zapisy byly pozdé€ji ztraceny ¢i
zniceny“ (s. 16). Slavik se navic v kritické dobé radéji ,,skryval ve své rodné vsi
Slapanice u Slaného“. Rada pisemnosti mu pak byla zabavena Statni bezpe¢nosti
,pri prohlidkach v cervnu 1950 a lednu 1952“ (s. 16 n.). V této souvislosti je
tfeba pripomenout, Ze podle svych vzpominek Slavik jednotlivé bloky s deni-
kovymi zdpisky ,,ukryval za pomoci historik® Jaroslava Charvata a Emanuela
Janouska v archivu NM a archivu Ministerstva zemédélstvi“ (s. 15). Vzhledem
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k tomu, ze velké nebezpedi hrozilo kazdému, kdo poméhal Slavikovy zaznamy
ukryvat, je to maly, dosud neznamy, ale charakteristicky detail pro hodnoceni
téchto osobnosti.

Z hlediska pramenné kritiky je dulezita kazda okolnost, kterd potvrzuje, even-
tudlné zpochybriuje autenticitu denikovych zdpist. Po precteni vlastniho ,vélec-
ného deniku“ (s. 21-504) asi bude ¢tenat souhlasit s editorovym zavérem, ze
jde skutecné o autentické texty, byt je (aZ na jednu vyjimku) nelze korigovat
s puvodnimi bloky. Editor ostatné pf¥ipomind, Ze jistou Slavikovou dodate¢nou
upravou prosly, nebot svoje tivahy ,,vZdy po ptl roce (v Unoru a v zaii)“ zazna-
menaval v jiném zapisniku a ,,s Casovym odstupem je porovnal s piedchozimi
zapisy, aby si ujasnil, co se z dtivejsich predpovédi naplnilo ¢i nenaplnilo, a shrnul
své nazory na dalsi vyvoj valky“ (s. 15).

Je tfeba vysoce ocenit editorovu praci na rekonstrukei textu deniku a jeho
kritickou akribii — ackoli sdm edici oznacuje jen jako ,,popularné-védeckou*
(s. 17) — s niz pristupoval k editovani (svéd¢ci o tom i technické edi¢ni pozndm-
ky na konci vodu, s. 17-19).

Dentkové zdpisy

Ideologické priority a hodnoty Slavikovych studii jsou dostate¢né znamy a popsa-
ny v predchozich studiich a edicich Jaroslav Boudka. Ze zapiskt z let 1939 az
1945 vsak je velmi plasticky patrné uvaZovani historika v Cechach, vklinénych
mezi dvé mocnosti Evropy, Némecko a Rusko. Slavik se etabloval pfedevsim jako
historik ruskych revoluci a carského predrevolucniho i bolsevického porevoluc-
niho Ruska, soucasné ale vénoval mnoho tivah i postaveni ¢eského ndroda viuci
Némecku a povaze Némecka cisafského i nacistického. V jeho reflexi vélecnych
let je mnoho explicitnich i implicitnich srovnani obou diktatur, némecké i rus-
ké. Z povahy protektoratniho klimatu, agrese a represalii ze strany Némecka
a okupantt vyplynulo, zZe kvantitativné v denicich pfevazuji ivahy o némecké
politice a jejich vychodiskach, a zvlasté o ,némecké valce“. (Tak nazval svou
knihu vznikajici v dobé koncici okupace a v prvnich tydnech po ni publicista
a romanopisec, socialni demokrat Emil Vachek. Prvni dil publikace byl vydan
kratce po valce. Tato kniha, ac¢ jde o viceméné publicistickou kompilaci bez
valné ,historické“ hodnoty, je svym stylem a hodnocenim dost pfibuzna prave
Slavikovym denikim a je rovnéz zajimavym dokladem doby, kterou neddvno
zemfely americky historik Tony Judt charakterizoval v ivodnich kapitolach své
knihy Povdle¢nd Evropa jako specifické obdobi prvnich povalecnych let, odlisné
od periody valky i pozdéjsitho miru.)

Celkové vzato, Slavikovy glosy v denicich nejsou ptili§ origindlni a jejich sty-
lizace a hodnoceni jsou dost stereotypni. Pfes kaleidoskop dnti 1ze rozpoznat
nékteré konstanty jeho ndzora:

1) Sok z Mnichovské dohody a okupace, a také z paktu mezi Hitlerem a Stali-

v,

nem historik zprvu ,fesi“ interpretaci, ktera tyto udalosti spojuje s jeho diivéjsimi
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predstavami o ,,socialnich revolucich“ v dé€jindach, jak je vyjadtil svou koncep-
ci husitstvi v knize o ,,husitské revoluci“ a svym ,, marxismem“ a socialistickym
presvédcenim, prezentovanym zejména na strankach tydeniku Sobota, ktery
spoluzakladal v roce 1930. Tak v zapise z 28. Cervna 1940 ¢teme: ,,[Budouci
soud] fekne, Ze to byl pad evropské civilizace, jenz se dostavil s pAdem burzoazni
kultury. [Budouci] konec¢ny soud fekne, Ze to bylo velkolepé fixlovani, kde se
zneuzilo jméno socialismu k ochrané starych fadt. Fasismus a hitlerismus je
forma zdpasu odumirajicich fadq, jez se spasuji pretvarkou, jako by byly socia-
lismem a nacionalismem zérover... Bajka o plutokracii je od némeckych junkert
vymyslena na ¢as. Neni rozdilu v socialni struktuie Némecka, Anglie a Francie.
Ti se nakonec dohodnou, totiz ti horni, téch deset tisic majetnych.“ (s. 82 n.)

2) Zretelné je Slavikovo odsouzeni appeasementu, ale i imperidlni politiky
Sovétského svazu. Tak si 29. cervna 1940 zapsal: ,,Nova zména mapy Evropy.
Sovétské Rusko ultimativné pozadalo Rumunsko, aby do ¢tyf tydnt vydalo Besa-
rébii a severni Bukovinu. (...) Rumunsko je v parnim kotli, jako bylo Ceskosloven-
sko pfed dvéma lety. Ohlasi se jisté jini ndpadnici, patrné Madafi a Bulhafi. (...)
Zpusob, jakym Rusko jednalo, je ¢isté nacisticky. Bleskovy pfepad... V Americe
néjaky list pry pfinesl zpravu, Ze Anglicané jsou ochotni uzavtit s Némeckem
mir. Anglicka vlada pry kategoricky vyvratila tuto ‘kachnu’, ale kdoz vi, neni-li
to pokusny balének. Sdm jsem ptfesvédcen, Ze k tomu dojde ... rvacku v evropské
hospodé zaplati Slované. Dojde na sovétské Rusko, které vojensky na Némecko
nestacdi. Pékna perspektiva!“ (s. 83) O necely rok pozdéji Slavik progndzoval
chmurné: , A valka se tahne... Kapitalismus vzal na sebe Skrabosku socialistickou
a Skrabosku bolsevického totalitarismu, aby se pod tou larvou na ¢as zachranil.
Konce vsak budou naprosto jiné — ovSem po periodé€ reakéni, kterou nasinec
neprezije. Potrva totiz hezkych par let.“ (Zapis k 31. kvétnu 1941, s. 109 n.)

3) Az do Cervna 1941 pokracuji Slavikovy kritické ,rozsudky* nad politikou
vSech mocnosti ,,rovhomérné”, koriguje vsak svoji pesimistickou predpovéd , kon-
ce“. Vyhlidky pro Némecko: ,,Pro mne prognéza némecké porazky vyplyva ... ze
stfedovekosti Hitlerova rezimu, kterd rozleptava vlastni némecky narod, ktery
vééné nemize zit pod patou gestapa. Na vdhu také padd avarsky pomér Némct
k narodim zotro¢enym a olupovanym. Zadné kulomety, Z24dné Zuchthausy tyto
narody nedonuti, aby se s némeckou loupezivou nadvladou smitily. Zoufala
situace pro Némce, kterym Prozfetelnost poslala Viidce s metodami markrabéte
Gerona.“ (Zapis ke 4. cervnu 1941, s. 112 n.)

4) V obdobi od zari 1939 do Cervna 1941 ptibyvaji zminky o sovétském Rusku,
a s nimi i riznd srovndni a paralely mezi Hitlerem a Stalinem. Slavik rozli$uje
v duchu svych knih o ruské revoluci a o Leninovi, publikovanych pied valkou,
rusky nérod a lid od ,,stalinského nasili“ (tak jak to chtél ukazat v dalsich dvou
dilech zpracovani ruské revoluce, které v poloviné tiicatych let ptipravoval, avsak
nepublikoval, poté co mu to i jménem prezidenta BenesSe ,nedoporudil® ministr
zahranic¢i Kamil Krofta, nebot po podepsani ceskoslovensko-sovétské smlouvy
z roku 1935 nebyla kritika Stalinovy politiky ,,ve statnim zajmu*). Od utoku na
Polsko v zati 1939, a zejména od 1éta 1940 také Slavik ve svych glosach predvi-
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dé, ze Hitler ptipravuje valku proti Sovétskému svazu. V komentafi k Hitlerovu
projevu z 19. ¢ervence 1940 piSe: ,Jaky délam ja zdvér z fe¢i Vliidcovy: Chce
jit na vychodni Evropu. BolSevici mu ptitom bezdéc¢né hraji do rukou. Prave
proménili Besardbii a pobaltské staty v sovétské republiky! Pfitom se tam pro-
véadi socidlni revoluce starym zptisobem, Stalin Zene burzoazii celého svéta do
rukou Hitlerovych a neziskava proletariat téchto zemi...“ (Zapis k 24. Cervenci
1940, s. 89.)

5) Komentare k anglické a francouzské politice v dobé ,,podivné valky“v letech
1939 a 1940 jsou psany jesté s nedtGvérou. K fedi Benita Mussoliniho ohlasujici
vypovézeni valky Itdlie proti Francii a Britanii si Slavik poznamenava: ,,Mladi
lupici bojuji se starymi lupici. Nechtéji problém Evropy fesit, nybrz obratit naruby.
Chtéji byt bohati, a druzi aby byli chudi... Francie a Anglie jsou v tézZkém postaven{
a sociolog ocekava, jak se osvéd¢i pojem narod. Vybuchne-li ve Francii socidlni
revoluce, hornich deset tisic coze udéla: Vyrovna se patrné s Némeckem. Neb
hlavni je jejich mésec. Potom spole¢né néco povi moskevskym scholastiktim, kteii
dogmaticky ¢ekaji na socialni revoluci.“ (Zapis k 11. cervnu 1940, s. 73.) Slavik
nevylucuje ani moznost, Ze by se Francie postavila po bok Hitlerova Némec-
ka a zapojila se do valky proti , bolSevismu“, kterou jiz brzy ocekaval. V jeho
komentatich k priibéhu valky jsou ozvuky Leninovy teorie imperialismu a Leni-
nova vykladu ptic¢in prvni svétové valky: ,Némecky narod se podruhé pokousi
nemoznou cestou vyjit z krize, ve které se ocitd vzristem populace a zvy$enim
naroka nizsich tfid. Némecko v epos$e kapitalistického imperialismu pti$lo pozdé
pti déleni kolonii. Dnes, kdy tato epocha se chyli ke konci, Némecko se pokousi
dobyt vét$iho mista pod sluncem. Némecko ptivodné nechtélo nic jiného, nez aby
Francie a Anglie dovolily mu vstoupit do tady kapitalisticko-imperialistickych
statti — ponechdnim volného postupu na Vychod (viz Mein Kampf a fadu jinych
projevi némeckych nacistti). Teprve kdyz se Anglie vzepfela tomuto postupu
(nikoli z idealnich pohnutek, ale pro svou vlastni bezpecnost), nacistické Némec-
ko vystupuje jako predstavitel nové statni soustavy, jez pry je pokrokem proti
zastaralym demokraciim.“ (Zapis k 17. lednu 1940, s. 40 n.)

K uvedenym citacim je nutno poznamenat — kriticky a s mensim obdivem pro
Slavikovu analyzu doby, nez zaujima editor v fadé svych praci — Ze se Slavik na
mnoha mistech v diisledku svého svétondzorového stanoviska a na zdkladé svych
knih o ruské revoluci, o Leninovi a sovétském Rusku do roku 1930 dostava do
blizkosti definice Kominterny, Ze druha svétova valka je valkou dvou imperialis-
tickych blok. Lisi se ov§éem od kominternovskych zévéri (ospravedliiujicich pakt
mezi Hitlerem a Stalinem) tim, Ze kriticky posuzuje jak zdpadni appeasement,
tak sovétské ,vyckavani® a stalinsky dogmatismus, spoléhajici na to, ze konflikt
oslabi obé vélcici strany a poskytne ptilezitost sovétskému Rusku rozsitit ,,soci-
alni revoluci® na celou Evropu.

7) Dobové priznacné je Slavikovo pfehodnocovani role Sovétského svazu
a postoje vac¢i nému. Zda se mi, ze pro vykyvy a korekce Slavikovych dsudk
o sovétském Rusku (ale i o zapadnich demokraciich) ve vélce s Némeckem byly
rozhodujici jeho obavy z katastrofalnich dtisledk nacistické okupace pro Cechy
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(az po vyhlazeni ceského ndroda) a ze z toho plynuly nadéje vkladané do vstupu
Sovétt do valky. Zprvu ov§em pievlddajici ndzor (i u zdpadnich statnika), ze
némecky Blitzkrieg a vojenska sila znici sovétsky odpor, zabarvoval Slavikovy
progndzy pesimisticky. To se pozvolna ménilo po odrazeni ndporu na Moskvu
a pod dojmem z vytrvalé obrany Leningradu v zimé 1939-1940 a poté stdle vice
se zménami na vale¢nych frontach od prelomu let 1942 a 1943. Tento posun se
projevil i na hodnoceni Stalina a sovétského vedeni vélky, takze v té dobé se ve
Slavikovych prognézach o vysledcich valky ozyva jiz ,vitézny optimismus*.

Vyusténim Slavikova , pfehodnoceni Stalinovy role byl jeho projev v ¢eskoslo-
venském rozhlase ke ¢tvrtému vyroc¢i napadeni SSSR z 22. ¢ervna 1945, ktery
z fondu Archivu Ceského rozhlasu otiskl editor jako ptilohu ¢islo dvé (,Hitlertiv
utok na Sovétsky svaz®, s. 508-512). V ném jiz vychvaluje ,proziravost hlavy
Sovétského svazu Stalina“, jenz ,,mél pé¢i o rozmach takzvaného tézkého pru-
myslu, ktery by bylo snadno pfeménit na vyrobu vojenskych zbrani“, a vyzvedava
i Stalinovu narodnostni politiku (!) slovy, ze ,to byla skvéla, opravdu moder-
ni narodnostni politika, provozovana Stalinem“. Slavikova panegyrika vrcholi
v zavéru projevu: ,Veliky bratr ptiSel, znicil naseho porobitele, ktery si troufl na
celé Slovanstvo. Vitézny Sovétsky svaz postavil ¢esky narod a vsechny Slovany do
tak nadéjné pozice, v jaké nebyli, co saha paméf d€jin.” Dale ptipomind ,deseti-
milionové obéti za nasi svobodu na lidskych zZivotech®, které ptinesli ,Slované,
Rusové, Ukrajinci, Bélorusové“, a v poslednim odstavci jako by zaznélo heslo
Klementa Gottwalda a komunistické propagandy ,,Se Sovétskym svazem na véc-
né casy“, platné po celou dobu potinorového rezimu: ,Hlavné sovétskoruskou
zasluhou, nescetnymi Zertvami sovétskych syni, jsme dnes zbaveni vé¢ného
désu pfed narodni zahubou. Jsme si dnes jisti, Ze jsme na dlouhé véky ziskali
nejvétsi oporu, jakou povrch této planety mize nasemu ndrodu dat... Sovétska
opora bude tim silné&jsi, ¢im vice nas narod se sblizi s narody Sovétského svazu
socialné, kulturné a hospodarsky.“

Jan Slavik se sice vratil ke kritice Stalina a bolSevismu ve svych textech a satirach
psanych po tinoru 1948, ale dokonce jesté v rukopise datovaném bieznem 1968
se pokusil vysvétlit a omluvit ,,Stalinovu vinu“ na porazkach v pocatku valky,
v ¢ervnu az prosinci 1941 (viz ptiloha ¢. 1, s. 505-507).

Zavery

Slavikovo vyznamné misto v d€jindch ceské historiografie, a také v déjinach
,ceského marxistického mysleni“, se diky mnohaletému autorskému a editorské-
mu Usili Jaroslava Boucka ukdzalo v plném svétle. Pravé vale¢ny denik otevirad
okno do Slavikovy tvaréi dilny a procesu utvateni jeho soudu. Situace historika
jako ,svédka doby“ za véalky je ovSem mimotddnd. Sam v ,,metodické poznam-
ce” k 11. kvétnu 1940 dodava: ,Pfi zaznamech nechci byt ovliviiovan starSimi
svymi diagnézami. Az po skonceni valky, doZiji-li se toho, co jsem denné vrhal
na papir bezprosttedné bez velikého premysleni. Co pisi, je okamzita reakce na
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zpravy a dojmy.“ (Viz s. 62, zapis cituje i editorav uvod, s. 17.) Domnivam se, Ze
tato separace od vlastni reflexe z minulych, ptedvéalecnych let se Slavikovi zcela
nepodatila — a podafit nemohla. Asi nejhlubsi vrstvou Slavikova pojeti ,,velkych
dé€jin“ (Big History, univerzalnich déjin lidstva) je jeho odmitnuti nacionalni-
ho Sovinismu a rasismu - tedy i rezolutni neptatelstvi k nacismu — a obavy ze
zdhuby ¢eského ndroda a zotro¢eni Slovant viibec v pfipadé vitézstvi nacistické-
ho Némecka. Na své brozury z poslednich let existence ¢eskoslovenského statu
odkazuje ostatné v nékterych svych zapisech (naptiklad k 17. lednu 1940, s. 40).3
Slavikovy hluboce zakotenéné koncepce o roli slovanstvi v dé€jinach zcela jisté
spoluurcily jeho charakteristiky némeckého nacismu jako nové verze tradi¢nich
plant némeckych junkert a cisafského Némecka, jen obohacené o geopolitické
tvahy o ,,velkoprostorech* a potfebé ,zivotniho prostoru“ v Hitlerovych piedsta-
vach. Stejné tak promény ve Slavikovych zapisech o sovétském Rusku, Stalino-
vi a také Leninovi zietelné prozrazuji kontinuitu s jeho predvale¢nymi zavéry.
Celkova vyvojova linie Slavikova politického uvazovani v dobé valky nezavisle
ilustruje, kudy se ubiralo tehdy ,,Ceské mySleni“, ¢i alespori jeho ,,stfedni proud®,
reprezentovany Edvardem BeneSem a jeho statnim zfizenim v exilu i velkou
c¢asti protektoratniho odboje.

Edice valeéného deniku Jana Slavika se tak stavé dulezitym pramenem, ktery
muze poslouzit i k posouzeni stavu a k nové interpretaci ,,boji o Bene$e“, nepie-
stavajicich polemik o jeho historickou tlohu, jak je v Ceské historické literatute
vymezuje na jedné strané tieba vyklad Tomana Broda* a na druhé strané fada
stati a edic Spole¢nosti Edvarda BeneSe, zejména z pera jeji predsedkyné Véry
Olivové, ale i posledni velky Bene$uv Zivotopis sepsany Jindfichem Dejmkem.>

Velmi imponuje Slavikova schopnost analyzovat dostupné prameny — dennf tisk
a publicistiku, vesmés pod nacistickou kontrolou. Slavik se nesnazi dokazovat
1zivost téchto informaci, ale cetnymi reflexemi o ,,pozadi® a skrytych vyznamech
naptiklad Hitlerovych projevii nebo Goebbelsovych stati zpochybriuje a ironizuje
jejich obsah a fraze. Tyto analyzy, vypliujici kvantitativné nejvétsi ¢ast deniko-
vych zépist, by se mohly stét studijnim materidlem historického prosemindie, jak
pracovat s propagandistickou rétorikou (tfeba i komunistickych text(). V kazdém
piipadé je edice velkym piinosem pro poznani novodobé Ceské historiografie
i individudlni (Slavikovy) a snad také kolektivni mentality Ceské spolecnosti
a naroda ve 20. stoleti.

3 Naptiklad SLAVIK, Jan: Némecky postup proti Slovaniim a jeho sudetsky agent. Praha,
Melantrich 1938. Rozbor téchto Slavikovych publikaci je obsazen ve statich Jaroslava
Boucka.

4 BROD, Toman: Osudny omyl Edvarda Benese 1939-1945: Ceskoslovenskd cesta do sovét-
ského podruci. Praha, Academia 2002

5 DEJMEK, Jindtich: Edvard Benes: Politickd biografie eského demokrata, sv. 1-2. Praha,
Karolinum 2006 a 2008.



Recenze

Protektoratni tisk pod nacistickou kuratelou

Jana Havlinova

GEBHART, Jan — KOPPLOVA, Barbara — KRYSPINOVA, Jitka a kol.: Rizen{
legdlIniho Ceského tisku v Protektordtu Cechy a Morava. Praha, Karolinum 2010,
146 stran + CD.

Obdobi Protektoratu Cechy a Morava nabizi stdle vydatny rezervoar poutavych
a nedostatecné zpracovanych témat. K ¢etnym studiim pojednavajicim o fun-
govani politické spravy nebo protektoratniho hospodarstvi tak ptibyvaji stale
Casté€ji prace vénované naptiklad sportu ¢i kazdodennimu Zivotu za protekto-
ratu. Dtlezité misto zde zaujima i studium masovych médii. Pfestoze se vétsi
cast pozornosti vzdy sousttedila spise na kinematografii a ilegalni tisk v obdobi
okupace, posledni dobou se ke slovu dostava také otazka fungovani legdlniho
protektoratniho tisku.

V loniském roce se na kniznich pultech objevil dlouho oc¢ekavany sbornik stu-
dii k tomuto tématu, na jehoz vzniku se spolu s dal$imi autory a autorkami
podileli Barbara Kopplova, Jitka KrySpinova a Jan Gebhart. VétSina prispévate-
1t vystudovala Fakultu socidlnich véd Univerzity Karlovy a nékteti ptisobi pti-
mo na katedfe medidlnich studii Institutu komunikacnich studii a zurnalistiky
této fakulty. Jednotlivé studie sborniku pracuji s cennymi, dosud vSak ne zcela
vyuzitymi archivnimi prameny. Jedna se ptedevsim o zdpisy z takzvanych tisko-
vych konferenci, tedy porad, na nichz redaktoti periodik legalné vychézejicich
v protektoratu vletech 1939 az 1945 dostavali instrukce od zdstupcti ptislu$nych
organt okupacni a protektoratni spravy. Tyto pokyny slouzily okupac¢ni moci jak
ke kontrole, tak k fizeni ¢innosti jednotlivych periodik, jejichz prostfednictvim
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se snazila formovat vefejné minéni k vlastnimu prospéchu. Autofi predklada-
nych stati navazali na dosud jediny titul, ktery se zabyva protektoratnim tiskem
na zakladé analyzy historickych dokumenti. Konkrétné se jedné o edici steno-
grafickych zépist z tiskovych konferenci pofddanych vedoucim skupiny , Tisk“
pii Utadu ti$ského protektora Wolframem von Wolmarem, které stenografoval
Cesky novinat a tcastnik tiskovych porad mezi lety 1939 a 1941 Antonin Finger.
Na priprave této edice, vydané pied osmi lety, se podilely dvé spoluautorky nyni
predklddaného souboru studii.® Aby se autorim ptispévki podatilo rekonstruo-
vat témeéf tplnou chronologickou fadu pravidelnych tydennich tiskovych porad
konanych od 4. zat{ 1939 do 19. dubna 1945, vyuzili ke svému badani fadu fonda
uloZzenych v riiznych ¢eskych a moravskych archivech (naptiklad Ndrodni archiv,
Archiv bezpec¢nostnich slozek, Archiv Kancelare prezidenta republiky, Moravsky
zemsky archiv a dalsi). Jejich cilem je dolozit, jak fungovaly zakladni mechanismy
udélovani pokynt, jak tyto instrukce pfijimali zdstupci jednotlivych periodik a jak
se promitlo jejich konkrétni naplnovani na strankach protektoratniho tisku.

V tvodni studii s ndzvem , K problematice tiskovych konferenci“ vedouci Cen-
tra medialnich studii Barbara Képplova nejprve srovnava roli a fungovani médii
v demokratickém a totalitnim rezimu. Poté€ se jiz vénuje protektoratnim tiskovym
konferencim jako specifickému néstroji fizeni tisku. Ctenaf se zde mimo jiné
dozvi, kdo mél na starost organizaci konferenci, jaky byl jejich priibéh, kdo mél
na neé pristup, jaky jednaci jazyk ptevladal a jaky bezprosttedni vliv mély sdélené
piikazy a informace na jednotlivé redakce. Na zavér pak upozornuje, ze kromé
tiskovych konferenci existovaly i dalsi formy reglementace tisku v podobé , Infor-
maci pro $éfredaktory dennich listi“, které sice obsahovaly aktudlni zpravodaj-
stvi, predevsim vsak mély predavat instrukce, jak nékteré zpravy zpracovat.

Druhd stat, vystizné nazvand ,,Od iluze kolegiality k realité diktatu“, v podéani
Jitiho Krause ptiblizuje tiskové porady a jejich hlavni funkce. Jak autor piSe,
,2ucelem takovych pravidelné potadanych porad bylo poskytovat novindm a ¢aso-
pistim zdvazné instrukce o obsahu, umisténi, rozsahu, uzitych lexikélnich pro-
sttedcich a stylizaci zatazovanych ptispévk“ (s. 22). Jejich rdz byl jednoznacéné
direktivni a monologicky, o prednesenych informacich a instrukcich se prakticky
nediskutovalo. V dalsi ¢asti prispévku se Kraus vénuje diskurzu protektoratni
zurnalistiky a jeho proménam. Poukazuje napiiklad na to, jak jeSté v prvnich
letech valky byla péstovédna pfedstava o dobrovolné aktivni spolupraci novinara
s okupanty, zatimco v zavéru valky tuto formu vystiidaly hrozby adresované
novinditm. Zarovern dochdzelo i k proméné témat, kdyz ptivodni zdlraznovani
ideje némeckého vitézstvi postupné prenechavalo misto spekulacim, ze valka by
se mohla pfeménit ve vojensky konflikt mezi zdpadnimi spojenci a Sovétskym
svazem. Autor se zabyva i jazykovymi prostfedky protektoratni zurnalistiky

1 Viz KONCELIK, Jakub — KOPPLOVA, Barbara — KRYSPINOVA, Jitka (ed.): Cesky tisk
pod vliddou Wolfganga Wolframa von Wolmara: Stenografické zdpisy Antonina Fingera
g protektordtnich tiskovych porad 1939-1941. Praha, Karolinum. 2003.
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a obraci pozornost ke ctenaiskému publiku, které mélo byt podle dobovych
predstav spravné orientovano a prevychovano.

O novindtské spolkové ¢innosti se zvla$tnim durazem na Narodni svaz novi-
natrd v obdobi protektordtu, o ¢innosti tohoto svazu a jeho povale¢né reflexi
referuje Jan Cebe. Ndrodni svaz novinaft vznikl v ¢ervnu 1939 slouc¢enim péti
nejvyznamnéjsich novinéiskych spolkfi mezivale¢ného Ceskoslovenska. Piestoze
podle stanov mél vystupovat jako odborova organizace, ve skute¢nosti podpo-
roval ¢etné nezaméstnané novinare, pomdhal rodinam perzekvovanych zurna-
listd a nékolika lidem dokonce zprostiedkoval uték z protektoratu. Ac¢koli tato
organizace vzbuzovala u némecké strany nedtvéru, zdsadni zména piisla az po
atentatu na Reinharda Heydricha, kdy ministr skolstvi a lidové osvéty Emanuel
Moravec podpotil fadu restriktivnich zdsahti Vladimira Krychtdlka, pfedniho
kolaboranta, jehoz uz predtim v inoru 1942 jmenoval do ¢ela Narodniho svazu
novinafa. Krychtdlek tak napiiklad prosadil zdsadu, Ze ¢lenem svazu se muiZe stat
jen takovy novindr, ktery prokaze sviij arijsky ptivod do tfeti generace, a zaroven
stanovil, Ze opravnéni vykonavat novinatrské povolani bude jiz vazano vylucné
na ¢lenstvi v tomto svazu. Autor se zabyva i hospodarskou situaci novinaiského
svazu a povalecnym procesem vyrovnani s jeho ¢leny. Pfi své analyze vyuzil kro-
mé zdznam z tiskovych konferenci i dal$i prameny jako tisk, dfedni obézniky
¢i vypovédi pred soudem.

Jak se konkrétné promitaly instrukce z protektoratnich tiskovych konferenci do
obsahu denniho tisku, se ve své stati snazi postihnout Vlastimil Necas. Zvolil si
pro tento Ucel druhé a ¢tvrté vyroci zahdjeni druhé svétové valky. Pokyny udélené
na tiskovych poradach ptitom konfrontoval s relevantnimi odkazy v novinach,
zejména v Ceském slovu, Ndrodni politice a Lidovych novindch. Zatimco v roce
1941 se pokyny omezovaly na reference o postupu riSské armady, v roce 1943
jiz byly instrukce podrobnéjsi a kladly diraz na to, jakym zplisobem maji byt
informace interpretovany.

Pokus o kvantitativni obsahovou analyzu protektoratnich tiskovych porad pted-
klada v predposledni stati specialista na déjiny ceského tisku ve druhé poloviné
20. stoleti, soucasny dékan Fakulty socidlnich véd Jakub Koncelik. Jak na zacdat-
ku uvadi, snazi se na ptikladu pravidelné konanych tiskovych porad ukazat,
jak okupacni moc pristupovala ke kontrole a tizeni médii. Zaroven vsak hleda
odpoveéd na otazky tykajici se obsahu poradnich jednani, nejcastéji probiranych
témat a oblasti a vneposledni fadé také mluvcich, kteti na poradach vystupovali,
natizovali, omezovali a hodnotili. Analyzou vybraného vzorku sedmasedesati
tiskovych konferenci se pokousi nabidnout zptsob, jak postihnout tuto speci-
fickou instituci v jeji komplexnosti. Svou studii pfitom Jakub Koncelik obohatil
mnozstvim (mozné az p¥ili§ velkym) grafti a tabulek. V grafech sleduje, jak se
v priibéhu ¢asu transformovaly jednotlivé proménné (napiiklad mluvéi, rozsah
promluvy, lokalita hlavniho tématu, hodnoceni novinaft nebo téma). Vysledky
komparaci pak procentuelné vyjadril pomoci tabulek. Zjistil tak napiiklad, ze
zatimco na pocatku valky pfevazovalo téma antisemitismu, s jejim prodluzova-
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nim a blizicim se koncem zacal toto téma vytésniovat antibolSevismus a rekce
na nepiatelskou propagandu. Déle se autor zamétuje na protektoratni spravu
médii. Cesky tisk byl v rdmci autonomni spravy podiizen tiskovému odboru
predsednictva ministerské rady, jehoZz pravomoci vSak byly oklestény na pouhé
tlumoceni pokynti némeckych tfedniki.? Kromé pokynt udélovanych piimo na
tiskovych konferencich a v ,Informacich pro séfredaktory* zajistovala poslusnost
tisku jesté cenzura v rdmci tiskového odboru Usttedni dozoré sluzby s centralou
v Praze.

V zavérecné, vesmeés shrnujici kapitole Alexandra Blodigova, jez dfive méla
v Narodnim archivu na starosti spravu archivalii z let 1918 az 1945, ptiblizu-
je metodologii vySe predstaveného projektu vyzkumu ceského protektoratniho
tisku, shrnuje zdméry a poznatky autort, a predev$im rekapituluje zuzitkované
archivni materidly. Vhodny doplné€k publikovanych studii tvoti pomérné rozsahla
priloha s kalendariem vybranych medidlnich udalosti za protektoratu, kterou
zpracovali Jan Cebe a Pavel Suk. Urcité poslouzi vSem, ktefi se dosud v dané
problematice ptili$ neorientuji. V knize nechybi ¢eské a anglické resumé pii-
spévkil, seznam zkratek a vybrand odbornad literatura k tématu. Na zavér jsou
zafazeny medailonky autord.

Mimotddné cennou soucésti publikace je ptiloZzené CD, jez obsahuje elektro-
nickou edici zdznamt vSech 221 tiskovych konferenci, jak se zachovaly v riz-
nych archivnich fondech. Znéni zdpist ponechali editofi zdmérné v ptvodni
podobé, at uz v ceském ¢i némeckém jazyce, takze dokumenty neztraceji nic
na své autenti¢nosti. Konference jsou tazeny chronologicky a kazdy rok je navic
zasazen do dobového kontextu pomoci stru¢ného prehledu historickych uda-
losti. Na zavér, tak jako v samotné publikaci, je i zde uveden seznam zkratek,
citovanych archivnich prament a vybrané literatury.

Celd publikace ptsobi kompaktnim a promyslenym dojmem. Navzdory nékolika
faktografickym nepiesnostem nepochybné splniuje zameér, ktery si autoii vytycili
v tvodu, totiz stat se jednim z prament pro hlubsi studium déjin Protektorétu
Cechy a Morava, nebot jednotlivé ptispévky se vice ¢i méné dotykaji riiznych
oblasti Zivota spolec¢nosti na izemi protektoratu. I kdyz se jednd spiSe o odbornou
publikaci, svym ¢tivym poddnim mize zaujmout i $ir$i ¢tenafskou vefejnost.

2 Tento odbor byl pak v lednu 1942 v souvislosti se zménou protektoratni vlady zrusen
a jeho agenda presla do rukou nové ztizeného Utadu lidové osvéty, ktery byl nasledu-
jictho roku sloucen s ministerstvem Skolstvi a ndarodni osvéty.
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O fronté na pribinacéky, zené za pultem
i olecéem jiném

Martin Franc

BILEK, Petr A. — CINATLOVA, Blanka (ed.): Tesilovd kavalérie: Popkulturni obra-
zy normalizace. (Edice Scholares, sv. 24.) Piibram, Pistorius & Olsanska 2010,
256 stran.

Kniha Tesilovd kavalérie reprezentuje v Ceské historiografii, stale silné navazujici
na némecké pozitivistické tradice, pomérné médlo vidany typ publikace, v niz
neni hlavni dtiraz polozen na peclivy heuristicky sbér materidld, ale spise na
originalitu a pronikavost my$lenky a na vypovédni hodnotu jednotlivych obrazd.
Tato metoda ma urcité své velké prednosti, zejména v piipadé zpracovani tema-
tiky, k niz existuje tézko pirehlédnutelné neusporddané mnozstvi nejriznéjsich
pramend, jejichZz dostupnost je navic ¢asto velmi problematickd. Vhodné for-
mulovany obraz, posttehnuti zddnlivého detailu mtiZe jako blesk osvitit ¢tenéte
a umoznit mu pochopit dilezity aspekt Zivota v zobrazované epose. Navic lze po
pravu ocekavat, Ze takto pojata kniha ¢tenare potési vice nez inavné vypocita-
véani nejruznéjsich faktl a faktik( bez néjaké spojovaci ideové konstrukce. Neni
divu, Ze se k podobnym metodickym postuptim uchyluji obvykle autofi s vy$§imi
literarnimi ambicemi, Casto literarni historici ¢i historici umeéni. Jejich knihy pak
leckdy maji vétsi schopnost presvédcit ctenare a uchovat v jejich paméti trvalou
stopu. Nelze vsak pfehlédnout ani nevyhody zvoleného pfistupu, které se proje-
vuji zejména v ptipade€, Ze tyto prace nejsou urcitou rekapitulaci autorova desitky
roki trvajiciho baddni, ale naopak pochdzeji od spiSe mladsich tvtret, kteii jesté
nemohou ¢erpat z bohaté studnice 1éta ukladanych znalosti. Casto se jim pak
totiz stava, Ze se prosté netrefi, Ze zkonstruuji obraz na zakladé nevhodnych
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margindlnich udaji, které protife¢i obecnému trendu. Daleko vice je ohrozuji
také ustdlend klisé a sviidnost jednostranného pohledu plynouciho z nékolika
vSeobecné znamych a dostupnych pramenti. Anebo také pro neznalost kontextu,
at uz casového nebo mistniho, povazuji za specifika urcité doby ¢i lokality néco,
co je ve skutecnosti mnohem obecnéjsim rysem. Ve snaze o poeticky tcinek
také leckdy zapominaji na hlubs$i analyzu jednotlivych jevi a jejich zasazeni do
Sirsich souvislosti.

Myslim ze publikace Tesilovd kavalérie prinasi vyse uvadéné prednosti i nedo-
statky v opravdu hojné mife. Urcité lze autory pochvalit za otevieni fady zajima-
vych témat a za mnohé velmi bystré a trefné posttehy, které mohou zdsadnim
zpusobem inspirovat a ovlivnit dal$i badédni v riznych smérech. Na druhé strané
vsak nékteré pasaze poucenéjsiho ctenate piimo drazdi k upozornéni na faktické
omyly, na dezinterpretace i na chybéjici znalost fady prament, které odkazuji
mnohé efektni obrazy do skladisté faleSnych konstrukei, jez nemaji nic spolec-
ného s historickou realitou.

Tesilovd kavalérie je vlastné sbornikem, v némz se ses$li vyucujici sttedniho
(respektive spiSe mladsiho stredniho) véku se zacdinajicimi badateli. Jednotlivé
prispévky maji zna¢né odliSnou uroven, coz v podobné koncipovanych dilech
neni nijak neobvyklé. Zejména staté nékterych mladsich autort zapasi s prili$
omezenou pramennou zakladnou i s pomérné nizkym povédomim o $irsim kon-
textu. Tyké se to naptiklad textti Michaely Petrdnkové, Iny Maresové nebo Marie
Gromovové. Tviirci mladsi stfedni generace Blanka Cindtlova a Kamil Cinatl se
zase podle mého nazoru opajeji presprilis kouzlem obrazu a metafory a opomijeji
jejich realné zakotveni v minulosti. Je jisté fascinujici metaforou ,,normalizace”
t€lo obepnuté syntetickymi tkaninami, ale realita je takova, ze nastup chemicky
vyrabénych textilii (naptiklad silonu, krepsilonu, lurexu, dederonu, kapronu)
spada jiz do dtivejsi epochy. Zrovna tak posedlost domaci konzervaci potravin
neni zadnym specifickym znakem ,,normalizace“, ale projevovala se desitky let
piedtim, a nejen v podminkach ,redlného socialismu*. Cim m4 Blanka Cinatlova
podlozené tvrzeni, Ze v obdobi ,normalizace® , hlavnim ochrancem détskych
pokojt se ... stdvd Ferda Mravenec” (s. 164)? A timto zplisobem by se dalo
pokracovat jesté pomérné dlouho. Zejména Kamil Cinatl také jako ,,normaliza¢ni“
Ceska specifika uvadi rysy, které popisuji tfeba i autofi zkoumajici kazdodennost
a popularni kulturu sedmdesatych let v sousednim Rakousku. Mam na mysli
tfeba niveliza¢ni kulturni roli televize (autor ji na strané 170 nespravné oznacuje
za specifikum vychodniho bloku)! nebo jisté stopy navratu k biedermeierovské
kultufe s akcentovanim vyznamu rodiny.

Knihu Ize urdité radit spiSe k antinostalgické literatufe — v pozadi vét$iny textl
muzeme postfehnout snahu ,,demaskovat“ dobovou popkulturu, ukédzat jeji nega-
tivni nebo spolecensky nebezpecné rysy, predevsim jeji roli pomocnice tehdejsiho

1 Srv. MAURER, Thomas: Biene Maja, flachendeckend. In: PAUSER, Susanne — RIT-
SCHL, Wolfgang: Wickie, Slime und Paiper: Das Online-Erinnerungsalbum fiir die Kinder
der siebziger Jahre. (2. vydani.) Reinbek bei Hamburg, Rowohlt 2000, s. 204-208.
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politického vedeni pii snaze o stabilizaci spole¢nosti a jeji duchovni mélkost
a nahrazkovity charakter. Narozdil od nékterych jinych nedavno vydanych del?
vsak je tato antinostalgicnost kultivovana a vétSinou dobfe vyargumentovana.
Hodneé usili (obcas az ponékud kiecovitého) je vénovano dokazovani vyznamu
nékterych i v soucasnosti kultovnich popkulturnich opust pro ,normaliza¢ni“
rezim. AZ obsedantni pozornost vénuje sbornik proslulému détskému snimku
At Ziji duchové! a dal$im dilim spojenym se scendristou Zdetikem Svérdkem.
Nékteré interpretace jednotlivych scén z tohoto filmu ptitom ptisobi zna¢né krko-
lomné a nevérohodné. Naptiklad se nemohu ztotoznit s akcentovanim motivu
déti prekonavajicich ve své ideologické vstiicnosti dosp€lé (napiiklad ve statich
Lukase Borovicky a Marie Gromovové). Domnivam se, Ze autofi silné podceni-
li osobnost starého (rozuméj moudrého) ucitele (hraje ho Vlastimil Brodsky)
a pojali ho (Marie Gromovova) jen jako symbol odchazeni. Ve skute¢nosti podle
mého nazoru praveé on je ztélesnénim skutecné zralosti a pres své stafi je scho-
pen i zadouci flexibility (akceptuje redlnost ducht). I dospélost ¢i nedospélost
dal$ich aktér ptibéhu je ddna predevsim optikou ucitele — neni ndhodou, ze
zlému Jouzovi (Lubomir Lipsky) tyka a pfipomind mu jeho skolni vykony, zatimco
Jouza ho oslovuje soudruhu fediteli a vyka mu. Jouza je pro néj zkratka stale
neprilis povedenym ditétem, a nelze tedy tohoto vedouciho samoobsluhy vnimat
jako symbol negativniho dospélého. Spise by asi bylo mozné uvazovat o jakémsi
az freudovském ztotoznovani kapitalistické hrabivosti Jouzy s détskym vékem
(analni fazi sexuality) — to pak generacni zatazeni jednotlivych postav tiplné
rozhodi. Az komické chyby se pak dopousti Marie Gromovova, kdyz spojuje
nadsSené prebirani dospélého a ideologicky silné zatiZzeného pojmu ,,mladez“
détskymi hrdiny filmu s jejich idajnou ideologickou vzorovosti. Ve skute¢nosti
je to humoristicky prvek, ktery podtrhuje skutec¢nost, Ze nejnadSenéji termin
,mladez“ prosazuje ten nejmladsi chlapec, ktery jinak méa ke skupiné vymezované
v té dobé jako mladez rozhodné mnohem déle nez ke skupiné déti.

Zdenék Svérak, tentokrat i s Ladislavem Smoljakem, dostava co proto i ve studii
Michaely Petrankové, ktera pométuje néktera jejich dila (vybér se mi zdal znacné
nahodily) se $pickovymi projevy Ceské nové viny z Sedesatych let, predevsim
s dily MiloSe Formana, s Ostie sledovanymi vlaky Jittho Menzla ¢i s Intimnim
osvétlenim Ivana Passera. Studie ma dolozit ideovy a umélecky upadek kine-
matografie v obdobi ,normalizace” ve srovnani s Sedesatymi roky. Jenze prave
pro svéraznou metodu vybéru filmt na mé text plisobi zna¢né manipulativ-
né. Proc vlastné Sedesata 1éta symbolizuje zrovna Passerovo Intimni osvétlent,
které naptiklad z divackého hlediska bylo dokonalym propadakem, a ne teba
popularni detektivni snimky Kde alibi nestali nebo Poklad byzantského kupce Ci
piipadné komedie Ddma na kolejich a parodie Konec agenta W4C prostiednictvim
psa Foustky? A proc v souvislosti s hrabalovskymi motivy nejsou v osmdesatych
letech jmenovany filmy jako Slavnosti snéZenek (zde by autorka nasla zajimavé

2 Mam na mysli pfedev$im praci: DRDA, Adam — SKODA, Stanislav — MLEJNEK, Josef:
Myty o socialistickych ¢asech. Praha, Clovék v tisni 2010.
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pojaty motiv smrti, ktery by asi zna¢né naboural jeji teze) ¢ Postriginy? Ze je
sveérakovsky humor krot¢i a laskavéjsi nez jizlivost MiloSe Formana, a tim pro
komunisticky rezim pfijatelnéjsi, povazuji za naprostou banalitu. Ale i v osmdesa-
tych letech vznikaly naptiklad znacné kritické filmy Véry Chytilové. Odkaz nové
viny bych hledal rozhodné spiSe tam. Trochu mne také piekvapilo, Ze autorka
nevyuzila pro své uvahy Casto pripominany postupny umeélecky dpadek piibé-
hti rodiny Homolkovych od Ecce homo Homolka ptes Hogo fogo Homolka az po
komundlnésatiricky krotké dilo Homolka a Tobolka. Ale snad se tento motiv zdél
autorce prece jen trochu obéhany.

Jestlize pojeti studie Michaely Petrankové povazuji za rozpacité a spiSe nestast-
né, doslova zklamanim pro mne byl text Marie Gromovové , Fantazie nebo ideo-
logie? Ceské pohadkové filmy 70. a 80. let“. Autorka v ném totiZ analyzuje prak-
ticky pouze dva filmy — vedle jiz zminéného snimku At Ziji duchové! jesté slavnou
pohdadku T7i oriSky pro Popelku. Jestlize v analyze Svérakova filmu se dopousti
podle mého ndzoru nékolika lapst, v ptipadé Popelky v zdsadé hlavné konsta-
tuje, Ze nechape, pro¢ si hlavni hrdinka uvaze na krk takového nesympatického
spratka (rozuméj prince). Rozhodné nejsem Popelka, ale rad poslouzim svym
vykladem - prosté je to hezky chlap a Popelka véti, ze uz si ho vychova (vZdyt
na ptikladu svého otce vidéla, co Zenské se zamilovanym muzskym dokazi).

Motiv filmu Af Ziji duchové! se mihne i v textu Lukase Borovi¢ky vénovaném
dosti sirokému tématu lasky v perspektivé ,normaliza¢ni“ popkultury. K tomu je
piimichdna jesté otazka vztahu k sidlisti, respektive méstu. Site tématu v pod-
staté vylucovala komplexni uchopeni problematiky a odpovida ji tékani mezi
rtznymi, viceméné nahodile vybranymi obrazy, které jsou nékdy i trochu nésilné
spojovany s urc¢itymi topoi. Na druhou stranu urcita rozpacitost v zavérech, kdyz
autor upozoriuje na riznost jednotlivych obrazii, prozrazuje, Ze podnikl pecli-
v€jsi heuristiku, ktera mu prosté zabranila zkonstruovat efektné jednoduchou
zkratku. Zaroven vsak nedokazal studii dotahnout k preciznéj$im diferencova-
nym z4vértim, na to byl jeho vykladovy ramec piili§ zuZeny. I heuristika jako by
zlstavala tak néjak na ptli na cesty.

Aby obsesi filmem At Ziji duchové! bylo uc¢inéno zadost, figuruje i v dalsi studii,
v ni% se Helena Ozorencik zabyva zobrazenim fronty v ,normalizaci®. Podobné
jako Marie Gromovova si i tato autorka vybrala pouhd dvé zobrazeni fronty,
na zakladé jejichz analyzy formuluje tezi o ,,nasi neSkodné“ fronté. V prvnim
pripadé jde o proslulou frontu na pribinacky pted samoobsluhou zlého Jouzy,
kterou interpretuje jako spontanni akci (narozdil od Gromovové, jez vse li¢i
jako dabelsky promyslenou pomstu déti Jouzovi); v druhém piipadé si v§ima
fronty na maso v moralistni komedii Hop — a je tu lidoop z roku 1977. V obou
prikladech autorka trochu pozapomind, Ze stranu dobra ptfedstavuji nedospé-
li, coz poné€kud determinuje jejich moznost skute¢né potrestat zlo (mohou ho
pouze zesmésnit).

Vedle snimku At Ziji duchové! se patrné dalsi kultovni zdlezitosti autorského
okruhu kolem Blanky Cinatlové, Kamila Cinétla a Petra A. Bilka stal televizni
seridl Zena za pultem. Velmi vyrazné se mu vénuje tfeba Ina Maresova ve studii
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,Romance za pultem: Priivodce po tfech reprezentativnich prostorech normali-
zaénich milostnych pfibéha“. Jeji text ov§em prozrazuje slab$i orientaci v dobo-
vych pramenech, kterou autorka nahrazuje pomérné divokymi spekulacemi.
Radu jejich tezi l1ze snadno nabourat odkazem na néktery z dobovych filmf,
jenz s danym motivem zachazi znac¢né odlisné — naptiklad sexualni apetit neni
znakem destruktivity u hrdiny populédrnich televiznich komedii Jak vytrhnout
velrybé stolicku a Jak dostat tatinka do polepsovny, s motivem automobilt zcela
jinak pracuje tieba snimek Pumpari od Zlaté podkovy a podobné. Navic i na Zenu
za pultem se autorka nedivala patrné dost pecliveé, jinak by jednoho z hlavnich
hrdint Karla nemohla oznadovat jednou za konstruktéra, podruhé za stavitele,
ac ve skutecnosti byl statikem.

Ulohu televizniho serialu lépe neZ Ina Mare$ova vystihl podle mého ndzoru
Jakub Machek, ktery za pomoci riznych zahrani¢nich medidlnich teorii zajimavé
charakterizuje televizni seridl za ,,normalizace” jako exemplum socialistického
zplisobu Zivota (stejnou my$lenku ve své zavére¢né studii ptinasi i Kamil Cinatl).
Také Machek se vénuje mimo jiné Zené za pultem a spravné pfitom postiehl,
Ze aby serial byl dostate¢né pftitazlivy pro publikum, musi zobrazené prostiedi
zUstat predstavitelné pro bézného divdka. Nicméné i kdyz sortiment iseku laht-
dek vedeného Annou Holubovou jisté vysoce ptesahoval bézny standard, autor
se myli ve svém tvrzeni, ze pro kaviar a dalsi pochoutky museli jinak zakaznici
putovat do Tuzexu. Pravé v tom je to rafinované priblizeni skute¢nosti — vSechny
nabizené potraviny bylo mozno dostat v bézné distribuc¢ni siti, akorat ne na jed-
nom misté a uz vibec ne kazdy den.? Jinak ale autor moznd zahrani¢ni medidlni
teorie vyuziva az nadmérné a prili$ se snazi je napasovat na ¢eské prostiedi.

Vedle studii vénovanych televiznim a filmovym popkulturnim obraziim se kniha
Tesilovd kavalérie vénuje i dalsim oblastem populdrni kultury. Za jeden z nej-
zdatilejsich prispévki povazuji studii Petra A. Bilka o populdrni hudbé, ktera
prozrazuje nejenom autorovu schopnost bystrych postiehd, ale i jeho znalost
materidlu. Narozdil od jinych autorl nejenze dokdze obdobi vnitiné diferenco-
vat a upozornit na historickou proménlivost jednotlivych jevl, ale zéroven je
schopen naértnout fungovéni sité interprett populdrni hudby a proménlivost
vlivu jednotlivych center. Zajimavé jsou naptiklad jeho pozndmky o dominanci
bezmyslenkovitého bubble gum popu ztélesiiovaného hlavné FrantiSkem Ringo
Cechem na po¢atku sedmdesatych let nebo o slavnostnosti popu v podobé kon-
certQ-msi , Bozského Karla“.

Charakter dobovych pohtebnich feci se pokusil v knize ptiblizit Vit Kofinek.
Velky prostor vénuje hlavné filozofovani nad pohtbem zehem, aniz reflektuje
bohaté koteny této problematiky v ¢eskych déjinach jiz od konce 19. stoleti.
Nacrtava také nové formy obtfadnosti a ukazuje schémata vzorovych smutec-
nich projevi. Je v$ak tfeba se ptat, zda v této podobé opravdu redlné zaznivaly.

3 Zajimavy je v této souvislosti zabér na krabicové mléko v prodejné. To se totiz v tomto
obdobi vyrdbélo pouze na Slovensku a v prazské distribu¢ni siti se, pokud vim, viibec
neobjevovalo. V idedlni samoobsluze vsak pochopitelné chybét nemohlo.
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Méne efektni, ale vcelku zdatily pohled na dobové odivani ptinasi studie Moniky
Krajéovicové. Uréité bych ov§em doporudil uzivani folklornich motivii v m6dé
za ,normalizace” srovnat jak s diskusemi v ¢eské mdodé na pielomu ctyticatych
a padesatych let minulého stoleti, tak s vyvojem médy v nékterych sousednich
zemich, naptiklad v Polsku.

Narozdil od vcelku opatrnych formulaci Moniky Krajc¢ovicové hyii prvni studie
z pera Blanky Cinatlové v knize, jeZ je vénovana obrazu téla za ,normalizace®,
okouzlujicimi jiskiivymi obrazy, které vsak nékdy trochu odbihaji od empirické
skutec¢nosti. Podobné jako je problematickd jiz zminéna metafora téla za ,norma-
lizace“ vtésnaného do syntetickych latek, ani ,normalizac¢ni“ spartakiady nebyly
nécim zcela specifickym pro tuto dobu, protoze mnohé jejich prvky lze vysledovat
jiz dtive, véetné vytvaieni obrazct z zivych tél. Autorka mohla v této souvislosti
vic pozornosti vénovat studiim Petra Roubala k této problematice. Pokud se tyka
teze o navratu lyriky, vytanula mi na mysli postava basnika Miroslava Floriana,
ktery svymi ideologicko-lyrickymi dilky zpestfoval mimo jiné i nékterd vydani
Rudého prdva. Druhy piispévek Blanky Cinétlové se tykd domaciho uméni a forem
traveni volného Casu obecné. I zde nechybéji strhujici poetické obrazy, jejichz
presvédcivost by vsak méla projit zkouskou ohném empirie. Asi by pfitom stalo
za zvazeni, zda jedna excerpovana dobova prirucka skute¢né odpovida dobovym
trendim nebo zda v ni autorka prezentovala ¢isté své pohledy na véc. Hlavni
slabinou této druhé studie je vSak opomijeni faktu, ze kutilstvi neni pouze ,,nor-
malizacnim“ fenoménem, ale md mnohem hlubsi kotfeny.

Dvéma studiemi do sborniku ptispél i Kamil Cinatl, manzel Blanky Cinatlové.
V té prvni se vraci ke svému oblibenému tématu Poucenti z krizového vyvoje. Timto
dokumentem je doslova fascinovan a pokousi se ho prezentovat jako zaklad celé
spolecnosti takzvané normalizace. BohuZzel vSak tento material v pfispévku nijak
nesrovnava s dalsimi stranickymi dokumenty ani ho nezasazuje do celkového
kontextu zanru. O slabinach jeho druhé studie, uzavirajici publikaci,* ktera se
pokousi charakterizovat temporalitu v casech ,normalizace”, jsem se zminil jiz
v ivodu recenze. Rada postiehti je velmi inspirativnich, ¢asto se ale netykaji
specificky obdobi ,normalizace“. Nékteré zajimavé uvahy, tfeba o dominanci
materidlnich hodnot v této dobé, mi zas ptipadaly ponékud pfilis ostie formulo-
vané. Rozhodné vsak stoji za zamysleni tieba jeho tivahy o nedostate¢né motivaci
v zaméstnani jako typickém fenoménu ,normaliza¢niho“ obdobi, i kdyz tfeba
dilo Miroslava Varika a jeho spolupracovnik Obydéejni lidé...?! naznacuje, Ze
i zde byla realita trochu slozitéjsi a Ze jednotlivé skupiny obyvatelstva ji vnima-
ly znaéné rozdilné. Za podobné podnétné povazuji tieba i Cindtlovy myslenky
o mistu ekologie a vztahu ke zdravi. Kdyz ov§em zdtraziuje vyznam détského
faktoru pfi strukturovani ¢asu i urcitou adoraci détstvi a rodiny, podotkl bych,
Ze mame co Cinit s dobou baby boomu, coz se v tom nemohlo neprojevit. Navic
se mi zda zjednodusujici tento motiv spojovat vyhradné s dobou ,,normalizace®,
protoze byl a je silné ptitomny i v jinych spole¢nostech a v jinych dobach. Podle

4 Po ninasleduje uz jen kalendarium jednotlivych let sestavené Petrem A. Bilkem.
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mého jde obecné o znak euroamerické civilizace od sedmdesatych let 20. stoleti
az do soucasnosti.

Jak mozna az nadmérné dlouhy dosavadni text mé recenze jasné prozrazuje,
kniha Tesilovd kavalérie plni skvéle svou zakladni roli impulzu pro dalsi uvazovani
o popularni kultufe v dobé takzvané normalizace a jejich souvislostech. Bylo by
vsak velmi nestastné, kdyby ji nékdo vnimal jako zcela definitivni védecky zavér
k dané problematice. Na to obsahuje ptilis mnoho neptesnosti a kratkych spojeni.
Snad by byla paradoxné namisté i méné kvalitni grafickd dprava knihy, ktera
by vice odpovidala pracovnimu charakteru uvefejnénych textti. Zejména Cesti
novinafi maji se spravnou recepci podobnych dél ¢asto znacné problémy. Tesilovd
kavalérie vybizi k tomu, aby vznikly navazujici studie k jednotlivym témattm,
které se tieba i polemicky vymezi vii¢i jejim tezim a oslovi stejné Siroké vrstvy
¢tendit piinejmensim stejné jazykové vybrouSenym zptsobem.



Recenze

Rock a politika
v komunistickém Ceskoslovensku

Premysl Houda

VANEK, Miroslav: Byl to jenom rock’n’roll? Hudebni alternativa v komunistickém
Ceskoslovensku 1956-1989. Praha, Academia 2010, 639 stran.

Monografie Miroslava Vatika Byl to jenom rock’n’roll? s podtitulem Hudebni alter-
nativa v komunistickém Ceskoslovensku 19561989 je pokusem o celistvé uchopeni
jak Casové, tak tematicky rozsahlé oblasti rockové a z rocku vyrtstajici hudby
a subkultury. Titulni otdzka knihy neni jen poutacem pro Ctendfe, ale prede-
vsim vystihuje téma, které autor ve svém textu stale obkruzuje, pométuje s nim
nahromadéna fakta a sklada kapitoly tak, aby ptinesly vZzdy v urcité variaci dil¢i
odpovéd. Kniha pfitom neni muzikologickym rozborem, ale ryze historickym
vykladem. Autor disledné dba na $iti dokumentaéni zdkladny a umné kombinu-
je rizné typy prament (dokumenty Statni bezpeénosti, dal$i dfedni archivalie,
zdznamy rozhovort, texty pisni, dobovd periodika a podobné.), aniz by néktery
z nich vyvySoval nad jiné.

Kniha je strukturovana do deviti tematickych kapitol. Autor definuje zakladni
pojmy (alternativa, underground, rock, punk, nova vina a dalsi), popisuje vznik
piislugnych hudebnich zanrti a jejich rozsifeni do Ceskoslovenska, dokumentuje
vztah vladnouciho rezimu (ve vychodnim bloku i na Zapad€) k nastupujicim
hudebnim trend@m a poté se soustiedi na obtize rock'n’rollu (muzikantt i fanous-
ki) a jeho mladgich hudebnich nasledovnikéi v komunistickém Ceskoslovensku.
Zavére¢na kapitola ,Rock a politika“ rozpina nad ptedchozim textem pomyslny
destnik, zobecnuje a pronika i do soucasnosti.
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Zacnéme od konce — Miroslav Vanék v zavéru piSe, ze mladi rockefti byli (i kdyz
nechce generalizovat a uznava fadu vyjimek) apoliti¢ti. Chtéli pouze svobodné
hrét, bavit lidi a sebe, neméli zadnou touhu zménit vladu, nebo snad cely systém,
a to z jednoduchého duvodu: protoZe oni stdli mimo néj. Svou nezdvislost ¢i
mimobéznost nedavali najevo jen hudbou, ale celym zivotnim stylem (chovanim,
oblecenim). Mladi rockefi nebyli generaci moci (tou byli jejich rodice), oni pou-
ze vykladali svét po svém, ¢imz samoziejmé dospélym sekundarné nastavovali
zrcadlo, které se jim nemuselo libit.

Vanék proto mluvi spiSe o politizaci rocku, a to pravé zvnéjsku, pod tlakem
systému (de facto pravé generace rodi¢t). Hovoti o nééem, co by se dalo nazvat
totalitou obce, ktera neuvédomély nastupujici protest svého vlastniho mladi
odmita, a nejen to — pouziva tu vice, tu méné radikalni prostredky k jeho ,,umrav-
néni“. Naskytd se pak otdzka, zda vnucena ,politizace” nevysava, jako lasicka
vnittek vejce, to podstatné z rockové hudby - tedy jestli programové vymezovani
vidi neptatelsky naladénému systému neupozaduje hudebni stranku, kterd stéla
na pocatku. Tato otdzka mize byt prolongovédna i do soucasnosti, tj. zda dnesni
zdtraznovani védomé opozi¢niho charakteru alternativni (ale i undergroundové)
hudby nezastird skutecnou podstatu.

Autorovi tento ramec uvoliiuje ruce, a podava pak presvédcivou analyzu pre-
vazné odmitavého postoje vii¢i nastupujicim alternativnim hudebnim Zdnrtim
jak na Zapadé, tak na Vychodé, ktery ideové Cerpa ze stejného (vySe naznacené-
ho) zdroje. Miroslav Vanék tak ukazuje, Ze ac¢ staly na opacné strané barikady,
mezi obéma systémy lze hledat a najit v tomto sméru ptibuznost. Jelikoz ale
komunistické rezimy byly neomezenéjSimi ,,pany“ nad spole¢nosti nez vlady
kapitalistické, uplatiiovaly proti alternativé zakroky podstatné systematictéjsi,
tvrdsi a dalekosdhlejsi.

Miroslav Vanék se oviem zabyvé pfedevsim hudebni alternativou v Ceskoslo-
vensku. Vedle geneze jejich jednotlivych Zanr( se soustiedi na promény ideolo-
gického ptistupu komunistického rezimu k nezéavislejsim hudebnim aktivitdm.
Zac¢ina charakteristikou texti Andreje A. Zdanova a Viktora M. Gorodinského
(neopomind ani prvni odsudky jazzu z pera Maxima Gorkého), pokracuje ¢esko-
slovenskymi ndsledovniky sovétskych vzort, popisuje vyprchévéni ideologického
dogmatu v Sedesatych letech a priblizuje spiSe mocensko-pragmaticky nez ideo-
logicky ptistup rozhodujicich instituci v dobé takzvané normalizace. Selhavani
ideologickych reseni dokumentuje kampani kolem nechvalné proslulého ¢lanku
,Nova vlna se starym obsahem*“ v ideologickém casopise Tribuna v bfeznu 1983,
pri¢emz ve své analyze doklada, jak rezervované samotni predstavitelé rezimu
pristupovali k ideologicky vyhranénému textu ¢lanku.

Stranou Varikova zdjmu nemohla zGstat dobova hudebni legislativa. Zabyva se
vznikem sité€ hudebnich agentur, jejich fungovanim a kvalifikacemi, které museli
hudebnici mit, aby mohli profesionalné hrat. Specifickou pozornost pfitom vénuje
takzvanym rekvalifikacim neboli ¢istkdm, které , normalizatorim v prvni polo-
viné sedmdesatych let poslouzily k vypuzeni vSech nepohodInych a potencidlné
nezdavislej$ich muzikanti z agentur. Ponékud ptrekvapivé vyrazné mensi prostor
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v textu zaujima rozbor amatérské hudebni scény. Rockové kapely, které neprosly
rekvalifikacemi nebo v nich neuspély, se mohly udrzet v sedmdesatych a osm-
desatych letech na bazi legality, jen pokud pftijaly status takzvanych lidovych
hudebnikt. Miroslav Vanék tento typ hudebnich téles a produkei, podrobenych
jiné formé instituciondlni kontroly, nez tomu bylo u profesionalnich hudebnikd,
jen parcialné nacrtava a naptiklad postaveni takzvaného vedouciho souboru
a jeho komunikaci se ztizovatelem a piislusnym okresnim narodnim vyborem
nechava lezet ladem.

Vanék pracuje i s dokumenty Statni bezpe¢nosti. Vymezuje se vidi piileZitost-
nym ,hontm na agenty*, které se ¢as od ¢asu objevuji na medidlnim vysluni,
ponévad? je nepovazuje za dtlezité téma. Materidly Statni bezpe¢nosti mu ale
vytecné poslouzily k popisu represi komunistického rezimu proti nekonformnim
hudebniktim, zejména v sedmdesdtych a osmdeséatych letech. Poctivé mapuje
takto zamérené akce Statni bezpecnosti a vyzdvihuje jejich zvlastnosti, od téch
proslulych (akce Jazz) pfes méné znamé (akce Kapela) az k dosud takika nezdo-
kumentovanym (napfiklad akce Odpad). Poukazuje pfitom i na dil¢i témata,
ktera by stala za hlubsi analyzu, jako tfeba fungovani Sekce mladé hudby Svazu
hudebnik® CSR.

Kniha Byl to jenom rock’n’roll? je kvalitni historickou syntézou. Kazd4 syntéza
v sobé ptirozené nese jak klady, tak zapory. Umoziiuje $irsi zabér, celistvéjsi ana-
lyzu del$iho obdobi, postizeni vyvojovych trend(i, na strané druhé ale nemtze
obsahnout vsechna fakta. V tomto sméru lze autorovi napiiklad vytknout mylné
tvrzeni, Ze skupina The Plastic People of the Universe se v roce 1970 odmitla
zucastnit rekvalifikaci (s. 240). Rekvalifikace byly ovSem vyhlaseny az na podzim
1973 a skupina je ve skutec¢nosti podstoupila, samoziejmeé vSak neuspéla. V sou-
vislosti s tim si lze klast podstatnou otazku, zda underground byl od pocatku
vymezen viéi véemu oficidlnimu, jak to pozdéji programové zformuloval Ivan
Martin Jirous a jak to zastdvali s nim spfiznéni hudebnici, anebo zda se tento
postoj utvarel az pod vytésinujicim tlakem rezimu. Stejné tak by bylo mozné
upfesnit autorovo konstatovani, ze Sekce mladé hudby vydala monografii o pis-
nickdri Vladimiru Vysockém (s. 267). Vanék mél patrné na mysli knihu Koné
k nezkrocent, ktera prindsela ceské pieklady basni/pisni nejen Vladimira Vysoc-
kého, ale i Bulata Okudzavy. Podobnych nepfesnosti bychom v publikaci nasli
vice, jsou to ale jen drobné poznamky na okraj.

Kniha Miroslava Varika je totiz inspirativni, ¢tiva, vysvita z ni erudovanost
autora a jeho zaniceni pro téma. Je navic vstupni vyzvou k propracovanéjsim
a sevrenéjsim studiim (o jiz zminéné Sekci mladé hudby, o fenoménu ¢asopisu
Melodie, o kazdodennim Zivoté zfizovateltt hudebnich skupin a potadateld jejich
koncertti a podobné) pro dal$i badatele v oblasti déjin populérni, respektive
alternativni hudby a kultury v komunistickém Ceskoslovensku.



Recenze

Kultura a masy v NDR

Véclav Smidrkal

RICHTHOFEN, Esther von: Bringing Culture to the Masses: Control, Compromise
and Participation in the GDR. New York — Oxford, Berghahn Books 2009, 240
stran.

V britské germanistice (German studies) i dalsich humanitnich a spolecenskych
védach se témata souvisejici s déjinami Némecké demokratické republiky
a s jejich nasledky tési stabilnimu védeckému zajmu.! Publikovana disertacni
prace Esther von Richthofenové Zprostredkovdni kultury masdm: Kontrola, kom-
promis a participace v NDR, kterou autorka obhajila pod vedenim Mary Fulbro-
okové na University College London (UCL), je dalsim piispévkem do pomérné
rozsahlé anglofonni bibliografie k d€jinam NDR.2

Tématem knihy je jeden ze zdkladnich cilt kulturni politiky Jednotné socialis-
tické strany Némecka (Sozialistische Einheitspartei Deutschlands — SED), a sice
zprostiedkovani aktivni i pasivni Ucasti na kulturnim Zivoté socialistického

1  Pro ptehled vyzkumnych instituci, archiv®, knihoven, muzei a dalsich instituci, které
se na britskych ostrovech zabyvaji Némeckou demokratickou republikou, viz BARKER,
Peter — WIECZOREK, John (ed.): Vademecum: Research in Great Britain and Ireland
on the GDR, the division of Germany and Post-Unification Germany. Reading — Berlin,
Centre for East German Studies, University of Reading 2008.

2 Neékteré zavéry knihy shrnuje ¢lanek: RICHTHOFEN, Esther von: Communication
and Compromise: The Prerequisites for Cultural Participation. In: FULBROOK, Mary
(ed.): Power and Society in the GDR, 1961-1979. New York — Oxford, Berghahn Books
2009, s. 130-150.
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statu (tedy vytvafeni a konzumace jeho ,kulturnich plod“) co nej$ir§im vrst-
vam obyvatelstva cestou potradani organizovanych navstév kulturnich podnik
a usmeérnovani volnoc¢asovych zdjmovych aktivit spadajicich svym obsahem pod
kulturu. V dobové vychodonémecké terminologii se tato oblast kulturni politiky
oznacovala jako kulturelle Massenarbeit (kulturni masova prace).

Kniha se ¢leni do tii oddilt. V prvni ¢ésti autorka analyzuje kulturni funkcionare
jako socialni skupinu. D€li je na administrativni (na irovni vrcholné, okresni a mist-
ni) a vykonné (executive) funkcionare, mezi nimiz déle rozlisuje profesionalni (plné
nebo ¢aste¢né placené) a Cestné (neplacené) funkcionare (s. 52). Administrativni
funkciondfti byli soucasti byrokratického aparatu, zatimco vykonni funkcionati
pracovali jako vedouci konkrétnich kulturnich organizaci. Autorka si zde klade
hlavné otazku, jak se ¢lovék stal funkcionafem, co se od néj ocekavalo a jaké mél
moznosti vlastniho rozhodovani ve funkci. Ve druhé ¢asti se pak zabyva témi, jimz
byla . kulturni masova prace“ urcena: ucastniky kulturniho Zivota. Zajima ji hlavné
motivace k ucasti, ocekavani a reakce na zjisténou realitu (aktivni nebo pasivni
Ucast ¢i neucast). Ve tieti ¢asti autorka shrnuje kulturni politiku SED s ohledem
na ,kulturni masovou praci“ a analyzuje jeji vyvoj od padesatych do sedmdesétych
let jako cestu od ,,utopie” k ,,pragmatismu“.

Ester von Richthofenova ve své knize odmita ty ptistupy k déjinam NDR, kte-
ré kladou dtiraz na politickou moc jakoZto silu prostupujici celou spole¢nosti
a ovladajici kazdého jednotlivce v jeho rozhodovani a chovani (napiiklad koncept
durchherrschte Gesellschaft Jiirgena Kocky, tj. spolecnosti ovladané skrz naskrz).
U svého tématu se spise ptiklani k déjindm kazdodennosti, konkrétné ke konceptu
Alfa Liidtkeho, ktery (nejen) pro interpretaci kazdodennosti v NDR navrhl pojem
Eigen-Sinn, jenz zjednodusené feceno vyjadiuje existenci svébytného smyslu jed-
nani aktért. Vykladovy koncept Eigen-Sinn ptedpokldda, Ze i pfes centralni fizeni
spolecnosti skrz kosatou strukturu stranickych organizaci a jejich pfevodnich pak
ve formé Narodni fronty a masovych organizaci a pres vyuzivani represivnich
orgdnt typu Statni bezpecnosti a jinych mocenskych ndstroji zustéaval kazdé-
mu obcanovi vychodonémecké diktatury k dispozici urcity prostor pro vlastni
rozhodovani. Podle této predstavy mohli tedy obc¢ané vtisknout svému jednani
vlastni pecet, mohli se navzdory tlaku na pozadovany typ jednani chovat zc¢asti
svébytné. Autorka upozoriiuje, ze Eigen-Sinn nelze smésovat s opozi¢nim jedna-
nim, které je zcela jinou kategorii, nebot zahrnuje jinou miru podstupovaného
rizika, a pfedevsim jiné cile. Eigen-Sinn je vyrazem pro manévrovaci prostor,
v némz mohl obc¢an uplatiiovat vlastni rozhodovani.

Ester von Richthofenova se zamétuje piredevsim na proces zprostfedkovani
kultury ,masam*, na aktéry-zprostfedkovatele a aktéry-ticastniky a na souvise-
jici zasady kulturni politiky SED. Naproti tomu kulturnimu provozu samotné-
mu a jeho obsahu nevénuje téméf zddnou pozornost. Hldsi se tim k principim
socidlnich dé&jin, pfi¢emz ji zajimaji obecné vzory chovani socidlnich skupin
(funkcionati a ticastnici) v ramci nedemokratické NDR. Autorka sleduje zpro-
sttedkovani kultury ,masam“ na spodnim konci byrokratické hierarchie (grass
roots), na urovni okresu a kraje. Z geografického celku Némecké demokratické
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republiky se rozhodla analyzovat situaci v Postupimském kraji (Bezirk Potsdam)
a Casové se zameétila prevazné na stfedni (tj. relativné stabilni) etapu vyvoje
vychodonémeckého statu (Sedesata a sedmdesata 1éta). Jako prameny ji slouzily
archivélie vzniklé ¢innosti mistnich organizaci SED, masovych organizaci, zdvoda
a kulturnich instituci. Z produkce represivniho aparatu NDR mohla prostudovat
fondy krajského oddéleni Némecké lidové policie (Deutsche Volkspolizei). Utad
spolkového povétence pro dokumenty Stasi (Der Bundesbeauftragte fiir die Sta-
si-Unterlagen — BStU), ktery spravuje materialy nékdejsi vychodonémecké tajné
policie, nic dtlezitého k tématu nenasel. Vyznamnym zdrojem pozndni jsou pro
von Richthofenovou takzvana podani (Eingaben), kterd byla psana jako stiznosti
na nedostatky a ktera i pfes nutnou autocenzuru pomahaji dopliiovat ¢asto stroha
hla$eni o ¢innosti riznych zdjmovych krouzkda.

Autorka po celou dobu udrzuje pomérné vysokou abstraktni uroven vykladu.
Pred konkrétnimi faktografickymi informacemi dava prednost zobecnujicimu
poznani platnému pro cely Postupimsky kraj, respektive pro celou NDR. Tento
pfistup mé vyhodu v tom, Ze autorka nemftize zabfednout do tisicti jmen, ¢isel
a udalosti a pfipadné se v tomto neptehledném terénu utopit — pro velkou ¢ast
vyslovenych zavéru by faktografickd pfehr$el ani nebyla ic¢elnd. Zvolenou miru
abstrakce vSak misty dodrzuje az prilis tizkostlive, a ackoli textu co do seridéznosti
nelze nic vytknout, ptisobi pak ponékud matné, kdyz mu chybéji fakta, kterd by
dolozila a ilustrovala vyvozované zavery. Autorka naptiklad dospiva ke zjisténi,
Ze kulturni funkcionafi méli disponovat idealné jak odbornou, tak politickou
kvalifikaci, ¢asto ale méli jen jednu z nich, a nékdy dokonce zadnou (s. 60-62).
Bohuzel vsak jiz nerozvadi, co se tehdy rozumélo pod politickou a odbornou
kvalifikaci, respektive co ona sama témito kategoriemi popisuje. Nemohlo se pii-
padné stat, ze se tyto kvalifikace ¢astecné prekryvaly nebo Ze urcitou kvalifikaci
musel mit kazdy? Respektive, jak mohl nékdo vykonavat funkci bez kvalifikace?
A co se vlastné ucilo ve skole pro kulturni funkcionate v MiSni nebo v krajské
akademii pro kulturni praci v Postupimi (kromé toho, Ze ,politicka vyuka“ byla
vyznamnou souéasti vSech kurzq, jak se pi$e na strané 61)? Nebo obecnéji —jaky
mél idealné byt kulturni funkcionat a jaky byl ve skute¢nosti? Tyto otazky si
autorka bohuzel neklade. , Kulturniho funkcionafe“ bere do jisté miry jako pojem,
ktery neni tfeba — kromé vyse uvedené klasifikace — dale definovat.

Téma kulturniho vyziti béZného ob¢ana NDR se zda idealni pro vyuziti metody
ordlni historie — ¢4st tehdej$ich aktéru stdle Zije a téma pfitom neni v zdsadé
choulostivé. Pisemné materidly navic malokdy obsahuji detaily, které mohly
byt ve své dobé pro zicastnéné aktéry dulezité, jejichz zdpis (zvlast na nejnizsi
urovni) se ale obvykle nepotizoval nebo byl pozdéji oficidlné ¢i neoficialné skar-
tovan. Dokumenty byrokraticko-administrativniho aparatu jsou navic vysoce
formalizované a obsahuji informace, které byly dtilezité pro potfeby tehdejsiho
systému, nikoli ale jako pramen pro pozdéjsi historické badani. Pravé s ohle-
dem na specializaci studie na jedno téma dé€jin kazdodenniho Zivota, na tizkou
geografickou oblast a na maly ¢asovy rozsah by byla oralni historie vhodnym
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pramenem poznani. Bohuzel jeji moznosti autorka nezohlednuje, ackoli tisténé
paméti dobovych aktért ji jako pramen nevadi a tézi z nich (s. 53).3

Skupinu dcastnika kulturniho Zivota von Richthofenova nijak vnitfné nedife-
rencuje, a je to tak v poradku, protoze se v ni mohl objevit vlastné kazdy obcan.
Neékteré zavéry se zde mohou zdat banalni, o¢ekavatelné, jejich smysl ovSem tkvi
v tom, Ze ptinéseji védeckou verifikaci ¢i vyvraceni riznych domnének. K tic¢asti
¢i neucasti na spolkovém zivoté v kulturni oblasti nevedl podle von Richthofe-
nové pouze tlak komunistické strany a statu, ale bézné lidské motivy jako touha
po dusevnim naplnéni a vyhleddvéni socidlnich kontakti se stejné zaméfenymi
lidmi, nebo naopak nechut rozvijet sviij koni¢ek pod pohledem ostatnich, osobni
animozity mezi ¢leny, nedostatek ¢asu, tinava a podobné (s. 104 n., 112). Hlav-
ni zde tudiz byla osobni motivace, zajem a zaliba, takZe explicitni donucovani
k icasti nebylo nutné. ,Lidé pred stranickou diktaturou poslusné nesklonili hlavu
ani se nestahli do kouta“ (s. 97), vyvraci autorka ve vztahu ke ,kulturni masové
praci“ tezi Giintera Gausse o Némecké demokratické republice jako spolecnosti
lidi schovéavajicich se pied SED ,,do kouta“ (Nischen-Gesellschaft), a naproti tomu
tvrdi: ,Lidé se pohybovali vné a uvnitt struktur a usilovali o maximalizaci svého
osobniho uzitku.“ (s. 112) Pro chovani ti¢astnik{ tak platila strategie ,,pe¢livého
vybéru“ (pick and choose). Ovsem z jaké nabidky si ticastnici vybirali a co si
vybirali? Co vlastné bylo faktickou nédplni , kulturni masové prace“? Nepocitali
i sami vychodonémecti komunisté s tim, Ze lidé se , kulturni masové praci“ musi
vénovat ze zaliby, aby tato cast socialistické kultury mohla fungovat? Neslo
jim spis o to dat této kultufe potiebnou formu a obsah a udrzovat ji na uzdé?
Nemohla SED a jeji ,,prodlouzené ruce“ naopak trestat tim, zZe zakazovaly ucast
v zdjmovém krouzku (autorka sama uvadi, ze lidé ocekavali pomoc od statu
v organizaci svého volného c¢asu)? Jak velky byl rozdil mezi administrativhim
a vykonnym fizenim a priori apolitického krouzku filumenist (sbérateld nalepek
z krabicek od sirek) nebo explicitné politicky angazovanym krouzkem revolu¢nich
a bojovych tradic, ktery ptipravuje vzpominkovou akci k x-tému vyro¢i narozeni
V. L. Lenina? Tyto otdzky jdou sice ¢dste¢né nad rdmec vytycenych cilti knihy,
zaroven jsou ale uzce spjaty s predmétem zkoumani, protoze by mohly blize
osvétlit vzory chovani dc¢astnikda.

Rozdéleni obyvatelstva do kategorii ,,icastnikd“ a ,,funkcionafa“ a jejich vni-
mani jako socidlnich skupin je sice teoreticky mozné, avSak narazi na empi-
rickou realitu, kde mohly vznikat rozdily v tomto vztahu v riznych socidlnich
prosttedich — ¢tenafsky krouzek pracovniki Statni bezpeénosti nebo pévecky
sbor vojdkt Ndrodni lidové armady mély pravdépodobné jinou vnitfni dynami-
ku, nez kdyby tyto zajmové organizace fungovaly v ramci narodniho podniku
vyrabéjiciho tieba panské obleky. Vnimat celou NDR, respektive Postupimsky
kraj, jako jedno socidlni prosttedi je zna¢nou redukci reality. Podobné proble-
matické je nakladat s vagnim vyrazem ,kulturni masova prace®jako s koheznim

3 Viznapt. SCHMIDT, Jiirgen: Ich méchte bleiben: Lebenslauf eines mittleren Kulturkaders,
geschrieben nach 40 Jahre DDR. Berlin, GNN Verlag 1996.
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pojmem, ktery nepotiebuje dalsi uptesnéni, vysvétleni, definovani. Dochazi tak
k silnému zjednodus$eni jeho obsahu, ktery v sobé mtize zahrnovat $irokou $kédlu
aktivit. Tento klicovy termin, na némz stoji celd kniha, by jisté zaslouzil vice
pozornosti.

V prvni a druhé ¢asti knihy se zietelné ukazuji hranice, které socialn€historické
paradigma neni schopno pfekrocit. Umi osvétlit vzory chovani socidlnich skupin,
v tomto piipadé kulturnich funkciondtd na jedné strané a tcastnikd na strané
druhé, mimo jeho dosah ale zistdvé analyza, co kdo konkrétné délal a pro¢.
Problém moznd vézi v tom, Ze autorka li¢i vztahy funkcionditi na nejnizsi trovni
a ucastniki jako malo konfliktni. Z textu viceméné vyplyv4, Ze bylo v zajmu obou
stran, aby , kulturni masova prace“ fungovala. I kdyz pro své téma autorka odmi-
ta koncept ,,paternalistické diktatury” (Konrad Jarausch) jako obraz pasivnich
obc¢ant uplacenych socidlnimi nebo i jinymi vyhodami, nelze se ubrdnit dojmu,
Ze v pripadé , kulturni masové prace* slo o jakousi tichou dohodu: vy i my chceme
krouzky, a lze se preci dohodnout k vzajemné spokojenosti.

Tento ,kompromis“ potom ve tfeti ¢asti knihy autorka zatazuje do katego-
rie témat, u nichz postupem casu byla SED do urcité miry ochotnda vyjednavat
a reflektovat nékteré ndzory zucastnénych ob¢ant. Vychodonémedéti komunisté
postupné slevili z pozadavki na vysokou uméleckou trovern socialistické kultury
a na provedeni socialistické kulturni revoluce, jak to vyhlasovali v padesatych
letech. Od Sedesatych let ptistoupili na $irsi chapani ,kulturni masové prace”
a podporovali i uréitou ,,nizkou kulturu“. Opét je ale skoda, ze zde neni zfejmé,
jakou konkrétni néplii od , kulturni masové prace“ SED ocekavala, jakd byla tato
napln ve skutecnosti a jak na ni vladnouci strana zpétné reagovala. Je jasné, Ze
by tim kniha nabobtnala a mozna se i rozmélnila, snad by to ale bylo lepsi, nez
kdyz se analyzuje chovéni vykonstruovanych socidlnich skupin (funkcionaid,
Ucastnikl) ve vztahu k téméf abstraktnimu pojmu ,kulturni masové prace“.

I ptes vySe uvedené vytky, smérujici predevsim k vétsi konkretizaci a upfesnéni
toho, o ¢em vlastné autorka pise, a k jasnéjsi specifikaci moznych rizik zvole-
né metody, bych chtél uzavtit konstatovanim, Ze jde o velmi solidni a pivodni
védecky pokus o zpracovani daného tématu. Ester von Richthofenova objasnila
na prikladu ,kulturni masové prace” fadu skutecnosti tykajicich se mocenské-
ho systému Némecké demokratické republiky a vzajemného vztahu kulturnich
funkciondtd, i¢astniki kulturniho Zivota a kulturni politiky komunistické strany.
V tom je jeji nesporny prinos, na né€jz je mozné v budoucnu navazat.



O Casopisech a archivech

Soudobé déjiny v polskych historickych casopisech
roku 2010

Jaroslav Vaculik

Hlavnim specializovanym c¢asopisem pro moderni déjiny v Polsku jsou Dzieje
Najnowsze, ¢tvrtletnik Historického ustavu Polské akademie véd ve Varsavé. Jiz
jeho prvni ¢islo z roku 2010 ptindsi fadu zajimavych pfispévku nejen k polskym,
ale i obecnym déjinam.

Britskou, japonskou a americkou diplomacii v Ciné v letech 1895 az 1949 se
zabyva Jakub Polit z Jagellonské univerzity v Krakové. Vzhledem k vojenské
porazce Japonska a zmenseni politického vlivu Velké Britanie mély po druhé
svétové valce v Ciné triumfovat Spojené staty. Avak protekéni podpora vlady
v Nankingu a nedostate¢nd kompetence americkych diplomatt, ktera se proje-
vovala béhem jednani mezi Kuomintangem a Komunistickou stranou Ciny, vedly
ke katastrofé hlavniho asijského spojence Ameri¢and a vzniku komunistického
kolosu na jeho misté. Podle americkych historik{ bylo vitézstvi komunistti v Ciné
nejvétsi americkou diplomatickou porazkou za celé 20. stoleti.

Marek Getter z Historického tistavu Polské akademie véd ve Varsaveé ptiblizuje
némecké noviny Warschauer Kulturbldtter, vychazejici ve Varsavé v letech 1940 az
1943. Jejich cilem byla péce o zesileni a upevnéni némecké mensiny ve Varsaveé
a snaha o integraci takzvanych Volksdeutsche s ,,velkonémeckou vlasti“. Vrcholem
masovych akei za Gi¢asti ¢elnych umélcti z Rise byly oslavy prvniho vyroé vzniku
Generélniho gouvernementu, kdy se ve Varsavé uskutecnily Némecké kulturni
dny. Pti této prilezitosti vyslo jiz druhé ¢islo bohaté ilustrovanych Warschauer
Kulturbldtter.
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O debaté na téma tlohy univerzity v povalecné dobé, kterd se odehréla v roce
1946 ve Spojenych statech, piSe doktorandka z Ustavu politickych véd Akademie
Alexandra Gieysztora v Puttusku Kinga Grafova. Po vélce byla cilem americkych
univerzit p¥iprava budoucich politickych ¢initelt a tvlrct vefejného minéni.
Skolstvi mélo dva tikoly: vzdélavani obyvatelstva, aby rozumélo politice vlady
a bylo ptipraveno svédomité plnit své povinnosti vidi statu, a vychovu elit, které
budou vladnout.

Polsky olympijsky vybor v obdobi stalinismu je predmétem zajmu Artura Paska
z Historického ustavu Univerzity v Bialystoku. Komunisticka vlada povazovala
olympijsky vybor za ,jediny pozistatek burzoazni sportovni struktury, bez jeho
existence by se ale polsti sportovci nemohli ucastnit olympijskych her. V roce
1950 byli z vyboru odstranéni pfedvalecni sportovni ¢initelé a v letech 1951
a 1952 stanul v jeho Cele dokonce rusky funkcionaf.

Stanovisko prezidenta Richarda Nixona k protivdleénym protestim americké
akademické mladeze v letech 1969 a 1970 analyzuje Wlodzimierz Batég z His-
torického dstavu Humanitné-prirodovédecké univerzity J. Kochanowského
v Kielcich. Uvadi, ze americké angazma ve vietnamském konfliktu bylo pti¢inou
narustajiciho odporu liberdlni ¢4sti americké spole¢nosti. Ta byla presvédcena,
Ze intervence ve vzddlené zemi, vedend z nejasnych davodd, natolik absorbuje
prezidenta Lyndona B. Johnsona, Ze zanedbava vnitini politiku. Jen v prvni
poloviné roku 1968 se odehralo na ptidé stovky univerzit 221 demonstraci za
Ucasti témér Ctyticeti tisic osob. Nixon byl pfesvédcen, Ze spolecenské konflikty
ve Spojenych statech ustoupi zdroven se skoncenim vietnamské valky.

Druhé ¢islo loniského ro¢niku casopisu Dzieje Najnowsze je vénovano studiu
nejnovéjsich déjin v univerzitnim meésté Lublin, kde vedle Univerzity Marie Curie-
-Sktodowské piisobi Katolickd univerzita Jana Pavla II., Ustav sttedovychodni
Evropy a poboc¢ka Ustavu narodni paméti. Jejich ¢innost zhodnotila Matgorzata
J. Villaume z Historického tistavu Univerzity Marie Curie-Sktodowské.

Komemoraci utrpeni vyhnanych Némct a problému zodpovédnosti za rozpou-
tani valky a jeji nasledky se vénuje Zygmunt Zieliriski z Katolické univerzity v Lub-
linu. Uvadi, Ze Némci ptipravili o Zivot vice nezZ tfi miliony polskych kfestant,
a polemizuje s tvrzenim Casopisu Der Spiegel, Ze na vychodoevropskych ,,polich
smrti“ na kazdého némeckého policistu ptipadalo deset mistnich pomocnikd.
Autor tvrdi, Ze uprchlici pred frontou méli za sebou ciny, za které by se museli
trestné zodpovidat. Okupované tizemi museli opustit také urednici z Rise, kteii
nemohou byt povaZovani za vyhnance.

Lublinskd historicka Dorota Gataszewska-Cholczukova ukazuje, jak probiha-
lo piipravné studium délnickych kddr bez maturity na lublinskou univerzitu.
Ideologicka vychova nové inteligence byla dtlezitou souddsti programu Polské
délnické strany. Mlddez délnického a rolnického ptivodu méla piedstavovat
intelektudlni elitu podle sovétského vzoru. Jiz v roce 1945 na vSech polskych
vysokych Skoldch vznikly piipravné ro¢niky, které mély béhem roku ptipravit
délnickou a rolnickou mlddez bez maturity k vysokoskolskému studiu. Podmin-
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kou bylo absolvovani sedmi ro¢niki zakladni $koly, dva roky préce a vék mezi
osmnacti a pétadvaceti lety.

Snahy o zneuziti svatku ustavy z 3. kvétna 1791 po druhé svétové valce priblizu-
je Sabina Boberova z Katolické univerzity v Lublinu. Zpocatku se komunistické
vlady snazily ziskat spole¢nost prostfednictvim kultivovani tradic a narodnich
svatkd. VSechny oslavy zacinaly bohosluzbami, ve §koldch a v armddé kazdy
den za¢inal modlitbou. Utady zdfiraziiovaly, Ze ony nejtiplnéji realizuji reformy
zahdjené tstavou z 3. kvétna 1791. Tvirci dstavy pry chtéli, aby cilem osvéty
a vychovy bylo vytvotfeni nového typu clovéka.

Clanek lublinského historika Bogdana Seksciriského je pokusem o analyzu
¢innosti specialni komise pro boj s hospodarskym zaskodnictvim v Lublinu
vletech 1946 az 1950, ktera dosud nebyla predmétem SirSiho zkoumani. Jednim
z prosttedkt pouzivanych delegaturou komise v Lublinu nejéastéji bylo do¢asné
uvéznéni obvinénych.

Snahy o obnoveni ¢innosti spolku Pratelé Polska (Les Amis de la Pologne — AP)
po druhé svétové valce ve Francii ptiblizuje Matgorzata Nossowska z Univerzity
Marie Curie-Sktodowské. Spolek vyvijel mezi dvéma valkami bohatou propagacni
kulturni i politickou ¢innost, v niz se snazil ptiblizit Francouztim Polsko. Jeho
¢innost prervala druhd svétova valka a po jejim skonceni se ocitl bez financ-
nich prostfedkd, spolupracovnikt a podpory mistnich struktur. Var§avskd v1a-
da podporovala konkuren¢ni spole¢nost Francouzsko-polské ptatelstvi (Amitié
Franco-Polonaise), kterou zalozil v roce 1944 fyzik Frédéric Joliot-Curie. Naproti
tomu konkurencni spolek Les Amis de la Pologne povazoval varsavskou vladu
za uzurpatorskou a bez potiebného mandatu.

Roman Wysocki z Univerzity Marie Curie-Sktodowské prispél k biografii Dmytra
Doncova, nejznaméjsiho ideologa ukrajinského nacionalismu, ktery formoval
politické nazory mladého pokoleni hali¢skych Ukrajinct ve tficatych letech a
v dobé druhé svétové valky. Pro své stoupence byl autoritou, ucitelem a radcem.
V mezivédleéném obdobi Doncov neptisobil v nacionalistickém podzemi, i kdyz
jeho prace zde byly populérni. S nacionalisty se sblizil za vélky, a zvlasté po jejim
skonceni, kdy se ocitl v emigraci. Nebyl ¢lenem zddného z kiidel Organizace
ukrajinskych nacionalistd (OUN), ale publikoval v tiskovych orgdnech bande-
rovské frakce, kterd vystupovala pod nazvem Zahrani¢ni oddily OUN. Po vélce
Doncov odesel z Prahy do americké okupacni zény a odtud do Francie, kde se
obaval mozné repatriace do Sovétského svazu. Prestéhoval se proto do Londyna
a odtud do Kanady, kde kratce ptisobil na univerzité v Montrealu. V tomto mésté
zemfel v roce 1979.

Ve tfetim Cisle ¢tvrtletniku Dzieje Najnowsze se Wlodzimierz Suleja zabyval
mistem Ustavu narodni paméti (Instytut Pamieci Narodowej — IPN) pti studiu déjin
Polské lidové republiky. V ¢ervenci 2010 uplynulo deset let od chvile, kdy tstav
zacal fungovat. M4 jedenact regiondlnich oddéleni, ve kterych pracuje mlada
a sttedni generace historiktl. Nejvétsi oddéleni ptisobi v Krakové, VarSaveé a Kato-
vicich. Imponujicim vysledkem je osmdesat monografii, ¢tyficet edic prament,
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slovniky, alba a vyukové materily. Zadné z univerzitnich pracovist zabyvajicich
se obdobim po roce 1939 se nemuze s takovymi vysledky srovnavat.

O politickych nazorech Milovana Djilase na prelomu let 1953 a 1954 informuje
Michat Jerzy Zacharias z Univerzity Kazimira Velikého v Bydhosti. Djilas ziskal
uznani hlavné jako kritik komunistického systému. Diky své praci Novd tiida,
pfelozené do mnoha jazyk, je povazovdn za jednoho z nejvyznamnéjsich poli-
tickych spisovatelt 20. stoleti. Djilas byl dlouhd léta komunistickym politikem,
funkcionafem, propagandistou a ideologem. Jeho nadéje se vSak nenaplnily,
nastolenad realita pro néj byla nepfijatelnd. Stal se opozi¢nim spisovatelem,
demaskujicim rizné aspekty komunistické praxe.

Krzysztof Tarka z Opolské univerzity ptiblizuje okolnosti pfevezeni ostatkt
generala Wiadystawa Sikorského do Polska. Polska vlada v exilu 8. Cervence 1943
rozhodla, aby télo generala Sikorského bylo po obnoveni nezavislosti dopraveno
do vlasti a pochovdno na kralovském zamku Wawelu v Krakové. Prozatimni
vlada narodni jednoty se na navrh Demokratické strany rozhodla 27. ¢ervna
1946 pozddat britskou vlddu o vydani ostatka generdla Sikorského, avSak vdova
Helena Sikorské nesouhlasila s pfenesenim ostatkt do komunistického Polska.
O prevezeni ostatkl se znovu uvazovalo v sedmdesatych a osmdesétych letech,
poté co vdova vyslovila piani, aby se ostatky zesnulého generala vratily do vlasti
po jeji smrti. Sama zemfela v roce 1972 a byla pohfbena v Zakopaném. Ostatky
Wiadystawa Sikorského byly nakonec pohtbeny na Wawelu, kde spocivaji polsti
kralové, az v roce 1993, v dobé kdy prezidentsky ttad zastaval Lech Walesa.

Unifikaci Zaolsi do Slezského vojvodstvi v letech 1938 a 1939 objastiuje Wi-
told Marconi z Historického tistavu Akademie Jana Dtugosze v Censtochové.
Polské centralni a lokalni utady pfistoupily k pravni unifikaci s cilem integrace
tohoto prostoru. Organizatorem administrativy se stal slezsky vojvoda Michat
Grazynski, ktery jiz 19. zati 1938 uspotradal v Katovicich velkou manifestaci za
pripojeni Zaolsi k Polsku. V noci z 21. na 22. zaii doslo k diverznim akcim a byl
utvoren legion, ktery mél bojovat po boku operac¢ni skupiny Slezsko pod vele-
nim generala Wtadystawa Bortnowského. Pfi ni byla zfizena instituce delegéta
slezského vojvody, jimz se stal byvaly polsky konzul v Moravské Ostrave a druhy
vicevojvoda Leon Malhomme. Pfijeti polského ultimata 30. zat{ umoznilo obsadit
okresy Cesky Tésin a Frystat, operaéni skupina Slezsko vstoupila do Zapadniho
(dtive Ceského) Tésina. Integrace Zaol$i zacala 11. fijna dekretem prezidenta
Polské republiky o sjednocenti se Slezskym vojvodstvim. Do polského Sejmu byli
odtud povolani étyti poslanci a jeden senator (Leon Wolf). Ceskoslovenskd ména
byla nahrazena polskou v kurzu Sestnact zlotych za sto korun. Rozhodnutim
Svatého stolce bylo uzemi odlouceno od vratislavské arcidiecéze a pripojeno
ke Katovicim.

Ceskoslovenskou problematikou se zabyvd také Marek Kazimierz Kamirski
z Historického ustavu Polské akademie véd ve Varsavé, ktery sleduje postoj
Sovétského svazu ke krizi ¢eskoslovenského statu v zati 1938. Jednadvacatého
zat1 1938 polska vlada vypovédéla treti ¢dst polsko-cCeskoslovenské konvence
z 23. dubna 1925. Ministr zahrani¢i Kamil Krofta poté informoval sovétského
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vyslance Sergeje Alexandrovského, Ze Polsko koncentruje na hranicich s Cesko-
slovenskem vojsko v bojové pohotovosti, a Moskva méla varovat VarSavu pred
napadenim jizniho souseda. Podle autora tak chtéla ¢eskoslovenska diplomacie
vtahnout do véalky Sovétsky svaz a ohrozit evropsky mir. Ministr zahranic¢i Jézef
Beck poté instruoval polského diplomatického zastupce v Moskvé, aby informo-
val sovétské ministerstvo zahranici, Ze na polsko-sovétské (sic) hranici nepro-
bihaji zadné vojenské pripravy. Podle Kaminského to svéd¢i o Beckoveé smyslu
pro narodni Cest. Polsky zastupce v Moskvé na druhé strané ihned informoval
tamniho némeckého vyslance Friedricha von Schulenburga a Beck yjistil némec-
kého vyslance ve Varsavé Hanse von Moltkeho, ze pro polskou vladu jakakoli
spoluprace se Sovéty nepripada do uvahy.

Ctvrté loriské ¢islo periodika Dzieje Najnowsze piiblizuje oslavy Mezindrodniho
dne zen v Polské lidové republice v letech 1945 az 1989. Cilem ¢ldanku doktorand-
ky Historického tistavu Polské akademie véd Natalie Jarské je analyza vyznamu
svatku zen v komunistickém Polsku. Autorka pfitom stavi na charakteristice
oficidlni propagandy a ritudl s dirazem na jejich evoluci a pokousi se také
postihnout spolecenskou akceptaci svatku, zvlasté neoficialni formy oslav.

Dalsi varsavsky doktorand Jan Olaszek ptiblizuje Tygodnik Wojenny, jedno
z podzemnich periodik vychazejicich za vyjimecného stavu v letech 1982 az
1985. Tydenik nebyl organem zadné opozi¢ni organizace, spolupracoval s mnoha
varsavskymi podzemnimi strukturami pti vyméné informaci, tisku i kolportazi.
Béhem tif let své existence predstavoval hlavni konkurenci Tygodnika Mazowsze,
spjatého s celopolskym vedenim podzemi.

O tom, jak funkcionafi komunistické bezpecnosti v Polsku falSovali operacni
dokumentaci, pie Pawet Skubisz z pobocky Ustavu ndrodni paméti ve Stéti-
né. Uvadi, Ze od otevteni archivl politické policie si stdle klademe otdzku po
vérohodnosti dokumentt vytvofenych a archivovanych riiznymi bezpe¢nostnimi
slozkami. Tyto otazky vzrusuji jak profesionalni historiky, tak politiky, publicisty
i Sirokou verfejnost. Diskuse je zvlasté ziva u pfedstavitelt svéta politiky ¢i kul-
tury, ktefi se svého casu nechali naverbovat bezpe¢nostnimi nebo vojenskymi
sluzbami.

Bogdan Musial z Univerzity Stefana kardinala Wyszyniského ve Varsaveé se
zamysli nad vyvojem a perspektivami némecko-ruského energetického svazku.
Aktualné jde o dohodu o vystavbeé plynovodu Nord Stream z ruského Vyborgu do
némeckého Greifswaldu po dnu Baltského mofte v délce 1220 kilometrt. Tyto plé-
ny sleduje polska vefejnost s velkym znepokojenim a ministr zahrani¢i Radostaw
Sikorski dokonce prohlasil, zZe projekt pfipomina pakt Ribbentrop—Molotov.

Prvni ¢islo loniského ro¢niku ¢tvrtletniku Zapadniho tstavu v Poznani Przeglqd
Zachodni ptinasi studii vratislavské historicky Elzbiety Patkové o situaci cirkvi
a nabozenskych spole¢nosti v Ceské republice a na Slovensku po roce 1989.
Pripomina navstévu papeze Jana Pavla II. v dubnu 1990 v Praze, na Velehradé
a v Bratislavé. Po rozdéleni Ceskoslovenska postupuje v ¢eskych zemich proces
sekularizace, chybi dtvéra k cirkvim, klesa pocet pfijimanych svatosti véetné
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kitu, jen malo déti navstévuje vyuku nabozenstvi. Autorka uvadi statistiku, ze
k fimskym katolik{im jako pievladajici konfesi v Ceské republice se hlasi sedm-
advacet procent lidi, zatimco na Slovensku je to plnych sedmdesat procent.
Za nimi nasleduji luterani se sedmi procenty, fecti katolici se ¢tyfmi procenty
a reformovani se dvéma procenty.

Radostaw Zenderowski z Té€sina se v Cisle zamysli nad souvislosti ndbozen-
stvi a slovenské narodni identity. Konstatuje, Ze opozice slovenské religiozity
a Ceského ateismu predstavovala ¢asto exponovany element v debaté na téma
¢esko-slovenskych vztaht ve 20. stoleti. Slovenska religiozita ptedstavuje jeden
z nejvaznéjsich faktort odli$ujicich Slovaky od Cechii. Slovensko patii k evrop-
skym statim s nejvét$im poctem svatkl (celkem patndct) a pamatnych dnt
(Sestndct). V oficidlnim kalendafi je kfestanska symbolika vyrazné zastoupena
osmi svatky.

Kolektivni pamét pii formovéani nové identity Spanélt je predmétem z4jmu
Marie Jézefowiczové z Poznané. Ackoli od smrti generala Franka uplynulo vice
nez tficet let, podle autorky dosud nepanuje shoda v tom, jak ucit ve Spanélskych
$kolach dé&jiny ob¢anské vélky a diktatury. Spanélsko se vydalo po Frankové
smrti cestou usmiteni a pohledu do budoucnosti namisto obraceni do minulosti
a drasani ran. Vsadilo na novou perspektivu, prosperitu a budovani moderniho
statu. Diky tomu je dnes plné rozvinutou demokracii.

Nastin politicko-socialni historie Kosova podava Wojciech Szczepanski z Pozna-
né. Za druhé svétové valky vydal Benito Mussolini dekret z 29. ¢ervna 1941
o vytvoreni Velké Albdnie pod italskym protektoratem. Pusobila zde 21. divize
SS Skanderbeg, sloZzena z albanskych dobrovolnikii z Kosova likvidujicich Zidy,
Romy a Srby. Sousedstvi s Albanii bylo davodem, pro¢ se Kosovo nestalo po
vélce sedmou jugosldvskou republikou. V dlisledku demografickych procest
dochazelo k postupné albanizaci Kosova, jez mélo autonomni statut, od roku
1974 pak fakticky ziskalo rovnopravné postaveni se svazovymi republikami.
Pozitivni diskriminace Albdnch zhor$ovala postaveni kosovskych Srbu. Jestlize
v roce 1974 bylo v Kosovu ve statnich sluzbdch osmapadesét procent Albanct
a jednatticet procent Srba, o ¢tyti roky pozdéji to bylo uz tfiaosmdesét procent
Albanct a jen devét procent Srbt. Kosovo bylo hlavnim ptijemcem federdlniho
fondu na pomoc rychlejsimu hospodatskému rozvoji nedostate¢né rozvinutych
oblasti, ze kterého dostdvalo tfetinu vSech prostiedka.

Marcin Debicki z Vratislavi pfedstavuje Slovinsko jako most mezi Evropskou
unif a Balkdnem. Zdtraztiuje, Ze v kulturnim a socidlnim smyslu Slovinsko nikdy
nebylo souddsti Balkanu. Vlednu 2007 jako prvni z nové desitky ¢lent pfijalo euro
a Evropska unie se tam tési Siroké podpote obyvatelstva i politickych stran.

Druhé lonské ¢islo casopisu Przeglad Zachodni ptipomina dvacaté vyroci
sjednoceni Némecka. Z obsahu bych zminil alespon ¢lanek Janusze Sawczuka
z Vysoké bankovni Skoly v Poznani vénovany mezinarodni recepci planu zapa-
donémeckého kancléte Helmuta Kohla z 28. listopadu 1989, ktery se stal cestou
k némeckému sjednoceni. Desetibodovy plan nenarazil na kategoricky odpor a
v pfedvecer setkdni George Bushe a Michaila Gorbacova na Malté byl pfijat jako
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mozné platforma dialogu. Obé supervelmoci souhlasily se sebeuréenim Némcti,
nemluvily v té dobé€ ale jesté o sjednoceni.

Tteti ¢islo Casopisu méd jako téma regionalni déjiny Velkopolska. Zenon Kachnicz
z polytechniky v Koszalinu uvadi, Ze archivni materialy a publikované vzpominky
pamétnikti poskytuji celkové ponury obraz chovani vojak Rudé armady vuci
némeckému obyvatelstvu i pfichdzejicim novym polskym osadnikim po skonéeni
vale¢nych operaci. O ¢innosti Spionadzni sité ,Robineau” na uzemi Zapadniho
Pomoti v letech 1947 a 1948 referuje Krzysztof Bukowski z poboc¢ky Ustavu
narodni paméti ve Stétiné. Podle tehdej$iho polského ministerstva bezpe¢nosti
slo o francouzskou $pionazni sit, jejiz centrala byla na francouzské ambasadeé ve
Var$avé. Plisobeni podzemnich organizaci v oblasti mésta Pita v letech 1945 az
1956 je pfedmétem zajmu Roberta Kolasy z Okresniho vzdélavaciho centra v Pile.
Studie usiluje o ptiblizeni ¢innosti a vizi boje za nezavislost Polska z podruci
»sovetské okupace” na prikladu meésta a okresu Pita po druhé svétové valce.

Biuletyn Instytutu Pamieci Narodowej vénoval své dvojcislo z ledna a inora 2010
regionu Podhale. Ceského ¢tenate zaujme ¢ldnek Macieje Korkude z Krakova
o slovenském podilu na vale¢ném tazeni do Polska v zari 1939 a okupaci polské
Spise a Oravy. Na vitézném defilé v Zakopaném 4. fijna 1939 fekl slovensky
ministr propagandy Alexandr Mach: ,Jsme hrdji, Ze slovensko-némecké ptatelstvi
jsme mohli zpedetit valkou a krvi Slovék{.“ Slovensko dalo Némctm k dispozici
letisté ve Spisské Nové Vsi a Piestanech. Odtud vzlétala letadla bombardujici
Krakov a Varsavu. Byla obnovena nékdejsi hali¢sko-uherska hranice a Slovensko
ziskalo tizemi o rozloze sedm set sedmdesat kilometrt ¢tverednich se tticeti
¢tyfmi tisici obyvateli.

Bfeznové ¢islo Biuletynu IPN se navraci do obdobi vlady prvniho tajemnika
Polské sjednocené délnické strany Edwarda Gierka. Z ptispévki lze mimo jiné
vy(ist, ze pro Moskvu bylo nejdilezitéjsi, aby v Polsku panoval klid. BEhem pét-
actyticeti let povéle¢né existence se v Polsku vystiidalo sedm prvnich tajemnikt
komunistické strany, tedy stejny pocet jako v Sovétském svazu za sedmdesat
let. Nastupem Edwarda Gierka na poc¢atku sedmdesatych let se dostala ke slovu
generace funkcionaft Svazu polské mladeze, technokraté a pragmatici, ktefi
nebyli tak silné zatiZeni ideologii jako pfedchozi Gomutkovo vedeni. Byl obnoven
Kralovsky zamek a Hlavni nddrazi ve Varsave, ro¢né€ se postavilo témeér tfi sta
tisic byt. Administrativni reformou byla zfizena nové vojvodstvi. V obdobi 1971
az 1976 urady vydaly vice povoleni ke stavbé kostell nez v ptedchozich pétadva-
ceti letech. Cirkevni majetek na takzvanych znovuziskanych tizemich (jez pred
valkou pattila k Némecku) byl pfeddn cirkvi. Kardinal Stefan Wyszy1iski obdrzel
k pétasedmdesdtym narozenindm pétasedmdesat ¢ervenych rtzi od premiéra
Piotra Jaroszewicze, ktery zaroven pozadal papeze, aby ponechal primase ve
funkci, nebot dobfe slouzi vlasti.

Ctvrté loniské ¢islo pripomind sedmdesété vyro¢i katynského zlo¢inu. V Katyni,
Charkové, Tveru, Kyjevé, Chersonu a Minsku bylo zavrazdéno 21 768 polskych
vojéki, policisttl i civilist@l z rozhodnuti politického byra Ustfedniho vyboru
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VSesvazové komunistické strany (bol$evikli) na névrh lidového komisate vni-
tra Lavrentije Beriji. Pramenem tohoto zlo¢inu byl pakt Ribbentrop—Molotov,
vedouci ke ¢tvrtému déleni Polska. Teprve v prvni poloviné devadesatych let
byly Polsku pfedany dokumenty politbyra a zptistupnény pisemnosti generalniho
tajemnika strany a opera¢ni materialy sovétského ministerstva vnitra, které se
vztahuji k této tragické udalosti. Na toto dubnové ¢islo navazuje zvlastni ¢islo
Biuletynu IPN, v némz je zvefejnén text projevu, ktery meél prednést prezident
Lech Kaczynski 10. dubna 2010 na vzpominkovém aktu v Katyni. Zazniva v ném
sugestivni otazka: ,Neni-li toto genocida, co ji je?“

Dvojcislo z kvétna a Cervna pojednava o historii skautingu. Pocatek polského
harcerstva, spojujiciho skauting s bojem za nezavislost, je datovan rokem 1911.
Po okupaci v roce 1939 byla jeho struktura rozbita. Po roce 1945 se snazilo
obnovit svou ¢innost, ale prokomunisticky lublinsky Polsky vybor narodniho
osvobozeni ztidil vlastni Prozatimni harcerskou radu. Legdlni vedeni Svazu pol-
skych harcert bylo vystaveno provokacim tajné policie, protoze se komunistim
vymklo z rukou.

Prazdninové dvojcislo je vénovano obtizné minulosti v polsko-ukrajinskych
vztazich. K nejzajimavéjSim patti ptispévek, v némz Dariusz Faszcza rekonstruuje
formovani struktur polského podzemniho statu na Volyni v letech 1939 az 1944.
Ty se utvarely podobné jako na ostatnim tuzemi predvalecného Polska. Na Volyni
musely Celit nejprve sovétskym a pozdéji némeckym okupantim a také akcim
nacionalistického ukrajinského podzemi, které za pouziti bezohlednych metod
usilovalo o likvidaci tamniho polského spolecenstvi. Sovétské represe z let 1939
az 1941 zasahly pfedevsim nejvzdélanéjsi a politicky nejuvédomélejsi skupiny
obyvatel, coz omezilo moznosti konspiracni ¢innosti. Podle autora némecka oku-
pace vytvorila ptiznivejsi podminky pro rozvoj polského hnuti za nezévislost.

Nésledujici dvojéislo ze zafi a tijna 2010 davd prostor osmdesatym letim minu-
1ého stoleti jako dekadé Solidarity. Prezident Ustavu narodni paméti Lukasz
Kaminiski v ivodnim ¢lanku obsdhlého bloku textd hodnoti toto desetileti jako
jedno z nejdulezitéj$ich obdobi v dramatické moderni historii Polska. Vysledkem
bezprecedentnich stavek byl vznik Nezavislého odborového sdruzeni Solida-
rita, které spojilo miliony Poldkt. Po vice nez roce komunistickd vldda sahla
k pokusu znic¢it hnut{ a zavedla vyjimecny stav, nakonec ale Solidarita zvitézila
a komunisticky systém se zhroutil nejen v Polsku, ale i v jinych statech sovét-
ského bloku.

Listopadové ¢islo je zaméfeno na polsko-zidovské vztahy ve 20. stoleti, kte-
ré jsou ¢asto démonizovany. P¥indsi ¢lanky o ruskych pogromech na Zidy na
tzemi dnesniho Polska na po¢atku minulého stoleti, o Gcasti Zid@ v polskych
vojenskych jednotkach, postojich polskych Zid@ ke komunismu mezi valkami,
pomoci polského podzemi pti zachrané Zid@ v dobé némecké okupace anebo
o vztazich Polska a Izraele pred pddem komunismu. Prosincové c¢islo pak plné
upind pozornost na Ctyricaté vyroci prosincovych stavek z roku 1970 v Gdarisku,
Stétiné a dalsich méstech.
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Slezsky historicky ctvrtletnik Sobdtka ptindsi v prvnim ¢isle loiiského ro¢niku
¢lanek Joanny Hytrak-Hryciukové o akcich dolnoslezské politické policie proti
udajnému némeckému podzemi po druhé svétové valce. Soucésti legendy o tak-
zvanych znovuziskanych dzemich se stal mytus o existenci némecké diverzni
ozbrojené organizace. Povésti o velkych skladech zbrani a munice, tajemnych
sktinich uchovavajicich vétsi mnozstvi penéz, leteckych vysadcich a tajnych pre-
chodech lesti je mozné zatradit mezi dolnoslezské myty. Pfesvédceni o existenci
,némeckého podzemi“ upeviioval také film a literatura, odbornou nevyjimaje.
Polska bezpecnost idajné odhalila na sedmdesat némeckych organizaci, které
zpusobily, Ze v Dolnim Slezsku ,,létaly do povétti celé vlaky nebo domy*“. V letech
1946 az 1950 se pted vojenskym obvodnim soudem ve Vratislavi konalo nékolik
soudnich procest proti osobdm obvinénym z prislusnosti k ,,némecké podzemni
organizaci“ Werwolf. Z Sestadvaceti vynesenych rozsudkd smrti bylo jedendct
vykondno, osmndct osob zemielo v pribéhu vySetfovani nebo v dobé vykonu
trestu.

Ve druhém loniském ¢isle ¢asopisu Sobdtka doktorandka Vratislavské univerzity
Monika Rozenekova sleduje osudy porcelanky Krister ve Watbrzychu v letech
druhé svétové valky. Valka si vynutila reorientaci exportu do zemi okupovanych
(Dansko, Norsko, Holandsko), satelitnich (Itdlie, Madarsko) a neutralnich (Svéd-
sko, Svycarsko). Tovarna nadéle produkovala stolni porceldn, jehoZ objednavky
pro armddu i civilni obyvatelstvo v dlisledku bombardovéani rychle rostly.

Matgorzata Swiderovd z Opolské univerzity se zde vénuje navstévé némeckého
socialnédemokratického politika Willyho Brandta ve VarSavé v prosinci 1985.
Na rozdil od historické navstévy v roce 1970, kdy byla podepsdna v ramci nové
némecké vychodni politiky smlouva s Polskem a Brandt symbolicky poklekl pred
pomnikem hrdint ghetta, coz se zapsalo do srdce Poldkd, si jeho cesta do Polska
po patnacti letech, kdy jiz byla zapadonémeckd socialni demokracie v opozici,
neziskala takovou pozornost. Pro polské komunistické vedeni pfesto mély kon-
takty se zapadnimi socidlnimi demokraty a socialisty velky vyznam, zejména
po vyhld$eni vyjimeéného stavu. Willy Brandt sice nenavstivil viidce Solidarity
Lecha Watesu, na ptudé Klubu katolické inteligence se vSak seSel s jeho poradci,
mimo jiné s pristim premiérem Tadeuszem Mazowieckym, a také s primasem
arcibiskupem Jézefem Glempem. Nejvétsi vyznam mélo jeho jedndni mezi ¢tyfma
ocima s generdlem Wojciechem Jaruzelskym.

Tteti ¢islo Sobdtky ptipravila Tereza Kulakova z Vratislavské univerzity na téma
»,Modernizace Vratislavi v tisicileté perspektivé historie mésta“. O definici identity
Vratislavi v letech 1945 az 2008 se pokousi Elzbieta Kaszubova z Vratislavské uni-
verzity. Po némecké kapitulaci 6. kvétna 1945 vypadalo mésto jako mrtvé tlejici
rumovisté. BEhem obléhani zahynulo Ctyficet az osmdesat tisic z celkového poctu
sto padesati az dvou set tisic vojaki i civilistl, ktef'i nebyli evakuovani. Piivtéleni
takzvanych znovuziskanych izemi mélo legitimizovat vinucenou promoskevskou
vlddu v o¢ich spole¢nosti a vytvofit most k ziskdni nedtvérivych obyvatel pro
spolupraci. Propaganda véabila lidi do zdpadniho pohranici vizi urbanizovanych
aindustrializovanych tizemi. Jejich osvojovani bylo tikolem hlavné pro vytrvalce
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nebo osoby zbavené jiné perspektivy, napfiklad pro repatrianty z vychodniho
pohranié¢i zabraného Sovétskym svazem. Novi osidlenci nejprve utrpéli sok ze
zniceného mésta, museli se vyrovnavat se zasobovacimi tézkostmi, pritomnos-
ti neptatelského a pocetné pievazujiciho némeckého obyvatelstva i se svévoli
sovétskych vojakd, ktefi si po¢inali jako okupanti.

Demografické procesy ve Vratislavi v letech 1945 az 1950 sleduje Jedrzej Chu-
minski z Ekonomické univerzity Vratislav. Mésto, které mélo pred valkou Sest set
tisic obyvatel (v roce 1944 dokonce milion), obyvalo ve chvili kapitulace pouze
sto tisic osob. Polaci ptichazeli pomalu (v srpnu 1945 jich bylo jen 16 750).
V prvnich mésicich Sedesét procent ptichozich po nékolika dnech odeslo. Neplati
mytus o, lvovském* charakteru povale¢né Vratislavi, nebot nejvice ptistéhovalctl
pfislo z Poznanského a VarSavského vojvodstvi (dvacet a jedenact procent).

Ve ¢tvrtém Cisle slezského historického ctvrtletniku Sobdtka zaujme clanek
Anny Sybilly Bidwellové z Vysoké skoly socidlni psychologie ve Vratislavi véno-
vany ,tani“ i restrikcim na Vratislavské univerzité v Sedesatych a sedmdesatych
letech 20. stoleti, zpracovany na zakladé deniku a korespondence profesora
Wiadystawa Czapliiského (1908-1981). Denik, ktery si profesor Czaplinski
vedl od roku 1960 az do své smrti (nyni je uloZen ve vratislavském Ossolineu),
obsahuje zapisy rozhovort, dojmy a komentafe vztahujici se k jeho védecko-
pedagogické ¢innosti. Zaznamy registruji kratkodobd , tani“ a nasledné navraty
k restriktivnim pomértm spolu s omezovanim akademickych aktivit, vykresluji
atmosféru univerzity, ktera nesla jméno komunistického prezidenta Bolestawa
Bieruta, a li¢i situaci mezi historiky, ktefi se potykali s cenzurou a omezovanim
zahranicnich cest. Podavaji tak bohaty obraz tehdejsi skute¢nosti.

V prvnim ¢isle ¢asopisu Kwartalnik Historyczny, vydavaného Historickym tsta-
vem Polské akademie véd, se Jerzy Tomaszewski z Vysoké skoly ndrodohospo-
déi'ské v Kutné zabyva stavem badani o historii Zidfi v Polsku v 19. a 20. stoleti.
Prehled umoznuje konstatovat, ze minulé ¢tvrtstoleti pfineslo v tomto sméru
velky pokrok a mnozi historikové jiz ziskali za sviij pfinos uzndni, a to nejen
v Polsku. Optimismus vyvolava fakt, ze se objevuji stdle nové cenné publikace.

Publicisticka a politickd ¢innost Milovana Djilase v dobé sovétsko-jugoslavského
konfliktu vletech 1948 az 1953 je predmétem zdjmu torutiského historika Huber-
ta Styse ve druhém Ccisle casopisu. Ve své kritice Sovétského svazu psal Djilas
o nizké drovni sovétského umeéni, dogmatismu a potiebé svobodnéjsi diskuse.
Jeho kritika znamenala odklon od sovétského modelu spolec¢enského Zzivota.
Paradoxem bylo, Ze Djilas nékolik let pfedtim tyto porddky sam v Jugoslavii
zavadél. Po Stalinové smrti Josip Broz-Tito opustil kurz liberalizace systému
a vratil se k osvédcenym totalitnim formdam vladnuti. Djilas, ktery pak zacal
publicisticky kritizovat poméry v Jugoslavii, pfedev$im nadvladu byrokracie
a slaby rozvoj demokratickych procedur, byl v lednu 1954 odsunut z nejvyssich
mist v komunistické straneé.

Zdzistaw Zblewski z Jagellonské univerzity v Krakoveé se zamysli nad vyuziva-
nim archivnich material& Ustavem ndrodni paméti pti studiu nejnovéjsich déjin
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Polska. Cldnek vyvolal Zivou diskusi, do které se zapojilo osm badatel@. Archivni
materialy uchovavané v Ustavu ndrodni paméti predstavuji bezpochyby jeden ze
zdkladnich prament badéni o politickém Zivoté v komunistickém Polsku, a to jak
z pohledu vlddy, tak i opozice a spole¢enského odporu. Diky ptistupu k rtizno-
rodym materidlim shromazdovanym komunistickymi bezpe¢nostnimi slozkami
historici v poslednich letech naptiklad znac¢né pokrocili v badani o povdlecném
antikomunistickém podzemi, kdyz mohli konfrontovat dokumenty represivniho
aparatu s pisemnostmi zlikvidovanych struktur konspirace.

Ve tietim Cisle Kwartalniku Jerzy Eisler z Historického tstavu Polské akademie
véd priblizuje udalosti polského bfezna 1968 po Ctyficeti letech. Od té doby
bylo v Polsku publikovdno sedmadvacet rtuznych knih k tomuto tématu. Diky
nim muzeme lépe popsat a analyzovat rtizné aspekty tehdejsich udélosti. Autor
pripomina, Ze historicka véda nezna stav uplného, idealniho vycerpani néjakého
tématu a Ze kazda generace se pokousi predlozit vlastni nazor.

Przeglad Historyczny, vydavany Historickym tstavem VarSavské univerzity, pti-
nasi ve svém prvnim cisle z roku 2010 zajimavou studii Jerzyho Grzybowského
o vztahu béloruského narodniho hnuti a tfeti fiSe v letech 1939 az 1941. V zaii
1939 vétsina béloruskych ¢initeld ne¢inné ptihlizela probihajicim udélostem
a neskryvala radost nad pddem Polska. Na rozdil od Ukrajinct nedisponovali
Bélorusové vojenskou silou a neorganizovali proto diverzni protipolské akce. Vét-
$ina Bélorust vstup Rudé armddy do Polska pfivitala, protoZe si s nim spojovala
nadéji na zménu hospoddiskych a socidlnich podminek béloruskych malorolniki
a bezzemk. Béloruskd chudina zac¢ala hned rabovat polsky majetek. Od fij-
na 1939 do c¢ervna 1941 postihla vychodni polské pohranici vlna sovétskych
represi, kterd se dotkla pfedev$im Polédkd, ale i béloruské inteligence. Takzvani
bélorusti burzoazni nacionalisté byli vysidlovani. Konec nad€jim na pfipojeni
Vilna k Bélorusku u¢inila 10. fijna 1939 v Moskvé podepsand sovétsko-litevskd
dohoda o pfipojeni Vilna k Litvé. Vypuknuti némecko-sovétské valky ptijali bélo-
rusti Cinitelé s ulevou a vyjadiovali podporu osvobozeni béloruského naroda od
yrudych tyrant a katG“. Ve tfetim ¢isle periodika Przeglqd Historyczny Blazej
Poptawski z Varsavské univerzity analyzuje oslavy historickych vyroc¢i v Polsku
vroce 1953. Hlavnim cilem oslav bylo zdtraznéni pokrokovych tradic v déjinach
polského nédroda.

Studia Historyczne, vydavané oddélenim Polské akademie véd v Krakove, pub-
likovaly ve svém druhém Ccisle loniského roc¢niku ¢lanek Czestawa Brzozy o pol-
ském zajateckém tabote Langwasser u Norimberka v letech 1945 a 1946. Polské
i americké urady usilovaly o koncentraci polskych zajatcti, dosud rozptylenych
na ruznych mistech okupovaného Némecka, do jednoho nebo nékolika vétsich
stfedisek. O jejich ¢innosti se mnoho nevi, ale Langwasser se dockal obsirného
vzpominkového zpracovani. Tabor vznikl pted valkou pro potieby ucastnikl
norimberskych stranickych sjezd@ a v roce 1939 byl pfeménén na tédbor pro
internované polské zajatce.
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Casopis pro polské uéitele Wiadomosci Historyczne, ktery vychazi $estkrat ro¢né,
v prvnim ¢isle ro¢niku 2010 pfindsi ¢lanek Alexeje Makarkina o souc¢asnych rus-
kych Skolnich ucebnicich a metodickych priruckach pro ucitele. Autor se vyjadiuje
hlavné k ucebnici Historie Ruska 1945-2008 Alexandra Filippova. V ucebnici
schvalené ruskym ministerstvem skolstvi Stalin neni srovnavan s Hitlerem, ale
s velkymi historickymi postavami naroda. Je pfedstaven témér jako Petr L. — nej-
populdrnéjsi rusky car, ktery se tési vseobecnému uznani Rust. Podle Filippova
Stalin reprezentoval nejen velmi efektivni smér politiky, ale také prosazoval
myslenky spravedlnosti a rovnosti, respektive se stavél proti elitafskym tenden-
cim v sovétském ztizeni. Stalinovy zlociny autor ucebnice obhajuje poukazem
na mezinarodni obtiZe a nutnost modernizace zemé. Podle Vseruského cent-
ra studia vefejného minéni v roce 2005 Stalinovu roli v zZivoté statu pozitivné
hodnotila celd polovina respondent. Dokonce i u mladeze ve véku osmndct az
ctyfiadvacet let ¢inilo pozitivni hodnoceni Sestactyticet procent.

Jolanta Michatekova v témz ¢isle v recenzi na rusky sbornik Ucebnice v sovétské
skole uvadi, ze od pocatku tticatych let minulého stoleti byla Skola mistem, kde
se formoval svétovy néazor sovétskych ob¢ant. Za poslednich dvacet let bada-
telé podali analyzu mnoha aspektt existence sovétského statu a spole¢nosti,
téma $koly a vyuky vSak ztstalo dosud do zna¢né miry nepovS§imnuto. Rusko
20. stoleti ve vybranych publikacich je pfedmétem zajmu Radostawa Biskupa
z Toruné. Autor uvadi, ze polsti historici se poméry ve stalinském Rusku zabyvaji
jen okrajové a vétSina praci o této problematice vzesla z pera amerického histo-
rika narozeného v Té$iné Richarda Edgara Pipese a britskych historikti Orlanda
Figese a Simona Sehaga Montefioreho.

Ctvrté loniské ¢islo ¢asopisu Wiadomosci Historyczne je vyhrazeno ¢eskym auto-
rum a ¢eskym témattim. Najdeme zde napiiklad zamys$leni Jitiho Friedla z His-
torického tistavu Akademie véd CR o vztazich mezi Polskem a Ceskoslovenskem
v letech 1918 az 1989. Autor ptipomina Polsko jako prvni misto, kde se v roce
1939 formovaly Ceskoslovenské vojenské oddily. Zminuje se o konfederacnich
plénech i vojenské spolupréci exil obou zemi za druhé svétové vélky. Upozortiuje
na rozdilné pohledy exilovych reprezentaci na otdzku Zaolsi, coz se nezménilo
ani poté, kdy Ceskoslovenska vlada v Londyné uznala promoskevsky lublinsky
Polsky vybor narodniho osvobozeni. Ceskou minoritou v Polsku se zde zabyva
Jaroslav Vaculik z Masarykovy univerzity v Brné, ktery analyzuje procesy spja-
té s povaleénymi migracemi Cech@ na tizemi pfedvéale¢ného Polska i byvalého
pruského Slezska, zejména jejich reemigraci do Ceskoslovenska, odsun &asti
germanizovanych Cechfi do Némecka a postupnou asimilaci zbyvajicich krajanti,
ktefi se sdruili do Kulturni spole¢nosti Cechfi a Slovaki v Polsku. Obraz Pol4kf
o¢ima Cechfi ptibliZuje Roman Baron z Historického tistavu Akademie véd CR.
Upozorniuje pritom, Ze polsko-Ceskoslovensky teritoridlni spor o Tésinsko se pro-
jevoval v ceském tisku negativnim pohledem na Polaky. Ke zlepseni vzajemného
obrazu doslo az v disledku tragickych uddalosti druhé svétové valky.



Kronika

Valka patii do muzea
Megzindrodni konference o mistech pameéti druhé svétové vdlky

Pavla Simkova

Na pocatku roku 2007 se v Estonsku vyostfil spor o dalsi osud ,,Bronzového
vojaka“, pomniku osvobozeni Talinu Rudou arméddou v zaii 1944, v némz ovsem
nékteti zacali spatfovat spiSe upominku na léta sovétského utlaku. Udélosti
nabraly rychly a pomérné dramaticky spad, béhem néhoz doslo jak na no¢ni
odstranéni pomniku, tak na oficialni protest ruské vlady. V Polsku bylo v roce
2004 v ramci takzvaného muzejniho boomu otevieno Muzeum Varsavského
povstani, na rok 2014 je planovéano otevieni velkolepého Muzea druhé svétové
vélky v Gdarisku; obéma projektim se dostalo a dostéava hojné podpory ze strany
politickych spi¢ek. V Némecku se na ptelomu 20. a 21. stoleti dockala zna¢né
pozornosti i kritiky putovni vystava tematizujici zlo¢iny spachané wehrmachtem
béhem valky; v roce 2010 byly jednim z hlavnich medidlné diskutovanych témat
vysledky préce nezdvislé komise historiki zabyvajici se minulosti ministerstva
zahranici, z nichz vyplyvalo, Ze das Amt byl do ptipravy a provadéni Zidovské
genocidy zapleten vice, nez se mélo doposud za to. V tomto duchu by se dalo
snadno pokracovat: neni snad evropského statu, ve kterém by dédictvi druhé
svétové vdlky tim ¢i onim zptsobem nezasahovalo do kulturniho a politického
déni. Kratce feCeno, nezda se, ze by se druhd svétova valka pravé hrnula do
propadlisté déjin coby téma davno vyfeSené a pozapomenuté. Pravé naopak,
valka jako téma je v mnoha evropskych statech stale nadmiru ziva: jako predmét
politickych a medidlnich debat, jako zivnd ptida uméleckych dél, jako nédpln
nescetnych historickych vystav v muzeich a paméatnicich — a jako jeden z tstied-
nich bodt kolektivni paméti a ndrodnich vyklada historie.
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Vyjdeme-li z ptedpokladu, Ze jsou to pravé muzea a pamatniky, které sehravaji
pfi utvéreni vyklada historie vyznamnou tlohu, pak vdlka nepochybné patti do
muzea. Otazka zni nejen, jak ji tam dostat, ale predevsim, jak s ni nalozit, kdyz
uz tam je. Jaky ptibéh ta ¢i ona muzejni expozice vypravi? V jakém vztahu je
tento piibéh vii¢i ndrodnimu ,,velkému vypravéni“ a tradi¢nimu podani danych
udalosti? Kdo jsou hrdinové, kdo obéti? Které aspekty, jako naptiklad kolaborace,
se ocitaji mimo obraz? Jakych prostiedkl se vyuzivd pti muzejni prezentaci?
A jakou funkci plni prezentovana verze déjin v ndarodnim historickém a politickém
diskurzu? To jsou jen nékteré z otazek, kterymi se zabyval projekt ,Muzealiza-
ce paméti: Druha svétova valka a nacisticka okupace v muzeich, pamatnicich
a pomnicich vychodni Evropy“ (Musealisierung der Erinnerung: Zweiter Weltkrieg
und nationalsozialistische Besatzung in Museen, Gedenkstdtten und Denkmdlern
im éstlichen Europa), feSeny od fijna 2008 do zati 2011 v Collegiu Carolinu
v Mnichové. V ramci projektu byly uspoiradany dvé konference: prvni probéhla
v zari 2009 a byla vénovana tématu medidlnich konstrukei historické pameéti;
druha se pod ndzvem ,Mezi déjinami a politikou: Druhd svétova valka v muze-
ich a pamaétnicich zapadni a vychodni Evropy* konala ve dnech 29. ¢ervna az 1.
cervence 2011 v Mnichové a zabyvala se evropskym rozmérem kultury paméti
druhé svétové valky.

Hovofti-li se o evropském rozméru, neni od véci si nejprve polozit zakladni
otdzku, zda kultura paméti druhé svétové vélky viibec néjaky evropsky rozmér
ma. Toho se ve své prednasce zhostil Etienne Francois, ptisobici na Svobodné
univerzité v Berlin€, ktery hned na tivod nastolil zdsadni problém, zda je mozné
pojimat druhou svétovou valku jako spole¢ného jmenovatele evropskych déjin,
a poté analyzoval sdilené rysy, které béhem onéch Sestasedesati let uplynulych
od valky vykazovaly a vykazuji jednotlivé narodni kultury paméti. Dospél ptitom
k chronologickému rozélenéni na tfi zdkladni obdobi podle pievazujicich trendd
ve vykladu valecnych uddlosti. Prvni obdobi, které vymezil koncem valky na
strané jedné a zavérem Sedesatych let na strané druhé, bylo podle néj charak-
terizovano zejména politickym cilem povale¢ného budovani nové a lepsi spolec-
nosti, kterému se podrizovaly vSechny slozky vypravéni: kultura paméti se ocitla
povytce v narodnich sluzbéach, oslavovani byli hrdinové vseho druhu, at uz to byli
partyzdni, vojaci nebo odbojafi (mrtvi, kteti méli tu smulu, Ze nespadali ani do
jedné ze zminénych Skatulek, se stali alesponn mucedniky, kteti zemfteli pro lepsi
pristi), a komplikovand realita byla v drtivé vétSiné pfipadi potlacena v zajmu
kanonizované a jednoznacné vyznivajici oficidlni verze. Ve druhém obdobi, se
kterym Etienne Francois operoval a které se rozprostird od po¢atku sedmdesa-
tych let k roku 1989, dochézelo podle néj zejména na Zapadeé ke zpochybniovani
skutecnosti dfive povazovanych za dané a k nastolovani novych otazek. Od roku
1989 pak podle referenta nastal vyrazny posun ve vnimdni vélky, a to nejen ve
smyslu relativizace cernobilého rozdéleni na ,hodné“ a ,,z1€“ a eroze jednoznacné
definovanych kategorii jako ,hrdina“, ,obét“ ¢i ,kolaborant“, ale rovnéz co se
tyka zékladnich stavebnich kament mezindrodni irovné paméti druhé svéto-
vé valky, mezi nimiz zaujima klicové misto dfive marginalizovany holokaust.
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Pres tyto sdilené rysy neni podle Francoise mozné fici, Ze by existovala jedind
spole¢nd véleéna pamét vsech evropskych ndrodi: jedna se jesté porad spise
o bitevni pole nez o zahradu evropského souladu. V zavéru nicméné nadnesl
Etienne Francois otdzku, které je pravdépodobné souzeno zfistat otevienou:
spole¢na kultura paméti sice neexistuje, je ale homogenni pamét skutec¢né cilem
hodnym dosazeni?

Jakym zplisobem je mozné tyto — a ostatné i jakékoli jiné — piibéhy prezento-
vat v muzeich? O muzeich coby pamétovych institucich a o soudobych trendech
v muzejni prezentaci pohovofil druhy z referentti v tivodnim bloku, Thomas Thie-
meyer z univerzity v Tiibingenu. Pfedstavil muzeum jako médium, které funguje
podle vlastnich specifickych pravidel, a to zejména diky tomu, ze sva sdé€leni
zaklada nikoli na abstraktnich tezich, ale na konkrétnich predmétech, které svou
hmatatelnou existenci vytvareji ocekdvani vérného zobrazeni skutec¢nosti a ne
pouze jejiho zpochybnitelného vykladu. Ve své predndsce se Thiemeyer véno-
val také novym trendim v muzejnictvi, tykajicim se jak pfimo vystav ke druhé
svétové valce (zpracovani novych a dosud maélo probadanych témat, jako jsou
napfiklad osudy vale¢nych zajatct ¢i Zeny ve vélce), tak muzejni branze obecné:
vzristajicimu poc¢tu expozic stavéjicich na audiovizudlnich prvcich, kde neni
primarnim prostfedkem sdéleni text, ale spiSe obraz, svétlo ¢i zvuk, dale vysta-
vam, kde vyznamy nejsou piedem dané a které proto vyzaduji aktivni spolupraci
navstévnika, a v neposledni fadé snaze o zprostiedkovani ,,autentického zazitku“,
kdy v centru pozornosti nejsou vystavené predméty, ale navstévnik sam.

Utvareni narodni paméti —a také narodniho zapominani — je bezpochyby jednim
z nejdulezitéj$ich procest uréujicich podobu toho, co je vnimdano jako narodni
identita. Roli muzei a paméatnika pii konstrukei historické paméti se zabyval prvni
panel konference, pti¢emz se na ptikladech ¢tyt evropskych statt ukdzalo, Ze ¢ily
provoz panuje v obou smérech: nejenze muzea spoluvytvareji podobu véalecné
paméti, ale sama jsou ovliviiovana prave prevladajicim vykladem historie.

Piibéhy se vétSinou odehravaji ve formé dramatu s jasné danymi aktéry, kteti
jsou v pripadé historického vypravéni vétsinou definovani pomoci svych hod-
not, narodnosti a podobné, coz usnadnuje identifikaci s nimi, poptipad€ jejich
odsuzovani. Rozhodujici je pritom narativni perspektiva: kdo jsou protagonisté,
tedy aktivné jednajici osoby, a kdo pasivni objekty jejich jednani, tedy obéti?
Jorunn Sem Fureova z Humboldtovy univerzity v Berliné srovnala z tohoto tthlu
pohledu zobrazeni okupace Norska v norskych a némeckych muzeich: vysledek
svého zkoumadni nazvala pfizna¢né ,Déjiny okupace bez okupantli a okupova-
nych“. Ukazuje se totiz, Ze zatimco v norském podani je typickym protagonistou
norské obyvatelstvo, af uz jako celek nebo individualné, soustiedi se némecké
pojeti téméf vyhradné na geostrategické aspekty okupace Norska a o Norech jako
takovych padne sotva slovo. Narativni perspektiva se v tomto piipadé vyrazné
lis v zavislosti na tom, kdo ptfibéh vypravi.

Oproti tomuto viceméné synchronnimu ptistupu zvolila Jekatérina Kedingova
z Collegia Carolina ptistup diachronni a na pfikladu vale¢nych muzei a pamat-
nikt v béloruské Vitebské oblasti zkoumala otdzku, zda do$lo po osamostatnéni
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Béloruska k rozchodu se sovétskou koncepci valec¢né historie, kterd byla zaloZena
na univerzalnim ptibéhu Velké vlastenecké valky, hrdinského boje proti prevaze
nepratel a v konkrétnim pripadé Béloruska také na vypravéni o slavném a vitéz-
ném prulomu partyzanu. U vyzkumného projektu snad nebude prohieskem,
kdyz rovnou prozradime pointu: rozchod se sovétskym podanim se, alespon
v pripadé muzei Vitebské oblasti, nekonal. Expozice pojedndvaji i nadale o Vel-
ké vlastenecké valce, kterd zacala 22. ¢ervna 1941, pficemz o druhé svétové
véalce se nehovofti, stejné jako o kolaboraci ¢i utrpeni civilniho obyvatelstva;
zdkladnim stavebnim kamenem vypravéni je naopak stateény boj partyzand.
Podle vysledkt vyzkumu Jekatériny Kedingové zustdva tedy sovétsky piibéh
ypartyzanské republiky” zachovan v takika nezménéné podobé a slouzi v nové
roli béloruského narodniho mytu.

Podobnym tématem se zabyvala i Wendy Lowerova z univerzity v Mnichové:
na piipadu kultury paméti na Ukrajiné sledovala ve své pfedndsce stiet konti-
nuity sovetské koncepce Velké vlastenecké valky na jedné strané a soudobych
ukrajinskych pokust vykladat valeéné udélosti jako narodni boj za osvobozeni
Ukrajiny na strané druhé; pro komplikované aspekty historie, jako je ti¢ast na
holokaustu ¢i zlo¢iny pachané na Poldcich, nenf ani tentokrat v oficialnim pfibéhu
misto. Neptekvapi, Ze v situaci prekryvajicich se déjinnych udélosti se komplikuji
i role jednotlivych jednajicich osob a Ze se ze sovétskych hrdind stali zhusta
v ukrajinském podani padousi, zatimco postavy vhimané na mezinarodni urovni
jako zlodinci se mohou zérovei zhostit tlohy novych ukrajinskych hrdint.

Na to, ze nezanedbatelnou funkei vykladu historickych udélosti je i legitimizace
urcitého politického rezimu, ptipadné existence statu jako takového, poukazala
ve svém referatu pojednavajicim o historickych vystavach k tématu vale¢nych
udélosti v Rakousku Ina Markova z videniské univerzity. Na piikladech ukaza-
la, Ze muzejni prezentace valecného déni se stale viceméné drzi povalecného
vzoru Rakouska coby obéti nacistické zvtle, pti¢emz kontroverzni aspekty, jako
rakousky podil na nacistickych zlo¢inech, zustdvaji mimo zabér.

Spoleénym jmenovatelem poslednich tf{ ptipada neni ale jen to, co je v jejich
vykladech valky obsazeno, ale také to, co tam chybi: nejmarkantnéji se to uka-
zuje na absenci tematizace holokaustu. Jak v pfipadé Béloruska a Ukrajiny, tak
v ptipadé€ Rakouska je tato soucast historie bud zcela potlacena, nebo zaujima
pouze okrajové misto. V samotnych ptispévcich i pii nasledné diskusi zaznél
v této souvislosti ndzor, Ze vylouceni zidovského piibéhu z narodnich vale¢nych
narativii neni ddno ani tak antisemitismem jako spi$e na jednu stranu snahou
o nacionalizaci tématu a jeho vyuziti pti upeviiovani narodni identity a na stra-
nu druhou snahou o univerzalni uplatnéni piibéhu, k ¢emuz neni ptipad jedné
vylu¢né skupiny dobfte vyuzitelny.

O stfetavani a prolindni oficidlniho vykladu historie a alternativniho diskurzu
pohovofila na ptikladu ustasovského koncentra¢niho tdbora Jasenovac Mira
Jovanovicova-Ratkovicova z univerzity v Curychu. Zatimco v oficidlni verzi pii-
béhu v ére socialistické Jugoslavie, oslavujici jednotny narodnéosvobozenecky
boj, nebylo pro rusivé prvky typu ustasovského lagru misto, srbska pravoslavna
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cirkev na jeho existenci upominala — jeji vliv byl ovSem omezen v podstaté pou-
ze na vétici Srby. S rozkladem politického rezimu pak v tomto piipadé doslo
i k rozkladu jeho verze paméti a v roce 2007 byla v Banja Luce oteviena vystava
k ptipomince koncentra¢niho tdbora Jasenovac. Zde by se nabizela otazka, jakou
funkci vystava plni v souc¢asném politickém diskurzu, vezmeme-li v iivahu, ze
Banja Luka coby hlavni mésto v mnoha smérech nezavislé entity Republiky srb-
ské predstavuje na dnesnim Balkdneé z politického hlediska velmi exponované
misto.

I Martin Jung z univerzity v Jené se ve svém referatu vénoval vlivu provozo-
vatele muzea a spolecensko-politického kontextu jeho vzniku na podobu jim
prezentované verze historie. Svou tezi podeptel konkrétnim srovndnim Nérod-
niho vojenského muzea a Pamatniku Zidovskych mucedniki v Bukuresti. Dosel
pritom ke zjisténi, které koresponduje s vysledky vyzkumu ostatnich referentt:
tedy Ze rozdilné perspektivy ztizovateld, v tomto ptipadé rumunské armady
a zidovské mensiny v Rumunsku, se odrazily v navzajem vyrazné odliSné pre-
zentaci obdobi druhé svétové valky. Armadni muzeum se tak soustfedi pouze
na valecné udalosti a operace rumunské armady, pticemz nepohodlna témata
jako valeéné zloéiny ¢i ti¢ast na deportacich a vyvrazdovani Zidf se zde nezmi-
nuji a valka je pojimana jako kazda jina epizoda d€jin, bez zvlastniho vyznamu.
Naproti tomu v zidovském pamatniku je totéZ obdobi prezentovano jako vylucna
udalost a tematizovany jsou téméf vyhradné represe vii¢i Zidéim, zatimco ostatni
vale¢né déni v podstaté nehraje roli.

Rozpor mezi oficidlni a alternativni verzi paméti neni ovsem jedinym jabl-
kem svaru mezi jednotlivymi vyklady historie. Dalsi podobnou ktizovatkou je
stfetavani narodni drovné paméti s urovni regiondlni, ¢i dokonce individualni.
Je nasnadé, Ze mezi vyklady udélosti pojimanymi z tak raznych thla pohledu
panuje shoda jen ziidkakdy.

Pomérné specifickym piikladem je z tohoto hlediska ruska Republika Komi,
které se vénuje vyzkum Zuzanny Bogumitové z Akademie specidlni pedagogiky
ve Varsavé. Vlastivédna muzea v Republice Komi se vzhledem k historii oblas-
ti zabyvaji predevsim dvéma tématy, a to valkou (ktera opét typicky zacina
22. ¢ervna 1941 a je prezentovana prostfednictvim piibéhta sovétskych hrdi-
nt) a minulosti regionu, ktera takiikajic vyrasta z gulagu. Na zdkladé tohoto
zvlastniho historického dédictvi zkouma Zuzanna Bogumitova nejen to, jakym
zpusobem je interpretovdna a ndvs§tévnikim p¥iblizovdna heroickd i represivni
vale¢nd minulost, ale také to, jakym zptsobem kontrastuje v regionu pamét
valky a gulagu.

I ptes specifickou regiondlni zku$enost ztstava vsak i zde ptibéh valky z velké
casti vérny oficidlnimu podéni, spole¢nému kdysi celému Sovétskému svazu.
Tomu, Ze ufedné posvécené ndrodni vypravéni o Velké vlastenecké vélce se v riiz-
nych oblastech byvalé sovétské fise nezavisle na mistnich udalostech ptilis nelisi,
nasvédcuje i vyzkum Jekatériny Melnikovové z Evropské univerzity v Petrohrade,
ve kterém se vénuje ptivodné finské Karélii, jiz bylo Finsko nuceno v dtsledku
»zimni“ a ,pokracovaci“ valky postoupit Sovétskému svazu. Ackoli je mistni his-
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torie od vSeobjimajici oficialni verze vyrazné odliSna uz v tom zasadnim rysu, ze
se nejednalo o sovétsko-némecky, nybrz o sovétsko-finsky konflikt, prevladlo i zde
stejné univerzalni pojeti vlastenecké valky jako vSude jinde. Vzhledem k tomu,
Ze od Sedesatych let udrzoval Sovétsky svaz s Finskem kulturni a ekonomickou
preshranic¢ni spolupraci, mohli byt vsak Finové tézko prezentovani jako zlodusi
a nelidské bestie: v muzeich tudiz sovétsti hrdinové potiraji blize nespecifikova-
ného neptitele. V tomto konkrétnim ptipadé byla tedy vysledna podoba ptibéhu
ovlivnéna kromeé oficidlniho vykladu i aktualnimi politickymi faktory.

Zatimco v predchozich ptipadech se jednalo o vcelku nezménéna podani his-
torie prezivsi z ¢ast jiz neexistujiciho rezimu, nové stdld vystava Historického
muzea mésta Krakova umisténd v byvalé tovarné Oskara Schindlera, jiz se ve svém
prispévku zabyvala Monika Heinemannovd z Collegia Carolina, nabizi s pomoci
novych muzejnich postupt dosud nepftili§ prozkoumané perspektivy pohledu na
historii druhé svétové valky. Misto obvyklého ptibéhu okupac¢niho teroru a odbo-
jového hnuti, ktery redukuje mozné aktéry bud na obéti nebo odbojare, ale nic
mezi tim, je v krakovském muzeu zaostfeno na kazdodenni Zivot primérnych
obc¢and, ktefi ani neskondili v koncentra¢nim tdbote, ani se nepostavili vladé
nasili se zbrani v ruce. I prezentace osudu zZidovského obyvatelstva se zde lisi
od tradi¢niho vzoru: jeho piibéh tu uz netvoii jen souddst vétsiho a dilezitéjsiho
piibéhu okupace, ale Zidé zde vystupuji jako samostatni protagonisté polské
historie, ktef{ vzbuzuji empatii a s nimiz se navstévnik mtze ztotoznit.

Na prikladu paméti holokaustu se ostatné, jak v dalsim referatu ukazala Katrin
Pieperovd, plisobici v Berliné, da jasné sledovat dvoji role muzei coby instituci,
které indikuji aktudlni podobu narodni paméti a zaroven ji spoluvytvareji: muzea
jsou z této perspektivy nahlizena jako svého druhu zrcadla, v nichz se odrazi
podoba kultury paméti, ktera je obklopuje, a v nichz se ukazuje, které déjinné
udalosti spole¢nost povazuje v dané chvili za relevantni a jakym zptisobem jsou
pripominany; k této funkci se pridruzuje i jiz zminéna opacna role muzei jako
Lgenerdtort paméti, instituci, které soucasny stav nejen zrcadli, ale pomadhaji
jej vytvaret.

Vlivem mezinarodnépolitické irovné na takové ,muzejni zrcadleni“ se zabyvala
Regina Fritzova z videnské univerzity. Na ptikladu Madarska a jeho narodniho
vykladu holokaustu jak v Muzeu holokaustu v Budapesti a ve stalé expozici
Madarska v Osvétimi, tak v budapestském Domé teroru ukazala mozny vliv
mezindrodni politiky na to, jaka verze ptibéhu dostane v urcité situaci prednost:
zatimco v Domé teroru je zjevnym cilem rehabilitace Horthyho rezimu pouka-
zovanim na jeho demokratické prvky a odmitanim jeho spoluodpovédnosti za
genocidu, v Pamatniku Osvétim, na ktery je upiena daleko vétsi mezinarodni
pozornost, je narativ vyrazné odlisSny. Na zakladé téchto skute¢nosti zkouma
Regina Fritzova jak vnitropolitické, tak zahrani¢népolitické faktory, které sehra-
vaji roli pti konstrukei odlisSnych verzi narodniho vykladu déjin.

Nakladdni s paméti holokaustu je bezesporu dilezitym momentem zkoumani
jedné ze zdkladnich otdzek celého projektu, totiz jakym zptisobem se utvareji
néarodni kultury paméti a které dilci ptibéhy jsou do nich zahrnovany nebo z nich
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naopak vylucovany. Zvlastnim pfipadem jsou v této souvislosti zidovska muzea,
ktera stoji pied dvojim problémem: jednak jak vypravét vlastni piibéh a jednak
jak jej zaclenit do celku narodni paméti. Pokud se Zidovska muzea rozhodnou
v expozici pojednat i vzpominku na holokaust, maji podle Katalin Demeové
z univerzity v ddnském Aarhusu zadélano na dalsi obtiZe: pro instituce, jejichz
cilem je priblizovat publiku Zidovské dé&jiny a kulturu, predstavuje holokaust coby
pokus o vymazani obojiho z kulturnéhistorické mapy Evropy slepou ulicku. Jak
poukdzala referentka na ptikladu Muzea zidovské kultury v Bratislavé, zptisob,
jakym je i pfes tyto problémy holokaust tematizovan, zavisi nejen na sociopo-
litickém kontextu, ve kterém muzeum vznika a funguje, ale také na zasazich
statnich a privatnich aktéra.

Tématem propojeni zidovské pameéti a piibeéhu vétsinové spolec¢nosti se zabyva-
lai Hannah Maischeinova z Collegia Carolina ve své pfedndsce o muzeu v byvalé
lékarné Pod Orlem v krakovském ghettu. Muzeum pripominajici 1ékdrnu Tade-
usze Pankiewicze, ktera fungovala v ghettu jako centrum spolecenského Zivota
a také jako sty¢ny bod mezi ghettem a ,arijskou” ¢asti mésta, je jednim z mala
mist, kde je tematizovana jinak zanedbavana problematika polsko-zidovskych
vztaht a role Poldki jako svédki vyhlazeni zidovského obyvatelstva. V souvis-
losti s muzeem referentka pojednala i Sir$i témata univerzalizace a medializace
historie, pro ktera by se jen stézi hledal lepsi piiklad nez srovnani relativné
skromného zdjmu, jehoZ se dostdva muzeu v 1ékdrné Pod Orlem, a houft turistd,
kteti bloudi Krakovem po stopach mist, kde se natécel slavny Schindleriiv seznam.
Rysy snahy o vSeobecnou pfistupnost ptibéhu vykazuje i medidlni preferovani
Oskara Schindlera coby univerzalnéji plisobici postavy pied katolickym Poldkem
Tadeuszem Pankiewiczem.

Zatimco se ostatni prednasky zabyvaly muzejnimi prezentacemi pirevazneé
z hlediska jejich analyzy a dekonstrukce, byly ptispévky Sestého konferencni-
ho panelu ve své vétsiné pojaty z praveé opacného thlu pohledu, kdy referenti,
prevazné lidé z muzejni praxe, pfiblizovali proces vytvaieni koncepci a pfistupt
muzejnich prezentaci. Jorg Morré, feditel Némecko-ruského muzea v Berliné-
Karlshorstu, které sidli v historické budové, v niz doslo 8. kvétna 1945 k pode-
psani bezpodminec¢né kapitulace Némecka a jehoz expozice je vénovana valce
vedené nacistickym Némeckem proti Sovétskému svazu, hovotil o muzeu nejen
z hlediska témat teoretickych a koncep¢nich, ale také z hlediska problém ryze
praktickych — napfiklad jak si prostorové poradit s pfeménou byvalého diistoj-
nického kasina na muzeum.

Nehovotilo se vSak jen o muzeich jiz existujicich, ale také o téch, kterd jesté
nevznikla: Piotr M. Majewski, zastupce teditele budouciho Muzea druhé svéto-
vé valky v Gdansku, jehoz otevieni je planovano na rok 2014, popsal ve svém
prispévku vyvoj myslenky a postup praci na projektu, a to jak na jeho architek-
tonické podobé a prostorovém uspotadani, tak na obsahu a podobé expozice.
Tvlrci muzea si vytkli velkorysy cil prezentovat ne pouze historii vojenskych
operaci ¢i okupace Polska, ale postihnout ,historii druhé svétové valky v jejim
plném rozsahu“ — od udalosti, jez vyustily do valky, pfes valecné déni, okupaci
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a holokaust az po udalosti povale¢né. Jedna se jisté o velmi smély plan, v zave-
re¢né diskusi zaznéla i otdzka, zda neni az pfili§ ambiciézni: 1ze viibec vypravét
uplnou historii druhé svétové valky?

Z linie pfednéasek ptiblizujicich proces konstrukce urcité verze historickych
uddlosti se ponékud vymykal referat Christiana Ganzera, ptisobiciho na Drago-
manovove univerzité v Kyjeve, ktery se na piibéhu udélosti pfi obléhani Brest-
ské pevnosti roku 1941 a jejich podoby v oficidlnim vykladu zabyval tématem
upravy minulosti podle potfeb narodniho ,velkého vypravéni“. Podle referen-
ta vyvstala po valce potfeba dat hrdinskému pribéhu Velké vlastenecké valky
néjaky vhodny zadatek: poc¢ateéni netispéchy Rudé armady a smrt miliont lidi
se pritom nejevily jako pravé ptihodni kandidati. Neni proto divu, Ze kdyz se
objevil pfibéh hrdinnych obranct Brestské pevnosti, ktefi udatné vzdorovali
presile po dvaatticet dnt a volili radéji smrt nez zajeti, sovétskd propaganda
po ném vdécné sahla. Pamatnik v pevnosti, zaloZeny v sedmdesatych letech, je
v souladu s timto vypravénim pochopitelné zalozen na kultu hrdinskych obran-
ct. Vyzkum Christiana Ganzera v§ak ukazuje, Ze realita byla ponékud odli$na:
obléhdni trvalo ve skute¢nosti pét dni — a dvé tfetiny obrdnct padly po dobyti
pevnosti do zajeti. V této souvislosti si Ganzer klade otdzku, jakym zplsobem
je mozné prezentovat nav§tévnikim ptibéh, ktery — i kdyz je pfehnany a misty
zcela nepravdivy — z narativniho hlediska funguje a ptisobi nejen pfijatelné, ale
piimo presvédcive.

Zatimco v piipadé hrdint z Brestské pevnosti a do jisté miry i pldnovaného
Muzea druhé svétové valky v Gdaiisku jde hlavné o konstrukei ptibéhu, ktery
ma byt vnimaén jako historicka pravda, byl pristup vystavy ,,Nulta hodina: Pieziti
v dobéch ptevratu 1945, kterd probihala od kvétna 2005 do ledna 2007 v Muzeu
evropskych kultur v Berliné a tematizovala kazdodenni boj o pteziti v povalec-
ném Némecku, v jistém smyslu odliSny: o vypravéni vlastni verze pfibéhu tu
sice bézelo také, zaroven vsak bylo cilem bofeni mytu o kolektivnim némeckém
prozitku smrti a utrpeni, ktery mél byt podle tohoto mytu stejny pro vSechny.
Pomoci individudlnich Zivotnich piibéht politickych odptircti rezimu, rasové
prondsledovanych, frontovych vojdki ¢i civilnich obéti se vystava snazila upo-
zornit na nutnost a smysluplnost diferencovaného vnimani doby nacistického
rezimu a koncentraci na rovinu jednotlivych osudd problematizovala koncept
kolektivni viny a kolektivni odpovédnosti.

Zvlastni misto, takiikajic na pomezi narodnich, evropskych a mezinarodnich
kultur pameéti, zaujimaji v historickém diskurzu vénovaném pameéti druhé své-
tové valky pamatniky vzniklé na mistech byvalych koncentra¢nich tdbort. Pravé
z pohledu prolindni drovni paméti a postupnych zmén v chapani jeho vyznamu
priblizila Sabrina Lausenova z univerzity v Paderbornu osudy pamétniku vyhla-
zovactho tadbora Sobibor: na pozadi vyvoje od pamatniku ztizeného polskym
statem v Sedesatych letech, ktery jako obéti uvadél predevsim sovétské valecné
zajatce a polské vlastence, nejlépe katoliky, az ke zbudovani nového pamatni-
ku v devadesatych letech, ktery vice akcentuje zidovské obéti, vyli¢ila Sobibor
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jako misto, kde dochazi k prekryvani socialistické, narodné polské i nadnarodni
kultury paméti.

Ulrike Lunowova z univerzity v Mnichové se zabyvala v nékterych rysech podob-
nym piipadem Pamétniku Terezin: podle jejich zjisténi i tady pied rokem 1989
pripominani odboje a utrpeni ¢eského lidu vyrazné prevazovalo nad vzpominkou
na zidovské ghetto. Za pomoci vystav, které zde probéhly, ritudlti s pamatnikem
spjatych i prostorovych prvkd, jako je Narodni hi'bitov, jehoz uspofaddani po vzo-
ru vale¢ného hibitova v sobé nese jasnou vypovéd ,zde lezi narodni hrdinové“,
demonstrovala referentka rtizné vyznamy pamatniku a prolindni vzpominkovych
kultur, zejména zZidovské a narodni.

Na téma pamaétnik{ na mistech koncentra¢nich tdbort promluvila i dlouholetd
teditelka Pamatniku Dachau Barbara Distelovd, ktera ve své ptrednasce shrnula
historii pamatniku, dvacet let dlouhy boj o jeho zalozeni, k némuz nakonec doslo
roku 1965, jeho promény v béhu ¢asu, ménici se tézisté expozice (ve které byly
naptiklad nové zohlednény nejen piibéhy obéti, ale také pachatelt), jakoz i moz-
nosti do budoucna. Nastinila zaroven i problémy spjaté s faktem ptirozeného
ubyvani pamétnik vdle¢énych udélosti: v souvislosti s tim nabyvé na naléhavosti
otdzka, jakym zptisobem ptibliZzovat historii novym generacim.

Pomérné specifickym ptipadem mezi misty upominajicimi na udalosti druhé
sveétové valky jsou pamatniky na mistech nacisty vypdlenych a vyvrazdénych
vesnic. [ kdyz v ¢eském prosttedi je z pochopitelnych divodt nejzndmé;jsi piipad
Lidic, doslo k podobnym udéalostem i v jinych okupovanych zemich. Z hlediska
zkoumani muzealizace pameéti je zajimavé srovnat, jaké misto zaujimaji pamatni-
ky vypalenych vesnic v narodni kultuie pameéti té které zeme, jaké vyznamy jsou
jim pripisovany a jaké prostfedky jsou vyuzivany v jejich muzejni prezentaci.

O tom, ze i v pfipadé tak jednoznacné odsouzenihodném, jako je vyvrazdéni
vesnice, muze dojit k radikdlnim zméndm co do jeho role a dtlezitosti v kultu-
te paméti, svédci priklad litevské vesnice Pirciupis, vypalené nacisty v cervnu
1944, kterou se ve svém vyzkumu zabyvd Jekatérina Machotinova z Collegia
Carolina. Zatimco po celou sovétskou éru predstavoval Piréiupis symbol litev-
ského utrpeni a nejdilezitéjsi litevsky vdleény pamaétnik, u néjz se odehravaly
vyznamné vzpominkové obtady, doslo po roce 1989 v kultute paméti k pievrat-
nym zmeénam: v ramci trendu ,,desovétizace® historie se v centru zajmu misto
obéti valky ocitly osudy obéti stalinismu; z osvoboditelt se takika pies noc stali
okupanti a sovétsti partyzani uz nebyli prezentovani jako hrdinové, ale jako
ti, ktet{ byli svymi , provokacemi“ spoluzodpovédni za chmurny osud vesnice.
Jekatérina Machotinova analyzovala ve svém piispévku jak instrumentalizaci
pamatniku pro politické cile v sovétské ére, tak jeho zménéné postaveni po roce
1989; Pirciupis podle ni predstavuje pfiklad mista ideologicky zatizeného ritudly
ze sovétskych dob, které po pfevratu téméf iplné ztratilo sviij diivéjsi vyznam
pro kulturu paméti.

Vyrazné promény vyznamu a roli pamatnika v kultufe paméti v§ak neposti-
hovaly pouze ty zemé, ve kterych doslo k radikalni zméné politického rezimu.
Andrea Erkenbrecherova z univerzity v Mnichové se ve své predndsce vydala
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po stopach zmén interpretace osudu francouzské vesnice Oradour-sur-Glane,
vyhlazené nacisty rovnéz v ¢ervnu 1944, ve francouzské historické pameéti.
Popsala vyvoj od narodniho symbolu utrpeni a symbolické reprezentace celé
Francie coby obéti nacistické zvile az po rozchod s timto konceptem a zakot-
veni vzpominky v déjindch regionu. Soustfedila se pfitom zejména na riznou
miru kontextualizace a upravy vykladu udalosti na politickou objednavku: tak
byl osud Oradouru zpocéatku v zdjmu konstrukce narodniho symbolu vytrzen
z dobového a regionalniho kontextu a vypravén coby narodni mytus. BEhem let
se ovsem vérohodnost tohoto narativu ponékud zkomplikovala a od osmdesatych
let, kdy byl zfizen novy pamatnik, se vyklad udalosti postupné vraci do svého
regiondlniho a déjinného kontextu. Oteviend stéle zlstdva otdzka, zda ma pti
interpretaci udélosti dostat prednost pojeti zalozené primarné na historickém
badani anebo to, které klade na prvni misto vzpominku.

Zmény ve zplsobu vypravéni ptibéhu a posun v jeho interpretaci popsal ve
své pfednasce o misté Lidic v Ceské kultufe paméti i Petr Koura z Univerzity
Karlovy. Promény ve vnimani osudu Lidic a v jeho roli v ramci narodniho ,,vel-
kého vypravéni“ do znacné miry koresponduji s trendy, jez se daji vysledovat
naptic¢ Evropou: zatimco v obdobi komunistického rezimu byli lidicti obyvatelé
interpretovani jako hrdinové, ktefi svou smrti bojuji za lepsi svét, po roce 1989
doslo ke zméné ve vykladu a lidi¢ti mrtvi se stali v ndrodni kultufe paméti pre-
devsim obétmi nacistického teroru. Petr Koura se ve svém prispévku zabyval
rovnéz muzejni praxi v Pamatniku Lidice, zejména novou vystavou otevienou
v roce 2006, ktera je ur¢ovana aktualnimi muzejnimi trendy, pfedevsim snahou
zprosttedkovat emociondlni zazitek a ucinit ptibéh pfistupnym a ptitazlivym
pro $irsi vetfejnost.

Jak zaznélo pii zavérecné diskusi, zddné muzeum, at je jak chce velké, neni
nekonecné a vejde se do néj jenom néco: a pravé o to néco, co se vybere z pre-
hrsle faktd, udélosti a moznych interpretaci, a o to, jakym zplisobem je to néco
vykladano a inscenovano, jde pti analyze muzejni prezentace predevsim. Zbyvaji
ovSem také oteviené otdzky: Je mozna spole¢na evropska pamét druhé svétové
valky? Je mozné urcit, kudy probiha délici ¢ara mezi Zapadem a Vychodem,
pokud vilibec néjaka existuje? Jaké jsou nejen narodni interpretace vale¢nych
uddlosti, ale také jejich funkce pro jednotlivé narody? Na vSechny tyto otazky
se tézko hleda odpovéd, na nékteré z nich pravdépodobné jednoznacnd odpo-
véd ani neexistuje. Tolik v§ak z pribéhu konference vyplynulo jasné: muzea
a pamatniky jsou nejen institucemi, které historii vystavuji, ale samy jsou zaroven
jeji soucasti: svou existenci a proménami v béhu ¢asu nepoukazuji jenom na
vale¢né déjiny, ale také na dlouhou historii vykladani a vyrovnavani s druhou
svétovou valkou v Evropé.
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Odborny semindr* o ochrané stdtni hranice
v prvnich letech komunistického Ceskoslovenska

Radek Slabotinsky

Velky prednaskovy sdl Technického muzea v Brné se ve dnech 17. az 19. kvétna
2011 stal mistem setkdni t¢astniki odborného semindte s prozaickym ndzvem
,Ochrana statni hranice 1948-1955*. Jednalo se o prvni odbornou akci na uvede-
né téma nejen na pidé Technického muzea v Brné, ale troufdm si fici, Ze i v rdmci
celé zdejsi historické vefejnosti. Seminaf, ktery byl spole¢nym dilem Technického
muzea v Brné a Archivu bezpecnostnich slozek, naplnil hlavni cil poradateli:
nejen ukazat situaci na ¢eskoslovenské statni hranici v prvnich letech po pre-
vzeti moci komunisty v tinoru 1948, pfiblizit ochranu hranice bezpe¢nostnimi
slozkami a za pomoci Zenijnétechnickych zatizeni, sledovat osudy takzvanych
kuryri, podchytit zénik obci v blizkosti hranice a vénovat se vzniku takzva-
ného zakdzaného pdsma z pohledu archivarta a historikd, ale také predstavit
vyznamné projekty na tomto tematickém poli z pohledu pracovnik{ muzei, kteti
vyuzivaji dochované archivni materidly predevsim za ucelem poradani vystav
nebo dokumentuji technické prostiedky slouzici k zabezpeceni statni hranice
pfimo v terénu. A pravé pii riiznorodosti semindrnich ptispévki, které spadaly
nejen do oblasti , velkych d€jin“, ale rovnéz regionalnich a lokalnich d€&jin, vynikl
interdisciplinarni pfistup prednasejicich k uvedené problematice.

Po uvitdn{ tcastnik( semindte zastupci obou poradajicich instituci se tivodniho
slova za poradatele ujal Pavel Van€k z Archivu bezpec¢nostnich slozek v Brné-Kani-
cich, ktery zdiiraznil, Ze semindf se kond Sedesat let poté, kdy v roce 1951 pievzaly
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stteZeni statni hranice (predevsim jeji zdpadni ¢4sti) tvary Ceskoslovenské lidové
armady a kdy byly také ptijaty zakladni legislativni normy a natizeni vztahujici
se k ochrané statni hranice, ustanoveni o pohrani¢nim tizemi a dalsi souvisejici
opatieni.

Ttidenni semindf rozdélili pofadatelé do ¢yt tematickych blokd, z nichz prvni
se skladal ze dvou ¢asti. Prvni blok zahajil Prokop Tomek z Vojenského historické-
ho ustavu v Praze, ktery se vénoval osudiim ¢eskoslovenskych obc¢ant ve sluzbach
zdpadnich zpravodajskychagentur a zpisobtim, jimiz tito kuryii ptechézeli statni
hranici. Konstatoval, Ze aktivity téchto zpravodajskych sluzeb vii¢i komunistické-
mu Ceskoslovensku jsou prozatim malo probddanou kapitolou povale¢nych déjin.
Skupinu kuryra podle néj tvotili pfevazné profesionalové vyskoleni a vycviceni
Castecné na Zapadeé, ktefi pravidelné pfechazeli statn{ hranici. Jednalo se vét-
$inou o osoby mladého ¢i mladsiho véku, které byly ochotné riskovat svilj Zivot
a vydavat se na nebezpecné mise do byvalé vlasti. Statni hranici ptfitom kuryti
prekracovali obvykle sami pésky, nékdy vSak byli na izemi republiky vysazovani
i letecky. Pro ostrahu statni hranice neptedstavovali tito lidé Zadné opravdové
nebezpedi. Na Tomkiv referat navdzal Ivo Pej¢och, rovnéz z Vojenského historic-
kého ustavu v Praze, ktery ptipomenul, Ze do sluzeb zdpadnich zpravodajskych
agentur vstupovali i pfislu$nici ¢eskoslovenskych ozbrojenych sil. V roli kuryra
prekracovali statni hranici, aby pak dale ve vnitrozemi plnili zadané zpravo-
dajské tukoly. V pripadé dopadeni je ¢ekalo mnohaleté vézeni a nékdy i smrt,
jak Pejcoch dolozil na zivotnim piibéhu vojina Ladislava Lindnera, ktery byl
v roce 1950 popraven. Uvodni blok poté zakon¢il Tomé4s Slavik z Archivu bezped-
nostnich slozek v Brné-Kanicich, ktery hovofil o Zenijnétechnickych zatizenich
pouzivanych pfi stfezeni ¢asti jizni hranice s Rakouskem u 15. ceskobudéjovické
pohranicni brigady. Tato zatizeni (draténé zatarasy, nastrazna osvétlovadla,
miny, signalni stény, prekopy atd.) se zacala budovat béhem roku 1951, jejich
udrzba vsak byla velmi naroc¢na a finan¢né nékladna.

Druhy blok se vénoval vyvoji Pohrani¢ni straze a dalsich bezpecnostnich slozek
v prvni poloviné padesatych let minulého stoleti. Josef Vavra z Archivu bezpec-
nostnich sloZzek v Brné-Kanicich svou pozornost zaméfil na vycvikova sttediska
a $koly Sboru narodni bezpeé¢nosti a na nésledné uplatnéni frekventantt téchto
$kol pfi ostraze statni hranice. Jak zdaraznil, prvni vycvikova stiediska vznikla
jiz na pocatku Cervna 1945, dalsi vina jejich zakladani pak ptisla na podzim
1945. Od pocatku byli frekventanti téchto $kol nasazovani k ochrané hranic
a pohranic¢nich oblasti nejen proti naru$itelim ze strany odsunutych némec-
kych obyvatel, ale také se ucastnili bojovych akei proti banderovetim. Zapojo-
vani $kol a vycvikovych stfedisek do systému ostrahy statni hranice skoncilo
v roce 1951, kdy tuto funkci pfevzaly vojenské jednotky. Z naplné seminéaie se
ponékud vymykal jinak velmi zajimavy prispévek Frantiska Bartika z Hornické-
ho muzea Pribram, ktery hovotil o ostraze napravné-pracovniho tdbora Vojna
Vnitini strdzi ministerstva vnitra v letech 1954 az 1961. Na nékolika konkrétnich
prikladech ptiblizil itéky odsouzenych a naslednd bezpe¢nostni opatfeni a akce,
které mély vést k dopadeni uprchlych véziii. Neméné zajimavy piispévek zaznél



Na strdZi socialismu 507

z tist VAclava Smidrkala z Vojenského historického tistavu v Praze, ktery promlu-
vil o spolupréci mezi Pohraniéni stré{ a Ceskoslovenskym armadnim filmem.
Hlavni naplni produkce Ceskoslovenského armadniho filmu byly kratkometrazni
snimky vétSinou propagandistického charakteru, vycvikové filmy urcené pro
prislusniky Pohrani¢ni straze (mé€ly tajny charakter) a hrané filmy s pohranic¢ni
tematikou. Jak pfitom autor zdtraznil, v padesétych letech splyvaly rozdily mezi
hranym a dokumentarnim filmem, nebot se v nich uplatiiovaly velmi podobné
vyrazové prvky, skute¢nost se casto stridala s fikci a pravda s védomou 1zi. Film
mél v té dobé predevsim vychovavat ,,pracujici lid“ a zvySovat tak jeho bdélost
a ostrazitost. Z toho podle referenta plynou znac¢na uskali pro praci s tehdejSim
filmem jako archivnim dokumentem, a zejména pro jeho interpretaci.

Ve druhé ¢4sti tivodniho bloku se nejprve Josef Solc z KrométiZe zabyval vzni-
kem a vyvojem Dunajské pohranic¢ni straze. Pfipomenul, Ze feka Dunaj se po
osvobozeni opét stala statni hranici a zdroven fekou mezinarodni plavby. Ochranu
jejich breht a hladiny zabezpedovaly fi¢ni ¢luny, pohraniéni hlidky a Zenijné-
technickd zatizeni. V roce 1954 pak vznikla samostatnd Dunajska pohranicni
straz jako specidlni dtvar povéteny plnénim téchto tikola. Organizaci Pohrani¢ni
straze na Karlovarsku v prvni poloviné padesatych let poté ptiblizil Pavel Vanék
z Archivu bezpecnostnich slozek v Brné-Kanicich. Z praporu Pohrani¢ni straze
SNB Karlovy Vary vznikly dvé pohrani¢ni brigddy — chebskd a karlovarska, které
vsak od pocatku trpély mnoha nedostatky. Chybélo jim odpovidajici technické
vybaveni, vystroj a vyzbroj, také nedostatek specialistii byl pocitovén jako velky
problém. Také v severnich Cechach pro$la ochrana statni hranice po tinoru 1948
vyvojem, jak o tom referoval Zdenék Dragoun z Technické univerzity Liberec.
Na tomto useku statni hranice ptevzala jeji kontrolu Pohrani¢ni straz v roce
1952 od slozek Sboru nérodni bezpecnosti. Ochrana statni hranice v severnich
Cechéch se podle referenta lisila od jinych mist (zvl4sté od oblasti sousedicich
s Rakouskem a Spolkovou republikou Némecko), stejné jako podptirnd pomoc ve
formé Zenijnétechnického zatizeni. Kroniky jako nedilnou soucast Zivota jednotek
Pohrani¢ni straze charakterizoval ve svém vystoupeni Ludék Kozlovsky z Brna.
Pro sviij pfispévek si vybral kroniku pohrani¢ni roty Dolni Dvofisté, se kterou
ucastniky seminafte blize seznamil.

Druhy den jednani oteviela v bloku nazvaném ,Muzejni expozice a edukacni
aktivity k ochrané statni hranice“ dvojice muzejnich pracovnikéi Roman Rezni-
Cek a Hana BartoSova z Technického muzea v Brné, ktefi hovotili o objektech
ve spravé muzea tykajicich se ochrany statni hranice. Jednim z téchto objektt
je péchotni srub MJ — S 3 Zahrada v Satové na Znojemsku, ktery piedstavuje
ojedinélou technickou pamatku, k jejimuz vyuziti doslo az v dobé studené valky.
Podobné objekty tvorily v minulosti soucést ,,zelezné opony* a slouzily k ochrané
statni hranice. Druhym z objektt ve spravé Technického muzea v Brné je budova
byvalé celni spravy v Hatich na Znojemsku, kterou muzeum ziskalo teprve v roce
2009. V obou objektech se v soucasnosti pripravuji expozice o zenijnétechnickém
zabezpeceni statni hranice a historii celnictvi a celni spravy. Dalsi referent, Vaclav
Rutar z Muzea Policie CR Praha, piibliZil historii a vystavni ¢innost byvalého
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Muzea Pohranié¢ni straze, které bylo pfedchtidcem dne$niho Muzea Policie CR.
Vzniklo v roce 1963 a v sedmdesatych letech se pteménilo na Muzeum SNB. Jak
fe¢nik zdaraznil, muzeum a v ném konané vystavy i stélé expozice mély piede-
v§im propagandisticky charakter a stejné tak se prezentace sbirkovych pifedmétt
znacné odliSovala od dnes$nich vystavnich aktivit. Marek Vyborny z Gymnazia
Pardubice poté tcastniky seznamil s projektem , Pfibéhy bezpravi“, ktery je urcen
pro zaky zakladnich a studenty stfednich Skol a vénuje se povale¢nym c¢eskoslo-
venskym déjindm. Je zaloZen na dokumentdrnich filmech s pravodnim slovem
pamétnika ¢i odborného historika. Jedna sada téchto dokumentt se jmenuje
»,Za Zeleznou oponou“ a mimo jiné prinasi informace o stfezeni statni hranice.
Tento prednaskovy blok uzaviel Martin Kostlan z Archivu bezpe¢nostnich slozek
v Praze, ktery spolu s dal$imi kolegy provedl prizkum fyzického stavu dochova-
nych archivnich materidla ve fondech Pohrani¢ni straze. Zatimco uloZeni spisti
v depozitati v Kanicich autor oznacil za vyhovujici, jejich ulozeni v samotnych
archivnich kartonech v mnoha ptipadech nevyhovuje a fyzicky stav archivalii
vykazuje vétsi ¢i mensi mechanické nebo chemické poskozeni.

Posledni den jednani zahdjila Eugenie von Triitzschlerova z Nadace Ettenberg
ve Vymaru, kterd svou pozornost zamétila na formy spoluprace ozbrojenych
slozek Némecké demokratické republiky a Ceskoslovenska na statni hranici.
Zdtraznila pfitom, Ze je chybné se domnivat, ze by tento isek mezi obéma sou-
sednimi ,,bratrskymi“ staty byl skoupy na udalosti, mnohdy zna¢né dramatické.
Jan Edl ze Statniho okresniho archivu Tachov poté ptiblizil systém ochrany statni
hranice v tseku okresu Tachov vletech 1948 a 1949. Tuto ochranu ve sledovaném
obdobi zajistovaly financ¢ni straz, pohrani¢ni utvary Sboru narodni bezpecnosti,
stanice SNB a vojenské jednotky. VSechny uvedené bezpecnostni slozky zasilaly
svym nadfizenym zpravy o situaci na hranici, jez dnes tvoti dilezitou souddst
dochovanych archivnich materidld. V uvedenych letech dochdzelo k ¢astému
nelegdlnimu pfechodu hranice pfedev$im ze strany neodsunutych Némct. Jako
dalsi referujici vystoupil s oZehavym tématem zemeédélského osidlovani pohra-
ni¢i zapadnich Cech a problémf s tim spojenych odborny pracovnik Statniho
okresniho archivu Beroun Jifi Topinka. Pfipomenul, Ze prvni viny skutecnych
osidlenct pfi§ly na toto tizemi na podzim 1945, do té doby se jednalo pfevazné
o lidi, ktefi se pfedevsim snazili obohatit v neptehledné povélec¢né situaci na
tikor vysidlovaného némeckého obyvatelstva. Zivot novych osidlencti v pohra-
nic¢i se vSak v mnoha ohledech neubiral takovym smérem, jak si nové piichozi
predstavovali. Konflikty mezi jednotlivymi skupinami obyvatelstva byly témér
na dennim potddku a k dlouhodobym problémtim novoosidlenct pattila nizka
kvalita zivota, nedostate¢na infrastruktura, slabé moznosti uspokojovani soci-
alnich potteb a kulturniho vyziti. Nékteii lidé tyto nenaplnéné nad€je a osobni
zklamdni zahdnéli nadmérnou konzumaci alkoholickych ndpojd, coz zpétné pti-
néselo dalsi problémy. Také zapocata kolektivizace zemédélstvi v zdpadoceském
pohranici nepostupovala takovym tempem, jak si jeji zastanci ptredstavovali. Nové
zaloZenad jednotnd zemédélskd druzstva trpéla mnoha neduhy, coZ v kone¢ném
dtsledku vedlo k jejich pfevzeti statnimi statky.



Na strdZi socialismu 509

Zanikem obci v pohrani¢nim a takzvaném zakazaném pasmu po tinoru 1948 se
zabyval David Kovatik z brnénské pobo¢ky Ustavu pro soudobé déjiny Akademie
véd CR, v. v. i. Demolié¢ni akce se provaddély predevsim na hranici se Spolkovou
republikou Némecko a Rakouskem, na intenzité tento proces nabral po komunis-
tickém pfevzeti moci v tinoru 1948. Problém vyvstal s opusténymi obcemi, osa-
dami i jednotlivymi objekty, které se nachazely v takzvaném zakdzaném pasmu,
zt{zeném v roce 1951. Demolice tidilo ministerstvo vnitra, na prubéh vlastnich
praci dohlizely jednotlivé mistni narodni vybory. Demoli¢ni prace a nasledné
odklizeni trosek domt neprobihaly vidy v souladu s planem. Komplikovala je
nekvalitné odvedena prace a kradeze stavebniho materidlu, stavalo se také, ze
nebyl odklizen cely bourany objekt nebo ifady dokonce dostavaly falesna hlaseni
o demolici. Zajimavy ptispévek pfednesl Libor Svoboda z Ustavu pro studium
totalitnich rezimt v Praze, ktery se zabyval ilegdlnimi pfechody osob z ciziny
do Ceskoslovenska v oblasti jiznich Cech. Jak uvedl, pokud byli tito lidé chyceni,
putovali nejdiive do vySetfovaci vazby pfislusného utvaru Pohrani¢ni straze,
ktery je po vytézeni informaci ptedal Krajskému velitelstvi Statni bezpecnosti
v Ceskych Budéjovicich. Odtud byli nékteti z nich dale pfevezeni do Hlavniho
velitelstvi Statni bezpecnosti v Praze, aby je na konci celé anabaze ¢ekalo v lep-
$im ptipad€ vyhosténi, v horsim pak trest odnéti svobody. Vétsina téchto ilegal-
nich pfechodi nebyla imyslnd a pramenila z neznalosti terénu v blizkosti statni
hranice, néktef{ lidé viak ilegdlné prechazeli do Ceskoslovenska z politickych
a socidlnich dfivodfi (protoZe napiiklad v Ceskoslovensku Zili jejich piibuzni).
Nésledujici fe¢nik, Jit{ Petras z Jiho¢eského muzea v Ceskych Budé&jovicich, se
vénoval osudiim obyvatel malé pohrani¢ni jiho¢eské obce Rap$ach ve Vitorazsku
po skonceni druhé svétové valky, odkud po roce 1945 odesla velka ¢ast obyvatel
némecké narodnosti. Sttedem PetraSovy pozornosti byly udalosti z kvétna 1953,
kdy se uskutecnila vysidlovaci akce takzvanych nespolehlivych a statné spolehli-
vych osob. ,Nespolehlivé osoby* dostaly seznam obci, kam se mohly vystéhovat,
,statné spolehlivé osoby“ mohly zistat v blizkém okoli. Cela akce probéhla kon-
fliktné, hlavné lidé donuceni k vystéhovani povazovali celou akci za obrovskou
nespravedlnost a nechtéli se s ni smitit. Ponékud tragikomicky ptibéh z mikro-
historie pfinesl Jifi Mikulka z Archivu bezpecnostnich slozek v Brné-Kanicich.
Seznamil posluchace s incidentem, ktery se stal 30. fijna 1949 v bezprostiedni
blizkosti statni hranice u obce Hradek (okres Mikulov) mezi skupinou myslived
a dvéma sovétskymi dlstojniky. Myslivci se domnivali, Ze se jednd o naruSitele
statni hranice, proto pouzili zbrari a jeden z dstojnik byl omylem postfelen.
I kdyz sam postizeny nezadal potrestani, ceskoslovenské bezpec¢nostni organy
zahdjily podrobné a peclivé vySetfovani, na jehoz konci byla vazba a obvinéni
vSech ne$tastnych myslivet. Nasledny soud v Mikulové, ktery probéhl v dubnu
1950, obzalované zprostil obvinéni. Cely semindf zakoncil Vilém Franek ze Kitin,
ktery pohovotil o pfeshrani¢nim tajném kandlu Hlohovec-Uvaly, vedoucim aZ
na rakouské izemi. Pfechody hranice zde organizovali kfestansky orientovani
odptrci komunistického rezimu, ktef{ byli po svém odhaleni odsouzeni v nékolika
procesech k vysokym trestim odnéti svobody.
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Poradateliim se podatilo v referdtech i diskusnich blocich bohaté naplnit hlavni
cile svolaného semindfe: umoznit svého druhu prvni setkdni odbornikt k uve-
dené problematice, obohatit dosavadni védomosti o nové poznatky a korigovat
dosud tradované omyly. Seminéf, jehoZ kladem byla zna¢nd rtiznorodost pro-
nesenych piispévki, se odehrédval v pratelské, ale zdroveri oteviené a kritické
atmosfére. K vydatené akci se slusi dodat, zZe prvni den uspotradali organizatoti
semindre pro ucastniky spolecensky vecer v expozi¢nich prostorach Technického
muzea v Brné a druhy den odpoledne zajezd do Satova, Hati a Jaroslavic za
pamatkami ve spravé Technického muzea v Brné.



Kronika

Ctvrty roénik Letni $koly soudobych dé&jin

Jan Randak

Ve dnech 22. az 24. cervna 2011 se konalo v Praze dalsi, tentokrat jiz ¢tvrté
pokracovani Letni $koly soudobych dé&jin. Akce se opét uskutecnila ve spolu-
préci Strediska spole¢nych ¢innosti Akademie véd CR, v. v. i., a Ustavu ¢eskych
déjin Filozofické fakulty Univerzity Karlovy. Stejné jako v piedchézejicich letech
i tentokrat byla ur¢ena v prvé fadé zdjemclm z fad uditeld déjepisu sttednich
i zakladnich skol. Letni Skola se setkala s kladnym ohlasem a do prednaskového
salu Akademie véd na prazské Narodni tfidé ptivedla na ¢tyfi desitky tcastnika.
Program akce byl koncipovén tak, aby piedev$im ucitelim piiblizil aktudlni
trendy a interpretac¢ni ptistupy v oblasti soudobych déjin i jejich didaktiky ¢i
stavajici vysledky doméciho badani. Béhem tfi dnt zaznélo celkem $est odbor-
nych ptrednasek doprovazenych diskusemi. Soucasti jednédni bylo i komentované
promitani filmu a navstéva Ndarodniho pamatniku na Vitkove.

Prvni den letni $koly zahéjil Petr Sdmal z Ustavu pro ¢eskou literaturu AV CR, v. V. i.,
ktery promluvil o jemu blizkém tématu literarni kultury a cenzury v povdlecném
Ceskoslovensku. Ve svém ptispévku se konkrétné zabyval proménami literdr-
ni kultury a cenzurnimi opatfenimi v Ceskoslovensku pted i po tinoru 1948.
Na jednotlivych ptikladech ti¢astnikiim dolozil mimo jiné roli, jakou sehrévali,
respektive méli hrat knihovnici a vefejné knihovny nejen pti formovani ¢tenat-
ského vkusu, ale piedev$im p¥i vychové novych ¢tendf — uvédomélych socialis-
tickych lidi budoucnosti. Na literarné€historickém tématu tak pfitomnym mimo
jiné prezentoval miru zdsah komunistické moci do soukromi aktérti, nebot
i doméci ¢etba ,téch spravnych” titulti a vyfazeni jinych se méla stdt nastrojem
pounorové diktatury pti budovani ,stastného véku“.
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Druhym fe¢nikem tivodniho dne byl Kamil Cin4tl z Ustavu ¢eskych déjin Filozo-
fické fakulty Univerzity Karlovy, ktery se v referatu z oblasti didaktiky soudobych
déjin zamyslel nad vztahem historické paméti a dé€jin. S odkazem na nékteré
zahranicni i domaci tituly problematizoval vztah ,lexikonu“ faktografickych
udajl, s nimiz se studenti setkavaji ve $kole, a ,alba“ vzpominek, typickych
piedevsim pro rodinné prostiedi. Skola je totiZ pouze jednim z mist formovani
historického védomi spolecnosti, svou roli hraje rovnéz rodinné prosttedi, lite-
ratura, filmova produkce a podobné. Referent se pfitom dotkl mimo jiné otazky,
zda pti $kolni vyuce déjin jde jen a pouze o reprodukci faktd, ¢i pravé o kultivaci
historického védomi, a zda by nebylo lepsi ve vyuce nahradit dtvérné zndma
ucebnicova vypravéni spiSe rozborem vybranych symbolickych center (nejen)
narodnich déjin. Nasledujici diskuse pak nemohla ponechat stranou problém,
zda ma i soucasna vyuka historie zaky opravdu nazorové formovat ¢i ptimo
ovliviiovat.

Mimo jiné i v ndvaznosti na nékteré podnéty z piispévku Kamila Cinétla vystou-
pil na zavér prvniho dne letni $koly Petr Koura, rovné% z Ustavu ¢eskych déjin
Filozofické fakulty Univerzity Karlovy, s komentovanou prezentaci filmu reziséra
Karla Kachyni Kocdr do Vidné. V tivodnim slovu k filmu pohovoftil o problematice
zobrazeni Némci a protektoratniho obdobi v ¢eskoslovenské, potazmo ceské
povalecné kinematografii. S odkazem na konkrétni autory a dila ptiblizil pro-
mény ve filmové reflexi Némct i chovéni ¢eské spole¢nosti v dobé kondici vélky.
Pfipomnél roli filmové produkcee pti utvareni historickych pfedstav a stereotypd,
pfi¢emz mimo jiné zminil specifické obdobi Sedesatych let uplynulého stoleti,
béhem néjz se filmova tvorba ocitla diky své odvaze nastolovat neptijemné otazky
a pripominat stinné stranky chovani dobového ¢eského kolektivu v piedstihu
pied stale spise rigidni historickou tvorbou.

Druhy den letni Skoly zahdjil piispévek z oblasti nejnovéjsich de]lIl v podanl
Adély Gjuri¢ové z Ustavu pro soudobé dé&jiny AV CR, v. v. i. Ve svém zajimavém
referatu ,Transformace ¢eské spolec¢nosti na prelomu 80. a 90. let 20. stoleti“
podnitila vzpominky mnoha ptitomnych na ¢as pozdniho socialismu a obdobi
prechodu k demokracii na poc¢atku dalsiho desetileti. Referentka ptipomnéla,
Ze jiz ve druhé poloviné osmdesatych let se zacala tehdejsi zna¢né homogenni
¢eska spole¢nost v mnoha ohledech rozraziovat. Udalosti roku 1989 tento proces
diferenciace jesté urychlily a pfinesly nové podnéty. Adéla Gjuri¢ova popsala
tyto zmény nejprve v roviné vztahu spolecnosti k politice a posléze poukazala
i na zmény v privatni sféte na ptikladu promén rodinnych modeld, vztahti mezi
muzi a Zenami ¢i priniku préce do soukromého Zivota.

V minulych letech projevili ucastnici letni skoly nékolikrat prani zatadit do pro-
gramu prispévek vénovany nékterému z aktualnich mezinarodnépolitickych pro-
blém. Jan Pelikén z Katedry jihoslovanskych a balkanistickych studii Filozofické
fakulty Univerzity Karlovy proto promluvil o kosovské otazce v moderni dobé.
Nejprve nastinil historii tohoto neklidného balkanského regionu v piredchéze-
jicich staletich a poté ptiblizil zasadni narodnostni, politické i socidlni procesy
odehravajici se zde béhem 20. stoleti. V nasledujici diskusi se vyjadril i k otaz-
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kdm ucastnika, které se tykaly vzniku nezavislého Kosova, vzdjemného poméru
Evropské unie a Srbska ¢i mozného budouciho vyvoje v této oblasti. Odpoledne
zajemci navstivili jiZ zminovany Narodni pamatnik na Vitkové.

Treti a zavérecny den letni skoly mél na programu jiz pouze dva piispévky.
Vedouci Centra oralni historie pfi Ustavu pro soudobé déjiny AV CR, v. V. i.,
Miroslav Vanék a jeho kolega Pavel Miicke promluvili k otazce vztahu paméti
a dé€jin, konkrétné o moznostech a limitech oralni historie. Diky svému vzta-
hu k minulosti i pfitomnosti se totiz oralni historie stala atraktivnim polem
i pro neakademické prostfedi, zejména novinaie. Re¢nici upozornili, Ze vypo-
védi pamétnikt nemaji primérné analytickou funkci, ale mnohem spiSe je jejich
cilem informovat, nékdy i jen bavit tazatele, respektive publikum. Casto je tak
vysledkem pamétnického vypravéni zjednoduseny obraz déjin. Vzpominani,
respektive tato laicka pamét, se tudiz dostava do konkurence s odbornou his-
toriografii. V zavéru svého vystoupeni se Vanék s Miickem dotkli také zptisobu
vyuky oralni historie na vysokych Skolach a poskytli podnéty k jeji praktické
aplikaci ve vyuce na stfednich Skoldch.

Ctvrty roénik Letni $koly soudobych déjin uzavtel Michal Schuster z Muzea rom-
ské kultury v Brné referatem na téma ,,Romové v modernich ¢eskych dé€jinach®.
Uvodem zminil etymologii slova ,Rom*“ a ve stru¢nosti pfipomnél vyznamné
milniky historie tohoto etnika. Diraz pritom kladl na moderni déjiny, piede-
v$im na protektoratni obdobi let 1939 az 1945. V této souvislosti se vedle legis-
lativnich opatieni vztahujicich se na romské etnikum v Cech4ch a na Moravé
zaobiral i dobovou praxi, kterd mnohdy pravni regulaci predbihala, jindy se
vsak opozdovala.

V anketé na zavér akce vyjadrili icastnici s programem i recniky spokojenost
a navrhli pro ptisti rok dalsi témata, opét nejen z Ceskych, potazmo ceskoslo-
venskych déjin. Jiz letosni roc¢nik se nedrzel pouze ¢eského ndrodniho ramce ¢i
politické historie, nebot v programu byla zohlednéna i témata zdanlivé okra-
jova, ktera se dosud netési priliSné pozornosti skolni vyuky. Je potésitelné, ze
pritomni uditelé nebyli pouze pasivnimi posluchadi, ale v prubéhu akce aktivné
reagovali na prond$ené myslenky a nevahali se k jednotlivym témattm v diskusi
vyjadrit. Snad lze tedy doufat, Ze soudobé déjiny pro né postupné piestavaji byt
nejistou padou.
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JARKOVSKA, Lucie: Odplata, & spravedl-
nost? Mimorddné lidové soudy 1945-1948
na Krdlovéhradecku. Praha, Prostor 2008,
368s.

Je tomu jiz vice nez pétasedesat let, kdy
zalaly na zdkladé dekret prezidenta
republiky ¢. 17/1945 Sb. o Narodnim soudu
a ¢. 138/1945 Sb. o trestani provinéni proti
narodni cti pracovat takzvané mimoradné
lidové soudy, které mély stihat nacistické
zlo¢ince a jejich domaci pomahace ptisobi-
cf na tizemi Protektoratu Cechy a Morava.
I kdyz se muze zdat, Ze je to dlouhd doba,
aby jesté po tolika letech vyvoldvala emoce,
opak je pravdou. Dodnes je toto povale¢né
vyporadani s nedavnou minulosti, zvlasté
v medialnim svété, predmétem diskusi
a sport. Ty se to¢i nejen kolem vlastniho
pojeti takzvaného retribu¢niho soudnictvi
jako ndéstroje spravedlnosti ¢i odplaty, jeho
cile, icelu a naplnéni, ale také kolem ota-
zek, zda p¥i praci soudu §lo opravdu o spra-
vedlnost nebo spise o uplatnéni kolektivni
viny na cely némecky narod, zda a do jaké
miry dochazelo k nepodlozenym obvinénim
a justiénim omyltm a nakolik ovliviiovaly
préci trestnich tribundld politické strany,

predev$im Komunisticka strana Ceskoslo-
venska, kterd nejvice volala po disledné
olisté vefejného Zivota od vSech zrddct
a kolaborantti. Tato nékdy velmi vyhroce-
na a Casto demagogicka rétorika se ptitom
v mnoha smérech v napjaté povalecné situ-
aci setkavala se sympatiemi u velké casti
vSech vrstev Ceskoslovenské spolec¢nosti.
Na uvedené otazky se snazi odpovédét
Lucie Jarkovskd v rozsahlé knizni studii
Odplata, ¢i spravedlnost?, ktera se zaby-
va pusobenim retribu¢niho soudnictvi na
Krélovéhradecku v letech 1945-1948, tedy
v obdobi takzvané prvni a druhé retribuce.
Autorka sleduje ¢innost trestnich tribundla
predevsim ve dvou okresnich méstech teh-
dejsiho Kralovéhradeckého kraje, kde sidlil
soud: v Hradci Krdlové a v Ji¢iné. Oba sou-
dy posuzovaly provinéni téméi 2800 osob,
které se dopustily vice ¢i méné zavaznych
trestnych ¢int spadajicich do kategorie
retribu¢niho soudnictvi. Dochované trestni
spisy, na jejichz zakladé Jarkovska rekon-
struovala proces povale¢né ocisty v tomto
regionu, ,,uchovaly lidské osudy pozname-
nané eskalaci politického napéti roku 1938
a zrychlenym tepem vdale¢né doby. Ta dala
vyniknout celé skdle lidskych vlastnosti
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a prinesla mnohdy pfekvapiva, ¢ernobi-
lému vidéni vzdélena zjisténi.“ (s. 10) Ve
svém usili navazala autorka pfedevsim na
studie Me¢islava Bordka a DuSana Jandka,
kteti se retribu¢nim soudnictvim zabyva-
li jiz v devadesatych letech, a archivné
dolozenymi informacemi vyvraci tvrzeni
komunistické propagandy, kterd v takzvané
obnovené retribuci po unoru 1948 vidéla
néapravu udajnych chyb, omylt a pfehmatt
ndrtinovské“ justice. Misto skutecné napravy
se obnovené retribu¢ni soudnictvi v mnoha
smérech zvrhlo ve zt¢tovani s politickymi
odptirci nového reZzimu. Autorka také sprav-
né zdlraznuje, Ze trestani vale¢nych zlodi-
nt a jejich vinikd pokracovalo i po skonéeni
¢innosti mimofadnych lidovych soudd na
konci roku 1948, kdy zbyvajici trestni kauzy
prevzaly fadné soudy. Pfitom konstatuje,
Ze tada zlo¢inct i tak unikla spravedlnosti
vinou nastupujici studené valky (s. 281).
Cela prace je viceméné rozdélena na dvé
casti: prvni sleduje $irsi souvislosti vzniku
a ptipravy legislativniho rdmce povalec¢né-
ho potrestani vinika nacistickych zlo¢indg,
druha se vénuje konkrétni situaci na Kralo-
véhradecku a ptiblizuje také tamni vale¢nou
a povale¢nou atmosféru. Prvni dvé kapito-
ly knihy zachycuji slozitd jednani domaci
a exilové politické reprezentace o prijeti
pravni koncepce potrestdni nacistickych
zlodincl a jejich domédcich prisluhovact.
Obé slozky odboje pftisly se svymi vlastni-
mi navrhy, nakonec vsak prevazil koncept,
ktery ptipravila exilova vlada v Londyné.
O slozitosti celého vyjednavani vypovida
mimo jiné fakt, Ze tato jisté dtleZitd pravni
norma, kterd byla pietavena v dekret pre-
zidenta Edvarda Benese ¢. 16/1945 Sb.
o potrestani vale¢nych zlodinct a posléze
vlozena do ceskoslovenského pravniho
tadu, byla ptijata az v roce 1944 a Benes ji
podepsal az v inoru 1945. Spravedlnosti
ve jménu republiky vSak predchazela tak-
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zvana lidova spravedlnost, kterd se zvlas-
té v pohranic¢nich okresech misty zvrhla
v bezuzdné a ni¢im nekontrolované ndsi-
li, kdy si néktet{ jedinci, predevsim z fad
partyzanskych jednotek a nové vytvorenych
Revoluc¢nich gard, vytizovali ucty s domné-
lymi i skute¢nymi zlocinci, maskujice tak
mnohdy své vlastni ne tuplné ¢isté svédo-
mi z doby okupace. Jarkovskd pfipomina,
Ze tyto excesy nebyly néjakou zvlastnosti
Ceskoslovenska, ale Ze se nevyhnuly témé¥
zddnému stdtu v Evropé. Na konkrétnich
ptipadech pak ukazuje toto Zivelné trestdni,
které co do poctu usmrcenych prevysovalo
mnozstvi osob odsouzenych k trestu smr-
ti a popravenych na zdkladé rozhodnuti
Mimotddnych lidovych soudt v Hradci
Kralové a Jiciné. Pfesny pocet obéti toho-
to nasili si v§ak autorka netroufa urdit,
z dochovanych archivnich materidlt to ani
neni dost dobfe mozné.

Po téchto ivodnich kapitolach se Lucie
Jarkovska vénuje vlastni ¢innosti mimorad-
nych lidovych soudt v obou okresech, tedy
kralovéhradeckém a ji¢inském. Pfed ctendte
tak obrazné predstupuji jednotlivé skupiny
souzenych (pfislusnici gestapa a nacistic-
ké Bezpecnostni sluzby (Sicherheitsdienst),
konfidenti, udavaci, ¢lenové zakazanych
vojenskych, stranickych a polovojenskych
skupin a dalsi), jejichz Zivotni ptibéhy, ¢in-
nost za okupace a provinéni autorka piib-
lizuje na zéakladé dochovanych trestnich spi-
st, které mnohdy v celé své nahoté ukazuji
jejich charakter. Byly to pravé charakterové
vlastnosti kazdého jednotlivce, které v této
tézké dobé prosly ¢asto velmi dikladnou
zkouskou. Jak ze spist vyplyva, na lavici
obzalovanych dovedly obvinéné rozmanité
dtvody: touha po kariéfe ¢i rychlém zbo-
hatnuti na tikor jinych, politicky fanatismus,
nenavist, zarlivost, touha po pomsté, hlou-
post nebo jen bezbieha politickd naivita si
v jednotlivych ptipadech podavaly ruku.
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Mezi souzenymi vSak nechybéli ani vyslo-
veni krimindlnici, ktef{ se ve jménu nového
svétového tadu nestitili téch nejodpornéj-
$ich zloc¢int. Autorka ptitom poukazuje
na zdanlivé paradoxni skutecnost, ktera
z trestnich spist vysvitd, Ze totiz souzenym
Cechfim byly za jejich zlo¢iny a provinéni
ukladany v priméru vyssi tresty nez Ném-
ctim, ackoli sami nebyli tvlrci nacistické-
ho rezimu, ale jen jeho ochotnymi vyko-
navateli a prisluhovaci. Soudy na né vsak
pohlizely jako na odpadliky a zradce, ktefi
se ve jménu udajnych vyssich cilt nesti-
tili skodit vlastnimu ndrodu. Pocet obvi-
nénych Némci pfitom pievySoval poclet
obvinénych Cechdi. Retribu¢ni soudnictvi,
jak vyplyvalo z jeho povahy (stanny cha-
rakter, nepfipustnost opravnych prostied-
ka, ddraz na rychlost trestniho Fizeni), se
v$ak nevyhnulo justiénim omyldm, které
byly mnohdy odhaleny az pti samotném
soudnim projedndvéni nékterych ptipadd.
Tyto omyly vSak ve statistice odsouzenych
tvoti jen malé procento a nepotvrdil se tak
puvodni ptedpoklad, Ze se v praxi hojné
vyskytovaly.

Trestni spisy pfedstavuji hodnotny pra-
men, ktery ptiblizuje kazdodenni Zivot
béznych oblant v okupované zemi. Jsou
zajimavym dokladem nejen o chovani kon-
krétnich osob, ale pfinaseji i cennd svédec-
tvi o realité nacistické okupace. Nastavuji
zrcadlo Casti spolecnosti, kterd se nestitila
spojit sviij osud se sluzbou zlo¢innému
rezimu. Lucii Jarkovské se diky tomu poda-
tilo odkryt néktera dosud bila mista v nasi
nedavné minulosti, a v tom také vidim
nejvétsi piinos jeji prace. Dokdzala v ni
na zakladeé studia a interpretace velkého
mnozstvi probddaného archivniho materia-
lu rtizné provenience predlozit poucené ¢te-
narské vetejnosti nékolik dalezitych stéipka
z temné minulosti némeckého protektoratu,
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plsobivych svédectvi o podobach ,,banality
zla“, kterd tak tragicky zasahla do osudu
mnoha ¢eskych i némeckych rodin.

Radek Slabotinsky

MARSALEK, Zdenko - HOFMAN, Petr:
Dunkerque 1944-1945: Ztrdty Ceskosloven-
ské obrnéné brigddy béhem operacniho nasa-
zeni ve Francii. Praha, Nakladatelstvi Lidové
noviny 2011, 576 s.

Bojové vystoupeni Ceskoslovenské obrné-
né brigddy zlstavalo dosud ve stinu aktivit
jinych zahrani¢nich jednotek, at uz to byly
operace armadniho sboru na vychodni fron-
té nebo v posledni dobé téast letct v ,,bitvé
o Anglii“. Ptispél k tomu urc¢ité také fakt,
Ze obrnéna brigdda neplnila u Dunkerque
strategicky prvotradé ukoly a Ze nékteré
momenty jejtho zapojeni byly problematic-
ké. Slo naptiklad o z vojenského hlediska
celkem nesmyslnou a svym vysledkem net-
spésnou ofenzivu proti némeckym pozicim
na samém konci valky v dubnu 1945 nebo
o nasazovani vojaka bez ohledu na vycvik,
kterym prosli. Ale pfece u Dunkerque trpé-
li 1idé a umirali pro vlast, kterou milovali
a kam se touzili vratit. Zasluhou pracovni-
ki Ustavu pro soudobé déjiny Zdenko Mar-
$alka a Petra Hofmana se vraceji hrdinim
jejich tvate. Nemtze byt vlastné pro histo-
rika tkolu Cestnéjsiho, nez je ten, jehoz se
tato dvojice erudovanych autorti ujala. Pfed
zraky Ctenare defiluji portréty sto devade-
sati padlych, zemfelych a nezvéstnych,
ktefi se icastnili v letech 1944 a 1945 boju
u Dunkerque.

Jednotlivé medailony obsahuji kromé
jména vojaka, jeho fotoportrétu a zivotnich
dat jesté dalsi udaje: domovskou prislus-
nost, datum a misto prezentace, osobni
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¢islo a jednotku, u niz byl zarazen. Pfede-
v$im vsak si muze zdjemce piedist piibéhy
kazdého z muza. Autofi nastini prosttedi,
z néhoz vzesel, potom podrobné sleduji
jeho vojenskou kariéru, osudy jeho jednot-
ky, okolnosti jeho timrti a zmapuji mista
posledniho odpodinku zemftelych vojaka.
Tim se ¢tenati, zvyklému spiSe na neosobni
popisy vélec¢nych operaci, v nichz figuruji
nanejvyse vojeviidci, dostava nezvyklého
pohledu ,zdola“, ptsobivého vSednosti
jednotlivych osudt. P¥itom osudy jedin-
cli jsou pestré a Casto ptizna¢né pro svou
dobu, coz Ize demonstrovat naptiklad na
popisech dilemat, jimz museli Celit tfeba
komunisté nebo muzi Zidovského ptvodu.
Prednosti knihy je objektivni a vécny popis
zivota kazdé z obéti.

Zpracovéani obsaznych medailont voja-
kt od Dunkerque, ktefi poloZili nejvyssi
obét, neni jedinym vysledkem usili autord.
Vysokou ,,ptidanou hodnotu“ ptedstavuji
tvodni studie vénované formovani ¢esko-
slovenskych pozemnich jednotek ve Velké
Britanii, a zvl4sté pak déjinam Ceskosloven-
ské samostatné obrnéné brigady. Podrobné,
témér den po dni, potom sleduje publikace
pUsobeni samostatné brigddy u Dunkerque.
Publikace neidealizuje vystoupeni této
bojové jednotky, nevyhyba se ani proble-
matickym rysim jejiho nasazeni. Auto¥i
v neposledni fadé pojedndvaji o pohibech,
hrobech a htbitovech, kde jsou pochovani
ceskoslovensti vojaci od Dunkerque, a zaby-
vaji se pripady nezvéstnych osob a nezna-
mych zemftelych.

Kniha je vybavena jmennym rejstiikem,
seznamem pramenu a pouzité literatu-
ry, edi¢ni poznamkou a piehledem zahy-
nuvsich ptislusnikt jednotky podle data
umrti. To, co je tieba pfedevsim vyzved-
nout, je fakt, ze autorska dvojice zpraco-
vala informace o zemfelych a nezvéstnych
sociologickymi metodami. Zamysli se nad
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narodnostni identifikaci vojéka, nad vlivem
vojenské zkusenosti ¢i vekové struktury na
velikost ztrdt a dal$imi otdzkami. V samém
zavéru jsou piedstaveny spolupracujici
instituce — vedle Ustavu pro soudobé d&ji-
ny Akademie véd CR, v. v. i., ke zdaru pti
piipravé knihy pfispél Vojensky dstfedni
archiv — Vojensky historicky archiv v Praze
a Ceskoslovenska obec legiondi'skd. Pravé
v zapojeni uvedeného sdruzeni ob¢anu lze
spatiovat pozitivni rys celého projektu.
Obor vojenskych déjin se u nds po roce
1990 nerozviji zcela pfimocare. O to vice
je nutno ocenit piedloZenou publikaci, jez
ukazuje na jednu z moZnych cest, kterou
by se mohl odborny vyzkum ubirat. Od
roku 2004 vznika ve Vojenském historic-
kém archivu databédze ptislusnikt vSech
ceskoslovenskych zahranic¢nich jednotek.
Lze si jen prat, aby se i do budoucna dafri-
lo nalézt prostfedky na pokracovani tohoto
chvélyhodného projektu. Graficky kvalitné
vyvedend publikace zaujme vojenské histo-
riky a sociology. Stane se moznd podnétem
k zapojeni $ir$iho okruhu zdjemct do snahy
o odstrariovani bilych mist v poznéni osuda
prislusnikt ¢eskoslovenskych vojsk za dru-
hé svétové valky.
Jir{ Ki'estan

MATEJKA, Zdenék: Povoldn{ diplomat aneb
Jak jsem pomdhal rozpoustét Varsavskou
smlouvu. Plzeti, Ale§ Cenék 2007, 214 s.

Autobiografie ¢eského kariérniho diploma-
ta Zdenka Matéjky prinasi velice zajimavy
vhled do zivotni drahy ¢lovéka, ktery — ac¢
puvodné netimyslné — prozil étyti desetile-
ti ve sluzbach ceské diplomacie. ZkusSeny
matador mezinarodniho déni knihu napsal
v dobé svého pedagogického plisobeni na
prazskych vysokych skolach jako své pamé-
ti, avsak hned v tivodu ptipousti, Ze jde spi-
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$e o manual pro zacinajici diplomaty a zpti-
sob, jak predat osobni zkuSenosti dneSnim
student@m, pro které je popisované obdo-
bi uz vzdélené. I proto je kniha osazena
mnozstvim vysvétlujicich poznamek pod
¢arou, dokreslujicich dobové déni.

Publikace je rozdélena do Sesti zhruba
tficetistrankovych hlavnich kapitol, které
shrnuji autorovu profesn{ kariéru. Uvodni
¢ast knihy rekapituluje Matéjkovo Sestileté
studium na Moskevském institutu mezi-
narodnich vztahtt (MGIMO), z néjZ podle
svych slov dodnes ¢erpa znalosti. Matéjka
odmitd plo$nou ostrakizaci absolvent
ustavu (aktualné k nim patii tieba Stefan
Fiile ¢i Jan Kohout), pfes vliv ruské men-
tality rozhodné skolu nepovazuje za lihen
KGB, jak naznacovala ¢eskd média. Dru-
hé kapitola analyzuje ptisobeni v Dozor¢i
komisi nezdvislych statd na hranicich zne-
svarenych Koreji, kde podle svych slov autor
pomérné pasivneé travil ivod 60. let. Mat€j-
kova kariéra se blizila k vrcholu béhem jeho
plsobeni na ambasddé ve Washingtonu,
kde travil perné chvilky v dobé prazského
jara a intervence vojsk Varsavské smlouvy
v srpnu 1968. Zajimavé se jevi popis jed-
notlivych personélii za ,normaliza¢nich”
kadrovacich cistek. Kniha se neomezuje
na pouhy historicky popis udalosti z pohle-
du profesionalniho diplomata, ale ptinasi
osobni pohledy a vlastni interpretace déni,
coZ je jednoznacné pifinosem pro Ctenafe.
Tteti kapitolu uzaviraji exotické zkusenosti
z indického konzulatu, kde Matéjka kon¢il
své ptisobeni v zahrani¢nich misich komu-
nistického Ceskoslovenska.

Ctvrta ¢ast publikace se vénuje velice
detailné procesu rozpousténi Varsavské
smlouvy v roce 1991, kterého se Matéjka
zucastnil jako generalni sekretat paktu. Pro
historiky je zde velice zajimavé popsén pru-
béh nejdulezitéj$ich jednéni i mechanismus
vyjednavani s vrcholnymi vojenskymi pied-
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staviteli rozpadajictho se Sovétského sva-
zu. P4t kapitola je zdznamem o plsobeni
v prednich funkcich ¢eského ministerstva
zahranic¢i a v Organizaci pro bezpecnost
a spoluprdci v Evropé, jejimz piesvéd¢enym
zastancem Matéjka je a lituje rezervované-
ho ceského ptistupu k ni. Autor zde lic¢i bez
skrupuli své dojmy ze spoluprace s Vacla-
vem Havlem a ministry zahrani¢{ Jozefem
Moravcikem, Josefem Zieleniecem, Janem
Kavanem a Jifim Dienstbierem. Jelikoz se
Matéjka nachdzel po revoluci ve vysokych
funkcich ministerstva zahranici a neboji se
vypravét bez obalu, nabizi tato ¢ast knihy
pfinosnou sondu do rané ¢eské diploma-
cie 90. let. Posledni ¢ést se tykd autorova
ptsobeni na prazskych vysokych $kolach,
kde Matéjka pomédhd vychovdvat mladé
diplomaty dodnes.

Knihu Ize jednoznac¢né doporucit jak stu-
denttim praktické diplomacie, tak histori-
ktm, la¢nicim nejen po encyklopedickém
a teoretickém vykladu déjin, ale zejména
po osobnich pohledech téch, kteti ¢eskou
zahrani¢n{ politiku fyzicky vytvareli.

Jakub Janda

MIKULE, Vladimir - SUCHANEK, Radovan
(ed.): Pocta Zderiku Ji¢inskému k 80. naroze-
nindm. Praha, ASPI — Wolters Kluwer 2009,
344s.

Prof. JUDr. Zdenék Ji¢insky, DrSc. (naro-
zen 26. Gnora 1929) nalezi k vyjime¢nym
osobnostem nasich déjin ve druhé poloviné
20. stoleti a pocatku stoleti nasledujiciho.
V mite vskutku vyjimecné spojuje odbornou
erudici a schopnost ovliviiovat politickou
praxi. Vynikajici odbornik na tstavni pravo
a teorii statu a prava zastaval vrcholné poli-
tické funkce vlastné jen v kratkych obdobich
let 1968-1969 a 1989-1990, kdy zasedal
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v kfesle mistopredsedy Ceské narodni rady,
respektive prvniho mistoptedsedy Federal-
niho shromézdéni. Jeho hlas byl dalezity
v obou zlomovych déjinnych periodach.
K tomu pripoc¢téme zkuSenost pfi praci na
Ustavé z roku 1960, jez patrné ovlivnila
jeho smétovani. I v dobé, kdy Zdenék Jic¢in-
sky nezastaval Spickové legislativni posty,
dokonce i tehdy, kdyz byl zbaven moznos-
ti ptisobit v politickém Zivoté a ve védecké
a pedagogické sféte, se jeho nazory tésily
respektu. Jeho autorita byla tedy ptevazné
neformalni, plnil — jak vystizné uvedl Milos$
Zeman - roli jakéhosi ,otce varovatele“
(s. 318). Ze tato tiloha byla respektovana,
je samo o sobé pozoruhodné, nebot zdale-
ka ne kazdy politik je ochoten naslouchat
jinym néazortm, znejistujicim jednoduché
pravdy.

Nejpilnéjsimi ptispévateli anotované-
ho sborniku jsou préavnici, at uz se jedna
o vysokoskolské pedagogy a védce (napf.
Jifi Boguszak, Véra Jiraskovd, Jan Kudrna,
Vladimir Mikule, Oto Novotny, Vladimir Sla-
decek, Petr Troster) nebo aktivni ¢i byvalé
ustavni soudce (napfi. Pavel Holldnder, Jan
Musil, Pavel Rychetsky, Eliska Wagnerova).
Zamérili se prevazné na odborné problé-
my z oblasti, jimz se dlouhodobé vénuji.
Mezi témi, kteti prispéli do sborniku, vSak
nechybéji ani politikové, logicky z okruhu
socidlnédemokratické strany — vedle jiz
zminéného MiloSe Zemana je to Michal
Hasek, Stanislav Krecek a Jifi Paroubek,
k nimz je mozno pficlenit i Valtra Komar-
ka. Z politologti se prezentovali Jan Bure§
a Vladimira Dvorakova. Vzhledem k tomu,
Ze o sborniku referuji v historickém periodi-
ku, upozornim zvla$té na ¢lanky historik
a na prispévky prinasejici fakta uzitecna
budoucimu zivotopisci Zdetika Jicinského.
Je tfeba predeslat, ze biografickych moti-
vl neni ve sborniku mnoho. Jako by osob-
nost Zderika Ji¢inského ztstdvala zastinéna
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jeho praci. Ostatné i v jeho vlastnich dilech,
v nichz se vracel do minulosti — zejména
to plati pro Vznik Ceské ndrodni rady v dobé
Pragského jara 1968 a jeji ptisobent do pod-
zimu 1969 (Kolin nad Rynem, Index 1984
a Praha, Svoboda 1990) a Prdvni mysleni
v 60. letech a za normalizace (Praha, Pro-
spektrum 1992) — zfetelné pfevazuje objek-
tivni analyza nad osobnim svédectvim.

Do jubilejniho sborniku Zdetiku Ji¢inské-
mu prispéli objevnymi statémi dva vynika-
jici historikové a generaéni druhové — Karel
Kaplan a Jan Kien. Prvné uvedeny oZzivil
povédomi o epizodicky existujicim ,,proza-
timnim vykonném vyboru nezavislé soci-
alni demokracie®, v roce 1948 sdruzujicim
politiky nespokojené se sloucenim socialni
demokracie s KSC. V ¢ele vyboru stali Voj-
ta Benes a Zdenék Peska, na setkanich na
sebe upozornili osobitymi nazory Zdenék
Bechyné a Vojtéch Dundr. Kaplan si v§sima
programového dokumentu skupiny. Jan
Kfen si naproti tomu zvolil téma aktualni.
Zamyslel se nad osudem ideje narodniho
statu v Evropé po roce 1989 i nad sku-
te¢nosti, Ze vétsina novych statt vznikla
pokojnou cestou. Perspektivy narodnich
statt v Evropské unii i mimo ni jsou podle
ného nejasné.

Dalsi z historiktt Milo§ Hajek ptispél struc-
nou vzpominkou na setkdvani s oslavencem
na Vysoké stranické kole pti Ustfednim
vyboru KSC ve druhé poloviné 50. let a na
pocatku let 60., pii praci pro Otu Sika na
konci roku 1967, v disentu, v Ob¢anském
féru a v socidlni demokracii. Do let ptso-
beni na Vysoké stranické skole se vraci
i vzpominka Karla Jecha. Zdenék Ji¢insky,
ktery ziskal cenné zkusSenosti v takzvané
barnabitské komisi, podpofil tsili histori-
ki o pozndani represi stalinského soudniho
aparatu a v roce 1964 musel ze $koly spolu
s dalsimi jedendcti pedagogy odejit. Vaclav
Pavli¢ek poznal Zderka Ji¢inského jako uci-
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tele jiz v dobé studii na pravnické fakulté
a ve svych vzpominkdch se vraci i k tomu,
jak vnimal jeho préce. Setkavali se spolu
pozdéji v diskusich v tymu Zderika Mlynate,
ktery za prazského jara ptipravoval refor-
mu Ceskoslovenského politického systému.
Neocenitelna byla Ji¢inského erudice pro
Chartu 77 i obéti perzekuci. Petr Uhl ve
svém svizné€ psaném textu vzpomnél osu-
dy byvalych funkcionait KSC po roce 1969
a to, jak byli vhimani ostatnimi disidenty.
Také on ocenuje odborné znalosti, jez dal
Ji¢insky odvazné k dispozici disentu.

Pramenné dtikladné je ukotven piispévek
Jozefa Zatkuliaka, jenz analyzuje postoje
Zdetika Ji¢inského k otdzce federalizace
statu v roce 1968. Druhy zahraniéni pti-
spévatel sborniku, profesor Michiganské
univerzity Eric Stein, napsal o dnes jiz
zapomenutém pusobeni skupiny ustav-
nich expertd ze Spojenych stétli, Kanady
a zapadoevropskych zemi, které povolal na
jate 1990 prezident VAclav Havel do Ces-
koslovenska. Vybavil si ptitom kontakty
s ,apollénskym, racionalnim pravnikem*
Jicinskym (s. 311). Historiky zaujmou
pochopitelné i dalsi piispévky, pochazejici
z jinych obort ¢innosti. Zminim alespori
studii Radovana Suchénka, ktery kriticky
analyzuje zdkon, jimZ byl z¥izen Ustav pro
studium totalitnich reZimd, studii Pavla
Marsélka o fenoménu kolaborace za druhé
svétové valky nebo piispévek Vaclava Zéka,
vs§imajici si procesu prosazovani Lisabonské
smlouvy.

Sbornik, ktery soustiedil ¢tyti desitky
prispévkd, liicich se formou zpracovani
i tematickym zamétenim, je lidsky sym-
patickym (byt ponékud opozdénym, jak
to ostatné u jubilejnich sbornika ¢asto
byvé) gestem tcty vadi nepfehlédnutel-
né osobnosti Zdetika Jicinského. Poddva
obraz o mysleni lidi, pro néz se stal inspi-
raci v odborné i osobni roviné. Publikace,
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doplnéna vybérovou bibliografii Zdenka
Ji¢inského, struénym zivotopisem (jeho
autor neni uveden) a seznamem autord
s misty jejich ptisobeni, upoutd pozornost
préavnich védcq, politologt i historikt a dal-
$ich zdjemch o moderni déjiny. MoZn4d se
do sborniku zactou i néktet{ politikové. Pra-
menem pozndni osobnosti Zderka Ji¢inské-
ho se stane i jeho rozsdhly osobni archiv,
ktery v soucasnosti piebira do trvalé péce
Narodni archiv.

Jit{ Kiestan

SOKOLOVIC, Peter: Hlinkova garda 1938—
1945. Bratislava, Ustav pamiti naroda
2009, 560 s.

Slovensky Ustav paméti ndroda se jiZ od
svého vzniku, kromé jinych témat a caso-
vych obdobi, intenzivné zabyva také histo-
rif Slovenské republiky v letech 1939-1945.
Mezi badateli postupem let vykrystalizova-
la mladéd generace slovenskych historikd,
ktefi se s novym eldnem vrhli na slozité
otazky souvisejici s rezimem vale¢ného slo-
venského stdtu a jeho predstaviteli. Neni
to samotcelné, protoze dodnes u ¢asti slo-
venské odborné i laické vefejnosti vyvolava
toto tidobi narodnich déjin emoce a velké
diskuse, které casto sklouzavaji k nekritic-
kému pohledu. A pravé do tohoto procesu
velmi vhodnym zptsobem vstoupil Peter
Sokolovic¢, ktery se ve své rozsdhlé mono-
grafii pokusil o prvni komplexnéjsi zpraco-
vani znac¢né kontroverzni historie Hlinkovy
gardy.

Autor na tuto ptdu nevstoupil bez p¥i-
pravy, o ozbrojené organizaci Hlinkovy gar-
dy uz dtive publikoval nékolik regionalné
zaméfenych nebo jinak dilé¢im zplisobem
pojednanych studii. O kvalité jeho pripravy
sveédci také uctyhodna $ite prostudované
odborné literatury, dobového tisku a doku-
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mentt ze slovenskych, ¢eskych a némec-
kych archivt, k nimz pfistupuje s kritickym
nadhledem a z nichz také sestavil zajima-
vou obrazovou a textovou ptilohu.

Peter Sokolovi¢ postupuje pfi svém liceni
prisné chronologicky a podle vyznamnych
meznikl v historii ludackého rezimu déli
text do kapitol, které se ddle vnitiné cle-
ni podle casové osy nebo tematicky. Toto
strukturovani m4 jisté svou logiku, i kdyz
v nékterych pasazich se ¢tenar v mnozstvi
faktografie jednoduse utapi nebo zjistuje,
Ze o stejnych vécech jiz jednou cetl. Ocené-
ni si zaslouzi, Ze autor nenechdva udalosti
prosté jen plynout, ale v rdmci jednotli-
vych etap vyvoje Hlinkovy gardy predklada
jejich vlastni hodnoceni. V§ima si pfitom
hlavné politicko-mocenskych a ideologic-
ko-vychovnych aspekt@ ¢innosti Hlinkovy
gardy, zamérné vsak rezignuje na dalsi
oblasti jejiho pusobeni, jako byla osvéta,
sportovni a kulturni aktivity.

Sokolovicova prace poskytuje velmi
plasticky obraz pti¢in a kofent vzniku
Hlinkovy gardy, které dava do piimé sou-
vislosti s politickym ovzdusim prvni Ces-
koslovenské republiky, konkrétné s jeji
zdaraztiovanou ideou ¢echoslovakismu.
Autor informuje o ptedchtidkyni Hlinkovy
gardy v podobé Rodobrany, ktera existo-
vala v letech 1923-1927 (poté byla zaka-
zana) a v niz se jiz v zarodku objevovaly
sympatie k italskému fasismu ve spojitosti
s vypjatou katolickou virou. Vsechny tyto
tendence dostaly novy vyraz za mnichov-
ské krize a v pomnichovské republice, kdy
se postupné rozpadal masarykovsky model
stdtu, narustaly odstfedivé tendence ¢dsti
slovenského naroda a také silily snahy co
nejvice se priblizit némeckému nacismu.
Nebylo jisté nahodné, ze pravé v té dobé
se nové konstituovana Hlinkova garda (jeji
oddily vznikaly od 1éta 1938) stala soucas-
ti politickych struktur Hlinkovy slovenské
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lidové strany, aby se poté v prvnich dnech
biezna 1939, kdy spéla ke svému zdniku
druhd republika, postavila zcela oteviené
do cela proticeskych a protizidovskych akei,
probihajicich téméf po celém Slovensku.
S utvofenim samostatné Slovenské
republiky vstoupil do ¢innosti Hlinkovy gar-
dy novy impulz. Hned od pocatku zaujala
dtlezZité postaveni uvnitt slovenské spole¢-
nosti a s tim také ziskala nélezity politicky
vliv. Ve své kazdodenni ¢innosti spojovalo
Hlinkovu gardu nékolik prvka, rozhodujici
vSak byl ndrodni, socidlni a katolicky radi-
kalismus. A pravé tento radikalismus, ktery
v mnoha piipadech ptechdzel do nesnd-
Senlivosti, Hlinkovu gardu jiZ od pocdatku
mnohym Slovakiim odcizoval a postupem
¢asu v nich vyvolaval az otevienou nechut
a nepratelstvi. Také snahy mnoha jedin-
¢l s pochybnou minulosti stat se gardisty
a tim si zajistit patficné postaveni a moc nad
jinymi mély za nésledek klesajici moralni
kredit gardy ve spolecnosti. Byli to vsak
predevsim jeji vedouci funkcionati, ktefi
se snazili vypéstovat z pfislusnikt Hlinko-
vy gardy nesndasenlivé jedince, opovrhu-
jici vSemi opravdovymi ¢i jen domnélymi
nepfateli a mnohdy porusujici i zdkladn{
lidské a kiestanské normy a zasady. Autor
pritom ukazuje, Ze rezervovany, ba primo
odmitavy postoj vuci gardistim nezaujima-
la jen velkd vétsina oby¢ejnych Slovakd, ale
dokonce i néktefi vrcholni predstavitelé
statu v Cele s prezidentem Jozefem Tisem.
Zasahovani Hlinkovy gardy do vojenskych
a policejnich zaleZitosti zase kalilo vztahy
mezi gardisty na jedné strané a armddou
a Cetnictvem na strané druhé. Mocenské
ambice této ozbrojené formace se projevi-
ly i v zdpase mezi konzervativnim a radi-
kalnim smérem vlddnouciho rezimu, ve
kterém se vedeni Hlinkovy gardy snazilo
strhnout vitézstvi na svou stranu a zajistit
si tak jesté vétsi kontrolu nad spole¢nosti.
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To se mu vSak nepodatilo, nebot v rozho-
dujicich chvilich se Némecko postavilo na
stranu ,,umirnéného* Tisova ktidla uvnitf
vladnouci strany, ¢imz dalo jasné najevo, Ze
pro jeho politické zaméry se mu 1épe hodi
tento ve slovenské spole¢nosti zakofenény
proud nez v oc¢ich vefejnosti zprofanovani
radikalové.

Byt by se mohlo zdat, ze tato ,,prohra“
bude mit vliv na zménu orientace Hlinkovy
gardy, opak byl pravdou, jak nds o tom pfte-
svédcuje Peter Sokolovi¢ v ¢asti vénované
¢innosti gardy po vypuknuti Slovenského
narodniho povstani. Pro jeho potlaceni byly
vytvotreny Pohotovostni oddily Hlinkovy gar-
dy, které se s nesmirnou brutalitou ticastni-
ly trestnych vyprav proti partyzanim a sku-
te¢nym ¢i jen domnélym odptlircim reZimu
z fad civilniho obyvatelstva. Tato kapitola
v historii Hlinkovy gardy dodnes vyvolava
mnoho vasni a nevyresenych otazek. Nékte-
1 obycCejni gardisté, jejich velitelé i ptislus-
nici Spicek Hlinkovy gardy plnili rozkazy
¢i je sami vydavali bez pfihlédnuti k tomu,
zda je lze alespoil zdGvodnit vojenskym
vyznamem, i bez uvazeni celkové situace
a dopoustéli se ptitom véle¢nych zlodint.
NemiZe proto pfekvapit, Ze mnozi ¢leno-
vé Hlinkovy gardy vcetné nejvyssiho vedeni
radéji v poslednich dnech valky uprchli do
zahranid¢i a ty, ktefi zGstali nebo nestadili
zmizet, ¢ekalo potrestani véetné hrdelnich
rozsudk(, vynesenych sendty mimofadnych
lidovych soudti a Ndrodniho soudu.

Hlinkova garda, to nebyli jednotlivci, kte-
1 se ve jménu slovenského naroda snazili
zavést v zemi novy poradek, oprostény od
vSech domnélych zrddct a lidi spjatych
s byvalym rezimem stejné jako od Zida
a jejich ochranca, ale byl to cely systém
této elitni vojenské slozky. Systém, ktery
na Slovensko ptinesl vulgarni a primitiv-
ni propagandu, neopravnéné obohacova-
ni, nasilnosti, fyzické a psychické tyrani
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a poniZovani, deportace Zidi a vrazdéni.
Kniha Petera Sokolovice umoziuje dobie
si tyto skutecnosti uvédomit a nepodlé-
hat iluzi o romantickych a vlasteneckych
pohnutkdch, které ptivadeély zdjemce do fad
Hlinkovy gardy, aby zde tidajné bojovali za
vyssi cile a idedly.

Radek Slabotinsky

STVERAK, Franti$ek: Schematismus k dé&ji-
ndm Komunistické strany Ceskoslovenska
(1921-1992): Zdkladni informace o tstred-
nich orgdnech a biografické tidaje o vedou-
cich predstavitelich strany. Praha, Narodni
archiv 2010, 442 s.

Pracovnik N4rodného archivu Ceskej repub-
liky FrantiSek Stverdk sa podujal zostavit
podrobny prehlad zlozZenia veducich orga-
nov Komunistickej strany Ceskoslovenska,
vytvorit biografické medailény jej veducich
predstavitelov a zhromazdit dal$ie infor-
macie tykajtce sa fungovania strany. Hned
v uvode je potrebné konstatovat, Ze sa mu
to podarilo. Kapitoly publikdcie si koncipo-
vané logicky, tidaje st opatrené poznamka-
mi, je citit autorov dokladny prehlad v ar-
chivnych fondoch na jeho pracovisku.
Zlozeniu organov komunistickej strany
bolo doposial venované len malé mnozstvo
literatury, vsetku relevantnu autor obsia-
hol. V kniznej forme sice jestvuju prehlady
zasadan{ ustrednych vyborov Komunistic-
kej strany Ceskoslovenska a Komunistickej
strany Slovenska a nacrt struktury ilegélnej
Komunistickej strany Slovenska, ide v$ak
o interné materialy Ustavu marxizmu-leni-
nizmu v Bratislave, ktoré su velmi tazko
dostupné. Biografickej literatury k dejindm
komunistického hnutia v Ceskoslovensku je
taktiez malo. Okrem préc Karla Kaplana,
Pavla Kosatika alebo Jana Peska je moz-
né spomenut biografiu Vaclava Kopecké-
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ho z pera Jany Pdvovej a portrét Gustava
Husdka (s dorazom na obdobie rokov 1968
a 1969) od Zderika Doskocila. Aj preto zhro-
mazdit aspon zakladné biografické udaje
o predstaviteloch komunistickej strany je
chvalyhodné a zasluzi si obdiv.

Prva kapitola je venovana prave perso-
nalnej reprezentacii KSC. Zaujimavd je stat
o zmendch nazvu Celnej funkcie v strane
ako i absolitnom nedostatku primarnych
a inych pramenov k problematike vedenia
strany v rokoch 1927-1938. V tejto kapitole
st prehladne uvedeni generalni, tstredni,
¢i prvi tajomnici strany, ako aj ,,obycajni“
tajomnici Ustrednych vyborov. Obsiahla
druhé kapitola sa tyka ustrednych organov
strany. Nekon¢i sa padom totality v roku
1989, autor ju doviedol az k rozdeleniu stra-
ny v roku 1992. Su tu prehladne prezen-
tované vSetky zjazdy strany, v rdmci nich
predsednictvo zjazdu, referenti, ustredny
vybor a delegati. Dolezitym prinosom tej-
to kapitoly je, ze prinasa prehlad vSetkych
¢lenov ustredného vyboru a zjazdovych
delegatov, vratane velmi premenlivého
obdobia rokov 1968-1970, ¢o mdZe prispiet
napriklad k dalsiemu biografickému vysku-
mu v ramci regionalnych dejin.

Je prirodzené, Ze pri tak rozsiahlom
materiale sa vyskytnu aj chyby. V tomto
pripade vsak neznizuji hodnotu publika-
cie. Za formalnu chybu je mozné oznacit
chybné pisanie slovenského pismena [.
Autor pouziva namiesto toho v celej praci
pismeno [ - Lubochiia, Bilak, Bakula, Ludo-
vit. Clenka reviznej komisie sa volala Anna
Kretova (s. 209), na strandch 214 a 344 je
jej meno spravne. Slovensky filozof, ¢len
UV KSC od augusta 1968, sa volal Franti-
Sek Vartik, nie Bartik (s. 168, 360, 421).
Na strandch 186 a 188 je jeho meno sprav-
ne. Jozef Lenart bol v stvislosti zo svojim
menovanim do ¢ela KSS odvolany z funk-
cie tajomnika UV KSC na schodzi predsed-
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nictva UV KSC 26. janudra 1970, nie 30.
januéra 1970 (s. 257). Dalsie kapitoly st
venované prehladu zlozenia vykonnych
organov strany, predsedov kontrolnych
a reviznych komisii, komisie stranickej
kontroly a prehladu zasadani vykonnych
organov KSC.

Velmi zaujimavé je kapitola venovand
réznym organizdcidm spatym s ¢innostou
a politikou KSC. Zahrnuje stranicke dstavy,
muzed, zenské hnutie, ale aj rozne telovy-
chovné organizécie z obdobia prvej CSR. Jej
sucastou je napriklad aj prehlad $éfredak-
torov dennika Rudé prdvo a ¢asopisov Zivot
strany, Tribuna ¢i Novd mysl. Kapitola pojed-
navajuca o Komunistickej strane Slovenska,
ktora bola tizemnou organizaciou KSC, do
schematizmu patri, no ma jednoduchsiu
struktiru ako ostatné Casti publikdcie. Je
to tplne pochopitelné, nakol'ko autorovi
neboli dostupné pramene. T4to kapitola je
vyzvou skor pre slovenskych historikov. Na
tomto mieste by som len doplnil, Ze med-
zi tajomnikov UV KSS patril od 6. oktébra
1951 do 7. februara 1953 aj stranicky his-
torik Milos Gosiorovsky (s. 336).

Nasledujtica obsiahla kapitola obsahu-
je abecedny zoznam clenov ustredného
vyboru, reviznej komisie, komisie stranickej
kontroly a tstrednej kontrolnej a reviznej
komisie KSC vrokoch 1921-1992. Za mimo-
riadne prinosné, a zaroven obtiazne na
spracovanie, povazujem uvedenie biogra-
fickych informaécii v tomto zozname. Mno-
hé z datumov umrti boli uverejnené vobec
prvy raz. Zoznam biografickych tidajov
sice nie je kompletny, ale pri tak Sirokom
pocte osobnosti, z ktorych mnoho upadlo
do zabudnutia, je zistenie miesta ¢i datu-
mu umrtia vo vSetkych pripadoch takmer
nemozné. Do zoznamu by sme eSte mohli
doplnit, ze uz spominany filozof FrantiSek
Vartik zomrel v Bratislave 4. jula 2002,
veterinar a poverenik Slovenskej narodnej
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rady Koloman Boda zomrel 11. novembra
2005 v Bratislave, vedtci tajomnik Stre-
doslovenského vyboru KSS Rudolf Cvik
zomrel 3. jina 1996 v Bratislave, predsta-
vitelka zenského hnutia na Slovensku Ire-
na Duri$ova zomrela 11. decembra 1999,
predseda SNR Michal Chudik zomrel
24. aprila 2005 v Prahe, vedtci tajomni-
ci Vychodoslovenského krajského vyboru
KSS v Kosiciach Jan Koscelansky, Jan Pir¢
a Michal Spak zomreli 19. novembra 2010
v Kosiciach, 29. decembra 2005 v KoSici-
ach a 2. decembra 2007 v PreSove, ¢lenka
Ustrednej kontrolnej a reviznej komisie
Anna Kretova zomrela 8. septembra 2005
v Bratislave, minister vnttra SSR Egyd
Pepich zomrel 24. novembra 2006 v Modre,
poverenik SNR Jan Stencl zomrel 18. marca
1997, predseda Okresného vyboru KSS vo
Svidniku Michal Kudzej zahynul pri letec-
kom nestasti spolu s ministrom vnttra
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CSSR Radkom Kaskom 28. februara 1973
pri Stetine v Pol'sku, ¢len Kolderovej rehabi-
litacnej komisie Jan Uher zomrel 1. januara
2003 v Bratislave, tajomnik UV KSC Fran-
tiSek Vodslon zomrel 5. maja 2002 v Pra-
he a here¢ka Jitina Svorcova zomrela az
po vydani schematizmu 8. augusta 2011
v Prahe.

Schematizmus k dejindm Komunistic-
kej strany Ceskoslovenska a jej slovenskej
odnoze je potrebnym, doposial chybaju-
cim pramenom k vyskumu tejto politickej
strany a vobec Ceskych a slovenskych dejin
v 20. storo¢iu. FrantiSek Stverak ho vypra-
coval zodpovedne, s dorazom na detail. Ide
o jednu z najdolezitejsich historickych prac
vydanych v roku 2010.

Richard Pavlovi¢



Summaries

An Introduction to Music Alternatives in Czechoslovakia
in the Period of ‘Normalization’

In his introduction to the following block of articles, Miroslav Vanék presents
the grant-funded project of which they are a result, ‘Pop Music Alternatives in
Czechoslovakia in the Period of Normalization’. He explains the basic terms
used, and provides a survey of the research on the history of this topic. The five
articles published in this issue of Soudobé d€jiny aim to illustrate, from vari-
ous angles and using various examples, the complexity of the co-existence and
clashes between various kinds of rock or alternative music and the subculture
linked with it, on the one hand, and the Czechoslovak Communist régime and
society in the twenty years from 1970 to 1989, called the period of ‘normaliza-
tion’, on the other.

Articles

Venues for the Politically Approved Only, Again:
The ‘Normalization’ of Sanctioned Pop Music
in Czechoslovakia in the 1970s

Premysl Houda

The article considers the means and mechanisms with which the Czechoslovak
Communist régime, after putting a stop to the reforms of the Prague Spring
of 1968, regained control over the sphere of pop music, and asserted its ideas
about Czechoslovak socialist culture in it. The adherents of the new political
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course considered the greatest problems to be the loss of State and Party con-
trol in this sphere, the abandonment of ideological criteria in the granting of
permission to music groups to exist, perform, and make recordings, and the
invasion of supply and demand in the sphere of music. Though they brandished
ideological slogans, they became more or less satisfied, the author argues, with
vapid music that served as pure entertainment, while the festivals of politically
engagé pro-régime songs helped to provide the rituals for the consolidation of
Communist power.

The keystone in the system of controls of professional concert production was
the music agencies that also served to ‘normalize’ Czechoslovak pop music. After
having been ‘purged’ of unreliable individuals, these agencies were politically
authorized to carry out requalification examinations of musicians, which started
in October 1973. According to the author these merely formed the cover for
stripping non-conformist musicians en masse of their professional status. Brin-
ging under control the amateur music scene, which comprised groups with the
status of ‘musicians of the people’ (lidovi hudebnici), proved, however, to be more
complicated. To exist they only needed to have any National Front organization
as their patron. Their concerts were under the direction and coordination of the
organizers, and they were supposed to be monitored by the National Commit-
tees. According to the author, however, these links in the chain failed from the
standpoint of the official control of music and everything related to it, since
they often played their role only nominally or too liberally. Their role was then
taken over by the police, including the secret police. Nonconformist young musi-
cians and music-lovers were then subjected to surveillance, harassment, raids at
concerts, and ‘preventative measures to break them down’. As an example, the
author discusses Operation Rock Group (akce ‘Kapela’), which the secret police
carried out in the second half of the 1970s, thus ‘normalizing’ the amateur music
scene as well. The idea of controlling amateur music, however, soon turned out
to be illusory, because groups influenced by Punk and New Wave arrived on the
scene in the early 1980s. This called forth new acts of repression.

Not Every Invasion Is Alike: The Importation of ‘Eastern’ Rock
to Czechoslovakia in the 1970s and Its Limits

Miroslav Vanék

The author discusses the Czechoslovak reception of Polish, Hungarian, and East
German rock music in the 1970s. He argues that after the crushing of the Pra-
gue Spring of 1968 the briskly developing Czechoslovak rock scene was hard
hit by state-imposed restrictions, which also limited opportunities to listen to
rock music from the West. The vacuum was partly filled by East European music
groups that had been gaining in popularity in Czechoslovakia since the 1970s.
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During the ‘normalization’ period their record albums could be purchased in the
Polish, Hungarian, and East German cultural centres in Prague and Bratislava.
Moreover, rock fans in Czechoslovak towns could from time to time also enjoy
live concerts by their favourite musicians from the ‘fraternal’ states. In particular,
Czestaw Niemen and the Polish group SBB, the Hungarian groups Omega and
Locomotiv GT, and the East German group Die Puhdys enjoyed popularity here.
But their performances sometimes also ran up against the incomprehension and
obstruction of the authorities, which the author illustrates with the example of
the Locomotiv GT concert at the Lucerna, Prague, in September 1973. According
to the official assessment, this concert was inconsistent with ‘socialist entertain-
ment’, and it became the impetus for further restrictions on concerts by local
rock groups and visits by sought-after East-bloc groups. According to the author,
the situation in Czechoslovakia was in this sense more rigid than, for example,
in Poland or Hungary.

The Struggle between the Magic Power of the Rubber Stamp and
the Magic Power of the People: The Case of the Jazz Section

Peter Bugge

The Jazz Section was one of the most remarkable cultural institutions in ‘nor-
malized’ Czechoslovakia. Established in 1971 as part of the official Musicians’
Union, the Jazz Section used its legal status to organize jazz and rock concerts
and to publish a variety of books without the permission or consent of the state
censor or other Communist authorities. From the late 1970s, the régime strove
hard to close down the Jazz Section, trying a variety of means, but it survived
until 1984. Only in 1986 did the régime find a way to prosecute its leading
activists, and although two of the Jazz Section’s leaders were eventually given
prison sentences, the trial was full of inner contradictions and the verdicts milder
than usual or expected.

This article explores why persecution proved so troublesome. It focuses on the
impact of the Jazz Section’s legalistic strategy and on the role of legal concerns
in régime behaviour. It argues that the understanding of law and its use in the
‘normalization’ of Czechoslovakia in the 1970s and 1980s differed substantially
from the practices of the Stalinist 1950s, in that references to ‘law and order’
now had a central legitimizing function in the political and social discourse
of the Husak régime. As demonstrated by the initial decision to persecute the
Jazz Section, resorting to politically motivated repression remained an impor-
tant disciplining instrument for the régime, but the urge to translate policies of
repression into legal measures inhibited the authorities (the police, prosecutors,
courts, and others) in their assertion of power, and created an ambiguous win-
dow of opportunity for independent social activism.
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The Nahoru po schodisti dolt band and the Powers That Be:
An Essay on the History of the Unsanctioned Music Scene
in the 1980s

Jan Barta

The author discusses the Nahoru po schodisti dolt band (The Up the Down
Staircase Band) as one of the groups representing the special music and social
phenomenon called New Wave, which appeared in Communist Czechoslovakia
in the early 1980s. He first describes the phenomenon generally, placing it in the
social and cultural context of the times, and then defines the ‘Czech New Wave’,
which, despite its ambiguity, he understands as a generation of original music
groups with clear social features in the first half of the 1980s. He also points
out the influences of this music trend, its intellectual essence, the distinctive
use of Czech in its lyrics, and also the range of styles of the groups that claimed
to be part of the Czech New Wave. Among the characteristic features of their
works, the author mentions the use of humour, irony, and sarcasm, which were
supported by the eccentric appearance of their shows. The author also points
out the clash between Punk and New Wave on the one hand and sanctioned
arts policy and the state institutions in charge of implementing it on the other,
which saw both Punk and New Wave as a form of ‘ideological deviation’. He also
emphasizes, however, the utterly apolitical character of both trends. This régime
interpretation is illustrated in particular with the infamous article ‘Nova vina se
starym obsahem’ (A New Wave with Old Content), published in the ideological
weekly Tribuna in March 1983, and then with a description of the bureaucratic
mechanisms that sought to get rid of nonconformist music groups, in particular
the cancelation of agreements to perform under a certain patron.

The second part of the article considers the story of the Nahoru po schodisti
dolt band, which was founded in 1983, illustrating their genre with examples
of their lyrics. The group’s career was considerably influenced by their concert
in the Za Vétrem restaurant, Prague, in June 1984, which ended with a police
raid. Using secret-police documents together with oral testimony by members of
the group, the author reconstructs the event and the police investigation and the
bans on giving concerts, which followed it. Despite the bans on performing in
certain parts of Prague and the repeated cancellation of agreements to perform
after the secret-police intervention, however, the group, rather than disband,
again carried on in the late 1980s. From this case, the author draws conclusions
about the effectiveness of ideologically motivated restrictions on pop music in
the context of nascent Czechoslovak perestroika in the middle of the decade.
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Nico, a Music Underground Legend, in Brno and Prague:
Concerts by Foreign Musicians in Communist Czechoslovakia

Hana Zimmerhaklova

As a case study this article considers two unique appearances in ‘normalized’
Czechoslovakia in the mid-1980s by Nico, a singer famous for her work with
Andy Warhol and the Velvet Underground. It does so in the context of Western
pop concerts in the country at that time. The author discusses how professional
concerts by foreign artists in the 1970s and 1980s could be negotiated only by
the state-run music agency Pragokoncert. Such concerts by singers or groups
from the West were largely exceptional. On an amateur basis, however, inte-
rest groups (for example, clubs or societies) could invite foreign musicians, as
the Jazz Section did during the Prague Jazz Days festival. Other opportunities
were provided by the initiatives of the arts centres (kulturni strediska), so long
as some enterprising, fearless, nonconformist music organizers worked there.
That was true, for example of the Opatov Arts Centre (Kulturni dim Opatov) in
Prague, with its deputy head Vojtéch Lindaur, and the Brno III District Arts and
Education Centre (Obvodni kulturni a vychovné sttedisko Brno III) led by Lenka
Zogatova. It was thanks to them that, on 3 and 4 October 1985, Nico could give
her Brno and Prague concerts, on her way back to West Germany from Hungary.
Whereas the Brno concert, in the dance hall of a village pub on the outskirts of
town, took place practically in secret and without problems, the Prague concert
in the Opatov Arts Centre (also on the outskirts) was vexed by organizational
difficulties in the arts centre, and was ultimately raided by the police. Lindaur
was questioned by the secret police and lost his job. On the other hand, the
event was given publicity by the Czechoslovak service of the Voice of America
radio station. In reconstructing the events, the author juxtaposes secret-police
materials with oral-history interviews with participants.

Reviews

Such Were the Times: From the End of the War to the End
of Czechoslovakia, from an Economic History Perspective

Antonie Dolezalova

Priicha, VAclav et al., Hospoddr'ské a socidlni déjiny Ceskoslovenska 1918-1992,
vol. 2: Obdobi 1945-1992, Brno: Doplnék, 2009, 1002 pp.

This detailed review first acquaints the reader with the content and structure
of the second volume of Hospoddr'ské a socidlni déjiny Ceskoslovenska (An Eco-
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nomic and Social History of Czechoslovakia), a fundamental work of its kind
in contemporary Czech historiography. The reviewer praises in particular the
extraordinary range of sources the work employs and its use of quantitative
methods, particularly with statistics. She nevertheless raises critical questions
about the work. She thus points out the dependence of its conception on politi-
cal history, which is projected, for example, in the choice of periodization, and
she points to an occasional lack of focus of topics and a clear preference for
description over analysis and interpretation. Some of her criticisms concern the
Marxist approach of the main author, which appears in his use of insufficiently
explained terminology, in the implicit assessment of various political, social,
and economic facts, and in some clearly questionable claims.

A Mad Century in Memoirs
Doubravka Olsdkova

Klima, Ivan, Moje Silené stoleti, vols 1 and 2 (Edice Pamét, vols 17 and 32), Pra-
gue: Academia, 2009 and 2010, 526 + 369 pp, illus.

The reviewer first acquaints the reader with the extraordinary publishing pro-
ject called Edice Pamét (The Memoirs Series), which has not only published
a reat many remarkable memoirs, mostly by important Czechs in the arts and
sciences, but has also inspired them. In the two volumes of his memoirs, Ivan
Klima (b. 1931) provides a vivid account of his life as a Jewish boy deported
to a concentration camp, an enthusiast young builder of socialism, an intel-
lectual reformist in the 1960s, and a dissident writer in the subsequent twenty
years. According to the reviewer, Klima’s memoirs are chiefly a unique testimony
about life under two totalitarian régimes of the twentieth century. The strongest
parts of the memoirs are Klima’s account of his own life rather than his lengthy
essayistic digressions.

Czech Politics in Uniform
Miroslav Gregorovi¢

Pejcoch, Ivo, Armddy &eskych politikii: Ceské polovojenské jednotky 1918-1945,
Cheb: Svét kridel, 2009, 162 pp.

This work discusses the uniformed units of Czech political parties from the
establishment of the Czechoslovak Republic in late October 1918 to the end of
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the Protectorate of Bohemia and Moravia in early May 1945, after which the
phenomenon no longer appeared. According to the reviewer, the author cogently,
precisely, and with solid documentation discusses the history of the often odd
groups that emerged mainly from the extremes of the political spectrum. The
reviewer maintains that the only problem with the work is that the author has
ignored some Sudeten German organizations during the First Republic.

The Protectorate in the Diary of an Erudite Historian as a ‘Witness
of the Times’

FrantiSek Svatek

Slavik, Jan, Vdle¢ny denik historika, ed. by Jaroslav Boucek (Edice Pamét, vol. 15),
Prague: Academia, 2008, 545 pp.

The reviewer praises Jaroslav Boucek for familiarizing Czech readers, in a number
of articles, edited volumes, a bibliography, and a biography, with the life and
works of a figure long censored and made taboo by the Communist régime —
the historian Jan Slavik (1885-1978). The reviewer also appreciates Boucek’s
meticulous reconstruction of Slavik’s diaries from the Second World War, and
summarizes the main topics of the observations and reflections in Slavik’s
notes. On the whole, the reviewer sees them not as a particularly original, but
as a remarkable reflection of the fears, hopes, and illusions of the Czech society
of those times.

The Czech Press under Nazi Guardianship
Jana Havlinova

Gebhart, Jan, Barbara Képplové, Jitka Kry$pinovd et al., Rizent legdIniho ¢eského
tisku v Protektordtu Cechy a Morava, Prague: Karolinum, 2010, 146 pp. + CD.

This is a review of a volume of essays devoted to the hitherto little researched mecha-
nisms of controlling the official Czech press in the interests of the German oc-
cupiers from mid-March 1939 to early May 1945. In this sense, according to
the reviewer, the individual essays and the accompanying CD with a complete
transcription of all the preserved minutes of more than two hundred meetings
at which German officials presented instructions to editors-in-chief of the Czech
newspapers are a definite contribution to our knowledge of this topic.
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About the Queues for a Sweet Dessert, the Women behind the
Counter, and Sundry Other Things

Martin Franc

Bilek, Petr A., and Blanka Cinatlova (eds), Tesilovd kavalérie: Popkulturni obrazy
normalizace. (Edice Scholares, vol. 24), Pfibram: Pistorius & Olsanskd, 2010,
256 pp.

This publication, ‘The Polyester Cavalry: Pop Cultural Pictures of Normalizati-
or’, is, according to the reviewer, an example of a kind of work rarely seen in
Czech historiography. The main emphasis is not on the meticulous selection
of material, but on originality and the penetrating quality of an idea and the
information value of individual pictures. The reviewer abundantly illustrates
the strengths and weakness of this approach. On the one hand, he writes, the
authors deserve praise for discussing interesting topics and providing numerous
trenchant observations as well as inspiration for future research in various are-
as. On the other hand, they sometimes merit criticism for a lack of knowledge
of the sources and for ignoring the wider context, as well as factual errors and
drawing conclusions that have little in common with reality.

Rock and Politics in Communist Czechoslovakia
Premysl Houda

Vanék, Miroslav, Byl to jenom rock’n’roll? Hudebni alternativa v komunistickém
Ceskoslovensku 1956-1989, Prague: Academia, 2010, 639 pp.

The title of the book under review translates as ‘Was It Only Rock'n’Roll? A Musical
Alternative in Communist Czechoslovakia, 1956-89’. According to the reviewer
it provides a comprehensive discussion, including the international context of
the field of rock music and the music and subculture developing out of it in
Communist Czechoslovakia, covering a large span of time and topics. Rather than
a musicological analysis, the publication is a purely historical interpretation in
which the author draws on a wide range of primary sources and deftly combines
them. He examines the relations between politics and the efforts of forms of
musical expression to provide an alternative to state-supported pop music, and
raises the cardinal question of whether rock music was indeed a useful weapon
of opposition to the régime, and if so, to what extent.
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Culture and the Masses in East Germany
Vaclav Smidrkal

Richthofen, Esther von, Bringing Culture to the Masses: Control, Compromise
and Participation in the GDR. New York and Oxford: Berghahn Books, 2009,
240 pp.

According to the reviewer, the author has, from the standpoint of social history
and using the example of ‘mass cultural work’, clarified a number of facts related
to the system of power in the German Democratic Republic and the relationship
between functionaries in culture (the arts), participants in it, and the culture
policy of the Communist Party. At the same time, however, he notes that the
volume reveals the limits of the social-history approach, particularly because of
the absence of specific examples that might have illustrated the characteristics
of social groups, and the absence of the individual motivations of the actors.

Of periodicals and archives

Contemporary History in Polish History Journals in 2010

Jaroslav Vaculik

The author presents a survey of interesting articles on topics of contemporary
history which were published in Polish history journals in 2010. The survey
concentrates primarily on Dzieje Najnowsze, the most important Polish periodical
of its kind, and also the journals Przeglqd Zachodni, Biuletyn Instytutu Pamieci
Narodowej, Sobétka, Kwartalnik Historyczny, Przeglqd Historyczny, Zeszyty His-
toryczne, and Wiadomosci Historyczne.

Chronicle

War Belongs in a Museum: An International Conference about Sites
of Memory of the Second World War

Pavla Simkové

This is a detailed report on the international conference called ‘Between History
and Politics: The Second World War in Museums in Western and Eastern Europe’.
The conference, held in Munich from 29 June to 1 July 2011, was concerned with
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the European dimension of the culture of the memory of the Second World War.
The conference participants agreed that museums and memorials are instituti-
ons that not only exhibit history but also have history as a component of their
existence: by their existence and their development over the years, they refer
not only to the history of the war, but also to the long history of interpretations,
including today’s, and coming to terms with the Second World War in Europe.

On Guard for Socialism: A Seminar on Guarding State Borders
in the Early Years of Communist Czechoslovakia

Radek Slabotinsky

This is a report on a seminar called ‘Guarding State Borders, 1948-55’, held by
the Museum of Technology, Brno, together with the Security Services Archive,
at the Museum of Technology, Brno, from 17 to 19 May 2011. It was the first
specialist event of its kind for Czech historians.

The Fourth Year of the Summer School of Contemporary History

Jan Randdk reports on the fourth year of the Summer School of Contemporary
History, which was held in Prague from 22 to 24 June 2011. It was organized
in collaboration with the Administration and Operations Centre of the Czech
Academy of Sciences, together with the Institute of Czech History at the Faculty
of Arts, Charles University. As in previous years, the event was intended chiefly
for history teachers at secondary and elementary schools.
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